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l. ASUNTO POR TRATAR

Agotado en legal forma el tramite pertinente y de conformidad con lo dispuesto en el inciso tercero
del numeral 5 del art. 373 del C. G. del P., procede el despacho a proferir la decisién de fondo que le ponga
fin a la instancia dentro del proceso verbal de la referencia.

IL. ANTECEDENTES

A través de escrito de demanda, se busca por la parte demandante obtener la declaratoria de
existencia del contrato de mutuo celebrado entre las partes el 28 de agosto de 2013, respecto de la suma
de $300.000.000.00 asi como su incumplimiento por las personas demandadas, la devolucion del capital
insoluto junto con los intereses remuneratorios y de mora, y el reconocimiento de perjuicios materiales e
inmateriales en la forma descrita en los escritos de demanda y su subsanacion.

Tramite procesal

Mediante el pertinente proveido el despacho admitié la demanda lo que fue objeto de notificacién
a la parte demandada quién dentro del término de ley se abstuvo de contestarla y de presentar excepciones
de fondo.

Surtido el traslado correspondiente se decretaron las pruebas solicitadas dentro de la actuacién,
con realizacién de las audiencias dispuestas en los art. 372 y 373 del C. G. del P., dandose aplicacion al
inciso tercero del numeral 5 de la Ultima norma en cita a efectos de proferir la decision que le ponga fin a la
instancia.

Cumplida la ritualidad propia del proceso objeto de estudio es del caso proferir sentencia, previas
las siguientes,

lll. CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales que doctrinaria y jurisprudencialmente se han establecido como
necesarios para poderse proferir sentencia de fondo en el presente proceso se encuentran presentes como
quiera que la competencia por sus distintos factores se encuentra radicada en este juzgado, la demanda
reune los requisitos formales minimos para tenerse como presentada en legal forma, demostrandose en el
plenario la existencia de las partes para comparecer y su legal representacion. De otro lado, se observa que
en el tramite del proceso se ha cumplido con todos los ritos propios de esta clase de procedimientos sin que
se vislumbre irregularidad alguna que pueda invalidar la actuacién hasta el momento.

2. De las pretensiones referidas en la demanda y de los fundamentos de hecho y de derecho
invocados en el libelo referido se colige sin hesitacion alguna que, la fuente de las mismas hace referencia
a la responsabilidad civil contractual, la que, como es bien sabido se origina en una obligacion o vinculo
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previamente establecido y por consiguiente tiene su fuente en la voluntad de las partes. Por ello, cuando se
incumple o se ejecuta defectuosamente un convenio la carga correlativa de indemnizar perjuicios emana
del negocio mismo.

La doctrina ha definido el negocio juridico como una declaracion de voluntad, mediante la cual, los
particulares disponen de sus intereses con efectos legales, proyectdndose esa autonomia privada en el
poder de disponer 0 no de los propios intereses, basandose en la figura que se escogié e indicando, la
fuerza vinculante o compromisoria del contrato celebrado.

En punto de la formacién de los actos y contratos el articulo 1502 del Cédigo Civil dispone que,
para que una persona se obligue con otra por un acto o declaracion de voluntad es necesario que sea
legalmente capaz, que acepte dicho acto o declaracion de voluntad y su consentimiento no adolezca de
vicio alguno. Ademas, que recaiga sobre un objeto licito y que tenga causa licita.

Es evidente que todo contrato tiene una justificacion, que se mide por el interés que cada una de
las partes expresa en el mismo, siendo entonces la ley la que otorga su fuerza vinculante para hacerlo viable
y posible. Asi el articulo 1602 ibidem es el encargado de recoger el postulado de la normatividad de los
actos juridicos, segun el cual, legalmente ajustado se convierte en ley para las partes quedando estas,
obligadas a cumplir las prestaciones acordadas en él.

Aunado a ello, el precepto siguiente de la norma sustantiva civil -articulo 1603 estipula que
“...deben ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no sélo a lo que en ellos se expresa, sino a
fodas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligacion, o que por ley pertenecen a
ella...”

Dicha responsabilidad descansa sobre el concepto de culpa al tenor del articulo 1604 del Cédigo
Sustantivo atrds memorado, asi que, desde esta perspectiva el caso compromete la culpa leve de la
demandada segun la graduacién a que alude el articulo 63 ibidem, en el entendido que el convenio en
alusion reporta beneficio reciproco para ambas partes.

Asi mismo, el inciso 3° del articulo 1604 ejusdem, sefiala unaregla en punto del principio onus
probandi, segun la cual “...La prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo....”, al
paso que el inciso 4°, inmerso dentro del criterio de la autonomia de la voluntad que adn irradia el derecho
privado, permite a las partes modificar el régimen obligacional que germina de los contratos, ya para hacer
mas gravosa la responsabilidad o para limitarla, siempre que, con ello, no se desconozcan normas de orden
publico.

Desde esta dptica, corresponde al interviniente insatisfecho probar la existencia del contrato, el
incumplimiento y el dafio que ha padecido con ocasién de la conducta endilgada, mientras que
paralelamente su contraparte, debe acreditar la ausencia de culpa, vale decir, que actué con la diligencia y
cuidado debido durante el desarrollo convencional y acorde con sus obligaciones correlativas.

Todo lo anterior significa que, la responsabilidad contractual de los extremos contratantes
encuentra su génesis en el no cumplimiento, la satisfaccion tardia, imperfecta o defectuosa de la prestacion
que para ellos dimana de la convencion, lo que sin lugar a duda conlleva el reconocimiento y pago de los
perjuicios irrogados al otro de los intervinientes, como lo prevé el normado 1613 del Cédigo Civil.

No obstante, para la prosperidad de la accién indemnizatoria derivada del contrato surge
indispensable ademas de probar la concurrencia del negocio bilateral, demostrar ciertos presupuestos
facticos que se concretan en la existencia de un perjuicio, seguida del incumplimiento y de una culpa
contractual, como la subsecuente verificacion del nexo causal entre ésta y aquél.

En cuanto al perjuicio irrogado, éste deviene del incumplimiento de la convencion, como lo ha
sefialado la jurisprudencia nacional, que al respecto tiene dicho: ‘...antes que todo se requiere la existencia
de una obligacion que goce de plena eficacia juridica y que por lo mismo esté protegida por la ley, y deba
ser cumplida por el deudor’, agregando seguidamente, ‘El segundo factor de la accién de la referencia
consiste en el incumplimiento culposo del deudor, esto es, que el obligado falte a la ejecucion de lo debido
y en que tal incumplimiento le sea imputable, (..). Otro elemento de la accion indemnizatoria consiste en el
perjuicio que el incumplimiento del deudor le cause al acreedor. Como el perjuicio resarcible ha de ser
resultado necesario del incumplimiento, sucede que entre éste y el dafio debe existir una relacion de causa
a efecto. De aqui que en esta materia de reparacion de perjuicios ocasionados por la violacion de un contrato
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se requiera demostrar los tres elementos de culpa, dafio y relacion de causalidad entre una y otro...". (Corte
Suprema de Justicia, Casacion Civil, Sentencia de enero 26 de 1967.)

3. En lo que concierne al contrato de mutuo, el art. 2221 del C.C., lo define como aquel por medio
del cual una de las partes entrega a la otra cierta cantidad de cosas fungibles con cargo a restituir otras
tantas del mismo género y calidad.

A su vez, el art. 2224 del ordenamiento en cita refiere que si se ha prestado dinero solo se debera
la suma numérica enunciada en el contrato.

4. Descendiendo al caso en concreto, en punto de la relacion contractual existente entre las partes
en conflicto, no queda duda alguna, pues esta plenamente acreditado en el legajo que el 28 de agosto de
2013 se perfecciond el contrato de mutuo celebrado entre Guillermo Parra Martinez en su calidad de
mutuante y Enrique Parra Martinez e Imporfrio de Colombia Ltda como mutuarios, cuyo objeto fue la suma
de $300.000.000.00 efectivamente entregados a la pasiva. Sin que en tal convencion se hubiere pactado
un tiempo determinado de devolucion de capital.

Lo anterior se soporta en las manifestaciones realizadas en torno a tal aspecto en el escrito de
demanda y al momento de rendirse por el demandante el interrogatorio de parte, sin que la contraparte se
hubiere opuesto dentro del término de ley pues se abstuvo de dar contestacion al introductorio, lo que en
principio torna en procedente la sancién impuesta en el art. 97 del C. G. del P., ante dicha omisién por parte
de la pasiva, esto es, tener por ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos el mentado libelo.

Es mas, al momento de escuchar el interrogatorio de parte del demandado Enrique Parra
Martinez, quien también ostenta la representacion legal de Imporfrio Colombia Ltda, reconocid la existencia
de dicho acuerdo, informando las condiciones en que este se celebrd y la forma como fue ejecutado,
obligandose a pagar el capital mutuado, asi como un interés al 1% mensual sobre dicho concepto. Anexando
a su declaracién soporte denominado ‘“letra de cambio” No. LC-2114240297 del 22 de febrero de 2014 con
anotacion de anulada y que guarda coherencia con el documento allegado por el demandante en el libelo
genitor.

Situacién que fue también reconocida por Eileen Dayana Parra Barranco, quien al momento de
rendir su declaracion informé al despacho la forma como el dinero mutuado se entregé a la pasiva.

5. Sin embargo, no ocurre lo propio frente al incumplimiento del contrato y por ende en cuanto al
dafio causado con ocasion a tal desatencion por parte del extremo demandado.

Asi, el demandante para soportar tal situacién informé en los hechos 18 a 22 del introductorio que
en septiembre de 2018 acudié a los servicios de una contadora para que se realizara una amortizacion del
préstamo realizado, arrojandose como resultado una deuda de capital por $239°058.824. Sin que ello
hubiere sido reconocido por el deudor. Quien en octubre 23 de 2018 visité al demandante para que firmara
un documento en el que Unicamente a tal calenda le debia $120.000.000.00 por concepto de capital y
reconociendo el pago de intereses correspondientes a la tasa del 1%.

Fundamentos facticos en los que también se expuso que el actor fue diagnosticado con glaucoma
en sus 0jos, lo que le impide ver y por ende leer cualquier documento sin la ayuda de alguien. No obstante,
se manifest6 que firmé el escrito en mencidn aun en contra de su voluntad y ante la amenaza realizada por
Enrique Parra Martinez referida a que, si no lo hacia, no le pagaria las mensualidades de intereses de los
cuales depende el sustento del demandante.

Para soportar tales dichos, allegé al plenario extractos bancarios afios 2013 a 2021 respecto de la
cuenta de ahorros No. 23195115508 de Bancolombia y cuyo titular es el demandante, asi como el anexo
de fecha 19 de septiembre de 2018 suscrito por Luz Angela Mufioz A. y dirigido a Guillermo Parra Martinez
junto con el correspondiente cuadro detallado, en donde se le informa que revisada la liquidacién del
préstamo otorgado a Enrique Parra Martinez por $300.000.000.00 en el mes de septiembre de 2013 y
teniendo en cuenta los abonos efectuados respecto de tal capital, se adeuda un total de $239.058.824.00.

Arrimando de igual manera al plenario, el documento de fecha 23 de octubre de 2018 en el que
Guillermo Parra Martinez y Enrique Parra Martinez expresan su voluntad de haberse reunido a efectos de
conciliar sobre el pago de $120.000.000.00 que se realizaria durante 36 meses a un interés del 1% mensual,
iniciando en noviembre de 2018, adjuntandose a tal convenio la correspondiente tabla de amortizacion.
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Suma que, junto con los correspondientes réditos y segun se desprende del hecho 22 fue pagada
en su totalidad y en su debida oportunidad.

Circunstancia que fue reconocida por el demandante al momento de rendir interrogatorio de parte,
pues asever6 que frente a tal convenio el pago fue realizado en su integridad. Situacién que también fue
afianzada en la declaracion de Eileen Dayana Parra Barranco, quien manifestd la recepcion de dicho dinero
por el actor, lo cual fue aceptado por el demandado en el interrogatorio a éste practicado.

Ahora bien, el convocado por pasiva, al momento de absolver el interrogatorio de parte, allegd el
documento denominado “letra de cambio” del 01 de noviembre de 2018 suscrita por éste y en el que se
obligaba a pagar a Enrique Parra Martinez $120.000.000.00. Ello a efectos de soportar el pago del dinero
contenido en el escrito suscrito por las partes en octubre 23 de 2018. Sin embargo, tal soporte no es factible
darle valor probatorio en la medida que, si bien proviene del deudor, no se encuentra demostrado en el
plenario que hubiere sido entregado al demandante en su debida oportunidad y posteriormente devuelto al
demandado con ocasion del pago de los conceptos alli incorporados.

Sin embargo, el despacho no puede desconocer que, segun el tenor del documento del 23 de
octubre de 2018 y las manifestaciones realizadas en el expediente por los extiremos en contienda, las partes
pactaron que frente al mutuo de $300.000.000.00 solo se debia la cantidad de $120.000.000.00 junto con
intereses. Conceptos que fueron pagados por el deudor, como en apartes anteriores quedé expuesto, por
lo que las sumas incorporadas en el anexo de fecha 19 de septiembre de 2018 suscrito por Luz Angela
Mufioz A., se tornaban inexigibles. Ademas, porque conforme se expuso en el introductorio fueron
desconocidas por el demandado.

Similar situacion se presenta frente al hecho expuesto por el demandante en el interrogatorio de
parte a éste realizado, lo que fue reiterado por la declarante Eileen Dayana Parra Barranco, quienes
manifestaron que entre acreedor y deudor se pacté de manera escrita el pago de $120.000.000.00 para
honrar el mutuo celebrado en el afio 2013 y que de manera verbal se acordo que éste Ultimo pagaria un
monto adicional de $120.000.000.00 con el producto de una camioneta, lo que no objeto de cumplimiento
por el demandado y que fue la causa para demandar.

Sin embargo, las circunstancias aludidas en precedencia no fueron expuestas en el introductorio,
sin que se acreditara tampoco la existencia de tal convenio en el plenario.

6. Sucede lo propio frente a la presencia de un posible vicio del consentimiento a la hora de celebrar
el convenio contenido en el escrito del 23 de octubre de 2023 y en el que las partes pactaron el pago de
$120.000.000.00 junto con intereses, a efectos de cumplir con el mutuo celebrado en el afio 2013.

En efecto, a pesar de indicarse en los hechos de la demanda y su subsanacion que el actor fue
diagnosticado con glaucoma en sus 0jos, lo que le impedia ver y por ende leer cualquier documento sin la
ayuda de alguien, suscribiendo tal acuerdo en contra de su voluntad, lo que fue también aseverado por la
declarante Eileen Dayana Parra Barranco quien manifestd que practicamente el demandante fue obligado
a firmar. Del estado de salud del acreedor para el momento del convenio y de su incidencia en su celebracion
no obra prueba en el legajo.

Para ello téngase en cuenta que, segun lo previene el art. 1508 del C.C., son vicios del
consentimiento el error, la fuerza y el dolo”, expresandose en el art. 1513 del ordenamiento en cita, que la
fuerza solo lo vicia “cuando es capaz de producir una impresion fuerte en una persona de sano juicio,
tomando en cuenta su edad, sexo y condicion”. Mirandose como “una fuerza de este género todo acto que
infunde a una persona un justo temor de verse expuesta ella, su consorte o alguno de sus ascendientes o
descendientes a un mal irreparable y grave”. Sucesos que no fueron debidamente acreditados en el curso
del proceso por la parte demandante.

Tampoco puede tenerse como viciado el consentimiento por el temor reverencial, conforme o
afirma el apoderado del extremo actor en sus alegaciones de conclusion, pues expresamente asi lo indica
el inciso final del citado art. 1513. Entendiéndose aquel como “el solo temor de desagradar a las personas
a quienes se debe sumision y respeto”. Lo cual no puede ser tenido como tal por la sola manifestacion de
la parte actora, maxime que entre los hermanos no existe sumisidn, solo respeto. Por tanto, cualquier hecho
que pudiere acreditar tal temor reverencial, debid ser probado, y ello no ocurrié en el sub judice.
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7. Enlo que concierne a la afirmacion de la activa respecto de la expresién contenida en el acuerdo
suscrito por las partes de fecha 23 de octubre de 2018, a saber: “reunién de conciliacion” aludiendo que el
mentado documento no cumple con los presupuestos contenidos en la Ley 640 de 2001, en la medida que
no se llevd a cabo ante un tercero con las facultades legales para tales efectos. Observa el despacho que
tal soporte fue allegado al plenario por el mismo demandante, sin que fuera desconocido por ninguno de los
extremos en contienda ni se hubiere atacado su contenido. Es mas, por éstos se expuso que se cumplio a
cabalidad con las obligaciones alli contenidas.

8. Ahora bien, pese a que el extremo demandado no acreditd su comparecencia a la audiencia
extra judicial contenida en la Ley 640 de 2001, sin que contestara la demanda instaurada en su contra lo
que, en principio daria lugar a la imposicién de las sanciones contenidas tanto en el art. 22 de la norma en
mencion como en el art. 97 del C. G. del P., esto es, considerar como indicio en contra tal conducta y tener
por ciertos los hechos materia de confesién, lo cierto es que por si solo no tiene la entidad suficiente para
acoger los dichos del demandante.

Es preciso ademas, acreditar que sus fundamentos facticos no presentan asomo de duda y para el
caso concreto no se demostré la configuracién de los todos los presupuestos establecidos para que la
responsabilidad civil contractual demandada se declarara por este despacho, esto es, el presunto
incumplimiento del demandado, como tampoco la culpa de la pasiva respecto del perjuicio perseguido en
este tramite, conforme lo previene el art. 167 ibidem a efectos de que las pretensiones alli contenidas
prosperaran, imponiéndose por ende la desestimacion de las solicitudes realizadas en la demanda.

9. Sin embargo, de conformidad con lo establecido en el art. 365 del C. G. del P., el despacho
condenara en costas al extremo actor, pero como agencias en derecho se fijara la suma de $2.000.000.00

en la medida que la intervencién de la pasiva de manera efectiva se supeditd solamente a atender las
pruebas decretadas y a la presentacidn de alegaciones de conclusion.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de Bogota administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por la autoridad de la Ley,

V. RESUELVE

Primero. Negar las pretensiones de la demanda conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo. Condenar en costas a la parte demandante. Se fijan como agencias en derecho la suma
de $2.000.000.00. Liquidense por secretaria.

Tercero. Cumplido lo anterior archivese el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

ALBA LUCIA GOYENECHE GUEVARA
JUEZ
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