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JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO No. 11001-40-03-046-2018-000169-01

Decidese el recurso de apelacién interpuesto por las partes demandante y
demandada frente a la sentencia dictada el primero (1°) de marzo de dos mil
Veintidds (2022), por el Juzgado Cuarenta y Seis Civil Municipal de Bogota D. C.,
dentro del proceso Verbal promovido por la Fundacion Universitaria San Vicente
de Paul contra La Previsora S.A.

I. ANTECEDENTES

1. La Fundacién Universitaria San Vicente de Paul en cumplimiento del
mandato de los articulos 4 del Decreto 1032 del 18 de abril de 1991 y art. 195 del
Decreto 663 de 1993 presto servicios médico - hospitalario - quirdrgicos,
especializados a personas aseguradas por la Previsora S.A., por atenciones
derivadas de accidentes de transito, durante el afo 2015, lo cual genero

facturacion cuyo saldo pendiente de pago es el siguiente:

VALOR

| SARTES e | RabicAcion VENGUMA | FACTURADO |  SALDO

; FACTURA | FACTURA | INICIAL

| 4800180674 | 11/10/2015|  03/11/2015|  03/12/2015|  6.423.965|  1.043.307
4800180735 | 12/10/2015 |  03/11/2015 | 031272015 |  7.320.453 | 848.162 |

| 4800181658 | 15/10/2015 | 03/11/2015| 031212015 | 8262633 | _ 3593.334 |

| 4800184989 | 20/10/2015 | 11/11/2015 ' 11/12/2015| 6798660 |  3.989.690 |

|_4800185097 | 30/10/2015 02/12/2015|  01/01/2016| _ 17.182.667 |  17.182.6674

| 4800185663 | 03/11/2015 | _ 02/12/2015|  01/01/2016 | __ 7.710837 | _ 617.650|

| 4800186650 | 09/11/2015 | 0211212015 | 01."01_:2913- 17.182.667 | __ 17.182.667

| 4800188446 | 16/11/2015| 021112015 0211212015 | 204.888"_ 34.900 |

| 44.492.377

L
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2. Sostuvo que todas las facturas relacionadas en el cuadro anterior, fueron
radicadas oportunamente por la entidad demandante la Fundacién Universitaria

San Vicente de Paul en las instalaciones de la entidad demandada.

3. Que, a la fecha la sociedad demandada La Previsora S.A., adeuda a la
Fundacién Universitaria San Vicente de Paul por las facturas relacionadas
anteriormente la suma de CUARENTA Y CUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE
PESOS ($44,492,377).

4. Informd que, ante la falta de pago de los rubros que componen cada una
de las facturas que sustentan las pretensiones de la demanda, radicé solicitud de
conciliacion ante la Procuraduria General de la Nacion el dia 9 de octubre de 2017,
la cual se llevo a cabo el 14 de noviembre de 2017, sin que se pudiese llegar a un

acuerdo, motivo por el cual se emitio la constancia respectiva.

5. Por ultimo, manifesté que para interrumpir los términos de acuerdo al
articulo 94 del Cédigo General del Proceso, radicd derecho de peticion el dia 23

de septiembre de 2017.

6. Con base en los supuestos narrados, la Fundacion Universitaria San
Vicente de Paul solicitd que se declare que la demandada LA PREVISORA S.A.,
tiene la obligacién legal de cancelarle el saldo de las facturas Nos. 4800180674,
4800180735, 4800181658, 4800184989, 4800185097, 4800185663, 4800186650,
4800188446, que en conjunto suman un total de $44°492.377.00, mas el pago de
los intereses moratorios correspondientes desde la fecha en que se hizo exigible
cada factura de acuerdo a lo establecido en el articulo 1080 del Cdédigo de

comercio, articulo 6° y el inciso tercero del articulo 10° del Decreto 3990 de 2007.

Il. TRAMITE DE INSTANCIA

1. Una vez subsanada la demanda, el Juzgado Cuarenta y Seis Civil
Municipal de Bogota admitié la demanda mediante auto de 7 de junio de 2018 (fl.

355 Archivo 02. C-01Princpial), en el que ordend notificar legalmente a la parte
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pasiva, carga que se cumplid6 de manera personal (fls. 356 anverso, Archivo 02.
C-01Princpial), de modo que encontrandose en tiempo dicha parte esgrimié los
medios exceptivos denominados: ‘) NO FORMALIZACION DE LA
RECLAMACION ANTE LA ASEGURADORA DE ACUERDO AL ARTICULO 1077
DEL CODIGO DE COMERCIOQ, ii) IMPROCEDENCIA DEL PAGO DEL SALDO DE
LA FACTURA No. 4800180674, iij) IMPROCEDENCIA DEL PAGO DEL SALDO
DE LA FACTURA No. 4800180735, iv) IMPROCEDENCIA DEL PAGO DEL
SALDO DE LA FACTURA No. 4800181658., v) IMPROCEDENCIA DEL PAGO
DEL SALDO DE LA FACTURA No. 4800185097., vi) IMPROCEDENCIA DEL
PAGO DE LA FACTURA No. 4800185097, vii) IMPROCEDENCIA DEL PAGO LA
FACTURA No. 4800186650, viii) INEXISTENCIA DE 0BLIGACION DEL PAGO DE
LAS SUMAS RECLAMADAS CON FUNDAMENTO EN LA FACTURA No.
4800185663, ix) INEXISTENCIA DE 0BLIGACION DEL PAGO DE LAS SUMAS
RECLAMADAS CON FUNDAMENTO EN LA FACTURA No. 4800188446, x)
PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE
SEGURO, xi) GENERICA 0 INNOMINADA” (fls. 372 a 388 Archivo 02. C-
01Princpial), los cuales se replicaron en legal forma por la parte demandante (fls.
407 a 415 Archivo 02. C-01Princpial).

2. Se agotaron las actividades prescritas por los articulos 372 y 373 del
C.G.P., los dias 27 de enero, 16 de febrero y 1 de marzo de 2022, respectivamente
(archivos 03, 04 12 y 14, C-01Princpial).

3. El 1 de marzo de 2022, se profirid sentencia en audiencia, en la cual se
nego la prosperidad de las excepciones presentadas por la parte demandada y se
ordend el pago de los intereses moratorios para cada una de las facturas a partir

de la fecha de presentacion de la demanda.

ll. RECURSO DE APELACION

1. Lo formularon ambas partes en contra del fallo dictado el 1 de marzo de
2022 (archivo 16, C-01Princpial), concedido por el juez a quo, en el efecto
devolutivo, no obstante, al volver sobre los reparos presentados contra la

sentencia se observa que la sentencia fue recurrida por ambas partes en litigio,
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razon por la cual en aplicacidén del inciso 2° del Numeral 3° del articulo 323 del

C.G.P., la apelacién debidé concederse en el efecto suspensivo.

Por lo anterior, el juzgado en cumplimiento de lo establecido en el inciso 6°
del articulo 325 del C.G.P., mediante auto de 31 de octubre de 2022 (Archivo 02
C-3), ajustd el efecto en el cual concedio el a quo la apelacion para concederla en

el efecto suspensivo, lo cual se orden6é comunicar al juez de primera instancia.

3.1 ARGUMENTOS DE LA APELACION DE LA PARTE DEMANDANTE

3.1.1. La parte demandante Fundacion Universitaria San Vicente de Paul
reprocho parcialmente el fallo de primera instancia ya que este no accedi6 al pago
de intereses desde la radicacion de las facturas, sin embargo, recordé que las
normas son claras respecto desde cuando se genera tal sancion por la omision del
pago, el cual, debe realizarse desde el mes siguiente a la radicacion de las
reclamaciones, momento en que empiezan a generarse los intereses moratorios
tal y como lo expone el articulo 1080 del Codigo de Comercio que establece el

termino para el pago y causacion de los intereses:

Articulo 1080. Plazo para el pago de la indemnizacion e intereses moratorios:

El asegurador estara obligado a efectuar el pago del siniestro dentro del mes
siguiente a la fecha en que el asegurado o beneficiario acredite, aun
extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077.
Vencido este plazo, el asegurador reconocera y pagara al asegurado o
beneficiario, ademas de la obligacion a su cargo y sobre el importe de ella, un
interés moratorio igual al certificado como bancario corriente por la

Superintendencia Bancaria aumentado en la mitad.

Asi mismo, sefialo que si se hace una remision a las normas del sector salud

se tendria la misma situacion ya que el articulo 13 de la ley 1122 de 2007 indica
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los términos que se tienen parar cancelar las facturas y desde que fecha se

empiezan a generar los intereses moratorios, de la siguiente manera:

“Flujo y proteccion de los recursos. Los actores responsables de la
administracion, flujo y proteccion de los recursos deberan acogerse a las
siguientes normas: d) Las Entidades Promotoras de Salud EPS de ambos
regimenes, pagaran los servicios a los Prestadores de Servicios de salud
habilitados, mes anticipado en un 100% si los contratos son por capitacion. Si
fuesen por otra modalidad, como pago por evento, global prospectivo o grupo
diagnostico se hara como minimo un pago anticipado del 50% del valor de la

factura, dentro de los cinco dias posteriores a su presentacion. En_caso de no

presentarse objecion o glosa alquna, el saldo se pagara dentro de los treinta

dias (30) siquientes a la presentacion de la factura”

Finalmente, sostuvo que frente a las facturas que no son canceladas dentro
del término estipulado, esto es, dentro de los 5 dias siguientes a su radicacioén o
frente aquellas donde se logré establecer que no hubo una fundamentacién
objetiva de las glosas es viable que se puedan reclamar intereses moratorios, tal
y como lo regula el articulo 2.5.3.4.13 del Decreto 780 de 2016 que textualmente

reza:

Articulo 2.5.3.4.13. Reconocimiento de intereses. En el evento en que las

devoluciones o glosas formuladas no tengan fundamentacion objetiva, el prestador
de servicios tendra derecho al reconocimiento de intereses moratorios desde la
fecha de presentacion de la factura o cuenta de cobro, de conformidad con lo
establecido en el articulo 70 del Decreto-ley 1281 de 2002.

Conforme a lo anterior recalcé que es claro la viabilidad de que se condene

a la Previsora S.A., al pago de los intereses moratorios a partir de la fecha de

radicacién de las facturas tal y como lo consagran los estamentos normativos.

3.2. ARGUMENTOS DE LA APELACION DE LA PARTE DEMANDADA
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3.2.1 La Previsora S.A., Compaiia de Seguros, dentro del término legal
sustento su apelacion en los siguientes términos:

Violacion a los preceptos contenidos en los articulos 8, 10, 11, 23, 24 y
26 del Decreto 056 de 2015 y del articulo 1070 del Cédigo de Comercio.

3.2.2. Argumentd que el Juez ad quo en la parte motiva de la sentencia
incurrid en diversos errores en la apreciacion de la norma sustancial, tal y como,

lo senald a continuacion:

En primer lugar, consideré que para la reclamacion de lo correspondiente al
cobro de material de osteosintesis es alternativa la presentacion de la factura de
dicho material. Lo anterior, claramente contraria abiertamente lo sefialado en el
numeral 5 del articulo 26 del Decreto 056 de 2015, en el que se establece de forma
expresa, clara y precisa los documentos que se deben allegar con la solicitud de
pago de servicios de salud, en el que se indica: “cuando se reclama el valor del
material de osteosisntesis, factura o documento equivalente del proveedor de la
IPS.”

Asi mismo, sefiald que el Juez Ad Quo considerd que no resultaba necesaria
adjuntar lo concerniente a la administracion de medicamentos. Lo que contraria lo
establecido en el numeral 2.2. del articulo 26 del Decreto 056 de 2015, en el que

se requiere que se alleguen los documentos que soportan la historia clinica.

Adicional a lo anterior, sostuvo que en la sentencia atacada no se acata lo
establecido en articulo 10 del Decreto 056 de 2015, que claramente se sefala que
en el caso de los medicamentos suministrados por el prestador del servicio se
pagaran conforme a lo indicado por la Comision Nacional de Precios de
Medicamentos y Dispositivos Médicos.

Por otra parte, consider6 que yerra el Juez Ad Quo al sefalar que la
companiia aseguradora al verificar que la reclamacién es efectua por un vehiculo
no asegurado esta debe cancelar la correspondiente factura, y posteriormente,

reclamar su reintegro a quien corresponda. En este punto, es de resaltar que
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conforme lo establecido en el en articulo 8 del Decreto 056 de 2015 corresponde
al prestador de servicio de salud presentar la reclamacion ante la entidad
correspondiente. Pues, en efecto, la compafia aseguradora unicamente esta
obligada a realizar el pago de la atencion médica que se cause con ocasion de un
accidente de transito generado por un vehiculo que cuente con SOAT emitido por
la aseguradora. Por lo anterior, no hay lugar a realizar el pago ocasionado por un
vehiculo no asegurado, y en consecuencia de dicho pago, a realizar una solicitud

de reintegro.

Que, como consecuencia de los errores sefalados anteriormente, el
juzgador de primera instancia consideré que la parte actora cumplié con lo
establecido en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, esto es, la demostracion

de la ocurrencia y la cuantia del siniestro.

Lo anterior, como quiera que tratandose del amparo de gastos médicos del
SOAT, es indispensable no solo demostrar la ocurrencia del siniestro, esto es, la
atencion meédica, sino determinar la cuantia del perjuicio ocasionado o gastos en
que incurrié la entidad hospitalaria reclamante, elemento que es de su esencia
para proceder a la indemnizacién, puesto que como quedd establecido, no basta
unicamente con demostrar la atencidn médica brindada a la persona que sufrié un
accidente de transito sino que debe necesariamente demostrarse la pertinencia y
necesidad de los tratamientos y medicamentos suministrados y el valor de los
mismos, puesto que si no es asi no habria lugar a la correspondiente

indemnizacion.

Finalmente sefald que si bien es cierto la entidad hospitalaria demandante
emitid y presentd ante la compafiia aseguradora unas facturas, lo mismo NO
significa que la obligacion de la demostracidn del siniestro y la cuantia del siniestro

se hubiese cumplido, como erroneamente se concluyo en la sentencia impugnada.

Violacion a los preceptos contenidos en el articulo 94 del C.G.P., y del
articulo 1081 del Cédigo de Comercio, que regulan lo correspondiente a la

prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro.
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3.2.3. sefald que, si bien es cierto, el Juez Ad Quo establece acertadamente
las normas pertinentes a la prescripcién del contrato de seguro, también lo es, que
realiza una apreciacion erronea respecto a lo concerniente a la interrupcion de la

prescripcion.

De lo anterior, sefialé que es evidente que acertadamente se establecid en
sentencia de primera instancia que la norma pertinente a aplicar respecto a la
prescripcion es la sefalada en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio. Asi
mismo, acertadamente se indicd que el accidente de transito se entiende como la

ocurrencia del siniestro.

No obstante, sin perjuicio de lo anterior, el fallador de primera instancia
erroneamente considerd que la interrupcion de la prescripcion de la que trata el
articulo 94 del C.G.P., se presento «con la reclamacion presentada y por ultimo
con la contestacion de las glosas presentada por la demandada, las cuales fueron
todas en el ario 2016, segun los escritos remitidos a la aseguradora en las fechas
del 2 de mayo, el 8 de junio y el 2 de septiembre de 2016 (...)» minuto 49:44 de la

audiencia realizada el dia 1 de marzo de 2022.

Al respecto, considerd necesario traer a colacion lo establecido en el Articulo

94 del Codigo General del Proceso, el cual sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 94. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION,
INOPERANCIA DE LA CADUCIDAD Y CONSTITUCION EN MORA. La
presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide
que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio
contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al
demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran
con la notificacion al demandado.

La notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
gjecutivo produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al

deudor, cuando la ley lo exija para tal fin, y la notificacion de la cesion del crédito,
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si no se hubiere efectuado antes. Los efectos de la mora solo se produciran a partir

de la notificacion.

La notificacion del auto que declara abierto el proceso de sucesion a los
asignatarios, también constituye requerimiento judicial para constituir en mora de

declarar si aceptan o repudian la asignacion que se les hubiere deferido.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos litisconsorcio
facultativo, los efectos de la notificacion a los que se refiere este articulo se surtiran
para cada uno separadamente, salvo norma sustancial o procesal en contrario. Si
el litisconsorcio fuere necesario sera indispensable la notificacion a todos ellos

para que se surtan dichos efectos.

El término de prescripcion también se interrumpe por el requerimiento

escrito realizado al deudor directamente por el acreedor. Este requerimiento

solo podra hacerse por una vez.” (Negrilla y subrayados ajenos al texto)

En este orden de ideas, sostuvo que es necesario definir que el
requerimiento escrito del que trata el inciso final del articulo 94 del C.G.P., en el
caso que nos ocupa es la presentacion de las facturas ante la compaiia
aseguradora, y no con las comunicaciones sefialadas erroneamente por el Juez
Ad Quo.

Argumenté que el requerimiento escrito que se realiza a la compaiia
aseguradora para el pago de los servicios médicos prestados en virtud del SOAT,
es la presentacion de las facturas emitida por la entidad hospitalaria. Es necesario
sefalar que, como bien lo establece la normativa sefalada este tipo de

requerimiento solo podra hacerse por una vez.

En virtud de lo anterior, mal puede considerarse los escritos presentados en
fechas del 2 de mayo, el 8 de junio y el 2 de septiembre de 2016, toda vez que,
con los mismos se pretendia obtener informacion respecto del estado de tramite y

pago de las facturas presentadas ante la companfia aseguradora en el afio 2015.
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Que, en consecuencia, de lo anterior, y considerando que la demanda que
nos ocupa se radico el 6 de diciembre de 2017, las acciones derivadas del contrato
de seguro se encontraban prescritas en los términos del articulo 1081 del Codigo

de Comercio.

Indebida valoracién probatoria

3.2.4. En cuanto a la valoracion probatoria realizada por el fallador de
primera instancia argumenté que se incurrio en diferentes errores de que se

sefnalaran a continuacion:

En primer lugar, y respecto a la prueba documental aportada establecioé que
la misma era suficiente para reconocer las pretensiones reclamadas, sin
considerar que, los documentos aportados no cumplen con los requerimientos
establecidos en la normativa que regula lo pertinente a los documentos que deben
ser aportados para los pagos de servicio de salud con ocasién de las coberturas

otorgadas por el SOAT.

Lo anterior, sin perjuicio de que el mismo juzgador sefalo: «fue acompariada
la documentacion exigida por la entidad demandada, aun cuando, no en forma
completa conforme a los lineamientos del Decreto 056 del 2015 (...)» minuto 39:37

de la audiencia celebrada el dia 1 de marzo de 2022.

Adicional a lo anterior, y siguiendo con la prueba documental, sostuvo que
erroneamente se establecid que la interrupcion de la prescripcion se realizd
mediante requerimientos escritos presentados por la entidad demandante en
fechas del 2 de mayo, el 8 de junio y el 2 de septiembre de 2016. Lo anterior,
desconociendo que el requerimiento de pago de los servicios médicos prestados
se realiza mediante la presentacion de las correspondientes facturas ante la

compaiia aseguradora.

Por ultimo, sefald que el Juez Ad Quo no considerd lo sefalado por la
testigo Yazmin Castaino quien ejerce como coordinadora de cartera de la entidad

demandante, quien sefialé6 que el saldo reclamado a la fecha por parte de la

10
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demandante asciende al valor de $43.839.827. Lo anterior, considerando que la
demandante acepto las glosas realizadas en las facturas No0.4800185663 y No.
4800188446, razdn por la cual, las mencionadas facturas ya no hacen parte de la

cartera reclamada por la entidad demandante.

Sin perjuicio de lo anterior, en sentencia de primera instancia se ordena el
pago reclamado de las aludidas facturas, sin considerar ni valorar las

manifestaciones realizadas por la testigo.

En virtud de lo sefalado indicé que es evidente que, por parte del Ad Quo
se presentd una indebida valoracion probatoria de las pruebas obrantes en el

expediente

IV. CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales se hallan reunidos en el presente asunto, la
actuaciéon se desarrollé6 con normalidad y no se observa causal de nulidad que
pueda invalidar lo actuado, de modo que ello conlleva a la presente decisién, en
los términos y con las limitaciones que establecen los articulos 327 (inciso final) y
328 (inciso primero) del CGP, y la jurisprudencia (CSJ. STC.2061/2017 de 30

agosto).

2. En efecto, Los instrumentos de recaudo presentados por la parte
demandante a la administracion de justicia para perseguir el pago de lo adeudado
por la Previsora S.A., lo constituyen las facturas de venta emitidas con ocasion de
los servicios médicos prestados a beneficiarios de Seguros Obligatorios de
Accidentes de Transito SOAT, cuyas polizas fueron expedidas por la entidad

demandada, amén de documentos que pretendieron probar tal prestacion.

3. De manera liminar y previo a efectuar el estudio pormenorizado de cada
una de las facturas y documentos que sustentan las declaraciones que busca la
Fundacién Universitaria San Vicente de Paul, se efectuara el analisis de la

excepcion de prescripcion alegada por la Previsora S.A., ya que de prosperar la
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misma se hace innecesario realizar el estudio de los demas argumentos que

sustentan la apelacion.

4. Mediante la sentencia de primera instancia, se declararon no probadas
las excepciones formuladas por la parte pasiva de esta litis, al considerarse por el
juez A quo, que las reclamaciones elevadas a la aseguradora cumplian con
suficiencia con los requisitos establecidos por el articulo 26 del Decreto 56 de
2015", relativo al contenido y los anexos que deben contener la solicitud de pago

de las reclamaciones de las facturas en cuestion.

5. Para desarrollar tal argumento, la primera precision que debe realizarse,
es que la accion que se pone en marcha por la falta de pago de los servicios
médicos prestados con ocasion a una poliza de accidentes de transito, no debe
entenderse, como en efecto se hizo por la demandante y el juzgador, como una
accion por cobro de facturas derivadas de un contrato de prestacion de servicios,
si no como la persecucion judicial derivada de una reclamacion fallida a la

aseguradora.

1 “Articulo 26. Documentos exigidos para presentar la solicitud de pago de los servicios de salud. Para elevar la solicitud de

pago de los servicios de salud prestados a victimas de accidentes de transito, de eventos catastroficos de origen natural, de eventos
terroristas y demas eventos aprobados por el Ministerio de Salud y Proteccién Social en su calidad de Consejo de Administracion del
Fosyga, los prestadores de servicios de salud deberan radicar ante el Ministerio de Salud y Proteccién Social, o la entidad que se
defina para el efecto o ante la aseguradora, segun corresponda, los siguientes documentos:

1. Formulario de reclamacién que para el efecto adopte la Direccion de Administracién de Fondos de la Proteccion Social del Ministerio
de Salud y de Proteccién Social, debidamente diligenciado. El medio magnético debera contar con una firma digital certificada.

2. Cuando se trate de una victima de accidente de transito:

2.1. Epicrisis o resumen clinico de atencién segtn corresponda, documento que debe contener los datos especificos sefialados en
los articulos 31 y 32 del presente decreto.

2.2. Los documentos que soportan el contenido de la historia clinica o el resumen clinico de atencién sefialados en la reglamentacién
que expida el Ministerio de Salud y Proteccién Social para el efecto.

3. Cuando se trate de victimas de eventos catastréficos de origen natural o de eventos terroristas:

3.1. Epicrisis o resumen clinico de atencién segtn corresponda, documento que debe contener los datos especificos sefialados en
los articulos 31 y 32 del presente decreto.

3.2. Los documentos que soportan el contenido de la historia clinica o el resumen clinico de atencién sefialados en la reglamentacién
que expida el Ministerio de Salud y Proteccién Social para el efecto.

3.3. Certificado emitido por el consejo municipal de gestién del riesgo, en el que conste que la persona es o fue victima de uno de los
eventos mencionados.

4. Original de la factura o documento equivalente de la IPS que presté el servicio, que debe contener como minimo la informacién
sefalada en el articulo 33 del presente decreto.

5. Cuando se reclame el valor del material de osteosintesis, factura o documento equivalente del proveedor de la IPS.

12
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6. En este orden de ideas, lejos de adentrarse en el debate de la autonomia
de la factura por aceptacién tacita, o de la integracion de la misma en un titulo
ejecutivo complejo, al compas de las normas reguladoras de la prestacion del
servicio de salud, lo que debe revisarse es la accion de reclamacion de la referida
IPS frente a la compaiia aseguradora, en virtud del siniestro acaecido, y el mérito
ejecutivo de la pdliza ante el silencio de esta ultima, en el término conferido por ley
para objetar.

7. A proposito de esa accion de reclamacion, se recuerda que viene
determinada por el Estatuto Organico del Sistema Financiero, que en el numeral
4to de su articulo 195, otorga a los establecimientos hospitalarios o clinicos y a las
entidades de seguridad y previsidn social de los subsectores oficial y privado que
presten la atencion médica, quirurgica, farmacéutica u hospitalaria, la accion para
presentar la correspondiente reclamacion a las entidades aseguradoras,
acompafnada de las pruebas del accidente y de los dafnos corporales; de su

cuantia, si fuere necesario, y de la calidad de causahabiente.

8. Presupuesto que permite colegir, que en el caso de la prestacion de
servicios de salud en virtud del Seguro Obligatorio de Accidente de Transito, las
normas aplicables resultan entonces el Estatuto Organico del Sistema Financiero,
el Codigo de Comercio en lo relativo al contrato de transporte terrestre, por
remision expresa del primero, ademas, entre otros, del Decreto 056 de 2015,
invocado en primera instancia, por medio del cual se reglamenté el pago de los
servicios de salud, indemnizaciones y gastos derivados de accidentes de transito,

por parte de las entidades aseguradoras autorizadas para operar el SOAT.

9. Es asi como el decreto citado, en sus articulos 11 y 41, hace remisién
expresa al articulo 1081 CCo, al referirse al término para presentar las
reclamaciones econémicas a que tengan derecho con cargo a la pdliza del SOAT,

contados a partir de que la victima fue atendida o eqreso de la institucion,

enumerando en su articulo 26, los documentos necesarios para elevar la

respectiva reclamacion en caso de accidentes de transito, entre los que se

encuentra, la factura.

10. Y presentada la reclamacion, la compaiia aseguradora, de acuerdo al

articulo 36 del mencionado decreto, debe verificar la ocurrencia del hecho, la

13
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acreditacion de la calidad de victima o del beneficiario, segun sea el caso, la
cuantia de la reclamacién, su presentacion dentro del término a que refiere el
decreto y si esta ha sido 0 no reconocida y/o pagada con anterioridad, y verificado
ello, pagarlo dentro del mes siguiente en que se acredite el derecho de acuerdo al
articulo 1077 CCo.

11. Luego, es colegible que el Legislador, trasladé a la IPS, la obligacion del

asegurado contenida en el articulo 1077 C.Co.

12. Puestas asi las cosas y establecido que las normas aplicables son las
del contrato de seguro, y las normas especiales que regulan el Seguro Obligatorio
de Accidentes de Transito, es plausible afirmar, que lo que presta mérito ejecutivo,
al tenor de lo dispuesto por el numeral 3ro del articulo 1053 C.Co y en caso del
cumplimiento de los requisitos, es la pdéliza del SOAT, expedida por la respectiva
compania, y no la factura, que conforme el numeral 4to del articulo 26 del Decreto

056 de 2015, constituye solo uno de los anexos de la reclamacion.

13. Con todo, no se olvida que el articulo 33 ibidem exige que la factura
anexada a la reclamacién debe cumplir con los requisitos establecidos en las
normas legales y reglamentarias vigentes, pero, se itera, no para que preste per
se mérito ejecutivo, sino para que sea un anexo valido de la reclamacion, y ante

su falta de glosa, haga prueba de cuantia.

14. Evento diferente es que el tramite de glosas se rija por lo establecido en
el Decreto 4747 de 2007 y normas concordantes, al no existir norma especial para
tales efectos, pero la factura no glosada prueba en este caso, se itera, unicamente

la cuantia para efectos del pago derivado del siniestro.

15. En ese orden de ideas, lo que primero debe revisarse por la
administracion de justicia, es que la reclamacion ante la aseguradora se haya
elevado dentro de los términos establecidos por la norma, para en caso afirmativo,
poder entender que el silencio de esta se tradujo en la falta de objecion de la

respectiva reclamacion.

14
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16. Asi lo dispone, se itera, el articulo 1053 CCo, segun el cual la pdliza
presta mérito ejecutivo, si la reclamacién aparejada de los comprobantes
indispensables para acreditar los requisitos del articulo 1077 ibidem, no se objeta

dentro del mes siguiente a su presentacion.

17. Ahora, en tratandose de una reclamacién con regulacién especial, el
articulo 1077 CCo, debe interpretarse de consuno con el Decreto 056 de 2015, de
suerte que no pueda predicarse la misma libertad probatoria que se le otorga a un

beneficiario o asegurado comun en relacién a su indemnizacion.

18. De ahi que se entienda entonces, que a voces del articulo 26 del citado
decreto, la reclamacion debe encontrarse acompafiada del formulario de
reclamacion FURIP, la epicrisis o resumen clinico con el lleno de los requisitos de
los articulos 31 y 32 ejusdem, los documentos que soportan el contenido de la
historia o el resumen clinico, el original de la factura o documento equivalente, y
en caso de reclamarse valor de material de osteosintesis, la factura o el documento

equivalente expedido por el proveedor de la IPS.

19. Presentados aquellos documentos, y guardado el silencio por la
compaiia aseguradora o aun pese haber sido glosadas las mismas sin
fundamento prosperante, se entiende que no hubo objecion a la reclamacion y que
en consecuencia la pdliza presta mérito ejecutivo, de manera que la compafia de
seguros no pueda hacer valer frente al A quo, a titulo de excepciones de mérito,
los reparos que tenia formular dentro del mes siguiente a la presentacion de la

solicitud de pago.

20. Ahora, insiste la entidad demandada en su apelacidn, en la excepcion
de prescripcion, alegando que entre la fecha de prestacion del servicio que se
toma como inicio del conteo prescriptivo, y el cobro judicial, transcurrieron los dos
afnos de que habla el articulo 1081 del Coédigo de Comercio, habida cuenta que la
demanda fue presentada el 7 de diciembre de 2017 (FI. 335 C-2), y las facturas
mas recientes de la 8 facturas objeto de esta demanda fueron presentadas en los
términos del articulo 26 del Decreto 056 de 2015 el dia 2 de diciembre de 2015, es
decir, que para el momento de presentacion de la demanda ya se habia

consumado el efecto liberatorio.
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21. Al respecto viene expresado de tiempo atras, que debido a que el Codigo
de Comercio no regula lo relativo a la interrupcion de la prescripcion, debe
acudirse, por remision expresa del articulo 822 de este compendio, a las normas
de derecho civil.

22. De alli que se entendiera con anterioridad, que a voces del articulo 2539
C.C., la interrupcion civil solo operaba con la demanda judicial, lo que en
concordancia con el articulo 90 del C.P.C, obligaba al demandante a notificar
dentro del término del aflo contado a partir de la notificacion del auto admisorio o
el mandamiento ejecutivo, so pena de entenderla interrumpida con la efectiva

notificacion.

23. Sin embargo, con la expedicion del Cédigo General del Proceso, tal
percepcion cambid, habida cuenta que su articulo 94, también permitié que obrara

la interrupcion de la prescripcion “por el requerimiento escrito realizado al

deudor directamente por el acreedor”, por una sola vez.

24. De lo anterior es plausible afirmar entonces, que la prescripcion de que
habla el articulo 1081 del Cdodigo de Comercio, y que empieza a contabilizarse en
efecto con la prestacion del servicio por parte de la IPS, aunado a que se
interrumpié efectivamente con la radicacion de la factura como lo establece el
inciso final del art. 94 C.G.P, interrumpiéndose el termino prescriptivo para que
este se contabilice nuevamente. En consecuencia el término referido de las

facturas objeto de este proceso se efectud de la siguiente manera:

b e dn i Ko [REFRBUA | A TURRD [ e o
FACTURA | FACTURA | INICIAL
| 4800180674 | 11/10/2015| 03/11/2015|  03/12/2015|  6.423965|  1.043.307 j
4800180735 | 121102015 |  03/11/2015|  03/12/2015|  7.320.453 | 848.162 |
| 4800181658 | 151102015 | 0311/2015|  0312:2015| 8262633 | 3593334
| 4800184989 | 20/10/2015|  11/11/2015|  11/12/2015| 6798660 3989690 |
| 4800185097 | 30/10/2015 |  02/12/2015 _01/01/2016 | _ 17.182667 |  17.182.6674"
| 4800185663 | 03/11/2015|  02/12/2015|  01/0 /2016  7.710837} §17.650 |
| 4800186650 | 00/11/2015 | 021212015 | 01101/2016| _ 17.182.667 | _ 17182667 ¥
| 4800188446 | 16/11/2015| 021172015 0211212015 | 204.888" 34.900 |
| 44.492.377
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26. Bajo ese hilo de pensamiento, y teniendo en cuenta que transcurrieron
mas de dos afos, puede predicarse que la excepcion de prescripcion esta llamada

a la prosperidad.

27. En este orden de ideas, dado que el libelo introductorio fue radicado
hasta el 7 de diciembre de 2017 se encuentra que para la citada fecha habia
transcurrido el término de dos afos contemplado en el articulo 1081 del Codigo de
Comercio, por lo que operd la prescripcion ordinaria, lo que da lugar a la
prosperidad a la excepcién en estudio y que fuese denominada “EXCEPCION DE
PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO”,
lo que conlleva a que no sea posible analizar de fondo las pretensiones de la
demanda. lo que conlleva a negar las pretensiones de la demanda, relevandose
el Despacho de analizar otros medios exceptivos propuestos a la luz de lo

dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso.

Conforme con lo expuesto, el JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el fallo proferido por el Juzgado Cuarenta y Seis Civil
Municipal de Bogota D. C., el primero (1) de marzo de dos mil veintidés 2022,
conforme a las consideraciones efectuadas en la parte considerativa de esta

sentencia.

SEGUNDO: DECLARAR probada la excepcién de “EXCEPCION DE
PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO”,
propuesta por la Previsora S.A., Compafia de Seguros, por las razones expuestas

en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NEGAR en consecuencia las pretensiones de la demanda.
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CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante para lo cual se

fijan como agencias en derecho la suma de 3 SMLMV.

QUINTO: DEVOLVER las presentes diligencias al Juzgado Cuarenta y Seis
Civil Municipal de Bogota D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RN V'SP RSS

)
(AAAeC K

JUEZ 20 CIVI DEL CIRCUITO DE BOGOTA

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

18



Ref. Proceso Ejecutivo continuacion No. 1100131030202006-00122-00

- b Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2006-00122-00

Vista la solicitud que milita en los folios 96 a 105 se ordena a la secretaria informe si
existen depadsitos judiciales a fin de disponer lo que corresponda, teniendo en cuenta que el

proceso termino por desistimiento tacito (C-12 Fls. 12y 13)

NOTIFIQUESE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 76126bc0a74c606f1b329578d9bf23091e6d34119e68363e011241cb815¢c8e0c
Documento generado en 03/11/2023 03:27:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ref. Proceso Ejecutivo acumulado No 110013103020201500378-00

- b Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2015-00378-00

Teniendo en cuenta los documentos aportados se ORDENA la entrega del titulo
judicial por la suma de $2°060.000.00., a 6rdenes del sefior CARLOS ANDRES
SANCHEZ RINCON, como quiera que se acreditd la autorizacion expresa de los

demas demandantes de la demanda acumulada..

SECRETARIA proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 53d099fb796e94f79b535d1ed931c90468444b19bcbad1a7727197b64fc27688
Documento generado en 03/11/2023 07:50:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ref. Proceso Divisorio No. 1100131030202021501294-00

- o8 Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2015-01294-00

Siendo procedente lo solicitado en el escrito que antecede, por SECRETARIA
REQUIERASE al auxiliar de la justicia (secuestre) designado en el presente asunto,
para que en el término 5 dias contados a partir del recibo de la comunicacion, rinda
cuentas de la gestidn surtida, so pena de ser relevado del cargo e imponer las
sanciones legales a que haya lugar. LIBRESELE COMUNICACION.

Atendiendo el pedimento elevado, en los términos del Inc. 3° Art. 448 del C.G.P., el
despacho DISPONE:

SENALAR la hora de las 2:30 p.m. del dia 31 del mes de enero del afio 2024,
para llevar a cabo la diligencia de remate del inmueble distinguido con la matricula

inmobiliaria No. 50N-667747 el cual se encuentra secuestrado y avaluado.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaluo previa consignacion del
40%. Fijese el aviso, a fin de que sea publicado en legal forma en un periédico de

amplia circulacién en los términos del articulo 450 del C.G.P.

El remate se llevara a cabo en los términos del articulo 452 del C.G.P. El sobre
debera contener ademas de la oferta suscrita por el interesado, el depdésito previsto en

el articulo 451, cuando fuere necesario. La parte interesada allegue el certificado de



Ref. Proceso Divisorio No. 1100131030202021501294-00

tradicion del inmueble, dentro del término indicado en la misma norma. Asi mismo,

debera indicar el estado financiero del inmueble en cuanto a impuestos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 81926e54f03c860b5d5da583afd4949e3503e34d9da195b0880247343962ee35
Documento generado en 03/11/2023 12:37:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REF. Proceso Ejecutivo a continuacion No. 11001310302020170035500

- b Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2017-00355-00

Una vez analizados los actos de notificacion que militan en los archivos 02 y 03 C-3

y verificado el informe secretarial que antecede, el despacho DISPONE:

Tener ala demandada PAOLA FERNANDEZ GIL, notificados de conformidad con los
lineamientos del Articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 del auto de mandamiento de pago
librado en el presente asunto quien dentro del término legal NO hizo pronunciamiento

alguno.

En firme, vuelvan las diligencias al despacho para proceder de conformidad.

NOTIFIQUESE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 808cac6f5f257dbda73146397¢ca0067a3a3367b5f46e86d2b8ce94¢b0f017363
Documento generado en 03/11/2023 02:36:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ref. Proceso 110013103020 - 2018 - 00168 - 00

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2018 - 00168 - 00

De cara a los documentos que anteceden y para continuar con el tramite de la
referencia, se, RESUELVE:

Primero: AGREGAR a los autos el registro civil de defuncion de José Gonzalo
Romero Porras (pdf 44 y 47).

Segundo: TENER a Zaidy Rosalba Romero Romero como sucesor procesal del
demandado José Gonzalo Romero Porras (fl 4 pdf 47), quien ratifica el poder
conferido al abogado Rommel Augusto Rodriguez Molina (fl 5 pdf 47).

Tercero: Por Secretaria, verifiquese si Segundo Hermes Téllez Jiménez consigné
la suma del depdsito judicial visto a folio 5 del archivo 48, y en caso afirmativo,
autoricese su devolucién a dicho ciudadano.

Cuarto: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Julio Eduardo Tellez Tellez,

quien actua como apoderado especial de Segundo Hermes Téllez Jiménez, en los
términos del poder conferido (fl 3 pdf 48).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2). -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO




Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3d22893b9129e21b8bb0dc8d4151e63c4e580de643ba5e727c34abecc05ech2f
Documento generado en 03/11/2023 09:24:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Radlicacion: 110013103020 - 2018 — 00168 - 00

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Radicacion: 110013103020 - 2018 — 00168 — 00
Con el fin de continuar el tramite de las diligencias, se RESUELVE:

Primero: SENALAR la hora de las 2:30 p.m. del dia 25 del mes de enero del
afno 2024, para llevar a cabo la diligencia de remate del inmueble distinguido
con la matricula inmobiliaria No. 50S-653032 el cual se encuentra secuestrado
y avaluado.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaluo previa consignacién del
40%. Fijese el aviso, a fin de que sea publicado en legal forma en un periddico
de amplia circulacion en los términos del articulo 450 del C.G.P.

El remate se llevara a cabo en los términos del articulo 452 del C.G.P. El sobre
debera contener ademas de la oferta suscrita por el interesado, el depdsito
previsto en el articulo 451, cuando fuere necesario. La parte interesada allegue
el certificado de tradicion del inmueble, dentro del término indicado en la misma
norma. Asi mismo, debera indicar el estado financiero del inmueble en cuanto a
impuestos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2). -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO




Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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- o8 Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2018-00423-00

vencido como se encuentra el término de traslado de la LIQUIDACION DEL
CREDITO allegada por la parte actora (03EjecutivoAcumuladoCamilo + Archivo 10),
sin que la misma haya sido objetada, el juzgado le IMPARTE APROBACION de

conformidad a lo previsto en el numeral 3° del articulo 446 del C.G.P.

AGREGAR a los autos las manifestaciones de la Fiduciaria La Previsora S.A., las
cuales se tendran en cuenta para todos los efectos de ley
(O3EjecutivoAcumuladoCamilo + Archivo 11).

Finalmente, del avaluo presentado por Ila parte demandante
(O3EjecutivoAcumuladoCamilo + Archivo 12), se ordena correr traslado a la parte
demandada por el término legal de diez dias, en cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 444 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
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- o8 Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2018-00431-00

Previo a acceder al requerimiento solicitado por los demandantes a las entidades
POLICIA NACIONAL - SIJIN AUTOMOTORES - y a la FIDUCIARIA CENTRAL -
FIDUCENTRAL -, se REQUIERE a los demandantes para que acrediten su

diligenciamiento ante las citadas entidades.

Cumplido lo anterior se decidira lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2019 - 00038 - 00

1. El apoderado actor propone recurso de reposicion frente al auto de 25 de
septiembre pasado (pdf 09), mediante el cual se terminé el proceso por
desistimiento tacito, con base en el numeral 2, art. 317 del C.G.P.

2. El libelista se muestra inconforme debido a que manifiesta que el proceso cuenta
con auto notificado por estado del 10 de agosto de 2022, sin embargo, es necesario
tener en cuenta que el término a que se refiere este articulo se suspende cuando el
juzgado esta cerrado por cualquier causa incluyendo vacancia judicial (art. 118 del
C.G.P.)

2.1. Ademas que, si se toma en cuenta los dias de suspension por vacancia judicial,
comprendidos entre el 20 de diciembre y el 10 de enero, no se cumple con el término
de un ano, y por lo tanto no es procedente la terminacion del proceso por
desistimiento tacito.

3. La finalidad del recurso de reposicidn se contrae a que se revoque o reforme la
decision censurada (art. 318 CGP).

3.1. No se revocara ni reformara el auto recurrido, en la medida en que el canon
118 del C.G.P no establece la suspensidn de términos judiciales en vacancia judicial
para casos donde se cuentan términos de afios como ocurre con el término para
que opere el desistimiento tacito contenido en el numeral 2, art. 317 ibidem.

Obsérvese la norma en comento:

“Articulo 118. Cémputo de términos. El término que se conceda en audiencia a
quienes estaban obligados a concurrir a ella correra a partir de su otorgamiento.
En caso contrario, correra a partir del dia siguiente al de la notificacion de la
providencia que lo concedio.

El término que se conceda fuera de audiencia correra a partir del dia siguiente
al de la notificacion de la providencia que lo concedio.

Si el término fuere comun a varias partes comenzara a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion a todas.
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Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término,
o del auto a partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de
la ley, este se interrumpira y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de
la notificacion del auto que resuelva el recurso.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, mientras esté corriendo un
término, no podra ingresar el expediente al despacho, salvo que se trate de
peticiones relacionadas con el mismo término o que requieran tramite urgente,
previa consulta verbal del secretario con el juez, de la cual dejara constancia. En
estos casos, el término se suspendera y se reanudara a partir del dia siguiente
al de la notificacion de la providencia que se profiera.

Mientras el expediente esté al despacho no correran los términos, sin perjuicio
de que se practiquen pruebas y diligencias decretadas por autos que no estén
pendientes de la decision del recurso de reposicion. Los términos se reanudaran
el dia siguiente al de la notificacion de la providencia que se profiera, o a partir
del tercer dia siguiente al de su fecha si fuera de cumplase.

Cuando el término sea de meses o de anos, su vencimiento tendra lugar el
mismo dia que empezo a correr del correspondiente mes o ario. Si este no tiene
ese dia, el término vencera el ultimo dia del respectivo mes o afio. Si su
vencimiento ocurre en dia inhabil se extendera hasta el primer dia habil
siguiente.

En los términos de dias no se tomaran en cuenta los de vacancia judicial ni
aquellos en que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el juzgado.”
(Resaltado).

3.2. Notese entonces, que los términos de dias no se toman en cuenta cuando los
Juzgados entran en vacancia judicial, no obstante, adviértase que, el canon 317,
numeral 2, del C.G.P, establece: “Cuando un proceso o actuacién de cualquier
naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1)
afno en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo.
En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.”
(Resaltado).

3.3. Es decir que, siendo un término legal de afnos, implica concluir que no es
aplicable el supuesto de la norma expresada por el recurrente (art 118 del C.G.P),
lo cual se entiende porque el término de dias, ya sea legal o judicial, es susceptible
de que se cumpla precisamente en los dias de vacancia, siendo esa la razén por la
cual el propio Consejo de Estado ha considerado que, de ser asi, el término del dia
que tuviera finalizacion en vacancia, debe entenderse cumplido al dia habil
siguiente de finalizada la misma', siendo que los términos de afos tienen un margen
de accion mas amplio que la parte interesada puede prever.

' Consejo de Estado, Seccién Primera, Sentencia 05001233300020160027401, Feb. 9/17
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Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:
Primero: NO REVOCAR el auto 25 de septiembre de 2023 (pdf 09).

Segundo: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelaciéon formulado
por el extremo demandante contra el auto de 25 de septiembre del afio 2023. (lit, e,
num 2, art. 317 del C.G.P).

Por secretaria, remitase el expediente a la H. Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

(AAAC ’6
JUEZ 20 CIVI DEL CIRCUITO DE BOGOTA
JACO

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotaciéon en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 - 2019 — 00430 — 00

1. Para resolver los recursos de reposicion formulados en contra del auto admisorio
de 28 de junio de 2023 (pdf 42), por los gestores de Fanny Sorana Peha Garzon,
Constructora de Los Andes S.A.S y Carlos Enrique Izquierdo Orejuela (pdf 44 y 45),
bastan las siguientes consideraciones:

2. Con respecto a que se admitio la reforma de la demanda “sin que la demanda
estuviera admitida”, ciertamente no se acoge tal argumento, porque el primer inciso
del art. 93 del C.G.P establece que: “El demandante podra corregir, aclarar o reformar
la demanda en cualquier momento, desde su presentacion...”, de suerte que no era
imperioso admitir la demanda para analizar la reforma a la misma, puesto que
puede presentarse antes de la admision.

3. Sin embargo, ello no impedira revocar el auto atacado, en aplicacion del numeral
2, art. 101 del C.G.P, interpretado en armonia con el canon 11 ibidem, toda vez que
se advierten las falencias narradas por los recurrentes. Veamos:

3.1. En la introduccién de la reforma de la demanda (fl 12 pdf 40), se observa que

la misma se dirige a “CONSTRUCTORA DE LOS ANDES S.A.S., CARLOS ENRIQUE
IZQUIERDO OREJUELA, ALFONSO URIBE S & CIA S.A., URIBE SARDINA ALFONSO, FANNY

SORANA PENA”, no obstante, a folio 56 del pdf 40 se observan otras pretensiones

dirigidas al “PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO P.A. ASTORGA 414. Identificado
con NIT. 830.054.539-0, es FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA,

identificada con el NIT. 800.150.280-0.”, lo que se torna inadmisible, por cuanto el
numeral 2 del art. 93 del C.G.P prohibe sustituir la totalidad de demandados.

3.2. Se suma a lo anterior, que si bien en la introduccion de dicha reforma, el
apoderado manifiesta que se modifican hechos, fundamentos juridicos,
pretensiones y pruebas, lo cierto es que, debera precisar con suma exactitud, en
qué consisten tales cambios.

3.3. De otra parte, se avizora que las pretensiones no guardan estricta relacion con
los hechos de la reforma de la demanda, pues en estos ultimos se relatan presuntas
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deficiencias de las torres 1 y 2 del Edificio Pinar Colina 2 Interior 1 P.H., sin
embargo, las pretensiones se dirigen a declarar una responsabilidad civil
contractual o extracontractual solamente por deficiencias de la torre 1.

3.4. Por ultimo, se tiene que la falta de claridad en las pretensiones conlleva a que
subsista una irregularidad en el juramento estimatorio, toda vez que, itérese,
aquellas se refieren a presuntas deficiencias en la torre 1, sin embargo, en los
hechos se menciona que la torre 2 también tiene irregularidades, frente a la cual no
se dijo nada en las pretensiones; adicionalmente, el despacho observa que el
libelista totaliza dicho juramento en cuantia de $5.683.541.333, sin embargo, en el
recuadro explicativo de los perjuicios arroja un total de $5.429.054.408, por tanto,
también se impone que se aclare la cuantia del proceso.

Asi las cosas, se,

RESUELVE:

Primero: REVOCAR el auto de 28 de junio de 2023 (pdf 42).

Segundo: En su lugar, conforme al art. 90 del Codigo General del Proceso,
concordante con la Ley 2213 de 2022 y segun lo previsto por el Tribunal
Superior de Bogota, Sala Civil en proveido de 31 de agosto de 2023, radicado
n° 11001-31-99-002-2020-00392-01, se inadmite nuevamente la reforma de la
demanda para que, en el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de este proveido, so pena de rechazo, la parte demandante la subsane en los
siguientes términos:

a. Aclare las personas a quienes pretende demandar, toda vez que a folio 56

del pdf 40 se observan otras pretensiones dirigidas al “PATRIMONIO
AUTONOMO FIDEICOMISO P.A. ASTORGA 414. Identificado con NIT.
830.054.539-0, es FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA,
identificada con el NIT. 800.150.280-0".

b. Precise con suma exactitud, en qué consisten los cambios realizados en la
reforma de la demanda.

c. Aclare las pretensiones toda vez que no guardan estricta relacion con los
hechos de la reforma de la demanda, teniendo en cuenta lo esbozado en el
numeral 3.3 de este proveido.

d. Ajuste el juramento estimatorio y asimismo la cuantia del proceso, toda vez
que dicho juramento se refiere a las pretensiones principales y subsidiarias,
las cuales se dirigen a declarar una responsabilidad civil contractual o
extracontractual por deficiencias de la torre 1, omitiendo la torre 2
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mencionada en los hechos; aunado a que, el libelista totaliza dicho juramento
en cuantia de $5.683.541.333, sin embargo, en el recuadro explicativo de los
perjuicios arroja un total de $5.429.054.408.

NOTIFIQUESE. -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Cadigo de verificacion: 7f307851375ed6cef9ffc4de7bcca5b54cd8018c8bbe884da0ad2384770be652
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2019 - 00488 - 00

1. Acreditado como se encuentra el derecho de postulacion del abogado que
representa los intereses del insolvente (pdf 06), se procede a resolver el recurso de
reposicion formulado contra el auto de 5 de mayo de 2022 (pdf 128-129 pdf 01), en
cuyo numeral 4° se ordend relevar al deudor como promotor designado.

2. El censor cuestiona la remocion del deudor como promotor de la presente
insolvencia, pues con ello se generaran gastos de administracion que no podra
cumplir debido a la situacion financiera de la empresa, ademas que, ha cumplido
con las cargas impuestas en el auto admisorio, mismas que por error no puso en
conocimiento del despacho (fls 167 — 169 pdf 01).

3. La finalidad del recurso de reposicion se contrae a que se revoque o reforme la
decision censurada (art. 318 CGP).

3.1. No se revocara, ni se reformara la determinacién atacada puesto que se ajusta
al orden positivo.

3.2. Ello, porque la causal de remocion del promotor obedecié a su omisién de
presentar el proyecto de graduacién y calificacién, en los términos del numeral 4°
del auto de 23 de septiembre de 2019 (fl. 83 pdf 01); adviértase que, el plazo alli
establecido no podia ser inferior a 20 dias ni superior a 2 meses, tal como lo ordena
el numeral 3, art. 19 de la Ley 1116 de 2006, sin embargo, el deudor tan solo
anuncié que aportaba dicho proyecto el dia 11 de mayo de 2022 (fl 130-131 pdf 01),
cuando a todas luces habia fenecido el término legal para tal efecto, incluso las
demas cargas impuestas en el referido auto admisorio, fueron realizadas y puestas
en conocimiento hasta la citada fecha, no antes.

3.3. Por tal motivo, era menester relevar al deudor en el cargo de promotor, porque
la consecuencia prevista en el numeral 4° del auto de 23 de septiembre de 2019,
en caso de no presentar el aludido proyecto, era precisamente su relevo, y porque
el segundo inciso del art. 35 de la Ley 1429 de 2010 establece que:
“Excepcionalmente, el juez del concurso podra designar un promotor cuando a la luz de
las circunstancias en su_criterio_se justifique, para lo cual tomara en cuenta entre otros
factores la importancia de la empresa, el monto de sus pasivos, el numero de acreedores,




Ref. Proceso 110013103020 - 2019 - 00488 - 00

el caracter internacional de la operacion, la existencia de anomalias en su contabilidad y
el incumplimiento de obligaciones legales por parte del deudor.”

3.4. Es asi que la circunstancia de haberse incumplido el término legal —y de orden
publico — para presentar el proyecto de graduacién y calificacion, justifica la
remocién del deudor en el cargo de promotor, a fin de evitar mas dilaciones que
impidan la continuidad de este procedimiento, sin que la generacion de gastos de
administracion impida el nombramiento de otro promotor, habida cuenta que este
nombramiento tuvo lugar por el incumplimiento de una carga legal por parte del
deudor, sumado a que tales gastos se causan por ministerio legal, a lo cual se
enfrenta la persona natural comerciante en este tipo de asuntos. (art. 71, Ley 1116
de 2006).

En consecuencia de lo manifestado, se,
RESUELVE:
Primero: NO REVOCAR el numeral 4 del auto de 5 de mayo de 2022.
Segundo: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Jorge Esteban

Colmenares Cardenas, quien actua como apoderado especial del sefior Carlos
Eduardo Vargas Giraldo, en los términos del poder conferido (fl 3 pdf 06).

NOTIFIQUESE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicaciéon: 110013103020 — 2019 - 00512 - 00
Para continuar el tramite de las diligencias, se, RESUELVE:

Primero: AGREGAR a los autos la respuesta emitida por la Unidad Administrativa
Especial de Catastro Distrital (pdf 22).

Segundo: REQUERIR al extremo demandante para que, en el término de la

ejecutoria, aporte la valla impuesta sobre el predio a usucapir, en formato PDF, con
miras a ordenar su inclusién en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
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- o8 Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2019-00182-00

No se accede a la solicitud de pago de los titulos judiciales embargados a la sociedad
demandada MEDICOS ASOCIADOS S.A. I.P.S., con abono a la cuenta de ahorros No.
622005594, cuyo titular es el ciudadano WILLIAM MAURICIO SANTAMARIA CASTRO
identificado con la C.C. 91.531.886, lo anterior, como quiera que, si bien dentro del acta
No. 169 de “REUNION EXTRAORDINARIA DE ASAMBLEA GENERAL DE
ACCIONISTAS DE MEDICOS ASOCIADOS S.A.,” este ciudadano fue designado como
liquidador de dicha sociedad, en primer lugar, esta decision no se encuentra inscrita en
el Certificado de Camara y Comercio y, en segundo lugar, la cuenta es personal y no de
la citada sociedad.

En consecuencia, se niega el pago de los titulos judiciales con abono ala cuenta de
ahorros No. 622005594, cuyo titular es el ciudadano WILLIAM MAURICIO
SANTAMARIA CASTRO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
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Ref. Proceso Verbal de Pertenencia No. 1100131030202021900668-00

- b Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2019-00668-00

Con el fin de continuar con el tramite procesal pertinente y con base en la respuesta
dada por la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS se requiere a la
parte demandante con el fin de que aporte copia de la resolucion No 9 del 8 de enero de
1998, a fin de establecer las razones por las cuales se encuentra cerrado el Folio de

Matricula Inmobiliaria No. 50C-1190983, perteneciente al predio objeto de pertenencia.

Cumplido lo anterior se decidira lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Ref. Proceso N° 1100129000002019-29274-01

- " Rama Judicial
) 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 1100129000002019-29274-01

Para todos los efectos procesales a que haya lugar téngase en cuenta que
la Superintendencia de Industria y Comercio habilito el link del expediente de la

referencia con el fin de desatar la apelacién de la sentencia.

Por lo anterior, se procede al examen preliminar de la alzada en los términos

del articulo 325 del C.G.P., conforme las siguientes

CONSIDERACIONES

Suscripcion de la sentencia: revisada la sentencia de fecha 19 de octubre
de 2020, se establecié que fue proferida en audiencia y que el acta respectiva esta
firmada digitalmente por la delegatura para Asuntos Jurisdiccionales
Superintendencia de Industria y Comercio, funcionaria que es competente para el

tramite de este asunto.

Pronunciamiento Completo: Se logré determinar que la misma encuentra
completa, la cual se profirié6 por considerar el a quo, darse los presupuestos del

numeral 3° del articulo 278 del Cddigo General del Proceso.

Efecto: El recurso fue concedido en Efecto Suspensivo, conforme lo
expresado en el acta de audiencia de 19 de octubre de 2020 (Archivo 02),

cumpliendo con los parametros del articulo 323 del C. G. del P.

Susceptible de ser apelado: La sentencia en principio resulta apta para

alzada, toda vez que es un proceso de menor cuantia de conformidad con los
1



Ref. Proceso N° 1100129000002019-29274-01

articulos 33 Numeral 2° y 323 Numeral 1° del C.G.P., y ademas cuenta con alzada
acorde con lo dispuesto en el canon 321 de la misma normatividad, y del proveido
indicado en el parrafo inmediatamente anterior, se puede constatar la concesion

del recurso de apelacion.

Pago de expensas: No se requiere.

Término: La parte demandada presenté los reparos contra la sentencia en

los términos concedidos en la audiencia de 19 de octubre de 2020.

Remision del expediente: El expediente fue remitido en medio magnético.

En virtud de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

Primero: Admitir el recurso de apelacién presentado contra la sentencia de
19 de octubre de 2020, en el efecto suspensivo, bajo los parametros del articulo
323 del C.G.P.

Segundo: De conformidad con lo normado en el canon 12 de la Ley 2213
de 2022, al no haberse elevado solicitudes probatorias, en los términos del
precepto 327 del C.G.P., ejecutoriado el presente proveido, iniciara el término de

cinco (5) dias para que la parte apelante sustente el recurso vertical.

Vencidos los mismos, por secretaria, corrase traslado a la parte no
recurrente por igual lapso, sin necesidad de orden adicional. Cumplido lo anterior,
ingrese el expediente al despacho para proferir la sentencia de segunda instancia

que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO
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Ref. Proceso 110013103020 - 2020 - 00083 - 00

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2020 - 00083 - 00

En ejercicio del control de legalidad consagrado en el art. 132 del C.G.P, se hace
necesario adoptar medidas con el fin de incorporar elementos de juicio para adoptar
una decision de fondo. En consecuencia, se, RESUELVE:

Primero: REQUERIR por ultima vez a Inversiones Sofia S.A.S, para que, en un
término no superior a tres dias siguientes, responda el oficio No. 0721 del 13 de
junio de 2023 (pdf 33), so pena de aplicarle las sanciones previstas en el art. 44 del
C.G.P.

Segundo: REQUERIR a la parte demandante, para que, en un término no superior
a tres dias siguientes, aporte un certificado de tradicion y libertad del inmueble
objeto de la Litis, con fecha de expediciéon no mayor a 30 dias.

Tercero: Teniendo en cuenta que la sociedad encartada no present6 excusa por su
inasistencia a la audiencia inicial practicada el 17 de mayo de 2023 (pdf 29), se
IMPONE a SEGURIDAD MAGISTRAL DE COLOMBIA LTDA, una multa de cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv), a favor del CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Librense las copias pertinentes con destino a la
oficina de cobro coactivo del caso. (inc. 5, num. 4, art. 372 del C.G.P).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO
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Ref. Proceso 110013103020 - 2020 - 00246 - 00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2020 - 00246 - 00

El apoderado del ejecutado Héctor Alejandro Herndndez Pinto formul6 recurso de
reposicion contra el auto de 11 de julio de 2023 (pdf 30), mediante el cual se indicé
que, su poderdante no hizo pronunciamiento alguno dentro del traslado.

Uno de los cuestionamientos del censor, es que el juzgado remitié el link del
expediente hasta el 12 de abril hogafno, pese a que lo habia solicitado desde el 9
de marzo (fl 02 pdf 31), por tanto, previo a resolver el recurso, se, RESUELVE:

Primero: POR SECRETARIA, verifiquese si el censor solicité el link del expediente
el 9 de marzo de 2023; en caso afirmativo, cargue la evidencia y manifieste si en
dicha fecha le compartié el link de este expediente.

Segundo: De otro lado, TENER en cuenta que la ejecutada Carolina Uribe Vergara
se notificoé por aviso de la orden de pago (pdf 33), quien dentro del traslado guardé
silencio.

Tercero: Agregar a los autos la comunicacion del Alcalde Local de Los Matrtires,

mediante el cual devuelve sin diligenciar el despacho comisorio 0001 del 14 de
diciembre de 2022 (pdf 35).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

bvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO




Radlicacion: 110013103020 - 2021 - 00114 - 00

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 110013103020 - 2021 - 00114 - 00
De cara a lo actuado dentro del asunto, se RESUELVE:
Primero: Para los efectos del inciso 2 del art. 40 del CG.P., AGREGAR el
despacho comisorio debidamente diligenciado por el Juzgado Ochenta y Ocho
Civil Municipal de Bogota. (archivo 56).
En firme este auto, regresen las diligencias para proveer.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotacién en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Ref. Proceso Ejecutivo 110013103020 - 2021 - 00154 - 00

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2021 - 00154 - 00

De cara a la documental que antecede y para continuar con el tramite de las
diligencias, se, RESUELVE:

Primero: AGREGAR a los autos las manifestaciones y documentos aportados por
la parte demandante (pdf 22), las que se ordenan PONER EN CONOCIMIENTO del
demandado Herson Gallego Mosquera, para que, en un término no superior a tres
dias siguientes, se pronuncie sobre el particular.

Segundo: POR SECRETARIA, dese cumplimento al primer inciso del auto de 28
de junio de 2023 (pdf 21).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
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Ref. Proceso Verbal de Simulacion No. 11001310302020210030700

- o8 Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2021-00307-00

Seria del caso decidir el recurso de reposicion en subsidio apelacion interpuesto
por el extremo demandante contra el Numeral 5° del auto de 8 de mayo de 2023
(Archivo 15, 01Principal), por medio del cual se solicitd prestar caucion para librar las
medidas cautelares solicitadas en el proceso, no obstante, al volver sobre las
diligencias observa el despacho la necesidad de efectuar el control de legalidad para
corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del

proceso.

En primer lugar, se observa que el expediente no se encuentra completo, pues,
fue remitido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ibagué sin incluir la providencia

de 27 de julio de 2021 que declaro la falta de competencia y decidié Dejar valor sin

valor ni efectos el auto admisorio que el 9 de agosto de 2019, al declarar la falta

de competencia.

En segundo lugar, el 23 de septiembre de 2022, el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Ibagué, dictd un auto en el tramite del proceso cuya competencia es de este
Juzgado, sefalando que las medidas cautelares decretadas en el tramite del proceso
conservan validez, sin embargo, de haberse dejado sin valor ni efecto el auto admisorio

de la demanda y al encontrase en firme dicha providencian, esto no seria posible.

Ahora para los fines perseguidos en el recurso resulta necesario contar con dichas
providencias, comoquiera que de las mismas se desprende el tipo de orden que se
debe impartir lo solicitado en cuanto a las medidas cautelares, en consecuencia, se
DISPONE:
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REQUERIR al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE, para
que dentro del término improrrogable de tres (3) dias allegue a este despacho el
expediente No. 73001-31-03-001-2019-00200-00, completo. OFICIESE.

Cumplido lo anterior se decidira lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Ref. Proceso Ejecutivo por Sumas de Dinero N° 1100131030202021000309-00

- b Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2021-00309-00

El dictamen pericial arrimado al plenario por la parte demandada (Archivo 39 C-1),
decretado en auto de 23 de noviembre de 2022 (Archivo 27 C-1), se pone en
conocimiento de la parte demandante por el término de tres dias para los fines del
articulo 228 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO
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Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Ref. Proceso 110013103020 - 2022 - 00024 - 00

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2022 - 00024 - 00

Del recurso de reposicion que antecede (pdf 08 c-1) emerge que los argumentos
para obtener la revocatoria del auto admisorio de la demanda de reconvencién se

intitulan “LA DEMANDA NO CUMPLE CON LOS REQUISITOS FORMALES PARA SU
ADMISION, LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA NO SON NI CLARAS NI PRECISAS (NUM.
4 DEL ARTICULO 82 DEL CGP), LOS HECHOS QUE SIRVEN DE FUNDAMENTO A LAS
PRETENSIONES SON INDETERMINADOS, LA INDEBIDA ACUMULACION DE LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA 'Y EL JURAMENTO ESTIMATORIO NO CUMPLE CON LAS

EXIGENCIAS DEL ARTICULO 206 DEL CGP”, causales que deben ventilarse a través de
excepciones previas, las que deben identificarse segun corresponda en alguna de
las situaciones del art. 100 del C.G.P, sumado al deber de acatar la exigencia del
canon 101 ibidem, esto es, formularlas “en escrito separado que debera expresar las
razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan acomparniarse todas las
pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.”

Recuérdese que solamente en procesos verbales sumarios pueden alegarse
excepciones previas mediante recurso de reposicion (inc 7, art. 391 CGP), lo que
en manera alguna se hace extensible a procesos como aquel que nos ocupa —
verbal de mayor cuantia —.

Por tanto, si las reglas senaladas son de orden publico y, en consecuencia, de
obligatorio cumplimiento (art. 13 CGP), es inviable el analisis de excepciones
previas alegadas a través de una herramienta que no dispuso el legislador para
estos precisos eventos (art. 318 ibidem).

De ese modo las cosas, se, RESUELVE:

Primero: ABSTENERSE de resolver el recurso de reposicion formulado por la parte
demandada.

Segundo: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada ADRIANA LOPEZ
MARTINEZ, quien acttia como apoderada especial de COMUNICACION CELULAR
S.A. - COMCEL S.A, en los términos del poder conferido (pdf 08).
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Tercero: En consecuencia, TENER notificada por conducta concluyente a
COMUNICACION CELULAR S.A. - COMCEL S.A (inc 2, art 301 CGP). Secretaria,
contabilice el término con que cuenta para ejercer su derecho de contradiccién.

NOTIFIQUESE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Ref. Proceso 110014003017 — 2022 - 00069 - 01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110014003017 — 2022 - 00069 - 01

Se decide sobre la admisibilidad de la apelacién formulada por la parte convocante
contra el auto de 10 de abril de 2023, mediante la cual se negd convocar “a una
nueva audiencia” (pdf 20), proferido por el Juzgado 17 Civil Municipal de Bogota.

. ANTECEDENTES

1. Carolina Trujillo Builes convocé a Rafael Antonio Duarte Rodriguez para que
rindiera interrogatorio de parte extraprocesal, el cual se admitié por auto de 23 de
mayo de 2022 (pdf 11), sin embargo, el convocado no asisti6 a la respectiva
diligencia fijada para el 3 de noviembre de 2022, sin que justificara en legal forma
su inasistencia.

2. La apoderada de la convocante solicitd “fijar nueva fecha para llevar a cabo el
interrogatorio de parte ... en razon de que el convocado no comparecio ni justifico su
inasistencia a la audiencia llevada a cabo el pasado 03 de noviembre” (pdf 17), peticidn
negada por la a quo mediante auto de 10 de abril de 2023 (pdf 20), donde solamente
ordend “Expidase por secretaria la respectiva constancia que da cuenta de la inasistencia
del convocado a la audiencia y demas circunstancias relevantes para que, si a bien lo
tiene, la parte convocada presente las mismas ante la autoridad judicial competente quien
tiene a su cargo la valoracion de la misma y la definicion de las consecuencias juridicas
derivadas de lo acontecido (Art 115y 174 Ibidem).”

3. Tal jurista recurrié horizontal y verticalmente la determinacién en cita, aludiendo
que dicho juzgado no podia ampararse en el articulo 204 del Cédigo General del
Proceso y que, como consecuencia de ello, decida rechazar la solicitud de fijar fecha
para la correspondiente calificacion de preguntas presentadas con antelacién a la
fecha para la cual estaba programada la diligencia de interrogatorio de parte al
sefor Rafael Antonio Duarte Rodriguez, tal y como lo indica la norma, cumpliendo
a cabalidad los presupuestos del articulo 205 del C.G.P (pdf 22).

4. La iudex de primer grado mantuvo su decisién por auto de 29 de septiembre de
2023 (pdf 28), tras considerar que actualmente no se aplica el canon 210 del C.P.C.,
el cual ordenaba elevar un acta donde constaran los hechos susceptibles de prueba
de confesion, de manera que las consecuencias juridicas de la inasistencia del
convocado debe definirlas el juez ante quien se aduzcan, en los términos del
segundo inciso del art. 174 del C.G.P.

5. Asi las cosas, concedio el recurso de alzada, en el efecto devolutivo.
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Il. CONSIDERACIONES

1. Ciertamente la peticion de prueba extraprocesal se tramita como un asunto de
primera instancia (hnum 7, art. 18 del C.G.P), pero ello no implica que la providencia
recurrida, mediante la cual se negd convocar “a una nueva audiencia” (pdf 20),
pueda atacarse a través del recurso de apelacidén, pues tal mecanismo debe
encontrarse permitido para el auto en concreto, acorde con el listado de decisiones
previstas en el art. 321 del C.G.P.

Veamos:

“Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia,
salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de
plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para
decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace
de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este codigo.”

2. No se observa que la providencia recurrida se encuentre enlistada en el precepto
aludido, pues, en ultimas, la decisién objeto de reproche negd la convocatoria a
calificar preguntas objeto de confesion que pretende la apoderada de la convocante,
en virtud de la inasistencia del sefior Rafael Antonio Duarte Rodriguez a la diligencia
de interrogatorio extraprocesal fijada para el 3 de noviembre de 2022.

2.1. Adviértase que no se trata de un auto que “niegue el decreto o la practica de
pruebas”, pues en realidad la prueba extraprocesal se admitié por auto de 23 de
mayo de 2022 (pdf 11), ademas que, en los arts. 183 y s.s. del C.G.P no se
contempla la apelacién para un auto como el que es objeto de analisis, por tanto,
se declarara inadmisible.



Ref. Proceso 110014003017 — 2022 - 00069 - 01

Asi las cosas, se,
RESUELVE:

Primero: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion presentado por la
parte convocante contra el auto de 10 de abril de 2023, mediante la cual se negd
convocar “‘a una nueva audiencia” (pdf 20), proferido por el Juzgado 17 Civil
Municipal de Bogota.

Segundo: REMITIR las diligencias al Juzgado de origen. Por Secretaria, déjense
las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 69bdef17{00e6b4dfff39138b09481{51a3e598ed778c9¢398b9d4b1c4b2b453
Documento generado en 03/11/2023 08:25:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2023 - 00133 - 00

Seria del caso resolver el recurso de reposicion propuesto por Constructora Las
Galias S.A, contra el auto de 18 de abril de 2023 (pdf 13-14 c-2), a no ser porque el
abogado recurrente omitié remitir el recurso al correo electronico del apoderado del
llamante en garantia, de suerte que, en caso de resolver dicho recurso, sin
garantizar la defensa de aquel, se pondria en riesgo la garantia minima del debido
proceso.

De ese modo las cosas, se, RESUELVE:

Primero: POR SECRETARIA, cérrase traslado del recurso de reposicién antes
aludido, en los términos del art. 110 del C.G.P.

Una vez se resuelve sobre dicho recurso, se impartira el tramite que corresponda
al lamado en garantia y a la demanda primigenia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

—

i

JUEZ 20 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 110013103020 - 2022 — 00235 - 00

Vencido como se encuentra el término de traslado de la LIQUIDACION DEL
CREDITO allegada por la parte actora (archivo 24), sin que la misma haya sido
objetada, el juzgado le IMPARTE APROBACION de conformidad a lo previsto
en el articulo 446 del C.G.P.

Por otro lado, SECRETARIA remita el expediente a los Juzgados Civiles de
Ejecucién, en cumplimiento de los Acuerdos Nos. PSAA13-9984 del 5 de
septiembre de 2013 y PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotacién en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ab93a15da419b894258affffe52107edd2fec759e48905a5e502b5fa5925¢49d
Documento generado en 03/11/2023 04:37:02 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2022 - 00266 - 00

Para continuar el tramite de las diligencias y de cara a la documentaciéon que
antecede, se, RESUELVE:

Primero: TENER en cuenta que el demandado GONZALO GONZALEZ PUERTO
se notificd por conducta concluyente (pdf 51), quien dentro del traslado contesto la
demanda y propuso excepciones de meérito, las cuales se replicaron por el
demandante (pdf 55).

Segundo: NEGAR la solicitud de sentencia anticipada (fl 12 pdf 52), toda vez que
el analisis sobre si GONZALO GONZALEZ PUERTO es o no guardian de la cosa
que intervino en el presunto hecho dafioso materia de controversia, sera estudiado
en el momento de determinar los presupuestos axiolégicos de la accidn, amén que
el demandante alega una presunta falsedad ideoldgica del contrato de compraventa
aportado por el prenombrado Gonzalez Puerto, de suerte que se requieren agotar
las fases probatorias respectivas para arribar a una conclusion sobre el particular.

Tercero: INSTAR al demandante para que notifique a Lubin Hernandez Rozo en la
direccién comunicada por Nueva EPS (pdf 54), asimismo intente notificarlo a su
abonado celular alli informado, en caso de que advierta que en dicho numero tenga
WhatsApp; cumplido lo anterior, se resolvera sobre el oficio que solicita a la
empresa Urbymaqg S.A.S.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO




Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 110014003012 - 2022 - 00472 - 01

Se procede al examen preliminar de la alzada en los términos del articulo 325 del
C.G.P., conforme las siguientes

CONSIDERACIONES

Suscripcion de la sentencia: La sentencia de 25 de septiembre de 2023 se dicto
oralmente (pdf 023 c-1).

Pronunciamiento completo: No se observa ninguna circunstancia que evidencie
una falta de pronunciamiento sobre el objeto de la demanda. No se demandd en
reconvencion, ni existe proceso acumulado.

El Efecto del recurso: El recurso fue concedido en efecto suspensivo, en aplicacion
del inciso 2° del numeral 3° del articulo 323 /bidem.

La procedencia del recurso: La sentencia es susceptible de apelacién debido a la
cuantia sobre la que verso el proceso, siendo de menor cuantia en virtud de los
articulos 25 y 33 jbidem; ademas dicha apelacion esta prevista en el articulo 321
ibidem; y de la decision fechada 25 de septiembre de 2023 se puede constatar la
concesion del recurso.

Reparos: En la audiencia del 25 de septiembre de 2023, el extremo actor realiz6
los reparos a la sentencia proferida (pdf 023 c-1).

Remision del expediente: El expediente fue remitido en medio magnético, siendo
asignado expresamente a este Despacho por parte del Juez de primera instancia.

En virtud de lo expuesto, se,
RESUELVE:

Primero: Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia del 25 de septiembre de 2023, proferida por
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el Juzgado Doce Civil Municipal de Bogota, al tenor de lo dispuesto en la
normatividad procesal. !

Segundo: Advertir a las partes que dentro del término de ejecutoria de este auto
podran pedir la practica de pruebas, las cuales se decretaran Unicamente en los
casos sefalados en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. (Inciso 2, art. 12 Ley 2213 de 2022).

De la sustentacidn se ordena correr traslado a la parte contraria por el término de
cinco (5) dias, vencidos los cuales se proferira sentencia escrita que se notificara
por estado, sin perjuicio de declarar desierto el recurso de alzada, en caso de no
presentarse la respectiva sustentacion. (Idem).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 69072265433dc2ded281fa6fdba6dd415096e1a5875d1d8871a549554fda8583
Documento generado en 03/11/2023 08:26:40 AM

" Inciso 2° numeral 3° del articulo 323 ibidem.
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Ref. Proceso Ejecutivo por Sumas de Dinero N° 1100131030202022000003-00

- b Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2022-00003-00

La manifestacion de cumplimento del acuerdo de pago efectuada por la entidad
demandante obre en autos y se pone en conocimiento del demandado para lo que

considere pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 730013c39e2b8f6b39a21355¢299ec43d21383d1b8c67c5b739dfd365847d295
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110013103020 - 2023 — 00085 - 00

Rituada la correspondiente instancia, procede el despacho a continuar adelante
con la ejecucion dentro de la presente demanda acumulada. En consecuencia,
se procedera a efectuar el pronunciamiento respectivo en los siguientes
términos:

La entidad BANCO DE BOGOTA S.A radicé demanda ejecutiva de mayor
cuantia contra IZHAK NIKOLAI KEMPOWSKY SANABRIA, a efectos de obtener
el pago de las sumas indicadas en las pretensiones del libelo demandatorio. (pdf
02 c-1).

Por auto del 13 de abril de 2023 se libré mandamiento de pago, ordenandose la
notificacidon de la parte ejecutada, lo cual se logré personalmente en los términos
del art. 8 de la Ley 2213 de 2022 (pdf 11 c-1), quien dentro del traslado guardo
silencio.

Asi, con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se cuenta con un pagaré
que cumple las previsiones del art. 709 del Co. de Comercio y del art. 422 del
C.G.P., por contener una obligacién clara, expresa y exigible, mostrandose apto
para salvaguardar la pretension de pago. (pdf 02 c-1).

En ese orden, en consideracion a que la parte ejecutada no ejercié ninguna clase
de oposicion a la orden de pago, nos encontramos ante la hipétesis previamente
detallada en el articulo 440 del Codigo General del Proceso, segun la cual, si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio
de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes embargados
y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas
al ejecutado.

Como en el asunto que ocupa nuestra atencidn, los referidos presupuestos se
hallan cabalmente cumplidos, se impone el proferimiento del correspondiente
auto dando cumplimiento a las previsiones del segundo inciso del supracitado
articulo 440 idem.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE:
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PRIMERO: ORDENAR SEGUIR adelante con la ejecucién, en la forma y
términos sefalados en el mandamiento de pago, proferido dentro del presente
asunto contra el extremo pasivo.

SEGUNDO: ORDENAR LIQUIDAR el crédito en los términos del articulo 446 del
C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas al extremo ejecutado. Tasense, teniendo
como agencias en derecho la suma de $3.900.000.00. M/cte.

CUARTO: DECRETAR EL AVALUO vy posterior remate de los bienes
embargados y secuestrados dentro de este protocolo civil, si los existiere, al igual
que aquellos que en el futuro fueren objeto de dichas medidas.

SECRETARIA remita el expediente a los Juzgados Civiles de
Ejecucion, en cumplimiento de los Acuerdos Nos. PSAA13-9984
del 5 de septiembre de 2013 y PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotacién en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2023 - 00187 - 00

Para continuar con el tramite de las diligencias, de cara a la documentacion que
antecede, se, RESUELVE:

Primero: RECONOCER personeria adjetiva al abogado José Hilario Torres Acosta,
quien actua como apoderado especial del Instituto de Hermanas Franciscanas de
Santa Clara, en los términos del poder conferido (pdf 05).

Segundo: En consecuencia, TENER notificado por conducta concluyente al
Instituto de Hermanas Franciscanas de Santa Clara. (inc 2, art 301 CGP).
Secretaria, contabilicese el término con que cuenta el referido instituto, con el fin de
contestar la demanda.

Tercero: No tener en cuenta la diligencia de notificacidn vista en el archivo 06, en
la medida en que carece del aviso judicial.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103020 — 2023 - 00263 - 00

De conformidad al informe secretarial que antecede y en aplicacion del art. 286 del
C.G.P., se, RESUELVE:

Primero: CORREGIR los autos de 1 de agosto y 24 de octubre de 2023 (pdf 07-10),
en el sentido de precisar el nombre del demandado, asi: EDGAR AVELLA
MARTINEZ.

En lo demas, permanezca incolume.

NOTIFIQUESE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito



Civil 020
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e12395779a619ef10604b2a1ecef54bec4267i3622872f7476cb8ddbcbaeebe
Documento generado en 03/11/2023 09:29:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ref. Proceso 110013103020 - 2023 — 00382 - 00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110013103020 - 2023 - 00382 - 00

Como segun el informe secretarial que antecede, se omitié subsanar la
demanda dentro del término legal, el Juzgado conforme al inciso 4° del art.
90 del C.G.P., DISPONE:

Primero: RECHAZAR la presente demanda.

Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

es notificada por anotaciéon en ESTADO No

Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Maritza Liliana Sanchez Torres

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110013103020 - 2023 - 00395 - 00

Como segun el informe secretarial que antecede, se omitié subsanar la
demanda dentro del término legal, el Juzgado conforme al inciso 4° del art.
90 del C.G.P., DISPONE:

Primero: RECHAZAR la presente demanda.

Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

es notificada por anotaciéon en ESTADO No

Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110013103020 - 2023 - 00395 - 00

Como segun el informe secretarial que antecede, se omitié subsanar la
demanda dentro del término legal, el Juzgado conforme al inciso 4° del art.
90 del C.G.P., DISPONE:

Primero: RECHAZAR la presente demanda.

Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

es notificada por anotaciéon en ESTADO No

Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110013103020 - 2023 - 00412 - 00

No se evidencia el cumplimiento del numeral 2° del auto de 18 de octubre
de 2023 (pdf 04), en la medida en que el certificado de existencia y
representacion legal de Servicios e Inversiones Orion S.A.S data del 16 de
enero de 2023, sin embargo, se exigido aportarlo con una fecha de
expedicidn no mayor a 30 dias, teniendo en cuenta la fecha de radicacion
de la demanda, esto es, 12 de octubre de 2023; en consecuencia, el
Juzgado conforme al inciso 4° del art. 90 del C.G.P., DISPONE:

Primero: RECHAZAR la presente demanda.

Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DVB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

es notificada por anotaciéon en ESTADO No

Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 110013103020 - 2023 — 00431 - 00

La ejecutante aporté un acverdo privado suscrito el 10 de abril de 2019 con Fuczia
Construcciones S.A.S., en cuya clausula segunda, numerales 1y 2, se establecio:

SEGUNDA - FUCZIA CONSTRUCCIONES se compromete con la sefiora CATHERINE
CARVAJAL HUNDELSHAUSEN con lo siguiente:

1. FUCZIA CONSTRUCCIONES adeuda a favor de la sefora CATHERINE
CARVAJAL la suma de TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE
($300.000.000) por concepto de apartamento APARTAMENTO 203 UBICADO EN LA
CALLE 127 No. 4-51 EDIFICIO MIRADOR DE BELLA SUIZA.

2 FUCZIA CONSTRUCCIONES se compromete con la sefora CATHERINE
CARVAJAL HUNDELSHAUSEN a cancelar intereses sobre la suma de
$300.000.000 al 0.7% mensual, (la suma de dos millones cien mil pesos m/cte
($2.100.000)), mensual hasta el momento de la venta del apartamento o

cancelacion de lo adeudado.

Sobre esa base, solicitd en la demanda que se libre orden de pago en cuantia de
$300.000.000 y por los intereses corrientes causados sobre dicha suma, a partir del
11 de abril de 2019 y hasta el 8 de marzo de 2021.

Sin embargo, es preciso advertir que, para librar orden de pago, el titulo aportado
y/o documentos base del cobro, deben constituir obligaciones claras, expresas y
exigibles (art. 422 C.G.P). En tal sentido, la claridad se refiere a que en “ e/ documento
que la contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance
obligacional de manera que no sea oscuro con réelacion al crédito a favor del acreedor y Ia
deuda respecto del deudor...”

Como se observa, en el citado acuerdo no se estipuld la fecha cierta en la cual Fuczia
Construcciones S.A.S. debia pagar los $300.000.000 a la sefiora Catherine Carvajal
Huldelshausen, sin que sea dable concluir que la fecha de exigibilidad obedezca a la
firma de la escritura publica 0691 del 8 de marzo de 2021, dado que tal disposicion
no quedd plasmada en el referido acuerdo, y si bien los intereses corrientes se
pactaron hasta la venta del apartamento objeto de dicha escritura, no es acertado
interpretar que la suscripcion de tal instrumento obedece al momento de exigencia

1 Cfr. Sala Civil, Corte Suprema de Justicia, sentencia STC720-2021 de 4 de febrero de 2021.
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del crédito, en tanto que una inferencia de ese linaje debe aparecer paladino en el
prenombrado acuerdo que sirve a la ejecucion, maxime cuando en la citada escritura
la ejecutante no aparece como extremo contractual.

En consecuencia, se DISPONE:

Primero: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por Catherine Carvajal
Huldelshausen, conforme a lo expuesto en precedencia.

Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 110013103020 - 2023 — 00437 - 00

En virtud del art. 90 del Cédigo General del Proceso, concordante con la Ley
2213 de 2022, se inadmite la demanda para que, en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte

demandante la subsane en los siguientes términos:

1. Aclare las pretensiones 1.1.2, 2.1.2, 3.1.2 y 4.1.2, puesto que solicita
intereses de mora causados hasta el diligenciamiento de los pagarés aportados,
sin embargo, dichas sumas no se plasmaron expresamente en cada cartular,
teniendo en cuenta que del numeral 2 de las cartas de instrucciones se

desprende que tales montos deben incluirse en el cuerpo de los titulos.

2. En consecuencia, sirvase modificar los hechos 1.1.2,2.1.2,3.1.2y 4.1.2 con

relaciéon a los intereses moratorios que dice que se causaron.

NOTIFIQUESE. -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotaciéon en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Bogota D.C, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 110013103020 - 2023 — 00442 - 00

En virtud del art. 90 del Cédigo General del Proceso, concordante con la Ley
2213 de 2022, se inadmite la demanda para que, en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de rechazo, la parte

demandante la subsane en los siguientes términos:

1. Ajuste la parte introductoria de la demanda, toda vez que hace alusién a un
contrato de compraventa, sin embargo, de los documentos aportados y las
pretensiones se infiere que solicita la resolucion de una promesa de venta y su
otro si. (num 11 art. 82 CGP).

2. En consecuencia, ajuste los poderes especiales, teniendo en cuenta que alli

también refiere un contrato de compraventa (art 74 CGP):

3. Acredite en legal forma que agoto el requisito de procedibilidad, toda vez que
unicamente aporté una constancia de comparecencia, siendo necesario aportar
el acta contentiva del fracaso de la conciliacién, mediante la cual se acredite
que las pretensiones plasmadas en la demanda fueron objeto de intento de

conciliacion en la Fundacion Servicio Juridico Popular (num 7, art 90 del C.G.P).

4. Ajuste el juramento estimatorio, toda vez que no se trata de transcribir el
monto de la cuantia, sino de estimar razonadamente bajo juramento la

indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras que pretenda

reclamar, discriminando cada uno de sus conceptos (art. 206 CGP):

5. Aclare la pretension primera, en el sentido de describir la clase de contrato

cuyo incumplimiento pretende declarar (num 4, art. 82 CGP).

6. Aclare la pretension tercera, en el sentido de precisar el valor de la clausula

penal cuyo cobro pretende. (num 4, art. 82 CGP).
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7. Excluya la pretension quinta, toda vez que en juicios civiles de esta estirpe

no se aplican facultades ultra y extra petita (inc 2, art. 281 CGP).

8. Indique la forma como obtuvo el correo electronico del demandado Nelson
Alexander Arias Hernandez y aporte las pruebas respectivas (inc 2, art. 8 Ley
2213 de 2022).

9. Acredite que simultaneamente a la presentacion de la demanda, envié copia
de la misma y sus anexos a los demandados. (inc, 5. Art. 6 Ley 2213 de 2022);
adviértase que también debera cumplir dicha carga respecto de la subsanacion

y los anexos adicionales que arrime.

NOTIFIQUESE. -

DvB

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada

por anotacion en ESTADO No Hoy

HUMBERTO ALMONACID PINTO

SECRETARIO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Ref. Proceso Verbal No. 11001340030202023000058-00

- = Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 11001340030202023000058-00

Resuelve el despacho el recurso de reposicidn interpuesto por el apoderado del
demandante contra los numerales 2, 3 y 4 del proveido proferido el 11 de septiembre de
2023 (Archivo 18 C-1), mediante el cual no se tuvo en cuenta la notificacién del
demandado Javier Alberto D’achiardi Sandoval efectuada de conformidad con los
lineamientos del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, bajo el argumento que la misma fue;
“enviada al correo electronico luzmasr3@hotmail.com, puesto que no obedece al canal
digital de notificaciones personales de JAVIER ALBERTO D’ACHIARDI SANDOVAL, sino

que corresponde al de su apoderada general.”

ANTECEDENTES

Inconforme con esta determinacion el apoderado de la parte demandante interpuso
recurso de reposicidén solicitando se revoque y que, en su lugar; se tenga en cuenta la
notificacién enviada al demandado Javier Alberto D’achiardi Sandoval de conformidad

con los lineamientos del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Sefalé el recurrente que el despacho argumenta, no tener en cuenta la notificacion

enviada al correo: luzmarsr3@hotmail.com, puesto que no obedece al canal digital de

notificaciones personales de la parte demandada. Sin embargo, sostuvo que dicha
apreciacion desconoceria el precedente fijado en sentencia STC9520-2021, pues cita la

113

sentencia “...Que el acto de apoderamiento y mandato son diferentes, sin embargo,
coexisten frente a la posibilidad de representacion, y para ello, las obligaciones que

emanen de la representacion deben ser claras y expresas...”

Por lo anterior, si se observa con detenimiento la escritura publica cincuenta y tres

(53) del ano 2021 por medio del cual el sefor Javier Alberto D’achiardi constituyé como
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apoderada general a la sefiora Luz Mary Sandoval Rojas, en la misma que ella quedd

expresamente facultada para:

NOMDIE U1 PUUSIUEI IV  Wwaese o= — = . ore
valores. 20.-) Para que represente al poderdante y a su Vvez nom
« . .

apoderados judiciales que lo representgn ante cualquugr co'rp;)r?cuon’.u gic?an‘t\e
cualquier funcionario o empleado de los ordenes lggnslaUVo. ejecutivo, | ot y
contencioso administrativo en cualesquiera petnczqnes, actuaciones, z.i S,
diligencias o gestiones que el poderdante tenga que intentar o en las que tenga
que intervenir directa o indirectamente, sea cOmo demandante ©c como
demandado o como coadyuvante de cualquiera de las pa.rtes. ya sea para
iniciar o seguir tales peticiones, juicios, actuaciones, diligencias, actos o)
aestiones. 21.-) Para que desista de los juicios, gestiones o reclamaciones o

Con base en los anteriores derroteros alegé que era obligacién de la sefiora Luz
Mary Sandoval Rojas apoderada general del sefior Javier Alberto D’achiardi Sandoval,
constituir apoderado judicial para dar respuesta oportuna a la demanda, debidamente

notificada el dia 22 de marzo del ano 2023.

Por ultimo, solicité que sea concedido el presente recurso de reposicion para revocar
la providencia de 12 de septiembre del afio 2023, por medio de la cual tiene por notificado
por conducta concluyente al senor Javier Alberto D’achiardi Sandoval, y en su lugar, tenga
por notificado a través de su apoderada judicial quien estd debidamente facultada para
actuar en su representacién conforme al poder general otorgado mediante Escritura
Publica numero Cincuenta y Tres del aio 2021, expedida por el Consulado General

Central del Colombia en Madrid- Espania.

La parte demandada descorrid el recurso dentro del término de traslado.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion permite que las partes al interior del proceso se pronuncien
con respecto a las anomalias que surjan en él, en virtud de alguna actuacién que pueda
ir en contradiccion del orden normal de tramite senalado por la ley o de las normas de

caracter sustancial que regulan la controversia.

De entrada, se advierte que la providencia recurrida debera revocarse, con base en

los siguientes argumentos:
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En efecto, al volver sobre las piezas procesales que conforman el expediente se
observa que en el cuaderno 1, archivo 02, folios 118 a 123, milita la escritura publica No.
53 de 2021, por medio de la cual el demandado Javier Alberto D’achiardi Sandoval
confirié poder general a la sefiora Luz Mary Sandoval Rojas, dentro de la cual la clausula

20 reza de la siguiente manera:

NOMDIE ORI PUUEIUEIINE Wwiane e — = .
valores. 20.-) Para que represente al poderdante y a su VezZ nombre

apoderados judiciales que lo representen ante cuglqu:_er co.rpora.cuon'. gic?anlte
cualquier funcionario o empleado de los brdenes lggnslanvo. ejecutivo, ju i y
contencioso administrativo en cualesquiera petncuqn&c, actuaciones, ? oS,
diligencias o gestiones que el poderdante tenga que intentar o en las que tenga
que intervenir directa o indirectamente, sea como demandante © COMO
demandado o como coadyuvante de cualquiera de las partes, ya sea para
iniciar o seguir tales peticiones, juicios, actuaciones, diligencias, actos o
gestiones. 21.-) Para que desista de los juicios, gestiones o reclamaciones ©

Asi mismo, la clausula 40 establece que:

transaccion a nombre del poderdante. 40.- Para que, en general, 3sum? 2
personeria del mandante siempre que lo estime conveniente, de manera cs“:za
en ninglin caso quede sin representacion en negocios que le interesen ¥ %
que se refieran a actos dispositivos o meramente admimstratuvo;eé by
conformidad con las facultades que la ley les confiere 3 los apo

retaria de L2
generales. 41.- Para-que represente al Poderdante, ante I_a ‘s_e‘c S lvites

Lo anterior, permite concluir con claridad meridiana que la sefiora Luz Mary
Sandoval Rojas, cuenta con las facultades de su mandante el sefior Javier Alberto
D’achiardi Sandoval, al punto de poder designar apoderados judiciales como lo establece
la clausula 20 de la Escritura Publica 53 de 2021, para que lo representen, y la clausula
40, la facultada para que asuma su lugar de manera que este no quede sin
representacion.

Por lo anterior, ante las amplias facultades con las que cuenta la sefiora Luz Mary
Sandoval Rojas, para representar al sefior Javier Alberto D’achiardi Sandoval, debe

tenerse en cuenta que la notificacién que se le remitié al correo luzmarsr3@hotmail.com,

debe tenerse en cuenta para considerar notificado al demandado, razén por la cual, sin
lugar a mayores elucubraciones se revocaran los numerales 2, 3 y 4 del proveido
proferido el 11 de septiembre de 2023 (Archivo 18 C-1).
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En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C,,

RESUELVE

REVOCAR numerales 3 y 4 del proveido proferido el 11 de septiembre de 2023
(Archivo 18 C-1), mediante el cual no se tuvo en cuenta la notificacion del demandado
Javier Alberto D’achiardi Sandoval efectuada de conformidad con los lineamientos del
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, bajo el argumento que la misma fue; “enviada al correo
electronico Iluzmasr3@hotmail.com, puesto que no obedece al canal digital de
notificaciones personales de JAVIER ALBERTO D’ACHIARDI SANDOVAL, sino que

corresponde al de su apoderada general.” Y en su lugar se dispone:

Una vez analizados los actos de notificacion que militan en el archivo 15 C-1 vy

verificado el informe secretarial que antecede, el despacho DISPONE:

Tener al demandado Javier Alberto D’achiardi Sandoval notificado de conformidad con
los lineamientos del Articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 del auto admisorio de la demanda,

quien dentro del término legal NO hizo pronunciamiento alguno.
En firme, vuelvan las diligencias al despacho para proceder de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(AAAC {

JUEZ 20 CIVI DEL CIRCUITO DE BOGOTA

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO
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- o8 Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2023-00095-00

Como quiera que la abogada DIANA MARCELA NEIRA HERNANDEZ dio
cumplimiento a lo ordenado en auto de 28 de septiembre de 2023, el juzgado DISPONE:

Se reconoce personeria juridica a la abogada DIANA MARCELA NEIRA
HERNANDEZ, para actuar como apoderada judicial de la sociedad demandada LA
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., en los términos y para los efectos del poder
conferido.

De otra parte, Teniendo en cuenta el poder de sustituciéon que milita en el archivo 17
del Cuaderno 1, el juzgado DISPONE:

RECONOZCASE personeria al abogado BRAYAM ALEJANDRO DUARTE
OSORIO, para actuar como apoderado judicial de la sociedad demandada CONSORCIO
EXPRESS S.A., en los términos y para los efectos del poder de sustitucion conferido.

Finalmente, para los efectos procesales a que haya lugar téngase en cuenta que la
parte demandante descorrid en tiempo el traslado de la objecion al juramento estimatorio.

En firme este proveido ingresen las diligencias al despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO
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ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2023-00391-00

De conformidad a lo normado en el Art. 90 del C.G.P., el Juzgado DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto no fue subsanada dentro del
término legal.

Se advierte que no se ordena la entrega de la demanda como quiera que la misma
se presentd digitalmente, no obstante, por secretaria efectiuense las anotaciones de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO

Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Givil 020
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: dc4709300549029bd04110¢9503d14eb672cc458b1886afa9a2e073020f17902
Documento generado en 03/11/2023 01:00:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REF. PROCESO DIVISORIO N° 1100131030202023-00411-00
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CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
REF: PROCESO: 110013103020-2023-00411-00

Subsanada en legal forma y reunidas las exigencias del articulo 82, 368 y ss., del
Caodigo General del Proceso, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el presente proceso VERBAL incoado por los sefiores
GERMAN EUCLIDES BAQUERO MORALES, JAVIER FRANCISCO GARCIA
RODRIGUEZ, DIANA CAROLINA GUERRERO GONZALEZ, JUAN GUILLERMO
GOMEZ GOMEZ, JULIAN ANDRES GOMEZ CASTANO, JUAN CAMILO GOMEZ
CASTANO, RAUL ALEJANDRO TORRES DIAZ, CONSTANZA MARIA DEL PILAR
LEON CORTES, GLORIA AMANDA ROZO LEGUIZAMON, LESLIE TATIANA
GEORGE RUIZ contra ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., FIDEICOMISO LOTE
COMPLEJO BACATA, FIDEICOMISO BACATA HOTEL FASE 2, BD
PROMOTORES COLOMBIA S A S - EN LIQUIDACION JUDICIAL.

SEGUNDO. De la demanda y sus anexos coérrase traslado a la parte demandada
por el término de veinte (20) dias para que la conteste.

TERCERO: Notifiquese a la demandada en la forma prevista por los articulos 291
y 292 del CGP en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: Previo a resolver sobre la medida cautelar solicitada la parte actora
debera prestar caucion por el valor equivalente al 20% de la sumatoria de la totalidad
de las pretensiones, de conformidad con el articulo 590 ibidem.

QUINTO: Se reconoce personeria al Doctor LUIS ANGEL MENDOZA SALAZAR,
como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO
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JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CARRERA 10 N° 14-33 PISO 2 EDIFICIO H.M.M.TEL: 2811323
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Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2023-00436-00

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P., en concordancia con la Ley
2213 de 2022, el juzgado INADMITE la presente demanda, para que el término legal

de cinco dias so pena de rechazo se subsane lo siguiente:

PRIMERO: Como quiera que la sociedad demandante es una persona juridica
gue se encuentra en el registro mercantil, el poder conferido debera ser remitido desde
la direccion del correo electronico inscrita por su poderdante para recibir notificaciones
ante la Camara de Comercio. En consecuencia, debera allegar los documentos que
demuestren dicho envio (Inc 3°, Art. 5° Ley 2213 de 2022).

SEGUNDO: DE cumplimiento al inciso 1° del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, y

allegue las evidencias de la manera como obtuvo el correo electronico del demandado.

De otra parte, Teniendo en cuenta la renuncia presentada por el abogado
ANDRES FELIPE CABALLERO CHAVES (Archivo 17 c.1), el despacho DISPONE:

Admitir la renuncia del poder presentada por el abogado ANDRES FELIPE
CABALLERO CHAVES, como apoderado de la SOCIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES S.A.S. S.A.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO



Firmado Por:
Maritza Liliana Sanchez Torres
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 020
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: alcbf4397ab4d5f193059040ad4f50a714b01c2310c9265e20c2b6062c5d2803
Documento generado en 03/11/2023 12:57:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REF: PROCESO: 110013103020-2023-00439-00

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P., en concordancia con la Ley
2213 de 2022, el juzgado INADMITE la presente demanda, para que el término legal

de cinco dias so pena de rechazo se subsane lo siguiente:

PRIMERO: DE cumplimiento al inciso 1° del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, y

allegue las evidencias de la manera como obtuvo el correo electronico del demandado.

SEGUNDO: Dentro del poder se debera incluir la direccion de correo electronico
por medio del cual el abogado se dirigira al despacho la cual debera coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados, ACREDITESE LA INSCRIPCION (Art.
5° Ley. 2213 de 2022).

TERCERO: ALLEGUE el avaluo catastral del inmueble objeto de divisidén para el
afo 2023.

CUARTO: ALLEGUENSE los certificados de tradicion y libertad de los inmuebles
identificados con los folios de matricula inmobiliaria No. 50N-20405180 y 50N-

20405408, con fecha de expedicién no mayor a 30 dias.

QUINTO: ALLEGUE el dictamen pericial de que trata el inciso 3° del articulo 406
del C.G.P.

SEXTO: AMPLIE los hechos que sirven de fundamento a las pretensiones en el

sentido de informar que clase de vinculo tuvo la demandante y el demandado
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(matrimonial o union marital de hecho), la fecha en que el mismo finalizé y manifieste

si se encuentran liquidadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO
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REF: PROCESO: 110013103020-2023-00441-00

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P., el juzgado INADMITE la
presente demanda, para que el término legal de cinco dias so pena de rechazo se

subsane lo siguiente:

PRIMERO: Dentro del poder se debera incluir la direccion de correo electrénico
por medio del cual el abogado se dirigira al despacho la cual debera coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados, ACREDITESE LA INSCRIPCION (Art.
5° Ley. 2213 de 2022).

SEGUNDO: ALLEGUE l|a convocatoria y el instructivo de acreditacién de gastos
provisto por proimagenes los cuales de conformidad con el paragrafo de las clausulas

particulares hacen parte integral del contrato.

TERCERO: ACLARE la razén de demandar a la sefiora MARIA CAROLINA
BARRERA QUEVEDO, como quiera que la misma no suscribié el contrato en su

calidad de persona natural sino como representante legal de la sociedad IN MY
HOUSE S.A.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARITZA LILIANA SANCHEZ TORRES
JUEZ

JACO
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