JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo seguido de declarativo N° 110013103-021-
2008-00604-00.

(Cuaderno ldigital)

La ejecutante solicita la correccién del auto de apremio, a lo que el
Despacho no accede, toda vez que el mismo fue librado conforme a la
liquidacién de costas efectuadas por Secretaria en su momento, la que
tuvo en cuenta todos los emolumentos que debian ser 1nclu1dos para ello,
tal como se colige de la documental que obra en €l expediente d1g1tal

S
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De otra parte, se le recuerda a la togada queé: las pet1c1ones de
medidas cautelares deben ser presentadaS\en escrite’’ porr separado,
comoquiera que estas se agregan al cuadcrno#correspondlente Yy que es

separado del que contiene la demanda y los tlt'lﬁﬂOS ejecutivos.
‘\ /y

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITC

; W El auto anterior se notificé por estado electronico,

Z?t,h alas 8 am.

AN El Secretario,

A SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OFEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo seguido de declarativo N° 110013103-021-
2008-00604-00.

(Cuaderno 2digital)

Secretaria remita los oficios solicitados por la parte actora;,? hgbiendo

sido ordenados en el auto del 15 de junio de 2021, y que se erféuéntrap

elaborados.

NOTIFIQUESE,

Ejecutivo seguido de declarativo N° 1100 13103-021-2008-00604-00.

g
«5&1’5@%%
©JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notifico por estado electronico,
alas 8 a.m.
El Secretaric,
SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., trece de junio de dos mil veintidos

Proceso Declarativo de Incumplimiento Contractual N° 110013103-021-
2021-00010-00. (Dg)

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicién y sobre la
concesién del subsidiario de apelacién presentados por la parte
demandada, en contra del auto adiado 24 de febrero de 2022, mediante el
cual se declara improsperas las excepciones previas propuestas.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

En sintesis refiere el recurrente que si se presenta una indebida
acumulacién de pretensiones puesto que se busca la declaracion de
responsabilidad de administradores sin agotar el debido proceso como
es el referente a la convocatoria a reunién extraordinaria por la parte
actora y, por consiguiente, el levantamiento o formalizacién del Acta
de consorciados autorizando o permitiendo la demanda contra
administradores, tal y como esta expresamente previsto por €l articulo
25 de la ley 222 de 1995.

Considera que dado el vinculo juridico y factico con Findeter el
litigio que propone HIDROCONSULTA es de la justicia de lo contencioso
administrativo, dado de que el contrato y la causa que le dio origen es
inseparable del Contratista ETC. Agrega que en gracia de discusion, la
competencia de este proceso no es de los jueces civiles del circuito sino
de los Jueces Civiles Municipales, por cuanto HIDROCONSULTA le
debe a ETC, la suma de $18.508.162.00.

Respecto a la indebida acumulaciéon de pretensiones, precisé que
el demandante no puede pretender acumular dafios y perjuicios,
intereses y dafio antijuridico, cobrando el mismo concepto juridico dos
veces.

En término del correspondiente traslado la parte actora solicito
confirmar la decisién y no acceder al recurso subsidiario de apelacion,
por no ser la decision susceptible del mismo.

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectaa
las siguientes,

CONSIDERACIONES

Corresponde en esta oportunidad resolver si hay lugar o no a
declarar probadas las excepciones previas propuestas y por lo tanto
deba revocarse el auto atacado, tal como lo dispone el articulo 318 del
C.G.P., dado que es sabido que recurso de reposicién tiene por finalidad
que el mismo funcionario revoque o reforme la decisién, en caso de
haber incurrido en algun error, para que en su lugar profiera una
nueva.

_Por lo tanto, puesta la vista nuevamente en el proveido que
considera la parte demandada debe revocarse y los argumentos
expuestos para ello, no encuentra el Despacho que sean diferentes o
aporten nuevos elementos por los cuales deba ser diferente la decisién
en torno a las excepciones previas.




eslreclli‘z;\ D-Lllnt(?‘u la falta de jurisdiccion y competencia que guarda
s relacion con no comprender la demanda a todos los
11tl50011501‘§103 necesarios, al no dirigirse la demanda o vincular a la
accidn a Findeter y Fiduciaria Bogota como Administradora y Vocera
del Patrimonio Auténomo, adviértase que la pretensién puntual de la
de\n:tanda va encaminada a que se declare que la sociedad ESTUDIOS
TECNICOS Y CONSTRUCCIONES LIMITADA “E.T.C. LTDA.”, incumplio
el !_\cuerdo Consorcial celebrado el 27 de febrero de 2013 entre la
sociedad HIDROCONSULTA S.A.S. y la sociedad ESTUDIOS TECNICOS
Y CONSTRUCCIONES LIMITADA “E.T.C. LTDA.”, en cuatro puntos
especificos; siendo una discusién no solo entre privados, por lo que es
esta jurisdiccién la competente para conocer de la accién, sino que
permite ser resulta o decidida de mérito sin la comparecencia de las
personas que dado el fin para el cual se creo el consorcio pudieron
intervenir, empero, ninguna responsabilidad u obligaciéon se demanda
de las entidades cuya vinculacién pretende el extremo demandado.

Ahora, sobre la cuantia del proceso y la posible competencia del
juez civil municipal, relievase que atendiéndose el valor de las
pretensiones de la demanda, superan los 150 smlmv por lo que es de
conocimiento del juez de circuito, independientemente a que la parte
demandada afirme que la demandante le adeuda una suma inferior, de
alli que afirma que se trata de un proceso de menor cuantia. '

Respecto a la indebida acumulaciéon de pretensiones, de nuevo
corresponde indicar que se trata de un incumplimiento contractual
respecto al Acuerdo Consorcial celebrado por las partes y sera en dicho
marco que debe resolverse el debate planteado y no sobre la
responsabilidad de administradores, de acuerdo con lo que prescribe

la Ley 222 de 1995.

Por ultimo, resolver en este momento sobre lo pretendido por
concepto de dafios y perjuicios, intereses y dafo antijuridico, desborda
el momento procesal que se surte actualmente pues serd en la
sentencia que se deba analizar su procedencia o no con base -en el
debate probatorio adelantado.

Empero, si corresponde afirmar que no existe indebida
acumulacion de pretensiones en la media que este Despacho es
competente para conocer de todas las planteadas, se pueden tramitar
en el mismo procedimiento y no se excluyen entre si en la medida que
se proponen de manera principal y subsidiaria.

En consecuencia, se mantendra la decision fustigada, sin lugar
a conceder el recurso subsidiario de apelacién por improcedente al no
estar consagrado de manera exresa en el art. 321 del C.G.P., ni en
norma especial; lo que dara paso a continuar con el tramite
correspondiente. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito
de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REVOCAR el proveido de fecha 24 de febrero de
2022, por lo sefialado en las consideraciones.



SEGUNDO. NEGAR el recurso subsidiario de apelacion por
improcedente.

TERCERO. En firme el presente proveido regresen las diligencias

la Despacho con el fin de continuar el tramite.
NOTIFIQUESE,

BA LUEY C ALV
JUEZ

Rad N° 110013103-021-2021-00010-00
Junio 13 de 2022

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
alas 8 am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogot4, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2021-00079-00

Agréguese a los autos el escrito y anexos aportados por el extremo
actor y que contienen en el tramite de notificaciones de la parte demandada
en los términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y que milita en los
archivos0017-0018, del expediente digital.

Se agrega a los autos, se pone en conocimiento y se tierfé.;,gn cuenta
para los fines legales el oficio obrante en el archivo digital 0025, pﬁfbcedente
del Juzgado Diecisiete Civil Municipal de esta ciudad, que g*’i‘a demandada se
fue negado la apertura del proceso de liquidaciéon de pfér}so%a natural no
comerciante, en esa judicatura. 4,

T
%
N

Teniendo en cuenta que la demandada HEfiI'[_)‘XﬁLOENA AVELLA PENA,
se notificé bajo las premisas del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, sin que
propusiera excepciones dentro del términd‘ﬁ‘lq:gal y reunidos los requisitos de
que trata el inciso 2° del articulo 440 de la :I;'éy 1564 de 2012, el Despacho
procede a dictar auto de seguir adelardffe%;}%a ejecucion dentro del asunto de la
referencia en los siguientes términos: =

Con el fin de hacer efecgéfgr“el derecho literal y auténomo, incorporado
en los pagarés allegados como soporte de ejecucion, BANCOLOMBI% S.A.
present6é demanda ejectitiva en contra de HEIDY LOENA AVELLA PENA, en
razon a que el plazo para.el pago de las obligaciones se encuentra vencidas y
las mismas no se han verificado.

De tales documentos es también predicable la legitimidad activa y

pasiva dedas partes.
Coxf’én/ﬁ6 consecuencia de lo anterior, el Despacho por auto del 19 de
marzo de 2021 (archivo0008), expidio la orden de pago deprecada.

%
De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de

2020, la parte actora envio a la direccién electrénica de la ejecutada'el
formato de notificacién y anexos de la demanda y del auto de apremio,
cumpliendo lo reglado en el articulo 8° ejusdem,.los que fL.leron entregados el
25 de febrero de 2022, conforme a la certificacion exp‘ed}da por la empresa
postal (archivo0018, quien dentro del término legal guardé silencio.

De lo hasta aqui analizado se tiene que ha llegado el momento

procesal de dar aplicacion a lo establecido en el inciso 2° del articulo 440
ejusdem, esto es, dictando auto que ordene seguir adelante la ejecucién toda
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vez que si se observa la demanda se ajusta a derecho, a la misma se le
imprimi6 el tramite de ley, las partes son capaces juridica y procesalmente y
el funcionario que conoce de la misma es el competente para tramitarla.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de Ley,

RESUELVE:

1.- Seguir adelante la ejecucién en la forma como se dispuso en el
mandamiento de pago a favor d¢c BANCOLOMBIA S.A., y en contra de HEIDY

LOENA AVELLA PENA,. "f N
A,
2.- Practicar la liquidacién de crédito con sujecion a 14 establec1do en

el art. 446 del C.G. del P.

3.- Ordenar el avalio y remate de los b1ene$ ijeto de medidas
cautelares para garantizar el pago del crédito y lasﬁ’costas causadas.
| Lnn
' 4.- CONDENAR en costas a la parte egjecutada y a favor del
? demandante. Liquidense por secretaria y senalese como agencias en derecho

!
| la suma de $2°000.000 M/Cte.

NOTIFIQUESE,

(2)
Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2021-00079-00

[m ;}" JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificod por estado electrénico,

A“ alas 8 a.m.

I{%&%} El Secretario,
SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotda, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo N° 110013103-02 1-2021-00079-00

Por Secretaria, inférmesele a la actora sobre la existencia o no de
titulos de depésitos judiciales para €l presente proceso a mas tardar dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion del presente proveido..

NOTIFIQUESE,

C VAREZ {"‘“’
JUEZ g’

(2) A
Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-202 1~60,0‘79—00

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
fs;-%) 3
El auto anterior sefnotiﬁ‘é"o;,;ﬁor estado electrdnico,
alas 8 a.m. '
El Secretario, ‘%“%}%

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Declarativo de Incumplimiento Contractual N°
110013103-021-2021-00379-00.

El informe secretarial que precede se pone en conocimiento y se
agrega a los autos.

La parte actora solicita tener por notificada a la parte demandada,
a lo que el Despacho no accede, comoquiera que no se surti6“el’ tramite en
legal forma, reparese por parte de la togada que se presentan yerros en la
notificacién, siendo estos: este es un proceso declarativo y no 'ejec":utivo
por lo que el término para contestar es diferente en cada ‘clase de asuntos;
a su vez, debera allegar la constancia que fue enviada. la ‘notificacién al
correo electrénico de la sociedad y£7su entrega;; ‘siendo  este
kuansaludsas@hotmail.com, si es d1ferente< al mencmnado ‘sefidlese las
razones de ello. hS / \?‘J

Por lo tanto, al no haberse efectuado la notificacion en los términos
de que trataba el articulo 8° del ﬁ\ecreto 806 de 2020, la actora realicela en
legal forma, téngase en cuenta po“r\ parte de la profesional del derecho
demandante, que el decre\taQ mencionadé no se encuentra vigente, y por
ende, las notificacionestactualmente se someten a los articulo 291 y 292

AN i
del C.G. del P. e A
g
NOTIFIQUESE
AN

%

ALBATUCY COCK ALVAREZ

S UEZ
Decla.ratlvo de Incumplimiento Contractual N° 110013103-021-2021-00379-00.
Qe

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,

alas 8 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo N° 110013103-02 1-2021-00413-00

Agréguese a los autos el escrito y anexos aportados por el extremo
actor y que contienen en el tramite de notificaciones de la parte demandada
en los términos de los articulos 291 y 292 del C.G. del P., y que milita en los
archivos0010-0015, del expediente digital.

P,
/
a

Teniendo en cuenta que el demandado PROYECTOS DE INGEﬁIEﬁTA
Y SERVICIOS PARA EL MEDIO AMBIENTE S.A.S. - PRISPMA;, LTDA, se
notificé bajo las premisas de los articulos 291 y 292 del Cddigo General del
Proceso, sin que propusiera excepciones dentro del térrnit;j'c’? legal y reunidos
los requisitos de que trata el inciso 2° del articulo 440 ‘de-1a ley 1564 de
2012, el Despacho procede a dictar auto de seguir adelante la gjecucion
dentro del asunto de la referencia en los siguiente:@:""ﬁér’{’“r@inos:

Con el fin de hacer efectivo el derecho literal y auténomo, incorporado
en los pagarés allegados como soporte d%;%cjecuci()n, la sociedad LENOX
SEGURIDAD PRIVADA LTDA presento demanda ejecutiva en contra de la
sociedad PROYECTOS DE INGENIEﬁi\wa Y SERVICIOS PARA EL MEDIO
AMBIENTE S.A.S. - PRISPMA LTDA, en razon a que el plazo para el pago de
las obligaciones se encuentra xgg%lcidas y las mismas no se han verificado.

¥
De tales documentos es también predicable la legitimidad activa y

pasiva de las partes. f"j}
W

Como consecuencia de lo anterior, el Despacho por auto del (7) de
diciembre de 20@%&mhx‘vo%08), expidi6 la orden de pago deprecada.
3,

4
Dgj conformidad con lo establecido en el articulo 291 del C.G. del P, la

parte aétcf;;%%envic‘) a la direccién fisica el citatorio, vencido el término remitid
el aviso a la misma direccién del ejecutado el formato de notificacién y
m@xps de la demanda y del auto de apremio, cumpliendo lo reglado en el
art‘ieﬂélo 292 ejusdem, los que fueron entregados el 15 de marzo de 2022,
conforme-a la certificacién expedida por la empresa postal (archivo0013 pagina

1), quien dentro del término Jegal guardé silencio.

De lo hasta aqui analizado se tiene que ha llegado el momento
procesal de dar aplicacién a lo establecido en el inciso 2° del articulo 440
ejusdem, esto €s, dictando auto que ordene seguir adelante la ejecucion toda
vez que si se observa la demanda se ajusta a derecho, a la misma se le
imprimi6 el tramite de ley, las partes son capaces juridica y procc?salmente y
el funcionario que conoce de la misma es €l competente para tramitarla.

0EEE
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érito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL

En m X e
administrando justicia en nombre de la

CIRCUITO DE BOGOTA D.C,,

Republica de Colombia y por autoridad de Ley,

RESUELVE:

1.- Seguir adelante la ejecucion en la forma como se dispuso en el
mandamiento de pago a favor de LENOX SEGURIDAD PRIVADA LTDA., y en
contra de PROYECTOS DE INGENIERIA Y SERVICIOS PARA EL MEDIO

AMBIENTE S.A.S. - PRISPMA LTDA.

2.- Practicar la liquidacion de crédito con sujecion a lo establecido en

el art. 446 del C.G. del P. ‘ f

3.- Ordenar el avalto y remate de los bienes objeto de medidas
cautelares para garantizar el pago del crédito y las costas causadas.

ST
& 9

.

4.- CONDENAR en costas a la parte ejeéutg}ﬁ y a favor del
demandante. Liquidense por secretaria y seﬁélese;f‘gérpo agencias en derecho

Y

la suma de $2°000.000 M/Cte. N

NOTIFIQUESE,

%  JUEZ
Proceso EjecutivoN° 110013103-021-2021-00413-00

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
! alas 8 a.m.
El Secretario,

@ SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. trece de junio de dos mil veintidés

Proceso Declarativo de Incumplimiento de promesa de
Compraventa N° 110013103-021-202 1-0415-00 (Dg).

Téngase por notificada a la sociedad demandada INVERSIONES
G.B.S. S.A.S, por conducta concluyente en los términos del inciso
segundo art. 301 del C. G. del P., quien contesté la demanda
oponiéndose a las pretensiones y para el efecto presentd excepciones de
merito, igualmente €xcepcion previa resuelta por auto de la misma fecha.

Se le reconoce personeria al Dr. JAIRO RINCON ACHURY como
apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido (archivo 8).

NOTIFIQUESE, /
ALBX LUZY COCK ALV
2

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado #
de hoy alas 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C. trece de junio de dos mil veintidos

Proceso Declarativo de Incumplimiento de promesa de
Compraventa N° 110013 103-021-2021-0415-00 (Dg).

Procede el Despacho a dirimir la excepcién previa propuesta por
]a entidad demandada, denominada “no comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios”.

SUSTENTO DEL MECANISMO PREVIO

Sustenta el apoderado que el fideicomitente sociedad Inversiones
G.B.S. transfirié a titulo de fiducia mercantil irrevocable a favor de
FIDUCIARIA ALIANZA S.A., los lotes ubicados en la vereda de Punta
Canoa, Municipio de Cartagena, identificados con los folios de matricula
inmobiliaria 060-0122310, 0600008147 y 060-0116538. Que €l
Patrimonio Autdénomo, se€ denominé FIDEICOMISO ADM-
HATOGRANDE YACHT Y COUNTRY CLUB CARTAGENA y acepta ¥
prueba el demandante con documentos que entregd sumas de dinero
a FIDUCIARIA ALIANZA para cancelar las obligaciones dinerarias
pactadas en el contrato de promesa de venta, de alli que ALIANZA
FIDUCIARIA, es un litisconsorte necesario en este proceso y sin su
vinculacién no puede dictarse una sentencia. (archivo 1 carpeta 21,

Dentro del término de traslado el extremo actor se pronuncio
indicando que no existe una relaciéon sustancial entre el demandante y
la FIDUCIARIA ALIANZA S.A., a la cual se extiendan los efectos juridicos
de la sentencia. (art. 60 y ss. C.G. del P), por el contrato, en
virtud de las cesiones y nuevos convenios celebrados el unico obligado
a entregar el inmueble prometido en venta y cuyo incumplimiento
contractual hoy se depreca, €s la sociedad demandada G.B.S. S.AS.

(archivo 3 ib)

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua
las siguientes,

CONSIDERACIONES

De antafio se sabe que las excepciones previas tienen como
finalidad sanear el procedimiento para que el proceso se canalice hacia
un fallo de fondo que conlleve a que una de las partes salga avante con
sus pretensiones.

Como es sabido, las excepciones previas se encuentran
enmarcadas en el articulo 100 del C.G.P. y concretamente la propuesta
en su numeral 9°, “No comprender la demanda a todos los litisconsortes
necesarios”, la cual se configura cuando no se ha vinculado al proceso a
un sujeto que tiene la calidad de litisconsorte necesario ya sea por activa
o por pasiva, el cual se presenta « _cuando el proceso verse sobre
relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible
decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos




: ; i ; la demanda deberd
de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la e C.G.P.-

» B o]
Jormularse por todas o dirigirse contra todas...” -inc. 1
e se declare que la sociedad
lio el contrato de promesa
metiente comprador senor

El caso que nos ocupa, se pretende qu
gI‘Ometiente vendedora G.B.S. S.A.S. incump
€ compraventa celebrado con el pro ot
CARLOSpJULIO PIZARRO TORO, el 14 df;l’ febrero de 1996, adlCIOHago
por otro si suscrito el 27 de mayo de 1998 y por carta de 30 de
abril de 1998 que prorrogo el cumplimiento de la promesa e
compraventa y la entrega de los inmuebles hasta por S€1S (6_) meses
contados a partir de la fecha que CARDIQUE revoque la decision de
suspensién de la obra. En consecuencia, se ordene a la sociedad
G.B.S.S.A.S,, proceda al cumplimiento del contrato de promesa de
compraventa y en su calidad de Fideicomitente del Patrimonio
Auténomo KARIBANA instruya a la FIDUCIARIA ALIANZA para que
transfiera el Apartamento 302 de la Torre 1, Piso 3, cuarto nivel del
edificio Hatogrange Yacht Country Club Cartagena, hoy Karibana
Cartagena De Indias-Fideicomiso Karibana 1 Etapa, ubicado en el
Corregimiento de Punta Canoa, jurisdiccién del Municipio de Cartagena
D.T., junto con un garaje y un depésito ubicados en la misma torre y
demas especificaciones pactadas.

Bien, atendiendo los fundamentos fActicos de la accidn y
concretamente las pretensiones de la misma, la intervencién de
FIDUCIARIA ALIANZA S.A. se hace necesaria para poder tomar la
decision de fondo sobre el objeto del litigio, dada la posible relacién
juridica contractual que vincula a dichas entidades con los hechos
materia de esta accién, y de los cuales también se puede derivar una
posible obligacién de su parte, lo que se debera dilucidar en el tramite
en desarrollo del debate probatorio para poder determinar con claridad,
si existe o no alguna responsabilidad de los distintos actores
involucrados.

Y bajo esos parametros, se encuentra que ineludiblemente debe
vincularse al litigio a la sociedad en mencién para que se pronuncie al
respecto, toda vez que por expresa disposicién legal no es posible
dictarse sentencia sin la presencia de todos quienes conforman, o
puedan integrar la relacién juridica sustancial que es materia de
controvertida, so pena de afectar su validez juridica y eventual eficacia
y ejecutoria, cuando una de las pretensiones recae o busca e
cumplimiento de una obligacién de la sociedad vinculada.

En consecuencia, se declarara prospera la excepcién previa
propuesta, por lo que se ordenara integrar el contradictorio conforme se
dilucido.

Adicional a lo anterior, se requerira a la parte demandante para
que efectiie las gestiones a su cargo para lograr la notificacién de 1g
entidad convocada.

Por lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR prospera la excepcién previa planteadg



.. SEGUNDO. g, consecuencia, se ordena la vinculacién al presente
tramite FIDUCIARIA

ALIANZA S.A., en calidad de litisconsorcio
necesarip,

. TERCERO: Requerir a Ia parte demandante para que efectiie las
gestiones a sy car

g0 para lograr la notificacién de la entidad vinculada.

NOTIFIQUESE,

ALBA LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ

2)

Rad: No 1IOO13103—021-2021~00415-00
Junio 13 de 2022

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifics por estado #
de hoy alas 8 am

El Secretario !

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021 -2022-00004-00.

(Cuaderno 2)

Teniendo en cuenta lo peticionado en el escrito visto en presentado el 31 de
mayo pasado, de conformidad con lo normado en el articulo 593 en concordancia con
el articulo 599 del C. General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1. DECRETAR el EMBARGO del inmueble identificado con /matricula
inmobiliaria N° 50C-1775922, denunciado como de propiedad de #PRABYC
INGENIEROS S.A.S. Oficiese en los términos de los articulos 10-16 y 31 de la Ley
1579 de 2012 a la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos resg;,(;ftiva, para que
proceda a la inscripcién de la medida y, a costa del interesado,,fg'}eiﬁita copia del
certificado de tradicion donde conste dicha anotacion; adviértasele las sanciones
legales a su desacato (art. 593-1 y paragrafo ejusdem).

ﬁ%strumentos Pablicos

Una vez haya repuesta de parte del Registrado
=

correspondiente, se resolvera sobre su secuestro.

2. DECRETAR el EMBARGO del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria N° 50C-1775935, denunciadd®i;como de propiedad de PRABYC
INGENIEROS S.A.S. Oficiese en los térmings de;
1579 de 2012 a la Oficina de Registro de MS&uiﬁentos Pablicos respectiva, para que
proceda a la inscripcion de la medgwg y, a costa del interesado, remita copia del
certificado de tradicién donde con%‘@z% ﬁbha anotacién; adviértasele las sanciones

legales a su desacato (art. 593-1y paréiéi‘afo ejusdem).

Una vez haya repuesta de parte del Registrador de Instrumentos Pablicos
correspondiente, se i‘%‘%q%yeré sobre su secuestro.
@%y
3. El Despacho se abstiene por el momento de decretar las otras cautelas
solicitadas, pues considera, que la a i ordenada es suficiente para garantizar el

17/ (Zlm)
ALBA LUCK CO ALVARE

JUEZ
(2)
Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00004-00.

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico, a las 8 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00004-00.

(Cuaderno 1)

El apoderado actor allegé solicitud de tener por notificado a la sociedad BQ
ARQUITECTURA LTDA, para el efecto aporté el tramite de notificaciones y que obra
en el archivo00026 del expediente digital, por lo que siendo revisada la documental

se observa que en la misma se presenta un yerro en el uso de las normas alli
anotadas.

%2

Se indic6 que se remite “CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION 292

CGP DECRETO 806 DE 2020” (sic), por ello, el Despacho senala que si bién ambas
normas tienen por objeto la notificacién, el procedimiento difiere la una de la otra,
1 rata el articulo 292

e

como quiera que para enviar el aviso de notificaciones de q

Mientras el Decreto 806 de 2020, solo es remifirlo e indicar que pasados dos
dias se entendera surtida la notificacién y que cuenta con el tiempo dado por la ley
para contestar o pagar la obligacién. '

s

resulta mas que evidente que el tramite de
notificaciones aportado por &l ejecutante no satisface ninguno de los lineamientos
de las normas mencionadas-en es:j:j’é proveido, por lo que el extremo actor debera
efectuar el mismo en debida formay teniendo en cuenta lo dicho por esta judicatura
en este proveido para que se notifique a la sociedad BQ ARQUITECTURA LTDA en
legal forma.

’f’;@ :/f‘“
NOTIFIQUESE;
ALBA'LUCY CO€K ALV.
| (2)

Expuesto lo anteriog,

JUEZ

%j Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00004-00.

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado
electronico, a las 8 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidos (2022).

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00040-00.

Teniendo en cuenta lo peticionado en el escrito visto en el archivo0002, de
conformidad con lo normado en el articulo 593 en concordancia con el articulo 599
del C. General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

Decretar el embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres, excepto
automotores y establecimientos de comercio, que de propiedad de los. demandados
GEINFORD S.A.S., se encuentren en la CARRERA 38 N° 10-60, OFICINA™7 13 de esta
ciudad. Limite de la medida $ 800°000.000 M/Cte. Para la practica de la chhgenc:la
se comisiona al JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION/-REPARTO-, o a la
ALCALDIA LOCAL CORRESPONDIENTE o a los JUZGADOS DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE de ésta ciudad. Librese: p},éicho comisorio
con los insertos del caso.

designa secuestre a
TAS € xo
£ ‘Q,\BQD LORIDA IOV ) n DRy @ (23 quléi;ghace par?:cqe de la

lista de auxiliares de la justicia (num. 1° del art. 748 del C. G. del P.). Por €l
comisionado comuniquesele en legal foma (art. 49 ibidem), sobre la fecha en que se
practicara la diligencia y solamente erﬁ;’el caso de que se excuse de asistir o no se
haga presente en la fecha y hora sefialada’ ‘pdra el efecto, podré relevarse del cargo y

nombrar uno nuevo, a qulepddebera exigirsele el carnet vigente que lo identifica
como tal (num. 3° art. 48 ejusdem)ﬁg

S

Por la gestion del secue§té en la diligencia respectiva, se le fija la suma de $

150.000.000.
/
A LUCY COCK-ALVARE

JUEZ
110013103-02 1-2022-00040-00.

//h
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JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifi
electrénico, a las 8 a.m.
El Secretario,

¢6 por estado

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real N°
110013103-021-2022-00051-00.

El informe secretarial y que precede y sus anexos, $€ ponerl €un
conocimiento y se tienen en cuenta para lo pertinente.

El demandante solicito el retiro de la demanda de la® 're’ferencia en
los términos del articulo 92 del C. G. del P., por lo que el’ Despacho al

revisar el tramite de la misma y comoquiera que se reunen los preceptos
de la norma en cita, autoriza su retiro.

oportunidad.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
alas 8 am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OXXX
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022).

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021 -2022-00054-00.

La apoderada demandante solicita la correccion del auto de apremio,
toda vez que sefialé se omitié6 pronunciarse respecto a los intereses de plazo
de la cuota del (3) de febrero de 2021, del pagaré N° 2273 320147475.

Dado lo anterior, el Despacho, al revisar el mandamiento de pago,
encuentra que en el numeral segundo del pagaré en comento, se“decretaron
los intereses de plazo desde su creacién hasta su Venc1mlenvto por

consiguiente, no se dan los presupuestos del articulo 28 del C.G. del P,
comoquiera que el proveido en comento, se encuentra aju osa derecho.

NOTIFIQUESE,

e

El auto anterior se notificé por estado electrénico
alas 8a.m. ;
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

BOGOTA D.C., trece de junio de dos mil veintidés.

Incidente de Desacato dentro de la Accién de Tutela N° 11001 31
03 021 2022 00056 00 de CARLOS ARTURO RAMIREZ
HINCAPIE, identificado con C.C. N° 79.536.746, en contra de
AERONAUTICA CIVIL. Vinculados MINISTERIO DE
TRANSPORTE, DIRECCION DE AUTORIDAD DE LOS SERVICIOS
AEREOS -DASA y ESCUELA DE AVIACION DE LOS ANDES -
AEROANDES S.A.

Agréguese a los autos la documentacion vista en el archivos0036
a 0041 del presente incidente de desacato digital.

el 29 de noviembre de 2021, dentro de la accién de tutela‘lmpetrada por
CARLOS ARTURO RAMIREZ HINCAPIE, identificadd-~con C.C. N°
79.536.746, en contra de la MINISTERIO DE TRANSPORTE, DIRECCION
DE AUTORIDAD DE LOS SERVICIOS AEREOS -DASA y ESCUELA DE
AVIACION DE LOS ANDES -AEROANDES S.A., remitiendo al correo
electronico del petente la respuesta al derecho’ de peticién presentado y
conforme a lo referido el fallo de segunda instancia proferido por el
Tribunal Superior de Bogota -Sala Civil-, el, 2}) de abril de 2022, el juzgado
dispone que por sustracciéon de materia, no se hace necesario dar tramite
y/o hacer pronunciamiento algunq respecto del presente incidente de
desacato, ordenandose en consecltiencia una vez cobre ejecutoria este
proveido, el ARCHIVO de las presentes diligencias.
‘3’

Debe reparase por parte del incidentante que la respuesta al
derecho de peticion no 1mp11ca que dicha respuesta deba ser favorable a
sus intereses, pues lo® ‘que se busca es que se emita una respuesta en
los términos indicados,’y no ordenar a la incidentada reconocimiento
alguno, por cuanto no hace parte del Derecho tutelado, por ello, la
documental remitida por las entidades incidentadas va acorde a lo
ordenado por ﬁf ribunal Superior —Sala Civil- en segunda instancia y a la
Junspmdenaa ‘que regula el derecho fundamental protegido.
Lv; aqui decidido comuniqueseles a los intervinientes por el medio

mas ef{gedno

. 5
) NOTIFIQUESE,

A ucy co KLVAR
JUEZ
Incidente de Desacato dentro de la dccién de tutela N° 11001 31 03 021 2020 00056 00
JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., trece de junio de dos mil veintidos

Proceso Declarativo de Impugnacién de Actas de Asamblea N
110013103-021-2022-00066-00 (Dg)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion ¥ t?cmadfi
determinacién frente al subsidiario de apelacion interpuesto en con rada
auto de fecha 4 de abril de 2022, mediante el cual se rechazé la demanda.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Argumenta el recurrente que la demanda fue presentada el 28 de
febrero de 2022, a través del aplicativo web de “recepcion demandas en
linea”, esto es, dentro del término contemplado en el art. 382 del C’.G._P.
Agregb que recibi6 correo de vuelta en el que se le informa que el tramite
fue recibido con éxito.

CONSIDERACIONES

Se plantea como problema juridico si el extremo actor presentd o 1o
la demanda dentro del término previsto en el art. 382 del C.G.P., o por €l
contrario opero el fenémeno de caducidad y por consiguiente el rechazo de
la demanda. .

La demanda de impugnacién de actos de actos de asamblea “...... solo
podra proponerse, so pena de caducidad, dentro de los dos (2) meses
siguientes a la fecha del acto respectivo y deberd dirigirse contra la
entidad. Si se tratare de acuerdos o actos sujetos a registro, el término se
contard desde la fecha de la inscripcion”. (Negrillas y resaltado por el

Despacho)

Como se indicé en el auto objeto de reproche, si la asamblea cuya
impugnacién se presenta se llevo a cabo el 2 de enero de 2022, la parte
interesada contaba hasta el 2 de marzo del mismo afio para presentar la

correspondiente accion.

En punto, indica el demandante que la demanda fue presentada en
aplicativo web de radicacién de demandas el 28 de febrero de 2022, lo que
acredita a través del pantallazo del correo remitido al canal digital dispuesto

para la recepcién de demandas en linea.

No obstante, para determinar la fecha de presentacién de una
demanda cada juzgada recibe el acta individual de reparto, por lo tanto es
este documento el que le permite al Despacho contabilizar el término de
caducidad en la medida que es alli donde consta la presentaciéon de 1a
demanda ante la jurisdiccion.

En el caso que nos ocupa, el Juzgado recibid por parte de la Oficing
de Reparto la siguiente Acta:



o REPUBLICA DE COLOMBIA

A, RAMA JUDICIAL
%\ } CONSE/O SUPERIOR DE LA JUDICATURA \
N cavTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JURISDICCIONALES ]
. PARA LOS JUZGADOS CIVILES ¥ DE FAMILIA
T
Fecha:  03mar2m2 ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Pigna 1
021 GRUPO PROCESOS VERBALES (MAYOR CUANTRE47
SECUENCIA: 5047 FECHA DE REPARTQ: 3/03/2022  9:04:282. m.

REPARTIDO AL DESPACHO:

JUZGADO 21 CIVIL CIRCUITO

DEN N: NOMBRES: PELEIDOS: PARTE:
19340838 JAIME ALFREDO JIMENEZ ol
DONOSO
SOL374486 SOL374486 0l
79251326 OLIVERIO CARDENAS GARZON  CARDENAS GARZON fix}
OBSERVACIONES:
REPARTOHMMO0S FUNCIONARIO DE REPARTO . . . ; e REPARTCOHMMG0S
cruedapa N
¥DLEdUTO
v.28 MOTE

De la que se observa que la demanda se presenté el 3 de marzo de
2022, data para la cual se encontraba consumado el fenémeno de caducidad
para la clase de accién incoada. )

Discurrido lo anterior, se mantendra incélume la decisién atacada;
referente a la concesion del recurso de apelacidon propuesto de manera
subsidiada, este sera otorgado en el efecto suspensivo, de conformidad con
lo reglado en el art. 90 en concordancia con el numeral 1° del art. 321 de la
Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de
Bogota, D.C., RESUELVE:

PRIMERO. NO REVOCAR el proveido de fecha 4 de abril de 2022.

SEGUNDO. Consecuencia de lo anterior, CONCEDER en el éfecto
SUSPENSIVO, ¢l recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por el
apoderado del extremo actor para ante la Sala Civil del H. Tribunal Superior
de este Distrito Judicial.

El apelante podrad complementar el recurso de apelacion si asi lo
considera necesario dentro del término de ejecutoria del presente proveido,
de conformidad con lo normad -
del P., vencido el término ant
al Superior para efectos del 1

NOTIFIiQUESE,

110613103-021-2022-00066-00 (Dg)
Junio 13 de 2022

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notific por estado #
alas 8 am

de hoy

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (2022)-
1
. s 11001 31 03 02
Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real N* 110
2022 00171 00.
. ; - exigencias
Como los documentos allegados como titulo ejecutivo reunegr lis de 19;- parte
del articulo 422 y 468 del C. General del Proceso, y contienci 3 c agar
demandada una obligacién clara, expresa y actualmente exigible de pag
liquida de dinero, se dispone:

una suma

ARA LA
Librar orden de pago por la via del PROCESO EJECUTIVO P

: ANCO
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL DE MAYOR CUANTIA a favor d:r]jbros;
POPULAR S.A., en contra de ANCIZAR MOLINA TORRES; por los siguiente

Por el pagaré obrante en el archivo0001, paginas 12-19.
1. Por la suma de $232°022.867 M/cte., por concepto dglvsaldg ‘1nsolL}t0 lde
la obligacién contenido en el pagaré allegado como soporte desgjecucion, LS, gs
intereses moratorios liquidados sobre dicha suma desde el gm%nte = 13‘. fec -
de presentacién de la demanda (01/06/2022), a la tasa ma ¢ al permitida y
hasta cuando se verifique el pago total de la obligaciég;n.. t 4

2. Por la suma de $745.083 M/éte,# por concepto del- capital
correspondiente al valor de la cuota de amortizacion jé’on fecha de vencimiento
30/01/2022; mas los intereses de plazo liguidados a & tasa maxima legal siempre y
cuando no supere la tasa pactada sobre dicha cuota hasta la fecha de su
exigibilidad; méas los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
permitida sobre dicha suma desde el dia siguiente de su exigibilidad hasta cuando
se verifique su pago total siempre y cuan 0 supere la tasa pactada.

3. Por la suma éfg $750.962 M/cte., por concepto del capital
correspondiente al valor de: cuoﬁa de amortizacién con fecha de vencimiento
28/02/2022; mas los intereses.de plazo liquidados a la tasa maxima legal siempre y
cuando no supere la tasa pactada sobre dicha cuota hasta la fecha de su
exigibilidad; méas los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
permitida sobre dicha suma desde el dia siguiente de su exigibilidad hasta cuando
se verifique sug”f/j’ag@ total siempre y cuando no supere la tasa pactada. i

4. Por la g/s{%ma de $756.887 M/cte ;

i e 7 : Cte., por concepto del -capital
correspondiente al”valor de la cuota de amortizacién con fecha de venci
30/ 5/)@ /2022; mas los intereses de plazo liquidados a la tasa maxima le
cuando. _no supere la tasa pactada sobre dicha cuota hasta 1a
exigibilidad; mas los intereses moratorios liquidados a la tasa
permitida sobre dicha suma desde el dia siguiente de su exigibilidad
se verifique su pago total siempre y cuando no supere la tasa pactada.

&

miento
gal siempre y
fecha de su
maxima legal
hasta cuando

5. Por la suma de $762.859 M/cte.,, por
correspondiente al valor de la cuota de amortizacién con
30/04/2022; mas los intereses de plazo liquidados a la tasa

. cuando no supere la tasa pactada sobre dicha cuota
exigibilidad; mas los intereses moratorios liquidados a
permitida sobre dicha suma desde el dia siguiente de su e
se verifique su pago total siempre y cuando no supere la ta

concepto del capital
fef:ha de vencimiento
maxima legal siempre y
hasta la fecha de su
'la} tasa maxima legal
xigibilidad hasta cuando
Sa pactada,

Por el pagaré obrante en el archivo0001, pagina 21.

6. Por la suma de $13’525.768 M/cte., por conc
) - : 5 .y e 5
obligaciéon contenida en el pagaré aportado como base de ﬂtoejgfu (Sa.lpltal de la
10n; mas los

OEEE



hasta
intereses moratorios liquidados sobre dicha suma desde el 13/05/ 2022, ¥

cuando se verifique el pago total de la obligacién.

. lazo,
7. Por la suma de $178.554 M/cte., correspondiente a intereses de P

contenidos en el pagaré base de la accién.

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

5 ispuesto
El presente mandamiento de pago se dicté de conformidad con lo disp
en el art. 430 del C.G. del P.

s sumas dinerarias por
siguientes &
dias para

Adviértasele al extremo pasivo que debera cancelar la ?
las que se profirié el mandamiento de pago dentro de los cinco (5) Fhas
la notificacién (articulo 431 ejusdem), o en su defecto, cuenta con diez (10)
contestar la demanda y proponer excepciones (art. 442-1 ibidem). | 4

Notifiquesele a la parte demandada en la forma prevista en el Art. 2 :
General del Proceso.

Decretase el embargo y secuestro del(os) bienfes) hipotecad:
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

Dese el aviso de que trata el articulo 630 del E.T. Oficiese.

i

Requiérase a la parte demandante, para que en el téemino de cinco (5) dias,
allegue el original de los documentos que son base de la accion ejecutiva de la
referencia.

e

Por Secretaria remitase comunicacién ‘via correo electrénico de lo aqui
ordenado al apoderado actor a la direcciénteléctrénica indicada en el acapite de
notificaciones del libelo introductorigs==

7

Se le reconoce personeria a la Brd. PIEDAD PIEDRAHITA RAMOS en calidad
de apoderada del demandante, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE;,

JUEZ

tividad de la Garantia Real N* 110013
1
2022 00171 00. 08 021

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifi
electrdnico a las 8 am,
El Secretario,

¢d por estado

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidos (2022).
Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real N® 11001 31

03 021 2022 00177 00.

por el art. 90 del C.G. del P. en

INADMITESE la anterior demanda,

De conformidad con lo dispuesto
subsane los

concordancia con el Decreto 806 de 2020,
para que en el término de cinco dias, so pena de rechazo se¢

siguientes defectos:

L4
preséntese:cl debida
relacionados

1. Dadas las previsiones del articulo 82 ejusdem,
forma las pretensiones de la demanda, imputando los abonos
en el hecho 25 de libelo introductor conforme al art. 1653+ el C.C., indicando

a cual obligacion se hace y la tasa de interés utilizada.

NOTIFiQUESE,
Proceso Ejecutivo para la Efdctividad dé1a Garantia Real N®* 11001 31 03 021 2022
2
P 00177 00.
= L

[ “2:="IUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electronico a las

8 am.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

0EEE




