JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., dos de septiembre de dos mil veintidés

Proceso Declarativo de Resolucion de Contrato de Arrendamiento N°
110013103-021-2022-00259-00 (Dg)

Subsanada la demanda en debida forma y por cuanto la misma retine
las exigencias de Ley, el Juzgado,

RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA DE RESOLUCION DE
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO que presenta FERNANDO PAVA
TIQUE en contra de ARIEL MOLANO CASTELLANOS, JOSE ALAN RAUL
MANRIQUE PARRA y CAMPO SOYA OIL COPORATION SAS

De ella y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el

término de veinte (20) dias, conforme a lo normado en el articulo 369 del
ClG:i.del'P.

Notifiquese este auto a la parte demandada en forma personal,
conforme a lo normado en los articulos 290 a 292 ejusdem, en concordancia
con €l art. 8 de la Ley 2213 de 2022.

Reconoce personeria al Dr. JORGE ARMANDO HOME ALVAREZ,

como apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los
efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE,

o Mm@
D CIO ROD

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado #
de hoy alas 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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INFORME SECRETARIAL Expediente Declarativo
11001310302120220026100 Septiembre 1 de 2022: Se pone en

conocimiento de la Sefiora juez que el término de subsanacion de la
demanda transcurrié en silencio. Con lo anterior ingresan las diligencias

digitales al despacho a fin de proveer. El secretario, SEBASTIAN
GONZALEZ RAMOS

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C, dos de septiembre de dos mil veintidos

Declarativo de Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria de Dominio
N° 110013103-021-2022-00261-00 (Dg)

Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Codigo General del
Proceso y el informe secretarial rendido, el Juzgado

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue

subsanada dentro del término.

NOTIFIQUESE

M
JUE

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado #
de hoy alas 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., dos de septiembre de dos mil veintidés

Declarativo de Pertenencia por Prescripcién Extraordinaria de Dominio
N° 110013103-021-2022-00262-00 (Dg)

Subsanada la demanda de la referencia, se advierte que este
Despacho carece de competencia para ello.

En efecto, determina el numeral 3° del articulo 26 del C. G. del P. que
la “cuantia se determina asi:”(...) 3. En los procesos de pertenencia, los de
saneamiento de la titulacion y los demds que versen sobre el dominio o la
posesion de bienes, por el avaliio catastral de estos’ (negrillas por el
Despacho).

Ahora bien, en el presente asunto se advierte que se pretende
usucapir el inmueble distinguido con folio de matricula No. 50C-15934,
cuyo avalio catastral corresponde a la suma de $132.073.000.00, tal como
se colige del Certificado de Pago para Impuesto de Predial Unificad para el
ano gravable 2022 (archivo 007), por lo que fuerza concluir que se trata de
un proceso de menor cuantia (art. 25 ejusdem), y como quiera que la
competencia de este estrado judicial radica en los asuntos de mayor cuantia
y estos deben superar los 150 smlmv, es decir, $150.000.000.00, no es dable
el avocar el conocimiento de esta accion.

De acuerdo a lo discurrido y con apoyo en lo dispuesto en el articulo
90 del C. G. del P, se rechazara la presente demanda por falta de
competencia y se remitira al juez competente.

Por lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

12 Rechacese la presente demanda por falta de competencia.

24, Por conducto de la Oficina Judicial -Reparto-, enviese la

demanda junto con sus anexos, al juez civil municipal de esta ciudad, para
lo de su cargo, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado # de hoy
ot Pt i las 8-am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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INFORME SECRETARIAL Expediente Declarativo
11001310302120220026900 Septiembre 1 de 2022: Se pone en

conocimiento de la Senora juez que el término para subsanar la demanda
transcurri6 en silencio. Con lo anterior ingresan las diligencias digitales

al despacho a fin de proveer. El secretario, SEBASTIAN GONZALEZ
RAMOS

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C, dos de septiembre de dos mil veintidos

Declarativo disolucion y liquidacion de sociedad de hecho N°
110013103-021-2022-00269-00 (Dg)

Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Codigo General del
Proceso y el informe secretarial rendido, el Juzgado

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue
subsanada dentro del término.

NOTIFIQUESE

IS;P % c‘oﬁgasq 74_%": :
D OCIO M RODRIGUEZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado #
de hoy alas 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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INFORME

SECRETARIALExpedienteDeclarativol 1001310302120220027000Septiem
bre 1 de 2022: Se pone en conocimiento de la Senora juez que el
término para subsanar la demanda transcurrié en silencio. Con lo anterior
ingresan las diligencias digital es al despacho a fin ' de proveer. El
secretario, SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C, dos de septiembre de dos mil veintidos

Declarativo de responsabilidad médica N° 110013103-021-2022-00270-
00 (Dg)

Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Codigo General del

Proceso y el informe secretarial rendido, el Juzgado

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue

subsanada dentro del término.

NOTIFIQUESE
E ,;/cm 077‘4 ~‘<" g\
D OCIO MO RODRIGUEZ

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado #

de hoy alas 8 am
El Secretario
SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos de septiembre de dos mil veintidés.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00280 00

Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulacién de
impugnacién en contra del fallo proferido el 29 de agosto de 2022, y,
habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en el articulo 31
de la Constitucién Politica de Colombia, el Juzgado,

DISPONE:

4 Conceder la impugnacion formulada.

En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual al
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las
anotaciones de rigor.

2.  Notifiquese esta determinacién a los intervinientes por el

/5

NTES RODRIGUEZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos de septiembre de dos mil veintidos

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00291 0C.

Rituada la tramitacion correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE
TUTELA instaurada por JUAN CAMILO GONZALEZ, identificado con la
C.C. N° 1.020.760.411, en contra de COLJUEGOS -EMPRESA
INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO ADMINISTRADORA DEL
MONOPOLIO RENTISTICO DE JUEGOS DE SUERTE Y AZAR y
CONTADURIA GENERAL DE LA NACION. Se vinculé oficiosamente al
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, siguiendo las

orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion Nacional, y los
Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la acciéon el ciudadano JUAN CAMILO GONZALEZ,
identificado con la C.C. N° 1.020.760.411, mayor de edad, con domicilio en
esta ciudad, por intermedio de apoderado judicial, manifesto bajo la

gravedad del juramento no haber impetrado otra accién por los mismos
hechos y derechos aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el sub-lite va dirigida en contra de la
COLJUEGOS -EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO
ADMINISTRADORA DEL MONOPOLIO RENTISTICO DE JUEGOS DE
SUERTE Y AZAR y CONTADURIA GENERAL DE LA NACION, entidades de
derecho publico y del orden nacional.

Se  vinculé  oficiosamente al JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el querellante, se tutele su DERECHO
FUNDAMENTAL de PETICION, contemplado como tal en la Carta Politica,
pretendiendo de acuerdo al libelo introductorio se ordene a las accionadas
COLJUEGOS y la CONTADURIA GENERAL DE LA NACION, resolver de
fondo y claramente los escritos presentados el 17 de julio de 2022, a los
que les fue asignados los radicados N° 20221030302882 y N°
20221400033142, respectivamente.

45— H'E C HO S!

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes hechos:

a) COLJUEGOS profiri6 la Resoluciéon 20185200003384
adiada (8) de febrero de 2018, por medio de la cual, impuso una sancién al
actor.

b)  Contra el anterior acto administrativo interpuso los
recursos del caso, a fin de agotar la via gubernativa.
c) Presentd demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho contra las resoluciones Nos. 20185200029634 y
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20195000004754, que resolvieron los recursos de reposicion y apelacion,
respectivamente, contra la mencionada decisién, correspondiéndole por
Reparto al Juzgado Quinto Administrativo de esta ciudad.

d) Fue incluido en el Boletin de deudores morosos del
Estado — BDME, por la obligacion 20185200003384 que corresponde a la
sancién interpuesta por COLJUEGOS y que es materia del proceso antes
referido.

€) El 17 de julio de 2022, via correo electrénico, presenté
ante las accionadas escritos con los cuales solicité se eliminara dicha
anotacion, siendo asignado el radicado N° 20221030302882 por Coljuegos;
mientras que el N° 20221400033142 por la Contaduria General de la
Nacion.

f) A la fecha de presentacion de la accién de tutela no
habia tenido respuesta alguna por parte de las accionadas.

5.-TRAMITE.

Recibida la demanda en este Despacho ingresan las diligencias
al Despacho, siendo admitida con auto fechado 24 de agosto hogano,
decretandose las pruebas que el Despacho consideré necesarias para el
esclarecimiento de los hechos, determinacion que fue notificada al

accionante y al ente accionado por medio de oficio remitido a los correos
electronicos dados para el efecto.

COLJUEGOS -EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL
ESTADO ADMINISTRADORA DEL MONOPOLIO RENTISTICO DE JUEGOS
DE SUERTE Y AZAR a través del Jefe de la Oficina Juridica adujo que una
vez notificados de la presente accion de tutela solicité concepto técnico a la
Gerencia de Cobro, quien en respuesta dada indicé que la peticiéon incoada
por el promotor fue contestada con radicado N° 20225300310771 de 26 de
agosto de 2022, “la cual cuenta con el respectivo certificado de envio a la
direccién electrénica juanluispalacio@palacioabogados.com, suministrada en
el escrito de peticion y autorizada por el peticionario como direccién de
notificacion. El referido radicado fue enviado a través del correo electrénico
oficial de la entidad, documento que se anexa como prueba. Es este orden y
en lo que compete a Coljuegos se puede demostrar sefior Juez, que esta
entidad en el ambito de sus competencias atendié en oportunidad y de
fondo la situacién puesta en conocimiento del despacho® (sic), por ello

solicito se deniegue el amparo deprecado por carencia actual de objeto por
hecho superado.

La CONTADURIA GENERAL DE LA NACION por conducto del
Coordinador del GIT de Juridica de la Unidad Administrativa Especial
manifest6é que “efectuada la revisién en la plataforma en el referido boletin,
el accionante SI aparece reportado, como deudor moroso del Estado,

conforme al paragrafo 3° del articulo 4° de la Ley 716 de 2001, modificado
por el articulo 2° de la Ley 901 de 2004 (sic).

En lo referente al derecho de peticion incoado por el promotor,
adujo que “Se senala que, la entidad que represento no tiene
responsabilidad alguna por las posibles acciones legales que se puedan
derivar del reporte indebido o de las inconsistencias de estos, por cuanto
toda la informacién contenida en el Boletin de Deudores Morosos del Estado
es la que le hayan suministrado los entes publicos, obligados a reportar. Es
pertinente aclarar que la U.A.E. Contaduria General de la Nacién, dio tramite
a la solicitud cursada por el sefior Juan Camilo Gonzalez bajo el radicado N°
- 20221400033142. Sin embargo, al verificar la trazabilidad de la solicitud

| serior Juan Camilo Gonzdlez en nuestro aplicativo interno Orfeo 5 para
lar respuesta a la presente accién de tutela identificamos que, por causas

2 0g88

Aecidn de Tutela N° 11001 21 03 021 2022 0N201 DO -
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» en relacién con sy solicitud derivada
del Boletin de Deudores Morosos del Estado-BDME bajo radicado
20221400033142 se supera causal 1

alguna que derive la accién
constitucional de tutela en contra de la U.A.E. Contaduria General de Iq
Nacién” (sic).

El JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, guardé
silencio.

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA

tiene como finalidad obtener la
proteccion  inmediata  de los

DERECHOS CONSTITUCIONALES
amente lo preceptua el articulo 86 de la Carta
Politica. El derecho que esgrime el peticionario como violado (peticion),

rango, y, por ende, es susceptible de amparo
POr esta via, siempre Y cuando se den los demas requisitos previstos por el
Constituyente de 199] Y por la Ley para el evento.

autoridades y obtener pronta
resolucion, prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los

articulos 6° y 9° de] Codigo Contencioso Administrativo.

En consecuencia,
entrar a definir si se €S 0 no

corresponde a los organismos id

la jurisdiccion constitucional no puede
titular del pretendido derecho, pues esto
Oneos y no a esta falladora de instancia.
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indicada para el efecto. Valga decir en este momento, si bien es cierto, no
se dio un pronunciamiento favorable a lo deprecado, los entes accionados
explicaron las razones de derecho por las que no es factible excluir su
nombre del listado de deudores de manera clara y con fundamento en las
normas que reglamentan la existencia de este listado y las funciones que le
competen a cada una, por lo que no por ello, se transgreda su derecho
fundamental, porque se reitera, presentar una solicitud ante una entidad
no implica que deba ser siempre positiva para el peticionario y en caso de
ser negada, es deber de la entidad el de explicar las razones por las que no

accedi6 a lo deprecado de forma clara y precisa, como acontecié en este
asunto.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accion fue cumplido con ocasion de la presentacion de esta
tutela, nos encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional

ha denominado como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a
declarar infundada la presente tutela.

Por consiguiente, la accion de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdié su razén
de ser, y por ende la decision que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Constituciéon y la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA por hecho superado la
solicitud de ACCION DE TUTELA formulada por el ciudadano JUAN
CAMILO GONZALEZ, identificado con la C.C. N° 1.020.760.411, en contra
de COLJUEGOS -EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO
ADMINISTRADORA DEL MONOPOLIO RENTISTICO DE JUEGOS DE
SUERTE Y AZAR y CONTADURIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO. Contra la presente decision procedera la
impugnacion por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al
de su notificacion (art. 31 ibidem).

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decision a los

intervinientes mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas
expedito posible.

CUARTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las
previsiones del articulo 25 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el
termino respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo

del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. ENVIESE el expediente a la
Corte Constitucional para su eventual revision

por medio digital, previas
las constancias respectivas.
NOTIFIQUESE, I ! S
‘ >/a (@ A
DIAN. O MO l?ODRIGUH

JUEZ

Rad: N° 11001 31 03 021 2022 00291 00
Septiembre 2 de 2022

4 osee

BE— |
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos de septiembre de dos mil veintidés

Tutela N° 110013103-021-2022-00295-00

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE
TUTELA instaurada por MARTHA ELVIRA CAMARGO MUJICA, identificada
con la C.C. N° 35.459.303, en contra de SKANDIA S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS, GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, E.S.E. HOSPITAL SAN
ANTONIO DE ARBELAEZ, LA NACION- MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO- OFICINA DE BONOS PENSIONALES. Se vinculé
oficiosamente al JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA, JUZGADO TREINTA Y NUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, OLDMUTUAL S.A., COLPENSIONES y al MINISTERIO DE
SALUD, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la
Constitucion Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accion la ciudadana MARTHA ELVIRA CAMARGO
MUJICA, identificada con la C.C. N° 35.459.303, mayor de edad, con
domicilio en esta ciudad, por intermedio de apoderada manifesté bajo la
gravedad del juramento no haber presentado otra acciéon por los mismos
hechos y derechos por los que formula la presente accion.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el sublite va dirigida en contra de SKANDIA S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS, GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, E.S.E.
HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ, LA NACION- MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO- OFICINA DE BONOS PENSIONALES.

Se vinculd oficiosamente al JUZGADO CUARENTA Y NUEVE
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, JUZGADO TREINTA Y NUEVE LABORAL

DEL CIRCUITO DE BOGOTA, OLDMUTUAL S.A., COLPENSIONES y al
MINISTERIO DE SALUD

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutele sus DERECHOS
FUNDAMENTALES de PETICION, SEGURIDAD SOCIAL, SALUD, DEBIDO
PROCESO, ACCESO A LA JUSTICIA, contemplados como tales en la
CONSTITUCION POLITICA, pretendiendo que se ordene: “al HOSPITAL SAN
ANTONIO DE ARBELAEZ y a la GOBERNACION DE CUNDINAMARCA a
cancelar la cuota parte pendiente por los servicios prestados por la
accionada a mencionado HOSPITAL. TERCERO: De no ser procedente lo
anterior, solicito que se ordene al MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO a emitir el bono pensional con las cuotas partes que se encuentran
- reconocidas que son las de la NACION y COLPENSIONES, y procesa a
trasladar las sumas correspondientes a SKANDIA S.A. PENSIONES Y

“SANTIAS. CUARTO: Ordenar a SKANDIA S.A. PENSIONES Y CESANTIAS,
los dineros del bono pensional, a reconocer la mesada pensional de la
MARTHA ELVIRA CAMARGO MUUJICA, identificada con cédula de
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ciudadania 35.459.303, con el bono pensional contentivo de las cuotas
bartes pensionales de Ig NACION y COLPENSIONES. Y una vez se acredite
el pago de la cuota parte pensional pendiente (la del HOSPITAL SAN
ANTONIO DE ARBELAEZ) sea por la presente accién de tutela o por el
proceso ordinario laboral, proceda a ingresar el dinero correspondiente a la

cuenta de ahorro individual para asi reliquidar la mesada pensional si hay
lugar a ello” (sic).

4+ SH'E C HO'S:

Como fundamentos facticos

de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes:

a) La accionante nacié el 14 de octubre de 1958, por lo que a
la fecha cuenta con 63 afos de edad.

b) Durante subida 1
Antonio de Arbelaez, desde el 1°
1983.

aboral prest6 sus servicios al Hospital San
de febrero de 1982 hasta el 31 de enero de

€) La petente se encuentra afiliada a SKANDIA S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS desde el 1° de julio de 2004, por lo que tiene
derecho a la emision del bono pensional, el cual no ha podido ser emitido
ni pagado porque se encuentra pendiente de pago la cuota parte pensional
del HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ; IPS que aduce no ser la
competente para el pago de la cuota parte, por no tener personeria juridica
para la €poca en la cual presté servicios la accionante, y en consecuencia

le corresponde a la Gobernacién de Cundinamarca hacerse cargo de la
Cuota parte a través de recursos del FOPET.

d) La senora MARTHA ELVIRA CAMARGO con antelacion
presento accion de tutela tendiente a que se le salvaguardaran sus
derechos fundamentales al debido proceso, el minimo vital y la seguridad
social, en consecuencia, que se procediera a pagar la cuota parte
pendiente. Accion de tutela que conocio el Juzgado 49 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, quien mediante fallo del 14 de diciembre de
2018 amparé los derechos fundamentales y ordeno al Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico — Oficina de Bonos Pensionales a liquidar
emitir y pagar el bono pensional. Fallo de tutela que fue impugnado por el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y fue revocado por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca por considerar improcedente la accion de
tutela.

e) Se inicié proceso ordinario laboral contra Gobernacion De
Cundinamarca, el Hospital San Antonio de Arbelaez, La Nacién -
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y la AFP SKANDIA S.A. Pensiones
y Cesantias, encuentra actualmente en curso en el Juzgado 39 Laboral del
Circuito  Judicial de Bogota IDCY bajo radicado No.
11001310503920190084700 el cual se encuentra al despacho a la espera

de calificacién de contestacion de demanda Y programacion de audiencia
desde el 18 de abril de 2022.

5.-TRAMITE.

5 Recibida la ACCION DE TUTELA en esta oficina judicial
ingresan las diligencias al Despacho y por auto del 25 de agosto de 2022,
B

24

2o0ccs
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se admiti6 a tramite la solicitud, decretandose las pruebas que el
Despacho consideré necesarias para el esclarecimiento de los hechos,
determinacion que fue notificada a la accionante, a los entes en contra de
quien se dirige la accion y los vinculados via mensaje de datos, remitidos
por el correo institucional a las cuentas electronicas indicadas por estos
para el efecto.

SKANDIA S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, a través de su
representante legal sefialo “El 4 de mayo de 2004, la sefiora MARTHA
ELVIRA CAMARGO MUJICA identificada con cédula de ciudadania numero
35.459.303 suscribié formulario de solicitud de vinculaciéon al Fondo de
Pensiones Obligatorias administrado por SKANDIA PENSIONES Y
CESANTIAS S.A. como traslado de la AFP HORIZONTE HOY PORVENIR S.A.
Ahora bien, al haberse trasladado la seriora MARTHA ELVIRA CAMARGO
MUJICA al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, administrado por
sociedades como SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A., tiene derecho a
un bono pensional, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 113 de la
Ley 100 de 1993. Cabe aclarar que para el caso puntual de la seriora
MARTHA ELVIRA CAMARGO MUJICA, el emisor del Bono Pensional es la
NACION y los contribuyentes son COLPENSIONES y el DEPARTAMENTO
CUNDINAMARCA. Debe tenerse en cuenta que SKANDIA PENSIONES Y
CESANTIAS S.A. no es emisor de Bonos Pensionales Yy que su labor se
encuentra limitada por la Ley a la de una simple intermediacién entre el
afiliado y el emisor y contribuyente para que adelante el tramite de
liquidacién, emision y pago de los mismos, como lo dispone el articulo 48 del
Decreto 1748 de 1995, modificado por el articulo 20 del Decreto 1513 de
1998. La emision de los bonos pensionales le corresponde tinica Y
exclusivamente a las entidades emisoras de conformidad con lo sefialado en
el articulo 14 del Decreto 1299 de 1994. Constituyendo el bono pensional
parte del capital con el cual se financia el pago de las prestaciones a cargo
del Sistema General de Pensiones, SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A.
ha adelantado las gestiones pertinentes para obtener la liquidacién, emisién
Yy pago del bono pensional de la seriora MARTHA ELVIRA CAMARGO
MUJICA” (sic); a su vez, relatéo las acciones administrativas que ha
efectuado ante los entes administrativos para lograr la expedicién del bono
pensional a favor de la promotora, hasta el punto de enviar comunicacion
el (5) de agosto de 2020, dirigido a la Procuraduria General de la Nacion,
con la que informé los problemas que ha tenido para cumplir con su
obligacion contractual para con la petente, la que a la fecha no ha podido

realizar, por los bemoles presentados por las entidades del departamento
de Cundinamarca.

La GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, E.S.E. HOSPITAL
SAN ANTONIO DE ARBELAEZ, LA NACION- MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO- OFICINA DE BONOS PENSIONALES-,
COLPENSIONES, MINISTERIO DE SALUD, guardaron silencio

El JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA, -SECCION SEGUNDA-, por intermedio de su titular refirio “le]s
menester poner en su conocimiento que en este Juzgado cursé la accién de
tutela, bajo el radicado 11001334204920180051300, en la cual fungieron
como sujetos procesales la seriora Martha Elvira Camargo Mujica, en
- calidad de accionante, a través de apoderado judicial, y la Nacién —
finisterio de Hacienda y Crédito Publico y la Gobernacién de
Cundinamarca, en calidad de accionadas. Se indica a la honorable juez, que

(i

1 06 de diciembre de 2018 este Despacho a través de auto resolvié admitir
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periodo comprendido entre el
1.° de febrero de 1982 al 31 de enero de 1983” (sic).

El JUZGADO TREINTA Y NUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, a través de su titular manifest6 “1. Se trata de un ordinario
laboral presentado por MARTHA ELVIRA CAMARGO MUJICA, a través de
vocero judicial, en contra de SKANDIA, MINISTERIOR DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO, HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ y
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA el pasado 19 de diciembre de 2019,
tal como consta en la consultq de procesos de Justicia Siglo XXI. 2. Por
medio  del mentado proceso  radicado  bajo el numero
110013105039201 90084700, la accionante pretende el reconocimiento de
la cuota parte pensional por los periodos laborados en el HOSPITAL SAN
ANTONIO DE ARBELAEZ entre el 01 de febrero de 1982 hasta el 31 de
enero de 1983, el reconocimiento Y pago del bono pensional tipo A
modalidad 2 de parte de MINISTERIOR DE HACIEDA Y CREDITO PUBLICO
incluyendo el periodo del 01 de febrero de 1982 hasta el 31 de enero de
1983, igualmente, que como consecuencia de lo anterior SKANDIA e
reconozca la pensién de vejez a partir del 01 de noviembre de 2018, asi
como el pago de intereses moratorios. 3. Por medio de auto del 01 de Julio de
2020, se admitié6 la demanda 4. Efectuandose el tramite de notificacién y
contestaciones a finales del arfio 2020 Y lo largo del afio 2021. 5. Por lo
anterior, el proceso ingresé al despacho el dia 26 de enero de 2022,
profiriéndose auto que inadmite la contestacién de la demanda del 24 de

se ingresé el proceso al despacho el dia
n de cdlificar las subsanaciones a la

- Es de advertir, que esta sede Judicial emite
las decisiones teniendo en cuenta la fecha de ingreso al despacho, en ese

orden de ideas en este momento nos encontramos profiriendo autos de
aquellos procesos que ingresaron en el mes de abril del presente ario. 8.
Sumado a lo anterior, se pone de presente que debido a la virtualidad se
han duplicado las laborales de los despachos judiciales, pues es de publico
conocimiento que las audiencias en la actualidad demandan mayor tiempo,
toda vez que, depende de la conexién a red, la cual en ocasiones es
inestable y la ilustracién a las personas para el adecuqdo uso de las
herramientas proporcionadas para tal fin. Situacién que tmpthz que los
titulares del despacho pasen gran parte del tiempo en la préctzf:a de las
audiencias. 9. A su vez los, colaboradores del despacho debgn estan atentos
a la atencion de los usuarios por medio del correo electn?mcq, cont.estando
un aproximado de 100 correos diarios, actuacién que implica brindar la

4 osss
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informacién necesaria, anexar los memoriales a los expedientes, su
incorporacion en los diversos medios de control establecido por el despacho,
para tener un adecuado manejo de los expedientes y el registro de las
actuaciones en siglo XXI. Lo que implica que secretaria, escribientes y
notificador del despacho deban distribuir los dias de la semana para
brindar la mejor atenciéon posible, dedicandose el dia asignado
exclusivamente a esta labor. 10. Entonces, es claro que el despacho ha
hecho un gran esfuerzo para atender todas las actividades del giro ordinario

de un juzgado en tiempo de virtualidad, para garantizar igualdad de
oportunidades a todos los usuarios.” (sic).

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la
Carta Politica como la via para que las personas pudieran reclamar ante
los Jueces en todo momento y lugar por si mismas o por quien las
represente la proteccion inmediata de sus derechos Constitucionales
Fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o

amenazados por la accién u omision de cualquier autoridad publica o de
los particulares en los casos previstos en la Ley.

Debe insistirse en que, la accion de tutela esta instituida como
un mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en
sus derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccion en

una orden para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actiie o se
abstenga de hacerlo.

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccion de los derechos esenciales con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situaciéon
concreta y especifica que la afecta individualmente, pues como se ha

dicho, el amparo no es un mecanismo de defensa de la constitucion en
abstracto.

Se destaca entonces, que la ACCION DE TUTELA tiene como
finalidad obtener la proteccion inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el
articulo 86 de la Carta Politica. Los derechos que esgrime la peticionaria
como violados indiscutiblemente tienen tal rango, y, por ende, son
susceptibles de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas

requisitos previstos por el Constituyente de 1991 y por la Ley para el
evento.

Planteado lo anterior, ha de circunscribirse en este analisis, en
esta oportunidad, al aspecto relativo a la procedibilidad de la presente
solicitud, en punto a la peticion que versa sobre la presunta violacion de
tales derechos, pues solo de ser afirmativa la respuesta que se tenga al
cuestionamiento que en tal sentido debe hacerse por parte de este

Despacho, podra entrarse al estudio de la trasgresion o no a que alude el
accionante.

Como se expuso, la accionante acusa la vulneraciéon de sus
derechos fundamentales y con ello, pretende se ordene a las entidades
~ accionadas profieran los actos administrativos con los cuales dispongan el

- pago de la cuota parte que se encuentra sin pagar por los servicios
prestados en el E.S.E. Hospital San Antonio de Arbelaez, sumas que
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fueron objetadas y que dicha entidad, junto con la Gobernacion de
Cundinamarca sefialaron no adeudarle; aunado al hecho que de no ser
procedente lo anterior, se ordene al Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico -Oficina de Bonos Pensionales-, emitir un bono sin la anterior
suma dineraria o que posteriormente al ser reconocida se incluya.

Pretensiones que a todas luces son improcedentes a través de
este remedio constitucional, porque la anterior discordia entre las
entidades y la petente se encuentra para ser resuelta por el Juzgado
Treinta y Nueve Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso
ordinario laboral que se encuentra en curso, ello, es que al estar en litigio
le resulta impropio al juez de tutela intervenir en una decision que va ser
definida por el estrado judicial competente para ello, conforme a las leyes y
normas que rigen esa clase de asunto, escapandose de la orbita del juez
constitucional entrar a intervenir en asuntos que le son ajenos.

Ha dicho la jurisprudencia sobre “[e]l principio de
subsidiariedad, conforme al articulo 86 de la Constitucién, implica que la
acciéon de tutela solo procedera cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable. Sobre el cardacter subsidiario de la
accién, la Corte ha senialado que “permite reconocer la validez y viabilidad
de los medios y recursos ordinarios de proteccién judicial, como dispositivos
legitimos y prevalentes para la salvaguarda de los derechos”. Es ese
reconocimiento el que obliga a los asociados a incoar los recursos
Jurisdiccionales con los que cuenten para conjurar la situacién que estimen
lesiva de sus derechos. En otras palabras, las personas deben hacer uso de
todos los recursos ordinarios y extraordinarios que el sistema judicial ha
dispuesto para conjurar la situaciéon que amenaza o lesiona sus derechos,
de tal manera que se impida el uso indebido de este mecanismo
constitucional como via preferente o instancia judicial adicional de
proteccién’?.

Colofon de lo anterior es que esta juzgadora en sede de tutela,
concluy6 la carencia del caracter residual, a razon de que la actora cuenta
con otros medios para hacer valer sus derechos, como lo es el proceso
ordinario laboral que actualmente cursa en la sede judicial laboral referida
renglones atras, operador judicial, quien dentro de la accion referida,
resolvera de fondo si le asiste o no la razéon, por lo que el juez de tutela no
tiene esa potestad, toda vez que la accion de tutela es un procedimiento
sumario y con un minimo de recaudo probatorio, por lo que al fallar,
puede transgredir el derecho al debido proceso que le asiste a todos los
intervinientes en ese asunto, y de hacerlo, estaria extralimitandose en sus
funciones.

Por consiguiente, al no demostrarse un peligro inminente o un
perjuicio de los derechos fundamentales de la petente, resulta
improcedente el amparo rogado.

Sobre este hecho, ha referido la Corte Constitucional en
Sentencia T- 005 de 2015, que “[lla accién de tutela es improcedente
cuando, existiendo mecanismos judiciales ordinarios para ventilar lo
retendido mediante la demanda de tutela, no se acude a ellos sin

a T-603 de 2015; Sentencia T-580 de 2006.
sia T-375 de 2018

Scanned with CamScanner



https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k

Jjustificacién alguna y no se prueba la existencia de un perjuicio
irremediable”

De tal manera y concluyendo, resulta improcedente el amparo
rogado por la accionante, debido a que cuenta con otros medios legales
para la defensa de sus intereses, tal como se ha dicho a lo largo de estas
consideraciones, al no tenerse el caracter residual ni vislumbrarse
perjuicio irremediable requeridos para la procedencia de la accién
constitucional.

Por ello, el amparo tutelar en los términos impetrados sera
negado por improcedente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL

CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE

-DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR ¢l AMPARO TUTELAR solicitado por la
ciudadana MARTHA ELVIRA CAMARGO MUJICA, identificada con la C.C.
N° 35.459.303, en contra de SKANDIA S.A. PENSIONES Y CESANTIAS,
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO
DE ARBELAEZ, LA NACION- MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO- OFICINA DE BONOS PENSIONALES, por IMPROCEDENTE.

SEGUNDO: DESVINCULAR de la presente accion
constitucional al JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA, JUZGADO TREINTA Y NUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decision a los
intervinientes mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas
expedito posible y adjuntese copia de este fallo.

CUARTO: Contra la presente decision procede la impugnacion
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion (Art. 31 Decreto 2591 de
1.991).

QUINTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las
previsiones del articulo 25 del Decreto 2591 de 1991.

SEXTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el
termino respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo
del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. ENVIESE el expediente a la
Corte Constitucional para su eventual revision por medio digital, previas
las constancias respectivas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dt e

JUEZ
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