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INFORME SECRETARIAL DECLARATIVO 1100131030212019 00144 00

Octubre 18 de 2022: Al despacho de la Senora Juez informando'clue el
presente asunto fue remitido por el Tribunal Superior de Bogota, quien con
providencia de septiembre 14 de 2022, adicioné la sentencia que en julio 28
de 2022 emitié este juzgado.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho para proveer.

El secretario,

SEBASTIAN GOWZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUIT
Bogota D.C., Ci 9 OCT. 2022

Proceso Declarativo 1100131030212019 00144 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota -Sala Civil- en providencia de septiembre 14
de 2022, adicion6 la sentencia emijtjda en julig;28 de 2022.

NOTIFIQUESE, % é/
ALB

UC)Y C ALVAREZ
JUEZ




INFORME SECRETARIAL EJECUTIVO 1100131030212019 00187 00

Octubre 18 de 2022: Al despacho de la Senora Juez informandolque el
presente asunto fue remitido por el Tribunal Superior de Bogota, quien con

providencia de Septiembre 27 de 2022, confirmé la sentencia emitida por
este despacho en julio 15 de 2022

.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho para proveer.

El secretario}(, )

SEBASTIAN zﬂZALEZ RAMOS



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 19 0CT, 2022

Proceso Ejecutivo 1100131030212019 00187 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota —Sala Civil- en providencia de septiembre 27

de 2022, confirmé la sentencia emitida en julio 15 de 2022.
NOTIFIQUESE, % %% f
AL UCA COCK ALVAREZ
JUEZ

C



LIQuIDACION b COSTAS
PROCESO DECLARATIVO 110013103023 2019 00253 9o
—

N FOLIO MONTO
el

Agencias en Derechg Primera Instancia 599 C-1 1200.000
Agencias en Derechg de Segunda Instancia 602 C-1 1500.000

SON: DOS MILLONES SETECIENTOS MIL PESOS
MCTE. :

De conformidad con el art. 366 del C.G. de P,

se ingresa al despacho hoy 19 de octubre de 2022
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SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., 119 QCT 2022
Proceso Declarativo 1100131030212019 00253 00

A la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobacion. (art. 366 C. G. del P.).

NOTIFIQUESE,

ALBXTUCY/CcOCX ALVAREZ
JUEZ




r LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO DECLARATIVO 110013103021 2019 00380 oo

CONCEPTO

Agencias en Derecho Primera Instancia

Agencias en Derecho de Segunda Instancia

FOLIO MONTO
409 C-1 19'932.750
459 C-1 2'000.000

TOTAL

$21'932.750

SON: VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA

PESOS MCTE,

De conformidad con el art. 366 del C.G. de P.,

se ingresa al despacho hoy 19 de octubre de 2022

)

Jy

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

ERET R

Secreta jo
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., 18 OCT. 2022

Proceso Declarativo 1 100131030212019 00380 00

A la liquidacién de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobacion. (art. 366 C. G. del P.),

NOTIFIQUESE, y
M
ALB CY COCK ALVA

JUEZ




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., diecinueve de octubre de dos mil veintidos

Proceso declarativo N° | 10013103-021-2021-00331-00

En primer lugar, atendiendo las previsiones del inciso quinto del ar k-

Tl del C.G.P., se amplia a partir de la fecha el QMM
sentencia, por seis meses mas.

Con ¢l fin de continuar el tramite, se senala la hora de las \O A

del c}ia _\ Q. del mes de€ qexq , del ano 973, para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 372 y 373 del C. G. del P.

Se relieva a las partes intervinientes que en la fecha senalada se€
evacuara la etapa de conciliacién, de ser procedente se adoptaran las
medidas de saneamiento a que haya lugar, se fijaran los hechos ¥y
pretensiones y excepciones, se decretaran las pruebas solicitadas que sean
pertinentes y se recibiran los interrogatorios.

Adviértase a las partes y a sus apoderados que la inasistencia
injustificada los hara acreedores a las sanciones establecidas en el numeral
4° del articulo 372 ibidem.

Se les hace saber ademas que las partes deberan concurrir a esta
diligencia, pues sus apoderados tendran la facultad de confesar, conciliar,
desistir y en general para disponer del derecho en litigio.

Para el efecto, las partes y apoderados recibiran correo electréonico
indicando el link para realizar la correspondiente conexién virtual.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma (dmegnte¥r@cendoj.ramajudicial.gov.co vy

(
imolinai@cendoi.ramaiudicial‘gox/d({)/. ‘
NOTIFIQUESE, L%
ALBH LUCY COCK ALVAREZ

JUEZ

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITQ

El auto anterior se notifico por estado # de
hoy . === alas8am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




-{UZ_GADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. €., diecinueve de octubre de dos mil veinlid6s

Proceso declarativo N° | 10013103-021-2021-00331-00

Decide ¢l Juzgado el recurso de reposicion propucsto por la apodc‘rﬁic\lr:;
de la parte (_iemandante en contra del auto de fecha 6 de junio de 2022 (rfrc;‘n ol
0022), mediante el cual se le requirié para prestar la caucion ordenada
auto admisorio,

ARGUMENTOS DE LA CENSURA

Arguments la recurrente que la demanda cue dio origen al p resente
proceso fue instaurada antes de que la sociedad demandada entrara €n
proceso de liquidacion, circunstancia que cambid drésticqmentc la
estrategia inicial prevista para el tramite de este proceso, actuacion dentro
de la cual la Superintendencia tuvo que el inventario de bienes presentado
con la base contable del valor neto de liquidacion de la concursada era de
$0, de alli que, es poco probable que Comtrol Colombia recupere el dinero
adeudado por Tectum, dado que los pasivos de la demandada superan
con creces los posibles activos.

Aunado a lo anterior, la sociedad Comtrol Colombia S.A. presento solicitud
de admisién a Ley 1116 de 2006, siendo admitida a este tramite el dia 11
de mayo de 2022.

Que la medida cautelar fue solicitada no tnicamente para cumplir el
requisito de procedibilidad sino esencialmente para garantizar el
cumplimiento de la sentencia y poder recuperar el dinero, pero hoy la
realidad de Tectum Energy S.A.S. ha cambiado al igual que la de Comtrol

Colombia S.A. (a. 0025 ib).

Del recurso de reposicién se corrié traslado, el cual transcurrié en
silencio.

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua las
siguientes,

CONSIDERACIONES

En el ambito del Derecho.Procesal, es de comun conocimiento que el
recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el juzgador
revoque o modifique su decisién cuando al emitirla hg incurrido en error tal
como se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318, del
C. G. P., en el caso que nos ocupa, al haber requerido a la parte actora par
la presentacion de la caucion, con el propésito de decretar la medida cau?el :
solicitada y poder continuar el tramite en debida forma. o

En el caso que nos ocupa, se admitié la demanda Por auto de 1° g
octubre de 2021 (a. 0006), oportunidad en la cual se sefialod caucion con e] e
de decretar la medida cautelar solicitada, la cual debia prestars e
anterioridad a iniciar los tramites de notificacign al extremo demaidzdo

teniendo en cuenta que no se presents la conciliacign prejudicial, el cyg]
un requisito formal de la demanda. , a

fin

€s




Ahora bien, como se encuentra acreditado dentro del tramite y lo
manifiesta la actora, la Superintendencia de Sociedades decreté la apertura
del proceso de Liquidacién Judicial Simplificada de la sociedad TECTUM
ENERGY S.A.S., empero, ello no impide la inscripcién de la deman_da
solicitada en la presente demandada como medida cautelar y si bien se lpdlca
que la misma no tuvo como propésito evitar la conciliacién como requisito de
posibilidad, lo cierto es que no se agoté previo a la interposicion del presente

tramite.

No obstante, el Despacho no es ajeno al devenir de la actuacién den_tro
de la cual se encuentra notificada la sociedad demandada sin que del término
propusiera excepciones de ninguna naturaleza, luego, al tratarse de la
conciliacién de un requisito formal de la demanda el cual no se acredito, pudo
haber presentado el medio de defensa para reclamar su cumplimiento, lo cual
no ocurrio.

En este orden de ideas, pese a no contar con la caucion ordenada, ello
no impide la continuacién del tramite propuesto, de tal manera que se
repondra la decision reprochada y en su lugar se proferira auto senalando
fecha para llevar a cabo la audiencia nicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de
Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO Y UNICO. REVOCAR el auto de fecha 6 de junio de 2022,
mediante el cual se requirié a la teddemapdante para que prestara la
caucion ordenada.

NOTIFIQUESE,

.

A CY COCK ALVAREZ
JUEZ

(2)

N© 1100131-03«021-2021-00331-00
Octubre 19 de 2022

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifics por estaclo # de
hoy — alas8am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO ‘
Bogota D.C., diecinueve de octubre de dos mil veintidos.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00266 00

Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulaciéon de
impugnacién en contra del fallo proferido el 11 de octubre de 2022, y,
habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en el articulo 31
de la Constitucién Politica de Colombia, el Juzgado,

DISPONE:

1. Conceder la impugnacion formulada.

En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual
al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las
anotaciones de rigor.

2. Notifiquese esta determinacién a los intervinientes por el
medio mas expedito.

NOTIFIQUESE,

JUEZ

0EEE




= JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
0gota, D. C,, diecinueve de octubre de dos mil veintidos

o
Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N

110013103-02 1-2022-00342-00 (Dg)

De conformidad con lo dis 0 del C.G. del P.,
puesto por el art. 9
INADMITESE la anterior demanda interpuesta por DELIS LUZ CAUSIL MORA,

- . . S
para que en el término de cinco dias, so pena de rechazo s€ subsane 1o
siguientes defectos:

1. Atendiendo el art. 5 de la Ley 2213 de 2022, alleguese poder
especial en el que se indique expresamente la direccion de correo electronico

del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional
de Abogados.

Asi mismo, conforme el inciso segundo del art. 74 del C.G.P., dirjjase el
ppc_ie_r especial al juez de conocimiento, como quiera que €l aportado va
dirigido a un juez de distinto distrito judicial.

2. En cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 2° del art. 82
del C.G.P., informe €l domicilio de los demandados.

NOTIFIQUESE, %ﬂ/ f
ALBAALUCY C AEVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

E! auto anterior se notificé por estado electrénico a las
8am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




B J_UZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO .
ogota, D. C., diecinueve de octubre de dos mil veintidos

Proceso Declarativo de Restitucién de Tenencia de Bien Inmueble N
110013103-021-2022-00348-00 (Dg).

: ane
Presentada la demanda en debida forma y por cuanto la misméa red

las exigencias de Ley, el Despacho,

RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA de RESTITUCION DE
TENENCIA DE BIEN INMUEBLE que presenta BANCOLOMBIA S.A. contra

SAMANTA ELIANA ARANGO PAREDES y ALEJANDRO ARANGO MEJIA.

De ella y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el
término de veinte (20) dias, conforme a lo normado en el articulo 369 del

C.G.P.

Notifiquese este auto a la parte demandada y sociedades con quien se
debe integrar el contradictorio en forma personal, conforme a lo normado en

los articulos 290 a 292 del C.G.P., en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

Reconoce personeria al Dr. EDGAR JAVIER MUNEVAR ARCINIEGAS,
como apoderado judicial de la entidad demandante en los términos y para

los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE, %
AL UCwcCo VAR

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electrdnico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




= J_UZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO )
ogota, D. C,, diecinueve de octubre de dos mil veintidos

Declarativo de Nulidad Eseri s _2022-
? 103-021
00355-00 (Dg) scritura Piblica N° 110013

Presentada la demanda de la referencia, advierte que este Despacho
carece de competencia para ello.

. En efecto, determina el numeral 1° del articulo 26 del C. G. del P. qu€
1? cuantia se determina asi: (...) 1. Por el valor de todas las pretensiones a
tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o

perjuicios reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a SY
presentacién.”.

Ahora bien, en el presente asunto se advierte que se pretende la
declaratoria de nulidad de la Escritura Publica No. 0842 de 6 de junio de
20153, otorgada en la Notaria 16 del Circulo de Bogota, cuyo valor del acto
corresponde a la suma de $80.000.000.00, tal como se colige del documento
escritural aportado, sin que se evidencia mas pretensiones de orden
condenatorio; por lo que fuerza concluir que se trata de un proceso de menor
cuantia (art. 25 ejusdem), y como quiera que la competencia de este estrado
judicial radica en los asuntos de mayor cuantia y estos deben superar los
150 smilmyv, es decir, $150.000.000.00, no es dable el avocar el conocimiento
de esta accion.

De acuerdo a lo discurrido y con apoyo en lo dispuesto en el articulo
90 del C. G. del P., se rechazara la presente demanda por falta de
competencia y se remitira al juez competente.

Por lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

1. Rechacese la presente demanda por falta de competencia.

2: Por conducto de la Oficina Judicial —Reparto-, enviese la

demanda junto con sus anexos, al Juez Civil Municipal de esta ciudad, para
lo de su cargo, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE, M
ALBAUCYCOCKALVAR

JUEZ

JUZGADC 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electrdnico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




B JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Ogota D.C,, dieciocho de octubre de dos mil veintidés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00360 00.

) Rituada 15 tramitacién corres ondiente, procede el Despacho a
gao'lltenr f.:l fallo que en derecho Correspgnda, dentro de la ACCIQN DE
1A instaurada por JHONATHAN JAVIER VINDAS FALEN, identificado

;.‘on la C.C. N° 1.016.030.042, en contra del MINISTERIO DE COMERCIO,
NDUSTRIA Y TURISMO -IMPULSA COLOMBIA y el DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL. Se vinculb
Oficiosamente a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INT"EGR{\L A LAS VICTIMAS -UARIV- y a INNPULSA COLOMBIA
ﬁd_EICOmISO con recurso publicos y régimen administrativo de caracter
Privado y teniendo como vocero a la FIDUCIARIA COLOMBIANA DE
COMERCIO EXTERIOR S.A. -FIDUCOLDEY, siguiendo las orientaciones

contempladas en el art. 86 de la Constitucion Nacional, y los Decretos
2591 de 1991 Y 306 de 1992.

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano JHONATHAN JAVIER VINDAS
FALEN, identificado con la C.C. N° 1.016.030.042, mayor de edad, con
domicilio en esta ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del juramento
no haber impetrado otra accién por los mismos hechos y derechos aqui
Invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el sub-lite va dirigida en contra de la MINISTERIO
DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO -IMPULSA COLOMBIA vy el
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL
entidades del orden nacional y de derecho publico.

Se vinculd oficiosamente a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV- Yy a INNPULSA
COLOMBIA fideicomiso con recurso publicos y régimen administrativo de
caricter privado y teniendo como vocero a la FIDUCIARIA COLOMBIANA
DE COMERCIO EXTERIOR S.A. -FIDUCOLDEX.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutele su DERECHO
FUNDAMENTAL de PETICION, contemplado como tal en la Carta Politica,
pretendiendo de acuerdo con el libelo introductorio, se ordene a las
accionadas dar respuesta a los derechos de peticién incoados el 30 de
agosto de 2022, con radicados E-2022-057652 y E-2022-2203-258238.

4. -HECHOS,

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes hechos:

a) Que es victima de desplazamiento forzado.
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b) Que el 30 d o de este ano, presenté ante el
Departamento Administrativo P:raalgzslt’rosperidad Social, peticion sin que
a la fecha se obtuviera respuesta. isteri
. 9) El 30 de agosto de 2022, incod ante el “Ministerio de

efensa Nacional” (sic), sin recibir respuesta de fondo.
~d)  Que la Unidad Para La Atencién Y Reparacion Integral A
Las_. ylctlmas ~UARIV-, no le ofrece la atencién humanitaria , por 2 o
solicitd el proyecto productivo -Generacién de ingresos “MI NEGOCIO’ (sic).

e) Que no se le ha informado si falta algun documento.

) Que efectué6 el Plan de Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas -PAARI- para que se estudie el grado de vulneracion
de su nicleo familiar.

5.-TRAMITE.

Recibida la demanda en este Despacho ingresan las diligencias
al Despacho, siendo admitida con auto fechado 4 de octubre hogano,
decretandose las pruebas que el Despacho consider6 necesarias para €l
esclarecimiento de los hechos, determinacién que fue notificada al
accionante y a los entes accionados y vinculados con oficio remitido a los
correos electrénicos dados para el efecto.

Con auto del 13 de octubre de 2022, se dispuso la vinculacion
de la FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A.
FIDUCOLDEX, como vocera y administradora del PATRIMONIO
AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA.

El MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO por
conducto del apoderado de la Oficina Asesora Juridica manifesté que esa
entidad no ha transgredido los derechos fundamentales del actor, toda vez
que “INNPULSA COLOMBIA es un fidecomiso con recursos publicos y
régimen administrativo de caracter privado, creado por la unién del
Fondo de Modemizacién e Innovacion para las Micro, Pequenas Yy
Medianas Empresas (ley 590 de 2000) y de la Unidad de Desarrollo
Empresarial (Ley 1450 de 2011) en la Ley 1753 de 2015 -Articulo 13 del
Plan Nacional de Desarrollo 2014-2018, fideicomiso que promueve el
emprendimiento, la innovaciéon y el fortalecimiento empresarial como
instrumentos para el desarrollo econémico y social, la competitividad y
la generacioén de un alto impacto en términos de crecimiento, prosperidad y
empleo de calidad. Se constituyé mediante la celebracion de un contrato de
Fiducia Mercantil entre la Nacién, representada por el Ministerio de
Comercio, Industria y Turismo y la Fiduciaria Colombiana de Comercio
Exterior S.A. Fiducoldex filial de Bancoldex. Asi mismo, la Fiduciaria
Colombiana de Comercio Exterior S.A. -FIDUCOLDEX con Nit. 830.054.060-
5, sociedad de servicios financieros de economia mixta indirecta, constituida
mediante Escritura Publica No. 1497 del 31 de octubre de 1992 otorgada en
la Notaria Cuarta (4%) de Cartagena (Bolivar), autorizada para funcionar
mediante la Resolucién numero 4.535 de noviembre 3 de 1.992 expedida por
la hoy Superintendencia Financiera de Colombia. La Sociedad Fiduciaria
actua como vocera del Patrimonio Auténomo UNIDAD DE GESTION DE
CRECIMIENTO EMPRESARIAL, en adelante INNPULSA COLOMBIA. En tal
razén, la persona juridica que debia respondt_er todos los fundamentos de
hechos expuestos en el escrito de tutela debié ser FIDUCOLDEX, y no el
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, por tanto, ruego al despacho

2 oggg

_— Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00360 00




que procedq

a vi
contestarlg qepinr o Jorm

ccidn de tutelq” (almente @ MDTGONDE Ry £

sic),

PROSPERIDﬂD sggIPARTAMENTo ADMINISTRATIVO  PARA LA
Interno e Trabaj AL, por ‘conducto de la coordinadora del Grupo
Adminjstrativos y ilJ(x)'ofdc' Acciones Constitucionales B proced1mlcrzit§z
que el director de la eeffgnal Especializado de la Oficina Asesortjau ;‘:e o
2018, delegs el cu 1n s acdiante Resolucién L M e ctores
Técnicos de Gestjor:n pAm{ento de las érdenes judiciales a los Dire s
amiliar y Comuns yi rticulacmn de Oferta Social y de .AcompanaHTIfA o
encontrs la sim: niterio Que una vez verificado el sistema DEL
: quiente peticién radicada por la parte accionante ante esta
entidad, tal y como se evidenci licitud radicada bajo el
No. E-202 2-2203.95800 a {...) Respecto a la solicitud e M
20224204545 8 del 16 de agosto de 2022, mediante oficio i
ciudadano 822 del 17 de agosto de 2022, se dio ‘respue?ta al
Solictin AC(;?_«: ggndndole que: “.. En atencién a su comunicacién, en % (C:T;S
o Y VINCULACION A PROYECTO PRODUCTIVO MI .:IIVEG e
Ll mos informarle que c_l:cho programa, cuyo objetivo es aesarro: )
d aaes y generar oportunidades productivas para la poblacién sujeto
= at.enczon de Prosperidad Social. Esta intervencién estd sujeta al
cumplimiento de und ruta técnica que consta de cuatro etapas, las cuales
son: 1. Alistamiento, 2. Formacién para el plan de negocio, 3. Aprobacion y
capitalizacién del plan de negocio, 4. Puesta en marcha y acompariamiento.
No obstante, lo anterior, para ia vigencia 2022, este programa no se
encuentra disponible por cuanto no se cuenta con recursos asignados a la
ficha de emprendimiento...”Oficio que fue enviado a la direccion
electrénica relacionada por el peticionario—johnatanvindas@gmail.com-, Por
lo anterior, se puede evidenciar que el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, no incurrié en una actuacién u omision
que generara amenaza o0 vulneracién de los derechos fundamentales
invocados por la persona accionante, como quiera que esta entidad ha dado
respuesta oportuna y de fondo a la peticién radicada de forma reiterativa.
Me permito informar inicialmente, que en cuanto a la entrega de un proyecto
productivo, PROSPERIDAD SOCIAL no es la tunica entidad con oferta
institucional en tal sentido, en caso de que la accionante requiera mayor
informacién y orientacién sobre la oferta que brindan las entidades que
hacen parte del SNARIV y que tienen a su cargo la ejecucién de los
diferentes programas, se puede consultar la siguiente pdgina web, en
cuyo marco la Unidad de Victimas publica las convocatorias vigentes:

https://www.unidadvictimas.gov.co/ Consultaoferta/ index.phpp” (sic).

La UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS -UARIV- por intermedio del representante legal de la
Oficina Asesora Juridica (E) manifesté “Es necesario aclararle al despacho
que no se ernite comunicacién al accionante toda vez que después de
verificada nuestras bases de datos no encontramos derecho de peticién
radicado ante nuestra entidad. Ast mismo frente a la solicitud realizada por
JHONATAN JAVIER VINDAS FALEN, respecto de la solicitud de proyectos
productivos, la Unidad para las V'tctirnas NO tiene dentro de sus
competencias legales dicha materia, es el DEPARTAMENTO DE
PROSPERIDAD SOCIAL (D.P.S), DIRECCION DE INCLUSION PRODUCTIVA
Y SOSTENIBILIDAD quien tiene la _responsabilidad de dar tramite a la
mencionada solicitud dando informacién respecto a la reglamentacion actual
que existe frente a esa matena, qst mismo tenga en cuenta su serioria que
esta entidad cumple tres (3) funciones respecto a saber: 1. Como ENTIDAD

3 oese
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EOQRDHVAD ORA: a. De todas las entidades qué integra}AﬁN&ztergz
l acional de Atencion ¥ Reparacién Integral a las Vichmas = S ‘l" s c
9S procesos de retornos y/o reubicaciones de las personas Y famllﬁ‘ogu E
Tueron victimas de desplazamiento forzado. 2. Como ENTE EJECUTOX .

IMPLEBHENTADOR: a. Es la responsable de brindar la Atenciéon Humamfana
de Emergencia y de transicién, representada de la siguiente manerd: a)
Ate‘naan Humanitaria de Emergencia se compone de: Alimentacion,
amgulqs de aseo, manejo de abastecimientos, utensilios de cocing,
alojamiento transitorio. b) Atencién Humanitaria de Transicién se compone
de ayuda para alojamiento b, De la Politica Publica de Atencién, Asistencia Y
Reparacion Integral a 1as Victimas de la Violencia. 3. Como ENTE
ADMINISTRADOR: a. Del manejo e integralidad de la informacién contenida
en el Registro Unico de Victimas — RUV, asi como de la obligacién de
asequrar el principio de confidencialidad de la informacién contenida en el
mismo. b. Del Fondo para la Reparacién de las Victimas, creado por la Ley
975 de 2005. No obstante, tenga en cuenta su serioria que la peticion y la
tutela fueron interpuestos ante el MINISTERIO DE COMERCIO INDUSTRIA Y

TURISMO - PROYECTO MI NEGOCIO (sic).

La FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A.
FIDUCOLDEX, quien actia a su vez como vocera y administradora del
PATRIMONIO AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA identificado con NIT.
830.054.060-5, bajo Contrato de Fiducia Mercantil de Administracién y
Pagos No. 006-2017, celebrado el dia S5 de abril de 2017, entre
FIDUCOLDEX y el MINISTERIO DE COMERCIO INDUSTRIA Y TURISMO,
manifesté por conducto de su representante legal para efectos judiciales y
administrativos que no le constan los hechos de la accién tuitiva, que no el
tramite efectuado por el actor se efectué ante otras entidades como lo son
Prosperidad Social y €l Ministerio de Defensa Nacional por lo que no puede
pronunciarse sobre el particular, que “no es la competente para dar
respuesta, pues no tiene a su cargo el programa denominado “MI NEGOCIO?”,
a partir de esto, se dio traslado al Departamento de Prosperidad Social
mediante oficio PAI 9158 del 8 de junio de 2022 y PAI'9660 del 19 de
agosto de 2022. Asi las cosas, no conocemos el desenlace de la respuesta

dada por la entidad con la competencia para ello” (sic).
CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA tiene como finalidad obtener lg
proteccién inmediata de los DERECHQS C(?NSTITUCIONALES
FUNDAMENTALES como clara;nente lo preceptiia el arncu_lo 86 de la .Carta
Politica. El derecho que esgrime la peticionaria como violado (peticién),
indiscutiblemente tiene tal rango, y por ende, es susceptible de amparo por
esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos por el

Constituyente de 1991y por la Ley para el evento.

E] DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
;6n Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de

nes respetuosas a las autoridades y obtener pronta
gativa esta, reglamentada por el legislador en los
1 Cédigo Contencioso Administrativo.

Constituc NE
presentar peticlo
resolucién, prerro
articulos 6° y 9° de
Es necesario precisar al agui acgiongnte que como se

ecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas

bl ) g
encuentra esta las entidades publicas a las peticiones que le sean

deben dar
que de 4 ogge
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formuladas, debe cumplir los siguientes roquisitos: 1. Ser oportuna; 2

resolver de fondo, en forma clara, precisa
e ' g Y congruente con lo i .

Ser puesta en conocimicnto del peticionario; mas_no 1mpllc:0:‘cli:ag;2 l;'s’,
respuesta deba ser favorable a sus intoresecs, pues 1o que se busca es
que_se_emita una respuesta on los términos indicados, y no ordenar a
la_acclonada_reconocimiento_de_clase_alguna, por cuantos na harn
= ACC200A08_reconocimionto ce _clase algung 1 _POX_cuanto no_hace
parte del Derecho tutelado. =EESas

En conseccuencia, la jurisdiccién constitucional no puede
entrar a definir si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto
corresponde a los organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

Asi las cosas, no puede menos que afirmarse que el aqui
promotor no disponia de ningin medio de defensa judicial distinto al
presente, para obtener de los entes accionados, el pronunciamiento del
caso respecto del derecho de peticién incoados el 30 de agosto de 2022,
con radicados E-2022-057652 y E-2022-2203-258238, en el MINISTERIO
DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO -IMPULSA COLOMBIA y el
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL,
respectivamente (archivo0001, pags..3 y 4).

No obstante, lo anterior y visto los anexos que acompafian la
respuesta dadas por el MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y
TURISMO -IMPULSA COLOMBIA y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, junto con la de las entidades vinculadas
FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX
como vocera y administradora del PATRIMONIO AUTONOMO INNPULSA
COLOMBIA y UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS -UARIV-, se encontré por parte del Despacho que se
remitieron sendas comunicaciones al accionante, a la direccién electrénica
dada para el efecto, en la que se le informd de manera clara y concreta las
competencias de cada una de estas, a su vez, que el proyecto productivo
no cuenta con recursos para la presente anualidad y quién es la entidad
que tiene a su cargo dicho tema y quién la vigilancia de este (archivos 0023,
0016, 0014, 0010).

Corolario a lo anterior, se desprende que la entidad accionada
dio respuesta al derecho de peticibn radicado por el promotor,
comunicacién que le fue enviada como mensaje de datos al correo
electrénico indicado en la accién de tutela para efectos de surtirse el
tramite de notificaciones.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accién [ue cumplido con ocasién de la presentacién de esta
tutela, nos encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional
ha denominado como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a
declarar infundada la presente tutela.,

Por consiguiente, la accién de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdié su razén
de ser, y por ende la decisién que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE

S ogse
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DE LA REPUBLIC
Y ef 1C D
CONSTITUCION Y ALP$ COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA

RESUELVE:

PRIMERQ. DECLARAR IN
solici ACCION I i FUNDADA por hecho superado la
J A{zlt\l:ed 310 N/B(;\(:l()f\’ D_P: TL'JTILLA formulada por el ciudadano JHONATHAN
contra del  Minic LEN, identificado con la C.C. N° 1.016.030.042, en
lMPULS}\cC MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO -

OLOMBIA y ¢l DEPARTAME: ARA LA
PROSPERIDAD SOCIA[},’ MENTO ADMINISTRATIVO P.

_ ‘ SEGUNDQ. Contra la presente decision procedera la
:jmpugnuglbn Por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al
¢ su notificaci6n (art. 31 del Decreto 2591 de 1991).

_ . TERCERQ: NOTIFIQUESE la presente decision a los
lntcr\qnlcmcs mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas
cxpedito posible,

CUARTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las
previsiones del articulo 25 ejusdem.

QUINTQ: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el
término respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo

del articulo 31 ibldem. ENVIESE ¢l expediente a la Corte Constitucional
para su eventual revisibn por medio digital, previas las constancias

respectivas.
NOTIFIQU}:;i/
A LyCY co%/

JUEZ

6 oces

Acclon de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00360 00



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C, diecinueve de octubre de dos mil veintidos

Proceso Declarativo de Nuli i L1 03-021-
idad E t °© 1100131
2022.00371‘00 (Dg) scritura Publica N

Atendiendo la solicitud de la parte demandante, como quiera que

reune los requisitos del art. 92 del C. G. del P., el Despacho autoriza el retiro
de la misma.

Por Secretaria déjense las constancias del caso.

P
. (
NOTIFIQUESE
ALBAALU VAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO —
Bogota, D. C, diecinueve de octubre de dos mil veinti

-00 (Dg)
Demanda Sucesién Intestada N° 110013103-021-2022-00373-00 (

ferencia,
Se ha recibido de la Oficina de Reparto la demanda de 2 £ oSt
de la cual observa el Despacho que se encuentra dirigida al Ju
del Circuito de E] Cocuy- Boyaca.

A 2 "n a diCha
En consecuencia, por Secretaria devuélvase la acma.((‘—izd judicial
dependencia, con el fin de que se dirja a la auton
correspondiente.

CUMPLASE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRC(‘JIT(.) o
Bogota D.C., dieciocho de octubre de dos mil veintidos.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00379 00

Reunidos los requisitos de los articulos' ?4 y 37 del Ic(ljel\?rle)tg

2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente sohcm..ld de“ACC =
TUTELA instaurada por SOLEN GROUP CARGO S.A.S., identificada con

OMAR ANDRES MOLINA VELA,

NIT 901509178-7, representada por : : .
identificado con la C.C. N° 1.022.359.009 expedida en Bogota, en contra

del MINISTERIO DE TRANSPORTE — DIRECCION TERRITORIAL BOLIVAR.
En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida

oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese al ente accionado, para que dentro del término de UN (1)
DIiA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva INFORME sobre
todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita
a este Despacho la documentaciéon que soporten la respuesta. Para el
efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos,

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la

gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la

omisiéon  injustificada del envio de la misma acarreara las

responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término

anotado via correo institucional del Juzgado

(ccto21btiacendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito y por
correo electronico a la entidad en contra de quien se dirige la accién,
anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.

NOTIFIQUESE, '
ALBA& LU ALVAREZ
JUEZ

OEEE




EL CIRCUITO

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL D )
de dos mil veintidos.

Bogota D.C., dieciocho de octubre

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00380 00

Reunidos los requisitos de los articulos 14y 37 del decreto

2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente solicitud de ACCION DE
TUTELA instaurada por SOCIEDAD ATEB SOLUCIONES
EMPRESARIALES S.A.S,, identificada con el NIT 901:258,-015-7;
representada por YULLY NATALIA ARROYAVE MORENO, 1dent1ﬁc;ad0
con la C.C. N° 1.094.915.351 expedida en Armenia —Quindio-, en calidad
de MANDATARIO DE CRUZ BLANCA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
S.A. LIQUIDADA, en contra de la ADMINISTRADORA DE LOS

RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD - ADRES.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida

oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese al ente accionado, para que dentro del término de UN (1)
DIA siguiente al recibo de la comunicaciéon respectiva INFORME sobre
todos v cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita
a este Despacho la documentacién que soporten la respuesta. Para el
efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1bt@cendoj .ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito y por
correo electrénico a la entidad en contra de quien se dirige la acciédn,
anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.

NOTIFIQUEsi/ //(
AL UCK C ALVAREZ

JUEZ

0EEE




IL DEL CIRCUITO

VEINTIUNO CIV )
s o oy bre de dos mil veintidds.

Bogota D.C., dieciocho de octu

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00381 00

Reunidos los requisitos de los articulos 14 ¥ 37 del decreto

2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente solicitud de ACCION DE
TUTELA instaurada por ESPERANZA LILIANA CONDE 'YAGUARA,
identificada con la C.C. N° 1.023.861.504 expedida’ de Bogota, en contra
de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS

VICTIMAS -UARIV-.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en Su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese al ente accionado, para que dentro del término de UN (1)
DIiA siguiente al recibo de la comunicacion respectiva INFORME sobre
todos v cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita
a este Despacho la documentacién que soporten la respuesta. Para el
efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién  injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
v documentacién requerida deberd ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1bti@cendo].ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinaciéon a la parte accionante
mediante el envio de comunicacion a través del medio expedito y por
correo electronico a las entidades en contra de quien se dirige la accién y a
las vinculadas, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus

anexos.
NOTIFTQUES]:/%/ }
/ -
ALBA'LU CK ALVAREZ

JUEZ

0EEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve de octubre de dos mil veintidos.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2022 00382 00

Reunidos los requisitos de los articulos 14 y 37 del decreto

2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente solicitud de ACCION DE
TUTELA instaurada por DIEGO FERNANDO DUQUE BASTIDAS,
identificado con la C.C. N° 10.539.248 expedida en Popayan, en contra de

la AGENCIA NACIONAL DE SEGURIDAD VIAL.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes.

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida

oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese al ente accionado, para que dentro del término de UN (1)
DiA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva INFORME sobre
todos v cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita
a este Despacho la documentacién que soporten la respuesta. Para el
efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucion y en la Ley. La informacién
y documentacion requerida deberd ser presentada dentro del término
anotado via COITeo institucional del Juzgado

(ccto2 1 bt@cendoj.ramajudicial. g0v.Co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante
e el envio de comunicacién a través del medio expedito y por

mediant : 0 ‘
correo electrénico a las entidades en contra de quien se dirige la accion y a
de la solicitud y de sus

las vinculadas, anexando copia de este proveido,

anexos.
NOTIFIQUESE, M
Z
A LUCY K ALVAR

JUEZ

0EEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRQUITQ :
Bogota, D. C., Dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Accion de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 110014003045-2022-00847-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decide el Juzgado la impugnacion interpuesta por la accionante en contra del fallo
de primer grado proferido por el JUZGADO CUARENTA Y CINCO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, fechada 9 de septiembre de 2022 dentro de la accion de
tutela instaurada por EMPERATRIZ MORA ORJUELA, en contra de NOVAVENTA
S.A.S., la cual fue recibida de la oficina de reparto el 22 de septiembre de la presente
anualidad.

ANTECEDENTES

1:- Expone la accionante como fundamentos de hecho de sus pretensiones los
siguientes:

1.1.- Que la accionante sefiora EMPERATRIZ MORA ORJUELA presenté accion de
tutela en contra de NOVAVENTA S.A.S., para que se le ampararan sus derechos
constitucionales fundamentales al buen nombre, a la igualdad, al debido proceso, al
habeas data y de peticion.

1.2.- Que tal decision obedecio al repérte que le realizara la accionada ante las
centrales de riesgo sin que, en su opinién, se cumplieran las condiciones previstas
legalmente para ello.

1.3.- Que presento solicitud ante la demandada sin obtener solucion al respecto.

1.4.- Que por tal motivo considera vulneradas las prerrogativas constitucionales ya
dichas y por tal smotivo acude a la solicitud de amparo en procura de obtener su
proteccidn.

ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Luego de repartida la accion al JUZGADO CUARENTA Y CINCO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, mediante proveido de 31 de agosto de 2022, avoco el
conocimiento de la tutela y dispuso su admision ordenando oficiar a las entidades
accionadas para que se pronuncie sobre los hechos y fundamentos que cimentan
la accidn.

2.1.- lgualmente, dispuso la vinculacién de EXPERIAN COLOMBIA S.A., a CIFIN
SAS. y a las SUPERINTENDENCIAS DE INDUSTRIA Y COMERCIO vy
FINANCIERA DE COLOMBIA.

2.2.- También requirié a la parte actora para que, allegara la constancia inteligible
de la entrega de la peticion que, segun dice, efectud a la convocada y de la cual no
ha recibido respuesta de fondo.

Ccto2 1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
45-2022-00847-01
CONFIRMA




vulnerado ningun derecho

: __indico que no ha e
2.2.- Laaccionada NOVAVENTAS.A.S., indicoq nscripcion de 15 de junio

damental, en la medida en que, mediante formato dei cl ;
Luen 2015 la demandante aut?)rizé de forma expresa Y .sufrC|ent§' adveﬂéricﬁg
comportamiento comercial y crediticio ante las centrales de |nform§c10n, con e
inscripcién asumié la obligacion de pago No. 000052167891 generandose enl p
de ello la factura de venta 61-8994778 expedida el 6 de julio de 2015 por valor de
$203.912, obligacion que la tutelante incumplio en su totalidad por un [apso de seis
afios y diez meses, por cuanto solo fue cancelada hasta el 31 de mayo de 2022,
frente al derecho de peticion se le otorgd respuesta clara, precisa y de fondo, gf
margen de que la respuesta le sea favorable o no, en donde se aport6 constancia
de la notificacion preliminar sobre la mora la cual se entregé en octubre 9 de 2015
a la direccion que suministré la titular en el formato de inscripcion, mientras que el
reporte negativo se llevo a cabo el 30 de noviembre de 2015, trascurridos mas de
veinte dias calendario.

2.3.- Lavinculada EXPERIAN COLOMBIA S.A., manifestd que, en historia crediticia
la parte actora registra a 5 de septiembre de 2022 una obligacion en mora por 47
meses, de la cual solo se realiz6 pago hasta el mes de mayo de 2022, por lo cual,
el histérico de mora no puede ser eliminado hasta que se cumplan los seis meses
después de la extincion de la obligacién, por lo que la caducidad del histérico en
mora se presentara en noviembre de 2022,

2.4.- La SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA y de INDUSTRIA Y
COMERCIO, alegaron su falta de legitimacion en la causa por pasiva y, como
consecuencia de ello, solicitaron la desvinculacion del presente tramite
constitucional, en apoyo de lo cual indicaron que no eran las llamadas a atender las
pretensiones que planted la actora.

2.5.- Finalmente, la CIFIN S.A.S., indicé que el dato negativo de la demandante
registra con una obligacion en mora de mas de 730 dias, con fecha de pago o
extincidn en mayo 31 del afio en curso y fecha de permanencia hasta noviembre del
mismo afio.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuento sobre lo sucedido
en el tramite de la instancia y citar jurisprudencia relacionada con el tema, denego
el amparo deprecado por el accionante, al considerar que no se observa vulneracion
o transgresion alguna a los derechos solicitados en proteccion, toda vez que los
operadores han obrado de acuerdo a los datos suministrados por las fuentes
financieras quienes dentro de los informes presentados a esta Sede Constitucional
han resuelto obligacidn en mora de mas de 730 dias, recientemente cancelada,
soportando su proceder en los documentos sustento de los creditos firmados por Ia
accionante y que han sido puestos en conocimiento del peticionario en el momento

que los ha requerido.

IMPUGNACION

4.- En su oportunidad legal pertinente, la accionante impugr_\é_ el fallo de primera
instancia, argumentando no estar de acuerdo con lo decidido por cuanto las
accionadas y las centrales de riesgo vinculadas, violaron todos los articulos y
procedimientos legales para proceder a un reporte r)egatlvo; que el juez pudo ir mas
a fondo frente a su peticion, por lo cual solicita la impugnacion por carecer de las
condiciones necesarias a la sentencia congruente y de acuerdo a las facultades
extras y ultra pepita en materia de tutela, en cabeza del juez constitucional.

Ccto21bt@cendoj.ramaj udicial.gov.co
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CONSIDERACIONES

Eg pr!(rjr}er lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia para conocer
gz 3‘3' ir sobre la presente impugnacion de conformidad con la prescripcion del art.
el Decreto 2591 de 1991, reglamentario del ejercicio de la accién de tutela.

El afén. de la Constitucion Politica Colombiana por dotar a los asociados de una
herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer preferentemente sus
derechos fundamentales con intervencion de los jueces de la Republica, tenia como
objeto egencial el asegurar a todo individuo la proteccion de un minimo de
pferrogativas sin las cuales se entiende vulnerada, bajo cualquier contexto, la
dignidad humana.

Por ellg y para ello se instituyé en el articulo 86 de ese Ordenamiento Superior la
?enomlnada accion de tutela, la cual, parafraseando el texto normativo, faculta a
Toda persona... para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante
un procedfmento preferente y sumario, por si misma o por quien actie a su nombre,
la proteccaén inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién o fa omision de
cua!gq:er autoridad publica” o de particulares encargados de la prestacién de
servicios publicos o cuya conducta afecte grave y directamente el interés colectivo
o respecto de quienes el solicitante se halle en estado de indefension o
subordinacidn.

En el caso bajo examen, corresponde a esta instancia determinar si se han
vulnerado los derechos fundamentales invocados por la accionante en virtud del
reporte negativo en las centrales de datos realizado por NOVAVENTAS SAS.,
respecto de la obligacion de pago No. 000052167891 generada en virtud de la
factura de venta 61-8994778 que fue expedida el 6 de julio de 2015 por un valor de
$203.912,00 y que resulto impaga por la aqui accionante.

Respecto al derecho al Habeas Data, debe senalarse lo siguiente:

“Cr cuanto al derecho al habeas data se dice que resulta vulnerado en los eventos
en que la informacion contenida en un archivo de datos (i) sea recogida de forma
ilegal, (ii) sea errénea, (iii) o verse sobre aspectos reservados de la esfera personal
del individuo. En este sentido, la Corte ha manifestado que la transmision de
informacion erronea afecta el derecho al buen nombre de flas personas, por cuanto
distorsiona la imagen o buena fama que ha conseguido construir en sociedad. Los
efectos lesivos para la persona, derivados de la divulgacion de informacion erronea,
se hacen méas notorios en materia de administracion de datos financieros, habida
cuenta que el deterioro de la imagen comercial o financiera de un individuo puede

implicar perjuicios significativos en materia econoémica.”
Asi mismo la Corte Constitucional ha indicado lo siguiente:

“Bajo esta perspectiva, debe la Corporacion también recordar que los datos que sé
conservan en la base de informacién perse no desconocen el derecho al buen
nombre, prerrogativa que comporta una relacion directa esencial con la actividad
personal o individual y social del sujeto afectado. Luego, si el ciudadano o la persona
juridica, no conservan el buen nombre, por ejemplo al hacer mal uso de los servicios
financieros y en general de sus obligaciones civiles, comerciales y financieras, a las
que accede, y si asi es reportado en fas certificaciones emitidas por las entrdadgs
encargadas de suministrar informacién sobre solvencia econémica no se estaria

1 Senlencia T-067/07 ‘ e
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manada de la entidad sea
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violando tal derecho, siempre y cuando la informaci g il o v
veraz: en otras palabras, solo sé desconoce el derecho @

' ' 1 hecho o un
informacion suministrada por 1a entidad pertinente, regf?(l;r‘;e dg?os plih ol
comportamiento carente de veracidad. En consecuencia, St 10 1atos diticio de un
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habiendo entonces una diferencia de trato en
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en un ejercicio abusivo y arbitrario de las decisiones judiciales™.

negativos en las centrales de riesgo, la

i¢ idad de los datos
O ot de 2010 M.P. Dr. Gabriel Eduardo

Corte Constitucional en Sentencia T-168
Mendoza Martelo, indico lo siguiente:

“4 4.3, En cuanto hace a la caducidad de dato negativo, la Corte Const:‘tuc{opal, al
pronunciarse sobre el derecho fundamental del habeas data, ha sido enfatica en
determinar que la informacion financiera negativa administrada por parte de las
centrales de riesgo no puede permanecer de manera indefinida en las bases de
dalos.

Esta Corporacion tratando de suplir la ausencia legisiativa que existia antes de la
expedicion de la Ley Estatutaria 1266 de 2008, en lo concerniente a {a caducidad
de la informacion negativa de contenido financiero y crediticio, establecié algunas
reglas jurisprudenciales® que en su momento se aplicaron para determinar, en
algunos casos especificos, el limite temporal de la permanencia de aquellos datos
en las centrales de riesgo.

Sin embargo, el legislador en el afio 2008 mediante la Ley Estatutaria No 1266 “por
la cual se dictan las disposiciones generales del Habeas Data y se regula el manejo
de la informacion contenida en bases de datos personales, en especial la financiera,
crediticia, comercial, de servicios y la proveniente de terceros paises y se dictan
otras disposiciones” requlo el tema en los siguientes términos:

“Articulo 13- Permanencia de la informacién. La informacion de caracter positivo
permaneceré de manera indefinida en los Bancos de Datos de los operadores de
informacion.

Los datos cuyo contenido hagan referencia al tiempo de mora, tipo de cobro, estado
de la cartera, y en general aquellos datos referentes a una situaciéon de
incumplimiento de obligaciones, se regiran por un término maximo de permanencia,
vencido el cual deberé ser retirada de los Bancos de Datos por ef operador, de forma
que los usuarios no puedan acceder 0 consultar dicha informacion. El término de
permanencia de esta informacién sera de cuatro (4) aflos contados a partir de la
fecha en que sean pagadas las cuotas vencidas o sea pagada la obligacion

vencida.”

La Corte en desarrollo del control automatico de constitucionalidad de la
mencionada ley, expidié la Sentencia C-1011 de 20084, en la cual se declar¢ la
exequibilidad del citado articulo 13, en el entendido de que la caducidad del dato
financiero en caso de mora inferior de dos afios, no podré exceder el doble de la

2 Corte Constitucional, Sentencia T-527 de 2000, ' :
3 Ver entre otras SU-082 de 19995,5U-098 de 1995, T-798 de 2007 M.P. Jaime Cérdova Trivifio
4 Magistrado Ponente Dr. Jaime Cérdoba Trivifio.
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mora, y que el término de permanencia de cuatro afios también se contaré a partir
del momento en que se extinga la obligacion por cualquier modo.

Destacé la Corte en esa sentencia, que el legislador, en ejercicio de su potestad de
configuracion habia procedido a establecer un término de caducidad del dato
financiero negativo, pero que, sin embargo, habia omitido establecer una diferencia
en atencion a las condiciones temporales en las que se habfa producido el pago, y
tampoco habia previsto la situacion de las deudas insolutas, en relacién con las
cuales la jurisprudencia habia establecido un término de caducidad equivalente al
de prescripcion ordinana que es de diez afios.

Asi pues, la Corte, en la Sentencia C-1011 de 2008, a partir de la regla general
establecida por el legislador, distinguié tres situaciones (i) la caducidad de un dato
financiero en caso de mora inferior a dos afios, no podré exceder el doble de la
mora. (if) en los casos en que el titular cancele las cuotas vencidas o la obligacién
vencida después de dos anos de mora, el término de permanencia de la informacion
negativa serd de cuatro afios contados a partir de la fecha en que se da
cumplimiento_a la obligacién y (iii) cuando se trate de obligaciones insolutas, la
caducidad de la_informacién negativa reportada sera, a su vez, de cuatro afios

contados a partir del momento en que la obligacién deje de existir por cualquier

causa. Esta uitima prevision es la que resulta aplicable a la extincion de las

obligaciones originada en la prescripcion.

(...)". (Negrilla fuera del texto)

Descendiendo al caso concreto, obra dentro del plenario prueba de la existencia
tanto de la obligacion pendiente de pago para con NOVAVENTAS SAS que tiene
ESTADO CARTERA RECUPERADA dado el pago realizado.

Efectivamente se pudo establecer la existencia de la obligacién que genero el dato
negativo y que corresponde a la obligacion que se tuviera con NOVAVENTAS SAS
“la que fue notificada al accionante a través de la comunicacion remitida el 5 de
octubre de 2015, dando cumplimiento a las obligaciones establecidas en la Ley 1266
de 2008, especificamente a lo contemplado en su Ariculo 12, le realizd la
notificacion previa al reporte negativo a través de la direccién fisica mediante correo
certificado de la accionante, esto es, calle 19 #9-47 de Bogotd, precisamente para
advertir la inclusion del dato negativo por existir una obligacion que figura como
impaga. Dicho reporte obedece a la autorizacion para el reporte previo
cumplimiento, que se encuentra contenido en el diligenciamiento del pagare y las
condiciones del formato de inscripcién, de ahi que, encontrandose la obligacién en
mora por falta de pago, se haya procedido a generar el reporte correspondiente ante
las centrales de riesgo. Igualmente, la respuesta al Derecho de Peticion que
presentara la accionante fue enviado al correo electronico indicando por la sefora
MORA ORJUELA en su escrito de tutela, esto es, al
jesuspradoasesoria@gmail.com, el pasado 10 de mayo de 2022.

Por lo tanto, se encuentra cumplido el proceso de previa notificacion, el que esta
debidamente acreditado, por ende, en consecuencia, igualmente se debera cumplir
con la contabilizacion del término de permanencia que establecen los articulos 3 y
8 de la Ley 2157 de 2021, el gue resulta ser de tipo legal.

Por lo tanto, frente a la entidad accionada, se desvirtia la reclamaciéon del
accionante.

Se advierte que la permanencia de un dato negativo en las centrales de riesgo, es
procedente cuando la obligacién por la cual se encuentra reportado el deudor de
Ccto2 1 bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Corolario, resulta procedente la confirmacion de la decision impugnada, por

razones expuestas en precedencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
ley.

RESUELVA:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto por el JUZGADO
CUARENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, fechada 9 de septiembre
de 2022, por las razones que se dejaron consignadas en el cuerpo de esta
determinacién,

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas expedito, de tal
manera que se asegure su conocimiento.

TERCERO: REMITIR'el expediente dentro de los diez dias siguientes a la ejecutoria
de la presente decision, a la Corte Constitucional, para su eventual revision y

comuniquese al a quo lo decidido.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMIYA M
A LUGY C LVAR
JUEZ

sC
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INFORME  SECRETARIAL

EJECUTIVO A CONTINAUCION DEL
DECLARATIVO 110013103021

2009 002447 00
Octubre 18 de 2022: Al despacho de la Sefiora Juez informando que el

presente asunto fue remitido por el Tribunal Superior de Bogota, quien con

providencia de septiembre 30 de 2022, modificé el auto que en febrero 4 de
2021 aprobé la liquidacién de costas.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho para proveer.
El secretario,
|

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUI
Bogota D.C., ;ﬂ% 0C1. 2002

Proceso Ejecutivo a continuacién de Declarativo 1100131030212009
00244 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota —Sala Civil- en providencia de septiembre 30
de 2022, modificé el auto que en febrero 4 de 2021 a probo la liquidacion de

costas.
NOTIFIQUESE, Z// (
AL UQY COCK ALVAREZ

JUEZ




LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS 110013103021 2014 00443 00

CONCEPTO

FOLIO

MONTO

D SO e i iy o8

Agencias en Derecho de Segunda Instancia

TOTAL
SON: UN MILLON DE PESOS MCTE.

152v (Gl

1'000.000

$1°000.000

De conformidad con el art. 366 del C.G. de P,

se ingresa al despacho hoy 19 de octubre de 2022

A\
: : =
i "

i ARTAN)

e ‘\.A

l

L /

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

Segridrio ~




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C,, 19 OCL 2022
Proceso Declarativo 1100131030212014 00443 00

A la liquidacién de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobacion. (art. 366 C. G. del P.).

NOTIFIQUESE,

ALEY LYcy.AECK ALVAREZ
JUEZ




LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO EJECUTIVO 110013103021 2016 00170 00

CONCEPTO FOLIO MONTO

Gastos Notificacion 83 C-1 9.100

Agencias en Derecho Primera Instancia 202V C-1 1'500.000
TOTAL $1’509.100

SON: UN MILLON QUINIENTOS NUEVE MIL CIEN
PESOS MCTE.

| \)

De conformidad con el art. 366 del C.G.de P.,

se ingresa al despacho hoy 10 de octubre de 2022
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SEBASTIAN G@F/ALEZ RAMOS

Secreﬂario
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., 119 OCI. 2022

Proceso Ejecutivo 1100131030212016 00170 00

A la liquidacién de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobacion. (art. 366 C. G. del P.).

Ejecutoriado el presente auto, remitase el proceso a los sefores Jueces
civiles del circuito de ejecucién de sentencias de Bogota para que
continuen el conocimiento del mismo.

NOTIFIQUESE, |
AL CcY COCK’ALVAR

JUEZ




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., diecinueve de octubre de dos mil veintidés

Declarati }
00185-00vo Divisorio - Venta de Bien Comin N° 110013103-021-2018

- tI‘MARIA CLAUDIA ADRIANA GIRALDO OSORIO interpuso demanda en
ntra de MANUEL ERNESTO CASTILLO SARMIENTO ¥y CLAUDIA
CELA CASTILLO SARMIENTO, para que previo el tramite propio del
praoceso DIVISORIO, se ordene la divisién ad-valorem en publica subasta del
bien inmueble ubicado en la Calle 24 C No. 69-59 apartamento 302 interior
4 de Bogota, identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria 50C-
1287012, donde se especifica su cabida y linderos.

Con la demanda en soporte de los fundamentos facticos aducidos, se
_aPOI't() avaltio comercial del predio, asi como Certificado de Tradicién del
inmueble aludido, Certificacién Catastral, Escritura Publica No. 05784 de
fecha 21 de diciembre de 1992, de la Notaria Treinta y Cinco (35) del Circulo
de Bogota, y sentencia proferida por el Juzgado Décimo de Familia de fecha
6 de agosto de 2007 de conformidad con el trabajo de particién debidamente
aprobado.

Mediante auto calendado 20 de junio de 2018, el Juzgado admitié la
demanda y de ella ordené su notificaciéon al extremo demandado. El
demandado MANUEL ERNESTO CASTILLO SARMIENTO, se notifico
mediante aviso y contesto la demanda, proponiendo excepciones de mérito a
las cuales no se dio tramite, a la luz de lo normado en el art. 409 del C.G.P.

Asi las cosas y de conformidad con lo dispuesto en la norma en
mencién que prevé: %..Si el demandado no alega pacto de indivisién en la
contestaciéon de la demanda, el juez decretara, por medio de auto, la divisién
o la venta solicitada, segun corresponda; en caso contrario, convocard a
audiencia y en ella decidird”, hipétesis legal cuyo trasunto subyace en que,
el legislador presume que, quien guarda sﬂenglo o0 no se opone a la divisién
ante una pretension de éste linaje, se allana integralmente a la misma, de
donde se impone declarar la divisién solicitada decretando la divisién ad
valorem del bien objeto de la demanda y su posterior remate una vez
materializado el secuestro del respectiv_o bien, para asi poglerse llevar a cabo
la postura y garantizar la entrega del bien a quien lo adqu'lerg en la subasta,
como asi lo ha reiterado la jurisprudencia, aunado al inciso primero del
articulo 411 ibidem, que dispone que en los procesos (;livisorios el remate
debe efectuarse en la forma prescrita para ‘1os procesos ejecutivos, caso en el
cual solo es posible rematar bienes que esten legalmente secuestrados segin
lo determina el articulo 448 ejusdem, por lo que tal diligencia se decretara.

De acuerdo a lo anterior, y teniendo en cuenta que, dentro del
presente asunto, no se presento pacto de indivision y la demanda se
encuentra debidamente inscrita en el correspondler‘w.te folio de matricula, el
Juzgado procederé conforme a lo normado en el articulo 409 de 1a Ley 1564

de 2012.

Sean suficientes las anteriores consideraciones para que este
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. c.,
RESUELVA:




M : DEL
INMUEBLE DETERDECRETAR LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA

MINADO EN LA DEMANDA Y EN EL CUERPO DE_ESTz

SEGUNDO: Acred
matricula No. 50C-1
SU SECUESTRO YPpP
causas y competenc
los insertos neces

itada la inscripcién de la demanda en elatend I\?z
287012 del inmueble materia de divisién S€ ORDE!
ara su practica se COMISIONA a los jueces de Pquenas
1a multiple, a quien se librara Despacho Comisorio COfi
cargo d arios y anexos pertinentes. Para el efecto, se designa ene
g0 de secuestre al sefior (a) Jose Luis Delgado Arenasl.

_ TERCERO: Se deja en libertad a las partes para que procedan de
comun acuerdo a fijar el precio del inmueble, de lo contrario el Juez definira
el mismo teniendo en cuenta el avaliio que acompafia la demanda.

CUARTO: Los gastos
partes a prorrata de sus der

sione latlivisipn geran a cargo de las

NOTIFiQUESE,

RAD/110013103-021-2018-00185-00
Octubre 19 de 2022

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO EJECUTIVO 1100131030021 2018 00594 og

CONCEPTO FOLIO MONTO
Gastos Notificacign 76,89 C-1 34.000
Agencias en Derecho Primera Instancia 244 C-1 2°200.000
Agencias en Derecho Segunda Instancia 19C-3 1’500.000
TOTAL $3'734.000
SON: TRES MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y
CUATRO ML PESOS MCTE.
De conformidad con el art. 366 del C.G. de P,
se ingresa al despacho hoy 19 de octubre de 2022 ;
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., 13 OCl 2022

Proceso Ejecutivo 11001310302 1201800594 00

A la liquidacién de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobacion. (art. 366 C. G. del P.).

Ejecutoriado el presente auto, remitase el proceso a los sefiores jueces
civiles del circuito de ejecucién de sentencias de Bogota para que
contintien el conocimiento del mismo.

NOTIFTQUESE,
@% ? )
ALB C

COCK ALVAREZ
JUEZ

C




providencia de septiembre 26 de 2022, modificé
27 de 2021 aprobé la liquidacién de costas.

Con lo anterior Ingresan lag diligencias al de

El secretario,
/
/i

4,
SEBASTIAN GWA’LEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO .
Bogota D.C., 19 OCT, 20221

Proceso Ejecutivo 1100131030212019 00026 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota —Sala Civil- en providencia de septiembre 26
de 2022, modifico y aprobd la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE, % f
AL

LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ




LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO DECLARATIVO 110013103021 2019 00091 00

CONCEPTO

FOLIO

MONTO

Agencias en Derecho Primera Instancia

980 C-1

26’000.000

TOTAL

$26’000.000

SON: VEINTISEIS MILLONES DE PESOS MCTE.

De conformidad con el art. 366 del C.G.deP,

se ingresa al despacho hoy 19 de octubre de 2022

I

é
4/

SEBASTIAN GOKIZALEZ RAMOS

Secretario




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C, TRY [IJ 2022
Proceso Declarativo 110013 1030212019 00091 00

A la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de] juzgado, que
precede, se le imparte aprobacién. (art. 366 C. G. del P.).

NOTIFIQUESE,
O/AC J
AL UGY COCK ALVARE

JUEZ




