JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Simulacién No 110013103-021-2020-00061-00.

(carpeta 002)

De conformidad con lo establecido en el art. 129 del C.G.P., por el
término legal de tres (3) dias, corrase traslado del anterior incidente de
nulidad propuesto por la demandada MARIA ANTONIA SANCHEZ
PENAGOS (carpeta 002 archivo 0001).

Atendiendo las previsiones del art. 74 ibidem, se reconoce personeria
al Dr. ERNESTO PERICO TRIVINO como apoderado de la demandada en
mencion, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a
carpeta 002 archivo 0001.

Teniendo en cuenta que el escrito no fue compartido a la contraparte,
sea la oportunidad para hacer un llamado a los apoderados para que den
cumplimiento al numeral 14 del art. 78 del C.G.P., en el sentido de enviar
a la parte contraria o demas intervinientes un ejemplar de los memoriales
o documentos allegados al Juzgado, a mas tardar el dia siguiente a la

presentacion de los mismos.

NOTIFiQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés
(2023)

Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad. 110014189075-2023-00309-01

Encontrandose al despacho la accién de tutela del epigrafe para
resolver de mérito la impugnacién planteada por el accionante JEFER
EXMITH CORDOBA PALACIOS, contra el fallo proferido en noviembre
3 de 2023, por el Juzgado Setenta y Cinco (75°) de Pequenas Causas
y Competencias Multiples de Bogota, se advierte que del presente
asunto con antelacién conocié en segunda instancia el Juzgado
Cuarenta y dos (42) Civil Circuito de Bogota D.C., autoridad judicial
que mediante proveido de octubre 27 de 2023, declaré la nulidad de
todo lo actuado a partir del a partir del fallo calendado el 29 de
septiembre de 2023, inclusive, proferido el Juzgado de Instancia, y
dispuso la devolucién de las diligencias a ese Estrado Judicial.

En consecuencia, debe darse aplicacién al numeral 5° del articulo 7
del Acuerdo 1472 de 2002 emanado de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, el cual prevé que “[...] Cuando un
asunto fuere repartido por primera vez en segunda instancia, en todas
las ocasiones en que se interpongan recursos que deban ser resueltos
por el superior funcional, el negocio sera asignado a quien se le

repartié6 inicialmente |...]” (negrilla fuera de texto).

Por lo anterior, se ordena devolver el expediente a la Oficina Judicial
de Reparto, para que a Su Vvez lo adjudique directamente al Juzgado

Cuarenta y dos (42) Civil Cirgnjto de Bogota D.C., por conocimiento
previo.
NOTIFIQUESE, j

ALBA LUCY COCK ALVAREZ

JUEZ

(2023 — 00309-01 2da inst)
AVLR
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés
(2023)

Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad. 110014189069-2023-00448-01

Atendiendo el escrito que antecede allegado por ¢l accionante y por ser
procedente, el despacho tiene por DESISTIDA la impugnacion elevada en
contra del fallo de tutela emitido en noviembre 9 de 2023, por el Juzgado 69
de Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad.

Asi las cosas, por Secretaria remitase el dossier a la H. Corte Constitucional
¢ v s / ) 7’ g
para su eventual revision.

NOTIFiQUESE,

ALBA LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotha, D, C., veintisiete de noviembre de dos mil veintisiete

Proceso Declarativo N 1100 31-03-021-2023-00326-00),

Decide el Juzgndo el recurso  de reposicion  y  adopta las
determinaciones concernientes o la concesion del subsidiario de quejs
propuestos por el demandante, contra el auto de 20 de octubre de 2025,
por medio del cunl se rechazd ¢l recurso de apelacion interpuesto contra
el auto que rechazo la demanda por falta de competencia (5.0014),

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sostuvo el recurrente que el Despacho sustenta su decision a la luz
de 1o normado en el articulo 139 del C,0.P, disposicion normativa que hace
parte del titulo V conflictos de competencia, impedimentos y recusaciones,
acumulacion de procesos, amparo de pobreza, interrupcion y suspension
del proceso y especificamente del capitulo | que trata de conflictos de
competencia del Codigo General del Proceso,

Agrega que, se equivoca el Despacho cuando pretende senalar que
las providencias objeto de impugnacién, se originan en un asunto de
conflicto de competencia, pues no lo es, pues no existe conflicto alguno de
competencia ya que las decisiones objeto de ataque, esto es, rechazar la
demanda, argumentando equivocadamente, incompetente para conocer del
asunto en cuestion y remitir a un operador judicial inferior de su mismo
circuito judicial, vale decir, de menor jerarquia funcional para su
conocimiento, haciendo nugatorio ¢l origen de un conflicto de
competencias, también haciendo nugatorio con sus decisiones, el principio
de segunda instancia a su providencia interlocutoria de rechazo de la
demanda oportunamente impugnada, con ello violando el debido proceso
(a. 0015),

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Nuestro legislador instauré el recurso de reposicién como medio de
impugnacién contra todos los autos a excepcién de ciertos casos especiales,
para que ¢l juez revoque o reforme su decision, lo anterior a voces del articulo
318 del C.G.P, por ello la critica debe orientarse a mostrar los desatinos de la
providencia atacada mediante este recurso, concretamente la que concierne a
no conceder ¢l recurso de apelacion, de alli que es sobre este punto que debe
versar el analisis,

8i bien es cierto, mediante auto del 4 de septiembre de 2023 (a. 0007), el
Despacho procedi6 a rechazar la demanda, decision susceptible de apelacion,
dicha determinacion tiene génesis en ¢l hecho de considerarse incompetente
para conocer la actuacion debido a la naturaleza del asunto, teniendo como
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consecuencia la orden de remitir el expediente

. a quien se considera es la
autoridad judicial que debe conocer el asunto.

En punto, dispone el inciso primero del art. 139 del C.G.P. 1o siguiente:

“Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer de un proceso
ordenara remitirlo al que estime competente. Cuando el Jjuez que reciba el
expediente se declare a su vez incompetente solicitara que el conflicto se decida
por ‘elrd fu?cionan'o Judicial que sea superior Juncional comun a ambos, al que
envia

: 4 a actuacién. Estas decisiones no admiten recurso’. (Negilla del
espacho).

De la hermenéutica de la norma, se puede concluir que prevé dos
situaciones frente a las cuales no procede recurso alguno, la primera de ellas,
cuando el juez declara su incompetencia para conocer de un proceso y ordena
su remision al que considera competente y la segunda, la que toma el juez que

recibe al declararse a su vez incompetente, propone el conflicto y remire el
proceso al superior funcional comun a ambos, quien decidira.

Asi las cosas, la decisién de declararse incompetente no es susceptible
de recurso alguno, sin que dicha declaratoria deba originarse necesariamente
de un conflicto de competencia, pues claramente en el caso que nos ocupa no
se ha suscitado, dado que la decisién se adopta luego de calificar la demanda

y considerar que se trata de un asunto de la competencia de los jueces civiles
municipales de esta ciudad.

En este orden de ideas, avizora el Despacho que la decisién censurada se
encuentra ajustada a derecho, y por lo tanto asi se mantendra dando paso a la
remision del expediente para los fines indicados por el art. 353 del C.G.P.

En armonia de lo expresado, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién tomada en providencia del 20 de
octubre de 2023, en el sentido de rechazar de plano el recurso de apelacion.

SEGUNDO: Para los fines
Secretaria remitase la actuacion

vistos en el art. 353 del C.G.P., por

NOTIFiQUESE,

Rad. 11001£31-03-021-2023-00326-00
Noviembre 27 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico
alas 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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