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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., trece de diciembre de dos mil veintitrés

Proceso declarativo de responsabilidad civil extracontractual N° 11001-
31-030-021-2019-00719-00

Como quiera que la audiencia programada para el dia 7 de diciembre

- de 2023, no se llevé a cabo por razones de la incapacidad médica de la e
- titular, documento que se anexa al expediente; para su celebracion el o
- Despacho dispone:

il 3o Senalar la hora de las 8:15 AM, del dia VEINTICINCO (25) del mes de
e - ENERO del afio 2024.

Los apoderados recibiran correo electrénico indicando el link para
realizar la correspondiente conexion virtual.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audx ncia
programada debera ser allegada al correo mst1tucmna1 del funclonano i
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INFORME SECRETARIAL
DECLARATIVO 1100131030212020 00032 00

NOVIEMBRE 22 de 2023: Al despacho de la Sefiora Juez informando que el
presente asunto fue devuelto por el Tribunal Superior de Bogota quien, con
providencia de noviembre 7 de 2023, confirmo6 el auto que en mayo 30 de
2023, decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho para proveer.

El secretario,

SEBASTIAN GONZA RAMOS



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., 13 DIC 2003

Proceso DECLARATIVO 1100131030212020 00032 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota —-Sala Civil- quien, con providencia de
noviembre 7 de 2023, confirmé el auto que en mayo 30 de 2023, decreto la

terminacion del proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE,

' i
ALBA LUCY/COCK ALVAREZ

JUEZ



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., ‘] 3 DIC 2023

Proceso Declarativo No. 11001 31 03 021 2020 00051 00
ASUNTO

Sc resuelve la reposicion y sobre la concesion de la alzada formulada por la
parte demandante contra el auto que, en octubre 12 de 2023, aprobo la
liquidacion de costas.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senala el recurrente, en vista de las previsiones del acuerdo No. PSAAL6-
10554 del 5 agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura,
que «.. la suma fyada como agencias en derecho por valor de $2.503.876.00
pesos, va en contra de lo preceptuado en el Acuerdo PSAA-16-10554 del 5 de
Agosto de 2016, donde se indica que para efectos de proceder a la fijacion de las
agencias en derecho deberdan aplicarse las tarifas establecidas por el Consejo
Superior de la Judicatura, ademas deberd tenerse en cuenta la labor juridica
desarrollada, la naturaleza, cuantia, calidad duracion de la gestion realizadan.

Por otra parte, preciso que «.. la liquidacion aprobada es contraria a la
realidad del expediente, pues no se incluyeron todos los gastos sufragados por la
demandante, que se encuentran dentro del expediente, en concreto, los gastos de
registro que implico la practica de medidas cautelares.». (Sic)

En consecuencia, solicito se sirva revocar el auto en mencion y en su lugar
liguidar las agencias en derecho conforme a la tarifa establecida, o en su defecto
sc conceda el recurso de apelacion.

DE LO ACTUADO

El Despacho observa que a pesar de que el recurrente no acredité haber
compartido el recurso a los demas sujetos procesales, de conformidad al
paragrafo del Art. 9 del C.G.P., no es menos cicrto que, la contra parte, dentro
del término legal, a través de su apoderada judicial, replicaron que «..se
evidencia que el Despacho actué en derecho de manera justa y coherente con el
tramite procesal, analizando cada uno de los criterios aqui esbozados, sin exceder
los limites fijados, haciendo uso de la facultad que le atribuyo el paragrafo 5° del
articulo 3° del Acuerdo y absteniéndose inclusive de dejar en ceros la condena en
agencias en derecho», cn consecucncia, la demandada solicité «... no acceder a la
reposicion planteada por el extremo actor, solicitando mantener la decision
meolume, mas aun cuando el acceso a sus pretensiones fue parcial y asi lo
mantuvo la sequnda instancia.».(Sic)

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que la reposicion esta disenada para que el
funcionario que hubiere emitido una decision, la revise a fin de que la revoque o
la rcforme, pero siecmpre que la misma no sc acompase con los imperativos
Inmersos en las normas que regulan el tema, cspecificamente, tratados en la
decision, pues en caso contrario, ¢sta debe mantenerse intacta. Tal es el sentido
v teleologia del articulo 318 del Cédigo General del Proceso.
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En el orden de ideas que traemos, confrontados cl auto objeto de censura v
los argumentos del recurso con el marco normativo-conceptual aplicable a este
caso en particular, bien pronto se vislumbra que ¢l auto recurrido sera
mantenido, pues el monto fijado por concepto de agencias en derecho y expensas
procesales, se ajustaron a las tarifas establecidas por ¢l Conscjo Superior de la
Judicatura dejando de presente en este momento, que al fijarlas, lo que se tuvo
en cuenta fue, efectivamente, la actividad desplegada en la causa.

Memoérese que las costas judiciales han sido definidas como la carga
economica que debe afrontar quien resulte vencido en el proceso o actuacion
accesoria y estan constituidas, a mas de las expensas crogadas por la otra parte,
por las agencias en derecho, o sca el pago de los honorarios de abogado que ¢l
ganancloso efectiia, a quien le deben ser reintegradas.

Asi, el numeral 3" del articulo 366 ibidem, sefiala que «lja liquidacion de las
expensas y el monto de las agencias en derecho sélo podrdn controvertirse
mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la
liquidacion de costas. La apelacion se concederd en el efecto difenido, pero si no
existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivor, presupucsto que se
da en esta oportunidad, lo que permite el estudio del medio de impugnacion
impetrado.

En efecto, entre los distintos rubros quc debe contener la liquidacion de
costas, se encuentran las agencias en dercecho, que constituyen la cantidad que
el juez debe ordenar resarcir al favorecido con la condena, respecto del cual
seniala el canon 4° del referido articulado: «plara la fijacion de agencias en
derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior de la
Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo, el
Jjuez tendrd en cuenta, ademdas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigo personalmente, la cuantia del
proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el mdximo de
dichas tarifas».

A tono con lo anterior, ¢l acuerdo No. PSAA16-10554, expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a mas de determinar
igualmente los parametros que debe considerar el juzgador para hacer la
tasacion correspondiente en los diferentes procesos, senalé como limite al fijar
las agencias en derecho en los procesos declarativos, como a continuacion sc
expone:

«En unica instancia.

a. Cuando en lu demanda se formulen pretensiones de contenido pecuniario,
entre el 5% y el 15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuarntia o de pretensiones pecun farids,
entre 1 y 8 S M.M.L'V,

En primera instancia.

a. Por la cuantia. Cuando en lu demanda_se formulen pretensiones de
contenido pecuniario:

(i) De menor cuuntia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.
(ii) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.
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b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia
o de pretensiones pecuniarias, entre 1 y 10 S M.M.L. V.

En segunda instancia. Entre 1 y 6 S.M.M.L.V» (Subraya por el Despacho).

Descendiendo tales normas al caso que ahora se escruta por este Despacho,
se tiene que ¢l censor pretende que se incrementen las agencias en derecho en
la medida que el monto fijado en sentencia proferida en audiencia celebrada el
27 de junto de 2023, por esc concepto, fueron cuantificadas en $183.462.546,00,
que indexadas arroja un total de $728.346.307,00 como se advierte del libelo
genitor, de ahi, que este Juzgado fue competente para conocer la causa (art. 25
del CGP), por tanto, realizando el calculo respectivo acorde a las disposiciones
insitas en el numeral (11) del literal a) del acapite de “Primera instancia”, en virtud
del cual, las agencias en derecho en esta clase de tramite se podran senalar entre
cl 3% v el 7.5% de lo pedido, se tiene que, sin perjuicio de la situacion economica
de los impulsores, el valor establecido por tal concepto en el auto objeto de
censura, esta acorde a los lineamientos establecidos por el Consejo Superior de
la Judicatura y la realidad procesal, justamente, en respeto del imperativo
normativo contenido en el articulo 2° de aquella disposicion, que sefala que
“plara la fijacion de agencias en derecho el funcionario judicial tendra en cuenta, dentro
del rango de las tarifas minimas y maximas establecidas por este acuerdo, la naturaleza,
la calidad y la duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte gue litigo
personaimente, la cuantia del proceso y demdas circunstancias especiales directamente
relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la labor juridica desarrollada, sin
que en mingun caso se puedan desconocer los referidos limites»., por consiguiente, no
sc accedera a lo pretendido por el recurrente.

Aunado a cllo, cs importante resaltar que pese a la inconformidad
manifestada respecto de la liquidacién de costas efectuada por el secretario del
despacho y aprobada mediante auto objeto de censura, por considerar que no se
incluyeron la totalidad de los gastos procesales, sin embargo, no se indica por
parte del recurrente cuales son dichos rubros pendientes de inclusion y de una
revision de las diligencias se observa que la liquidacion de costas se encuentra
conforme a los dispuesto en el articulo 366 del C.G. del P.

De lo breve pero puntualmente expuesto, emerge diamantino que la
liquidacion de costas aprobada acompasa tal actividad, asi entonces, lo
consignado en el proveido impugnado es suficicnte para desestimar la objecion
planteada v, por tanto, se

RESUELVE
1.- MANTENER incolume el auto censurado.
2.- Declarar NO PROBADA la objecion formulada por la parte demandante.
3.- CONCEDER la alzada subsidiaria en el efecto DIFERIDO, de
conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.
Para tales efectos, debe el apelante sustentar el recurso en los términos ¥

condiciones senaladas en el numeral 3° del articulo 322 idem, so pena de aplicar
los alcances insitos en ese aparte normativo,

Cumplido lo anterior, remitase cl expediente a la Sala Civil del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Magistrada Ponente Stella Maria
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Ayazo Perneth, atendiendo lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 324 del
Codigo General del Proceso, para lo 5 i

Notifiquese,
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INFORME SECRETARIAL
DECLARATIVO 1100131030212021 00379 00

DICIEMBRE 06 de 2023: Al despacho de la Sefiora Juez informando que el
presente asunto fue devuelto por el Tribunal Superior de Bogota quien, con
providencia de noviembre 17 de 2023, declaré desierta la apelacion
concedida contra la sentencia emitida en septiembre 22 de 2023.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho para proveer.

El secretario,

SEBASTIAN ZKLEZ RAMOS



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., IJ 3 DIC 2023

Proceso DECLARATIVO 1100131030212021 00379 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota —Sala Civil- quien, con providencia de
noviembre 17 de 2023, declaré desierta la apelacion concedida contra la
sentencia emitida en septiembre 22

NOTIFIQUESE,

LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., -l d D..L(a 2323

Proceso de Imposicion de Servidumbre Legal de
Conduccién de Energia Eléctrica No. 110013103-021-2022-
00402-00

Para resolver la solicitud de adicion del auto proferido en noviembre
24 de 2023, clevada por la apoderada judicial de la parte actora, sea lo
primero sefialar que se presentd de manera cxtemporanea, comoqguiera
que no se elevo dentro del término de ejecutoria como se dispuso en el
articulo 287 del C.GG. del P.

Dc otro lado, basta senalar quc esta solo procedente en aquellos
eventos en que se han dejado de resolver sobre cualquiera de los extremos
de la litis o cualquier otro punto ordenado por la lev debe ser objeto de
pronunciamiento fart. 287 del C.G.P.), por tanto, al observar la decision
que se¢ pretende adicionar, no ofrece bruma alguna, yva que lo alli
consignado no revela duda ¢n cuanto a su contenido y alcance.

Por lo anterior, se NIEGAN la adicion requerida.

Tenga en cuenta la memorialista, que por auto admisorio adiado 6
de diciembre de 2022, se autorizé a la sociedad demandante para que
ingrese al predio objeto de htls ¥ e'ecutc las. respectivas obras para la
imposicion de la c~zerv1dumbrc /¢

NOTIFiQUESE,

AVLR



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., ;J Dl(z cL}B

Proceso Declarativo de Accion Reivindicatoria No. 11001 31 03 021 2022
00493 00
(Cuadcrno 1)

Atendiendo el escrito que antecede! y por ser procedente, se tiene en cuenta la
sustitucion de poder que efectia el apoderado principal de la demandante LIGIA
STELLA MORENO DE DICELIS al doctor ANDRES FERNANDO VELEZ OSORIO, a
quien se le reconoce personeria para actuar como abogado sustituto de la parte actora
cn la forma, términos y para los fines del memorial poder otorgado. (Art. 75 Ibidem).

De otro lado, se tiene por revocado el poder otorgado al abogado ELKIN ARLEY
MUNOZ ACUNA, como apoderado judicial de LIGIA STELLA MORENO DE DICELIS, a
quién se le notifica esta decision por estado, para los efectos legales a que haya lugar.
(Art. 76 Ibidem)

Notifiquese,

! Archivo Digital “ 0040 SustitucionPoder 2022-493.pdf”
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., ‘! 3 D.U:: ZUAS

Proceso Declarativo de Accion Reivindicatoria No. 11001 31 03 021 2022
00493 00
(Cuaderno 2)

Previo a resolver las excepciones previas que formula el procurador judicial
de la demandada en reconvencién, se requiere a la parte actora de la demanda
de reconvencion para que en el término improrrogable de diez dias, contados a
partir de la notificacion por estado de esta providencia, allegue el Registro Civil
de Defuncion del senor MILCIADES OCHOA PACHON (Q.E.P.D.), quien fue el
vendedor del inmueble objeto de litigio.

Ahora bien, en atencion a lo dispuesto cn el articulo 160 del Codigo General
del Proceso, se ordena la citacion del «..conyuge o companero permanente, a los
herederos, al albacea con tenencia de bienes, al curador de la herencia yacente...»
del referido causante vy, para tal efecto, se requiere al togado a fin de que indique
el nombre dc la conyuge supérstite v declare bajo la gravedad de juramento si
existen otros herederos determinados; su direccion de notificacion y allegar los
registros civiles correspondientes a efecto de acreditar su calidad o albacea con
tenencia de bienes o del curador de la herencia yacente, segun el caso, de
conformidad con el art. 68 ibidem.

. ; - p
Cumplido lo anterior, se provegrd lo gue e C;Jere hqg corresponda.

Notifiquese,

1
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PROCESO DECLARATIVO ESPECIAL DE EXPROHACIom ,
021-2023-00185-00 (Dg)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta qucv sc-
inscripciéon de la demanda en el correspond1ente folio de 1
obra a archivo 0019.

De otra parte, surtido en debida forma el emplazamJento de*, Ia de 3
DIANA CECILIA SARMIENTO ESCOBAR, el Despacho, dxspon 4 »'

Designar en el cargo de Curador Ad-litem de la demandada DIANA C

SARMIENTO ESCOBAR, al Dr. RODRIGO POMBO C MIAQ

dispone el art. 48 del C. G. P.

Adviértasele que conforme lo dispone el inciso 2° del 9 bldem, qu
presente cargo sera de forma gratuita como defensor de oficio

{3

nombramiento es de forzosa aceptacmn, salvo la ¢ credlté.i n cfe,ﬂ’gue

la norma aqul referida. El aqui de31gnado debera ag r é. “
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., trece de diciembre de dos mil veintitrés

Declarativo de Pertenencia por Prescripciéon Extraordinaria de Dominio
N° 110013103-021-2023-00487-00 (Dg)

Habiendo dado cumplimiento al auto inadmisorio y subsanada en
debida forma la demanda, por cuanto la misma reune las exigencias de los
articulos 82 y 375 del Cédigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda Declarativa de Pertenencia por
Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio que presenta ENRIQUE
HOFFMANN CORREAL en contra de INVERSIONES IMHOFF Y
COMPANiA S. EN C.S. y ELOISA IMEDIO DE HOFFMANN y demais
personas indeterminadas que se crean con derecho a intervenir sobre los
bienes a usucapir.

De ella y sus anexos, dese traslado a la parte demandada por el término
de veinte (20) dias. (Art 369 del C.G. del P.).

Notifiquese este auto a la parte demandada en forma personal,
conforme a lo normado en los articulos 290 a 292 ejusdem, en concordancia
con el art. 8 de la Ley 2213 de 2022.

Emplacese a las personas indeterminadas que se crean con derechos
sobre los bienes a usucapir, efectiiense por el demandante las publicaciones
contempladas en el articulo 375 del C.G. del P. en la forma y términos
establecidos en el articulo 108 Ibidem. Para el efecto realicese publicacién
en los medios El Espectador, El Tiempo, y La Republica (Pagina Web), a
eleccion de la parte actora; en concordancia con el art. 10 de la Ley 2213 de
2022.

Realizadas las publicaciones respectivas, también debera aportarse la

certificacion de que trata el paragrafo 2° del art. 108 de la misma
codificacion.

Secretaria proceda de conformidad con lo dispuesto en el acuerdo
PSAA14-10118 de marzo 4 de 2014, a realizar el reporte en los registros
nacionales de personas emplazadas, siempre y cuando se cumplan los
requisitos y se alleguen las publicaciones y certificaciones
correspondientes.

Cumplido con ello, secretaria proceda a verificar el término de ley para
que la parte emplazada proceda a contestar la demanda.

Con apoyo en lo normado en el inciso 2° del numeral 6° del articulo
375 Ibidem, se ordena comunicar la existencia del presente asunto a la
Superintendencia de Notariado y Registro, Instituto Colombiano para
Desarrollo Rural (INCODER) ahora Agencia Nacional De Tierras, a
~ Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a Victi
\Insututo Geogréﬁco Agustm od GA

Powered by @ CamScanner
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Ordenase la inscripcion de la demanda con

articulo 592 del C. G. del P. Oficiese alaOﬁana&e

Publicos de la zona respecuva.

4

Por ultimo, se mega la sohcntud de confo 3¢

necesano por activa, con la senora ELOISA IME ) D
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRC_UIT({)A
Bogota, D. C., VS DL\, 2023

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de Garantia Real N°
110013103-021-1999-02228-01

Se reconoce a la abogada Paula Andrea Zambrano Susatama,
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido (art. 75 del C.(G.P.), con todo, se le pone de
presente a la profesional del derecho que la presente causa fenecio con el
auto adiado mayo 20 de 2011, por medio del cual, se impartio aprobacion
a la diligencia de remate efectuada el dia 29 de julio de 2010 {f1s.323 -
324).

A costa de la memorialista, expidanse las copias auténticas
solicitadas en el cscrito que antecede (art. 114 C.G.P.). No obstante, para
que ¢l apoderado o quien este autorice tenga acceso al expediente, por
secretaria coordinese cita para ello, a través del correo institucional del
Despacho, esto es, cotod I hiivcendii. camajudic

dal.gov.co

NOTIFIQUESE,




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., 13 DiC U3

Proceso Ejecutivo N 110013103-021-2017-00294-00

Dado que la auxiliar de la justicia designada en auto de julio 11 de

2023, acredité estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor

| de oficio, asi mismo, manifesté la no aceptacion del cargo v en vista de que
| cl presente asunto no puede quedar guieto por tal causa, este Despacho
procede a su RELEVO, de conformidad con lo dispuesto en el art. 49 del

C.G. del P.

cual se compulsardn copias a la autoridad competente”.

Por cuanto no hay un listado de auxiliares de la justicia para el cargo
de CURADOR, el Despacho en aplicacion a lo reglado en ¢l numeral séptimo
del articulo 48 ejusdem, que reza “[I] a designacion del curador ad litem
recaerd en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien
desempenard el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que el designado acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En
consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el
cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo

En consecuencia, se designa al Doctor CHRISTIAN CAMILO PRECIADO
RAIGOSA!, como CURADOR AD LITEM del demandado VIDALCOM S.A.S.

Comuniquescle esta determinacion electronicamente haciéndole saber que
la aceptacion del cargo e¢s obligatoria so pena de las sanciones disciplinarias
a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente. Librese la comunicacion correspondiente a la direccion de

correo cpreciado raigosagegmal com.

Secretaria proceda a realizar la correspondiente comunicacion via correo

electronico.

No obstante, la gratuidad de la designacion, este Despacho le fija como cuota
de gastos de Curaduria la suma de $200.000,00 M/cte., a cargo de la parte

actora. Su pago podra realizar

mediante consignacion a ordenes del

Juzgado o directamente al auyiliAr de Ja Jussc editando ello en el

expediente.

NOTIFIQUESE,

! Apoderada parte demandante proceso declarativo No. 2023-0506

AVLR
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JUZGADO VEINTIUNO CIVI& 3EL CIRCUITO

Bogota, D.C., DIC 2[]23

Proceso Ejecutivo seguido a continuacién dentro de proceso
Declarativo N° 110013103-021-2018-00387-00.

(Cuaderno 3)

Por cuanto la demanda reune los requisitos legales del articulo 306 en
concordancia con los arts. 82, 84, 422, 424, 430y 431 del C. G. del P., el juzgado
RESUELVE:

\

Librar orden de pago por la VIA EJECUTIVA de menor cuantia a favor de
DORA SOFiA OSORIO DE AMAYA y PEDRO PABLO AMAYA RODRIGUEZ en
contra de JOSE MIGUEL CARO CASTELBLANCO, por las siguientes sumas de
dinero:

1. Por la suma de $114°382.500 M/Cte., correspondiente a la liquidacion de
costas practicada dentro del proceso declarativo y aprobada con auto del 30 de junio de
2023 y notificado en el estado del 4 de julio de 2023 (fls. 288 y 288 vuelto cl); mas los
intereses legales liquidados sobre dicha suma, desde el 8 de julio de 2023, a la tasa
del 6% anual (Art. 1617 del Codigo Civil), hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.

Sobre costas se dispondra en su oportunidad.

El presente mandamiento de pago se libra con fundamento en el art. 430
del C. General del Proceso.

Notifiquesele a la parte demandada en la forma personal, conforme a lo
normado en los articulos 290 a 292 del Codigo General del Proceso, o, el articulo
8° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 (inciso segundo del articulo 306 de la ley
1564 de 2012).

Se le reconoce personeria a la abogada ANEYLA LOPEZ NARVAEZ, como
apoderada de los demandantes, en los términos del poder aportado (Arts. 74y 75
del C. G. del P.) / /7 4/

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electronico

dia siguiente habil g la fec 1 emitido hoy,
a las 8:00 a.m. 8\? 4 }ﬁlﬁe Zﬂ?\ lﬁ‘—)

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ B}CM'GS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., 1 3 DIC 2023

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2019-00101-00.

(cuaderno 1)

El informe secretarial que precede, con el cual se indic6 que dentro del
término del traslado de la liquidacién del crédito no se hizo pronunciamiento
alguno, se agrega a los autos y se pone en conocimiento.

Examinada la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
encuentra el Despacho que la misma no se ajusta a derecho, como quiera que los
intereses moratorios no se liquidaron en legal forma, toda vez que se liquidé la
obligacion desde que se inicidé la mora, razén por la que el monto adeudo es
diferente al arrojado por la liquidacién practicada por el Despacho, por ello se
modifica como aparece en la liquidacion realizada por el juzgado, siendo anexada
y haciendo parte integral de esta providencia, la que tuvo los siguientes resultados:

Asunto Valor
Capital $ 13.230.383,00
Capitales Adicionados $ 83.663.642,00
Total Capital $ 96.894.025,00
Total Interés de Plazo $ 0,00
Total Interés Mora $ 133.163.025,39
Total a Pagar $ 230.057.050,39
- Abonos $ 0,00
Clausula penal $ 28.601.438,00
Neto a Pagar $ 258.658.488,39

Por lo anterior, se RESUELVE:

MODIFICAR y se APROBAR la liquidacion del crédito en la suma de
DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y
OCHO MILO CUATROCIENTOS OHENTA Y OCHO PESOS CON TREINTA Y
NUEVE CENTAVOS ($258658.488,39 M/Cte.)

De otra parte, oficiese a la OFICINA CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA, para efectos que conviertan a oérdenes de esta
judicatura los titulos judiciales que se les pusieron a disposicion. Oficiese vy
tramitese por Secretaria.

Una vez obren los titulos judiciales en las arcas de este Despacho, regresen

las diligencias a fin de resolver sobre ld] ntrega de dineroyy la terminacion del
proceso.
NOTIFIQUESE,

ALB CY C€oC LVAREZ
UEZ

0EEE



JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notifico por estado electroqico,
vpY

a las 8:00 a.m. ITa)
El Secretario, “J 4 D“‘-

SEBASTIAN GONZAL

) RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., 49 BTA A
i J DIC 203

Proceso Declarativo de Pertenencia Prescripcién Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio No. 11001 31 03 021 2019 00322 00

Dado que el auxiliar de la justicia designado en auto de octubre 5 de
2023, no acredito estar actuando c¢n mas de cinco (5) procesos como
defensor de oficio, ni manifestd la aceptacion del cargo v en vista de que el
presente asunto no pucde quedar quieto por tal causa, este Despacho
procede a su RELEVO, dc conformidad con lo dispuesto en el art. 49 del
C.G. del P.

Por cuanto no hay un listado de auxiliares de la justicia para el cargo de
CURADOR, el Despacho en aplicacion a lo reglado en el numeral séptimo
del articulo 48 ejusdem, que reza “|l] a designacion del curador ad litem
recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien
desempenarda el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar
actuando en mds de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En
consecuencia, el designado deberd concurrir inmediatamente a asumir el
cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo
cual se compulsaran copias a la autoridad competente”.

En consccuencia, se designa al Doctor JUAN MANUEL TRIVINO MUNQOZ/
como CURADOR AD LITEM del demandado YHON DEIVY SEGURA
HURTADQO. Comuniquesele esta determinacion electronicamente haciéndole
saber que la aceptacion del cargo es obligatoria so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la
autoridad competente. Librese la comunicacion correspondiente a la
dircecion de correo electronico jjcobranzasvabogadose gimatl.com.

Secrctaria proceda a realizar la correspondiente comunicacion via correo
electronico.

No obstante, la gratuidad de la designacion, este Despacho le fija como cuota
de gastos de Curaduria la suma de $200.000,00 M/cte., a cargo de la parte
aclora. Su pago podra rcalizarsc mediante consignacion a ordenes del
Juzgado o directamente al auxiliar de la Justicia acreditando ello en el
expediente.

Para los efectos de la sancion disciplinara de gue tra}a el numeral 7° del
drt 48 del C. Gencral del Procgsoy co 4pu15 S¢ COp as ante el CONSEJO

NOTIFIiQUESE,

! Apoderado Actora Proceso Ejecutivo No. 2022-0166

AVLR
PROCESO No. 2019-0322

s




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., EJ U.[C 2023

Proceso Ejecutivo continuacion proceso Declarativo N°
110013103-021-2019-00380-00

La sohicitud de desistimiento de la demanda que antecede! elevada
por el apoderado de la parte actora, se agrega a los autos v se pone en
conocimicnto para los fincs pertinentes, poniendo de presente que no se
pucdce desistir de la presente accion, habida consideracion que mediante
autlo adiado septiembre 5 de 20234, ¢l despacho se abstuvo de proferir
orden de pago en contra del extremo pasivo, toda vez que los réditos
perseguidos con la demanda ejecutiva se encuentran saldados en su
totalidad.

Finalmente, por Secrctaria, ;1(:%6 cumphmlento a lo ordenado en
numecral cuarto del proveido en

NOTIFIQUESE,

* Archivo Digital “0060 EscritoDesistetjecutivo.pdf”
3 “
Archivo Digital “ 0043 AutoPoneenCtoQueseAnstiene de | ibrarOrdendePagoievantalautelas.pdf”




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., trece de diciembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio N° 110013103-021-2019-00535-00

Revisado el proceso de la referencia, se sefnal6 fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el art. 373 del C.G.P., con el fin de proferir la
correspondiente sentencia, no obstante, escuchadas cuidadosamente las
audiencias que a la fecha se han celebrado, encuentra el Despacho que no
se han decretado y por lo tanto practicado los testimonios solicitados, como
pasa a indicarse.

Por auto de 11 de mayo de 2022 (fl. 115), se fijo fecha para la audiencia
inicial donde “... se procederd de acuerdo con la norma antes citada
practicando el interrogatorio de parte de los demandantes y decretdandose las
pruebas, oportunidad en la que se senialard fecha para la practica de los
testimonios a que haya lugar” y se fijo fecha para la inspeccién judicial.

Como se puede constatar, el 4 de octubre de 2022, tuvo lugar la audiencia £
inicial, en la que se indic6 que no habia medidas de saneamiento que & .
adoptar, se decreté el interrogatorio de los demandantes y practico
solamente el de la demandante MARCELA GARCIA PALACIOS, como quiera bt |
que el seior CARLOS ALBERTO PERDOMO, se encontraba en un lugar con &
deﬁmente conexion; segmdamente se a.mpho el termmo para,.rpmf irie e

! judicial s
fecha para el ‘mterrogatono del demandante en mr mgwfwvﬁ P3Ol ‘»3?'
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PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE
DOCUMENTAL

Téngase como prueba la documental obrante en la actuacién por el valor
probatorio que las mismas representen oportunamente.

TESTIMONIALES:

Se decreta el testimonio de las senoras LINA ROSA SARAZA VIUDA
DE CHACON y ROSA TULIA CRISTANCHO BELLO. Para su practica se

sefiala la hora de las 2:30 PM, del dia DIEZ (10) del mes de ABRIL del ano
2024.

Los apoderados recibiran correo electronico indicando el link para
realizar la correspondiente conexién virtual y la parte demandante debera
informar correo electrénico para la conexion de los testlgos o garantwar su
comparecenc1a a la audiencia.

Asi mismo, cualquier sohc1tud o inquietud respecto a la»audlencla vt
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario NG
organizador de la misma (dmontesr@cendoj. ramaludlcml gov. ; £ 58
]molmg@gndol rama]ud101a1 gOovV.co). A0
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