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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo No. 11001-31-03-0321-2018-00516-00

Como quiera que la audiencia programada para el dia 26 de mayo de
2023, no se llevé a cabo por razones de la incapacidad médica de la titular,
para su celebracion el Despacho dispone:

Senalar la hora de las 9:30 AM, del dia VEINTIUNOQO (21) del mes de
JUNIO del afio 2023.

Los apoderados recibiran correo electrénico indicando el link para
realizar la correspondiente conexién virtual.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma (dmontesr@cendoi.ramaiudicial.gov.co y
imolinaj@cendoi.ramaiudicial.gov.co).

De otra parte, por Secretaria oficiese nuevamente al Juzgado 12 Civil
del Circuito de esta ciudad, reitepando lo solicitado mediante oficios No.

0426 adiado 5 de mayo de 2023

NOTIFIQUESE,

LUCY CO VARE
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior s notificé por estado electronico a las 8

am.

El Secretario,

SEBASTIAN GON ZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., Veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Verbal de Restitucion de Tenencia de Bien
Mueble N° 110013103-021-2018-00549-00

Agréguese a los autos la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda (fl.172), aportado por el extremo actor de la
Litis y del mismo dese traslado por el término de tres (3) dias al extremo
demandado, de conformidad a iSpuesto en umeral 4 del Art. 316
del C.G. del P. g

4

'NOTIFiQUESE,

Abreviado de Restitucion No. 2018-0549
AVLR

—<_




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
" Bogota D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Pertenencia Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva |

de Dominio No. 11001 31 03021 2019 00068 00

Atendiendo lo sefialado en escrito obrante en los folios 494 al 505, se tiene
por revocado el poder otorgade al abogado FRANCO MAURICIO BURGOS
ERIRA, como apoderado judicial de la parte actora, a quién se le notifica esta
decisién por estado, para los efectos legales a que haya lugar. (Art. 76 Ibidem)

Por otro lado, se reconoce personeria a la abogada LAURA XIMENA
GONZALEZ SUAREZ, como: apoderada judicial de los demandantes GLORIA
AMPARO HERNANDEZ PEREZ, HERMENCIA PINEROS SALGUERO, MARTHA
RUTH CORTES PINEROS, JOSE ALQUIVER GARCIA GALLEGO, STELLA

ORTIZ VARGAS Y MARIA RUBIELA HERNANDEZ, en los términos y para los -

fines del poder conferido. (f1.494 al 505)

Inférmese la direccion donde recibe notificaciones el profesional del
derecho a quien se sustituye el poder, conforme la obligacién que le impone el
articulo 78 nuam. 5° del C.G.P.

De otro lado, en atencion a la solicitud de acceso al expediente digital

elevada por la doctora LAURA XIMENA GONZALEZ SUAREZ, por secretaria |
remitase enlace del expediente digital de la referencia, al correo electrénico

Ximena. gonza1621992@hotma11 com.

Notifiquese,

AVLR

.




Desde (dd/mm/aaaa)

6/03/2017
1/04/2017
1/05/2017
1/06/2017
1/07/2017
1/08/2017
1/09/2017
1/10/2017
1/11/2017
1/12/2017
1/01/2018
1/02/2018
1/03/2018
1/04/2018
1/05/2018
1/06/2018
1/07/2018
1/08/2018
1/09/2018
1/10/2018
1/11/2018
1/12/2018
1/01/2019
1/02/2019
1/03/2019
1/04/2019
1/05/2019
1/06/2019
1/07/2019
1/08/2019
1/09/2019
1/10/2019
1/11/2018
1/12/2019
1/01/2020
1/02/2020
1/03/2020
1/04/2020
1/05/2020
1/06/2020
1/07/2020
1/08/2020
1/09/2020
1/10/2020
1/11/2020
1/12/2020
1/01/2021
1/02/2021
1/03/2021

Republica de Colombia

" Consejo Superior de la Judicatura
RAMA JUDICIAL

Hasta (dd/mm/aaaa)

31/03/2017
30/04/2017
31/05/2017
30/06/2017
31/07/2017
31/08/2017
30/09/2017
31/10/2017
30/11/2017
31/12/2017
31/01/2018
28/02/2018
31/03/2018
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
31/07/2018
31/08/2018
30/09/2018
31/10/2018
30/11/2018
31/12/2018
31/01/2019
28/02/2019
31/03/2019
30/04/2019
31/05/2019
30/06/2019
31/07/2019
31/08/2019
30/09/2019
31/10/2019
30/11/2019
31/12/2019
31/01/2020
29/02/2020
31/03/2020
30/04/2020
31/05/2020
30/06/2020
31/07/2020
31/08/2020
30/09/2020
31/10/2020
30/11/2020
31/12/2020
31/01/2021
28/02/2021
31/03/2021

NoDias

31

Tasa Anual

33,51
33,495
33,495
33,495
32,97
32,97
32,97
31,725
31,44
31,155
31,035
31,515
31,02
30,72
30,66
30,42
30,045
29,91
29,715
29,445
29,235
29,1
28,74
29,55
29,055
28,98
29,01
28,95
28,92
28,98
28,98
28,65
28,545
28,365
28,155
28,59
28,425
28,035
27,285
27,18
27,18
27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115

Tasa Maxima
33,51
33,495
33,495
33,495
32,97
32,97
32,97
31,725
31,44
31,155
31,035
31,515
31,02

30,72 -

30,66
30,42
30,045
29,91
29,715
29,445
29,235
29,1
28,74
29,55
29,055
28,98
29,01
28,95
28,92
28,98
28,98
28,65
28,545
28,365
28,155
28,59
28,425
28,035
27,285
27,18
22,18
27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115

IntAplicado
33,51
33,495
33,495
33,495
32,97
32,97
32,97
31,725
31,44
31,155
31,035
31,515
31,02
30,72

30,66

30,42
30,045
29,91
29,715
29,445
29,235
29,1
28,74
29,55
29,055
28,98
29,01
28,95
28,92
28,98
28,98
28,65
28,545
28,365
28,155
28,59
28,425
28,035
27,285
27,18
27,18
27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115

InterésEfectivo
0,000792111
0,000791803
0,000791803
0,000791803
0,000780399
0,000780999
0,000780999
0,000755206
0,000749268
0,000743316
0,000740807
0,000750832
0,000740493
0,000734208
0,000732948
0,000727908
0,000720013
0,000717166
0,000713047
0,000707335
0,000702883
0,000700018

0,000692362

0,000709558
0,000699062
0,000697468
0,000698106

0,00069683
0,000696193
0,000697468
0,000697468
0,000690445
0,000688206
0,000684364
0,000679876
0,000689166
0,000685646
0,000677307
0,000661201
0,000658938
0,000658938

0,00066443
0,000666365
0,000657968

0,00064987
0,000637514
0,000632948

0,00064012
0,000635884

Capital
$ 58.887.032,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$ 0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

CapitalALiquidar
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$58.887.032,00
$58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
$58.887.032,00
$58.887.032,00
$58.887.032,00
$58.887.032,00
$ 58.887.032,00
4 58.887.032,00

intPlazoPeriodo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

SaldolntPlazo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$ 0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

InteresMoraPerfodo

$1.212.772,25
$ 1.398.808,35
$ 1.445.435,29
$ 1.398.808,35
$1.425.711,99
$1.425.711,99
$1.379.721,28
$1.378.627,41
$ 1.323.664,44
$1,356.922,31
$ 1.352.340,83
$ 1.237.998,96
$ 1.351,767,85
$1.297,059,20
$ 1.337.996,69
$ 1,285.930,53
$1.314.383,18
$1,309.184,83
$1.259,.677,33
$1.291.238,05
$1.241.721,26
$1.277.881,10
$ 1.263.905,41
$1.169.944,92
$1.276.136,27
$1.232.155,03
$1.274.390,83
$1.231.028,35
$1.270,898,12
$ 1.273.226,86
$ 1.232,155,03
$ 1.260.405,40
$ 1.215.792,55
$1.249.305,90
$1.241.111,58
$1.176.904,85
$ 1.251.644,68
$1.196.538,48
$1.207.020,43
$ 1.164.087,37
$ 1.202.890,28
$1.212.914,76
$1.177.207,78
$1.201.119,17
$ 1.148.066,69
$ 1.163.780,79
$1.155.445,51
$ 1.055.453,32
$ 1.160.805,49

SaldointMora
$1.212,772,25
$ 2.611.580,60
$4.057.015,89
$ 5.455.824,24
$6.881.536,23
$8.307.248,23
$ 9.686.969,51

$ 11,065.596,92

$ 12,389.261,36
$13.746.183,67
$ 15.098.524,50
$ 16.336.523,46
$17.688.291,31
$18,985.350,51
$20.323.347,20
$21.609.277,73
$22.923.660,91
$ 24.232.845,74
$ 25.492.523,06
$ 26,783.761,11
$ 28,025.482,37
$ 29.303.363,47
$ 30.567.268,89
$31.737.213,80
$33,013.350,07
$ 34,245.505,10
$ 35,519.895,93
$ 36.750.924,27
$38,021.822,40
$ 39,295.049,26
$ 40.527.204,29
$ 41.787.609,69
$43.003.402,24
$44.,252.708,13
$ 45.493,819,72
$ 46.670.724,57
$47.922.369,24
$49.118.907,73
$50.325.928,16
$51.490.015,53
$ 52.692.905,81
$53.905.820,57
$55.083.028,35
$56.284.147,52
$57.432.214,22
$ 58.595.995,01
$59.751.440,52
$ 60.806.893,83
$ 61.967.699,32

Abonos
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

SubTotal
$ 60.099.804,25
$ 61.498.612,60
$ 62.944.047,89
$ 64.342.856,24
$ 65.768.568,23
$ 67.194.280,23
$ 68.574.001,51
$ 69.952.628,92
$71.276.293,36
$72.633.215,67
$ 73.985.556,50
$ 75.223.555,46,
$ 76.575.323,31
$77.872.382,51
$ 79.210.379,20
$ 80.496.309,73
$81.810.692,91
$83.119.877,74
$ 84.379.555,06
$ 85.670.793,11
$86.912.514,37
$ 88,190.395,47
$ 89.454.300,89
$ 90.624.245,80
$91.500.382,07
$93,132.537,10
$94,406.927,93
$ 95,637.956,27
$ 96.908.854,40
$98.182.081,26
$99,414.236,29
$ 100.674.641,69
$ 101.890.434,24
$103.139.740,13
$104.380.851,72
$ 105.557.756,57
$ 106.809.401,24
$ 108.005.939,73
$109.212.960,16
$110.377.047,53
$111,579,937,81
$112.792.852,57
$113.970.060,35
$115,171.179,52
$116.319.246,22
$117.483.027,01
$118.638.472,52
$119.693.925,83
$120.854.731,32




1/04/2021

1/05/2021

1/06/2021
1/07/2021
1/08/2021
1/09/2021
1/10/2021
1/11/2021
1/12/2021
1/01/2022
1/02/2022
1/03/2022
1/04/2022
1/05/2022
1/06/2022
1/07/2022
1/08/2022
1/09/2022
1/10/2022
1/11/2022

Asunto
Capital

Capitales Adicionados

Total Capital

Total Interés de Plazo

Total Interés Mora
Total a Pagar

- Abonos

Neto a Pagar

30/04/2021

" 31/05/2021

30/06/2021
31/07/2021
31/08/2021
30/09/2021
31/10/2021
30/11/2021
31/12/2021
31/01/2022
28/02/2022
31/03/2022
30/04/2022
31/05/2022
30/06/2022
31/07/2022
31/08/2022
30/09/2022
31/10/2022
10/11/2022

Valor

$58.887.032,00
$0,00
$58.887.032,00
$0,00

$ 85.862.415,73
$144,749.447,73
$0,00
$144,749.447,73

30 25,965 25,965
31 25,83 25,83"
30 25,815 25,815
31 25,77 25,77
31 25,86 25,86
30 25,785 25,785
31 25,62 25,62
30 25,905 25,905
31 26,19 26,19
31 26,49 26,49
28 27,45 27,45
31 27,705 27,705
30 28,575 28,575
31 29,565 29,565
30 30,6 30,6
31 31,92 31,92
31 33,315 33,315
30 35,25 35,25
31 36,915 36,915
10 38,67 38,67

Observaciones:

25,965

25,815
25,77
25,86

25,785
25,62

25,905
26,19
26,49
27,45

27,705

28,575

29,565

30,6
31,92

33,315
35,25

36,915
38,67

2583

0,000632622

“0,000629682— ~

0,000629355
0,000628374
0,000630336
0,000628701
0,000625103
0,000631316
0,000637514
0,000644024
0,000664752
0,000670232
0,000688846
0,000709875

0,00073169
0,000759262
0,000788104
0,000827616
0,000861165
0,000896091

$0,00  $58887.032,00
~$0,00$58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,06  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00 $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,06  $58.887.032,00
$0,06  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,00  $58.887.032,00
$0,06  $58.887.032,00

$0,00

©$0,00”

$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

$0,00 $1.117.596,39  $63.085.295,71
$°0,00 $71:149.483;25"$°64.234:778,96 "
$0,00 $1.111.825,77  $65.346.604,73
$ 0,00 $1.147.096,36  $ 66.493,701,09
$0,00 $1.150.676,27  $ 67.644.377,36
$0,00 $1.110.670,83  $ 68.755.048,19
$ 0,00 $1.141.124,17  $69.896.172,35
$0,00 $1.115.288,97  $71.011.461,32
$0,00 $1.163.780,79  $72.175.242,11
$0,00 $1.175.664,37  § 73,350.906,48
$0,00 $1.096.067,96 § 74.446,974,44
$0,00 $1.223.507,14  $ 75.670.481,59
$0,00 $1.216.922,77 & 76.887.404,35
$0,00 $1.295.875,62 $78.183.279,98
S 0,00 $1.292.610,79 $ 79.475.850,77
$0,00 $1.386.031,34 $80.861.922,11
$0,00 $1.438.681,75 $82.300.603,85
$0,00 $1.462.074,65 $83.762.678,51
$0,00 $1.572,055,73  $85.334.734,23
$0,00 $527.681,50 $85.862.415,73

$0,00

$121.972.327,71

$0,000$123.121:810,96

$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

$124.233.636,73
$ 125.380.733,09
$ 126.531.409,36
$ 127.642.080,19
$ 128,783.204,35
$ 129,898.493,32
$131.062.274,11
$132.237.938,48
$ 133.334.006,44
$134.557.513,59
$ 135.774.436,35
$ 137.070.311,98
$ 138.362.922,77
$ 139.748.954,11
$ 141,187.635,85
$142.649.710,51
$ 144.221.766,23
$ 144.749.447,73




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo No. 11001 31 03 021201900187 00

Vista las liquidaciones de crédito que anteceden arribadas por' los
apoderados judiciales de la parte ejecutante y ejecutada, encuentra el
despacho que no se ajustan al mandamiento de pago ni al auto que ordena
seguir adelante con la ejecucion, toda vez que la tasa de interés aplicada
resulta ser superior a la certificada por la Superintendencia Financiera, por
lo que se modifica y aprueba por la suma total de Ciento-Cuarenta'y cuatro

Millones Setecientos cuarenta y nueve mil Cuatrocientos cuarenta y siete

Pesos con Setenta y tres Centavos $144.749.447,73 M/cte., tal y como
consta en el ejercicio operacional anexo que hace parte integral de esta
providencia.

Por otro parte, se agrega comprobante de consignacién bancaria de
fecha marze 10 de 2023, a favor de la parte demandante, por valor de
$150.859.330,00 M/Cte, y se pone en conocimiento de las partes. (fls.295
a 299) ' '

A la par, se insta a la Secretaria a efectos de adoptar todas las medidas
necesarias para la remisién de este :asunto a la Oficina de Ejecuciéon de
Sentencias Civil del Circuito de cradad.

Notifiquese,

Proceso: Ejecutivo No. 2019-0187




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo No. 11001 31 03 021 2019 00187 00
ASUNTO
Se resuelve la reposicién y sobre la concesion de la alzada formulada por
la parte demandante contra el auto que, en noviembre 1 de 2022, aprobé la
liquidacion de costas.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala el recurrente, en vista de las previsiones del acuerdo No. PSAA16-
10554 del 5 agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura,
que «... la suma fijada como agencias en derecho por valor de TRES MILONES

hcuerdo PSAA-16-1 0554 del 5 de Agosto de 2016 "donde se indica que para
efectos de proceder a la fijacion de las agencias en derecho deberdn aplicarse
las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura, ademas debera
tenerse en cuenta la labor juridica desarrollada, la naturaleza, cuantia, calidad
duraczon dela gestzon realizadan.

F Preciso, que: «... tanto mi poderdante como la suscrita actuamos con la

mayor dzlzgencza poszble, la cual ha caracterizado las actuaciones y el manejo del
presente negocio desde la fecha de inicio del proceso obteniendo sentencia

parcialmente a favor de mi poderdante, por lo que se considera que la suma
fijada debe ser reconsiderada por el Despacho y aumentada significativamente
en su valor».

En consecuencia, solicité se sirva revocar el auto en mencién y en su

lugar liquidar las agencias en derecho conforme a la tarifa establecida, esto es,
«...en no menos de $11 .746.126,00, suma superior a la fijada en este asunto y
:de acuerdo con la liquidacién del crédito que se allega simultdéneamente con el
presente escrito.»., o en su defecto se conceda el recurso de apelacion.

DE LO ACTUADO

El Despacho observa que a pesar de que el recurrente no acreditd haber
compartido el recurso a los demas sujetos procesales, de conformidad al
paragrafo del Art. 9 del C.G.P., no es menos cierto que, la contra parte, dentro
del término legal, a través de su apoderada judicial, replicaron que «...se
evidencia que el Despacho actué en derecho de manera justa y coherente con el

|lfrdmite procesal, analizando cada uno de los criterios aqui esbozados, sin

Fxceder los limites fijados, haciendo uso de la facultad que le atribuyo el
paragrafo 5° del articulo 3° del Acuerdo y absteniéndose inclusive de dejar en

ceros la condena en agencias en derechos, en consecuencia, la demandada

Isolicit() «... no acceder a la reposicién planteada por el extremo actor, solicitando
imantener: la decisién incolume, mas atin cuando el acceso a sus pretensiones fue
parcial y asi lo mantuvo la segunda instancia.».(Sic)

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que la reposicion esta disefiada para que el
funcionario que hubiere emitido una decisién, la revise a fin de que la revoque
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0 la reforme, pero siempre que la misma no se acompase con los imperativos
mmersos en las normas que regulan el tema, especificamente, tratados en la
dec1s1on pues en caso contrario, ésta debe mantenerse intacta. Tal es el

sentido y teleologia del articulo 318 del Cédigo General del Proceso.

En el orden de ideas que traemos, confrontados el auto objeto de censura
y los argumentos del recurso con el marco normativo-conceptual aplicable a
este caso en particular, bien pronto se dislumbra que el auto recurrido sera
imantemdo pues el monto fijado por concepto de agencias en derecho y
expensas procesales, se ajustaron a las tarifas establecidas por el Consejo
Supenor de la Judicatura dejando de presente en este momento, que al fijarlas,
lo que se tuvo en cuenta fue, efectivamente, la actividad desplegada en la

|
causa.

Memorese que las costas judiciales han sido definidas como la carga

[econ()mica que debe afrontar quien resulte vencido en el proceso o actuaciéon
tac_c.esoria y estan constituidas, a mas de las expensas erogadas por la otra
parte, por las agencias en derecho, o sea el pago de los honorarios de abogado

que el ganancioso efectiia, a quien le deben ser reintegradas.

i Asi, el numeral 5° del articulo 366 ibidem, sefala que «[l]a liguidacién de
Ilas expensas y el monto de las agenczas en derecho sélo podran controvertirse
mediante los recursos de reposicién y apelacién contra el auto que apruebe la
lzquzdaczon de costas. La apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si no
Eexzstzere actuacion pendiente, se concederd en el suspensivor, presupuesto que
se da en esta oportunidad, lo que permite el estudio del medio de impugnacién

impetrado.

{ En efecto, entre los distintos rubros que debe contener la liquidacion de
Icostas, se encuentran las agencias en derecho, que constituyen la cantidad que
el juez debe ordenar resarcir al favorecido con la condena, respecto del cual
senala el canon 4° del referido articulado: «plara la fijacion de agencias en
derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior de la
Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo, el
ls
Jjuez tendra en cuenta, ademadas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
!realzzada por el apoderado o la parte que lltzgo personalmente, la cuantia del
.proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el mdaximo de

dichas tarifasw.

Descendiendo tales normas al caso que ahora se escruta por este
Despacho se tiene que el censor pretende que se incrementen las agencias en
derecho en la medida que el monto fijado en sentencia proferida el 15 de julio
de 2022, por ese concepto, comoquiera que se encuentra «.. en contra de lo
preceptuado en el Acuerdo PSAA-16-10554 del 5 de Agosto de 2016, ..., asi
Fomo no reconoce «...las gestlones hechas por [su] mandante a lo largo del
proceso Jjudiciab. En consecuencia, solicitd que por lo menos se aumenten en la
suma de «$11.746.126,00, suma superior a la fijada en este asunto y de acuerdo
eon la liquidacion del crédito que se allega simultaneamente con el presente

escrito.».

Pese a dicho escenario, no le asiste razon al extremo actor, en la medida
que el valor fijado en la providencia en mencién, en efecto, corresponde al
limite de fijacion estipulado en el literal c), del numeral 4° del articulo 5° del
Acuerdo No. PSAA16-10554, que, a su tenor indica «fsfi se dicta sentencia
prdenando seguir adelante la ejecucién, entre el 3% y el 7.5% de la suma
| 2
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determznada sin perjuicia de lo sefialado en el paragrafo quinta del articulo
tercero de este acuerdos, no empecé, no puede perderse de vista que tal
concepto tiende a modificarse segiin las particularidades del asunto, como su
naturaleza, calidad, cuantia del proceso y duracién de la gestion realizada por
el apoderado, sin que pueda exceder dicha tarifa.

Asi las cosas, en el sub-lite, en tratdndose de un proceso ejecutivo de
mayor cuantia, pues el valor de las pretensiones de la demanda al momento de
proferir la sentencia en audiencia publica celebrada en julio 15 de 2022, se
declaré parcialmente aprobada la excepcién de mérito denominada “existencia
de negocio subyacente”y se ordené seguir adelante con la ejecucién eran de
$138 362.922,76, y se condend a la parte demandada al pago de las costas
i')rocesales en un 50% causadas en esta instancia, incluyendo como agencias
en derecho la suma de $3.000.000.00, que corresponde al 4.4% del monto del

|capita_l una vez realizado el correspondiente descuento del 50%.

!Al cariz de lo expuesto, no ofrece bruma alguna que la cantidad establecida por
concepto de las plurimentadas agencias, estd acorde a los lineamientos
prev1stos por el Consejo Superior de la Judicatura y la realidad procesal, pues,
sefiala el paragrafo 5 del art. 3 del Acuerdo en mencioén, lo siguiente:
“PARAGRAFO 5°. De conformidad con lo establecido en el numeral 5 del articulo
365 del Cédigo General del Proceso, en caso de que la demanda prospere
parczalmente el juez podrd abstenerse de condenar en costas o pronunciar
condena parcial, lo cual, por ende, también cobija a las agencias en derecho”.
I:Ahora bien, es importante recordar que en este caso se condené a la ejecutada
en un 50% de las costas, de ahi, que su solicitud de “incrementar” tal concepto
con base en la hqmdacmn del crédito aportada, sobreviene improcedente y, por

demas dicha suma no es determinante para aumentarlo.
!

!
E Téngase en cuenta por el profesional del derecho, que es el mismo
art1culo 2° del citado acuerdo el que prevé «/pjara la fijacién de agencias en
[derecho el funcionario judicial tendrd en cuenta, dentro del rango de las tarifas
minimas y mdximas establecidas por. este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la
lduraczon de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente la cuantia del proceso y demds circunstancias especiales
gzrectamente relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la labor
Juridica desarrollada, sin que en ningiin caso se puedan desconocer los referidos

limites», por consiguiente, no se accedera a lo pretendido por el recurrente.

De lo breve pero puntualmente expuesto, emerge diamantino que la
liquidacién de costas aprobada acompasa tal actividad, asi entonces, lo
consignado en el proveido impugnado es suficiente para desestimar la objecién
planteada y, por tanto, se

RESUELVE
1.- MANTENER incolume el auto censurado.

2.- Declarar NO PROBADA la objecion formulada por la parte
demandante.

3.- CONCEDER la alzada subsidiaria en el efecto DIFERIDO, de
"onformldad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.
Para tales efectos, debe el apelante sustentar el recurso en los términos v
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condiciones sefialadas en el numeral 3° del articulo 322 idem, so pena de
aplicar los alcances insitos en ese aparte normativo.

Cumplido lo anterior, remitase €l expediente a la Sala Civil del H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, atendiendo lo dispuesto
Een el inciso 4° del articulo 324 del 96digo General de¥ Proceso, para lo de su

Fompetencia.

Notifiquese,

A LUCYCOC VAREZ
JUEZ

(2)

! 4
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Pertenencia Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio No. 11001 31 03 021 2019 00285 00

De una revisién de las diligencias, obre en autos la documental y fotografias
allegadas por el extremo demandante, obrante a folios 75 y 76, que dan cuenta
de la valla instalada en el inmueble objeto de usucapioén, advirtiendo que dicho
aviso debera permanecer instalado hasta la audiencia de instruccion y
juzgamiento, de conformidad al inciso 4° del numeral 7° del art. 375 del C.G.P.

Por lo anterior, se ordena la inclusiéon del contenido de la valla o del aviso
en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, en los términos previstos en
el articulo 375 numeral 7 ibidem. Por Secretaria, procédase de conformidad.

De otro lado, de una revision del legajo virtual, hace imperativo ordenar la
repeticiobn de la publicacion realizada en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, ello, porque se observa de la impresion aportada al dossier, que tal

anotacion queddé como “privada”, lo que genera que los demandados y/o los

interesados en la presente Litis, no tengan oportunidad de conocer su contenido
a través de los medios electrénicos, lo que eventualmente, podria ser generador
de un vicio en el tramite de la causa. Por lo expuesto, esta funcionaria en uso de
las facultades contenidas en el num. 5° del art. 42 del C.G.P., y el control de
legalidad insito en el art. 132 ibidem, dejara sin valor y efecto alguno, los autos
proferidos con posterioridad a esta publicacion, que nombraron o relevaron al
auxiliar de la justicia, en su lugar, se proveera lo que en derecho corresponda.
En consecuencia, se

O rx 1 8% wante @ Loaflijhoreni. K Evominad prlres

Consulta de Emplazados en la Rama Judicial.
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RESUELVE

2022 (f1.480).

contabilizando nuevamente los términos sefialados en el art. 108 del Codigo
General del Proceso, en concordancia, con lo normado en el articulo 10 de la Ley
2213 de 2022, para tal efecto, ve
proveer.

Notifiquese,

Pertenencia No. 11001310302120190028500
AVLR

2.- Por Secretaria, realicese nuevamente el registro correspondiente,

1.- DEJAR SIN VALOR Y EFECTO los autos emitidos en: febrero 19 de
2020 (f1.436), octubre 15 de 2020 (fl.444), abril 30 de 2021 (fl.461) y junio 30 de " |

) €l término ingrese al despacho para



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Pertenencia Prescripcion Extraordinaria
Adgquisitiva de Dominio No. 11001 31 03 021 2019 00322 00

De una revision de las diligencias, obre en autos la documental y fotografias
allegadas por el extremo demandante, obrante a folios 149 a 153 que dan cuenta
de la valla instalada en el inmueble objeto de usucapion, no se tiene en cuenta,
comoquiera que las mismas no cumplen con los requisitos del niim. 7° del art.
375 del C.G.P., puesto que no se incluyen los nombres de todos los demandados
ni de los demandantes aunado a ello, no se indican los 23 digitos del expedlentes
ni la direccién del juzgado.

De otro lado, de una revision del legajo virtual, hace imperativo ordenar la
repeticiobn de la publicaciéon realizada en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, ello, porque se observa de la impresion aportada al dossier, que tal
anotacién quedé como “privada”, lo que genera que los demandados y/o los
interesados en la presente Litis, no tengan oportunidad de conocer su contenido
a través de los medios electrénicos, lo que eventualmente, podria ser generador
de un vicio en el tramite de la causa. Por lo expuesto, esta funcionaria en uso de
las facultades contenidas en el numeral 5° del art. 42 del C.G.P., y el control de
legalidad insito en el art. 132 ibidem, dejara sin valor y efecto alguno, los autos
proferidos con posterioridad a esta publicacion, que nombraron o relevaron al
auxiliar de la justicia, en su lugar, se proveera lo que en derecho corresponda.
En consecuencia, se
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1.- DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto emitido en febrero 24 de 2023
(fl.537 C1A).

Pertenencia No. 2019-0322
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2.- Por Secretaria, realicese nuevamente el registro correspondiente,
contabilizando nuevamente los términos sefialados en el art. 108 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia, con lo normado en el articulo 10 de la Ley
2213 de 2022, para tal efecto, venci
proveer.

Notifiquese,

Pertenencia No. 2019-0322
AVLR




LA el
e N

i

5

v
!

DU I S A AR A el 5T L a

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2019-00434-00.

El informe secretarial que obra en el archivo 0038 y 0045, con f;l que
se indicé las razones por las que no pudo llevar se a cabo la audiencia
programada para el 18 de este mes y ano, siendo esto la hospitalizacion de al
titular de esta judicatura se agrega a los autos y se pone en conocimiento.

Se reconoce personeria a la abogada ELIANA MILENA VILLA
JIMENEZ, como apoderada sustituta de Gabriel Pompilio Patifio Yomayuza y
Rigoberto Yomayuza, en los términos del poder aportado en los archivos
0039 a 0044 (Arts. 74 y 77 del C. G. del P.).

&2 Px;8$iguiendo con el tramite, se sefiala nuevamente la hora de las

\570 ~ ; del dia 19 s del mes de

IRV Pe) ,del ano . Z 0 Y. 3, a fin de continuar con la

audiencia inicial de que trata el articulo 372 del C. G. del P.

Se les relieva a las partes intervinientes que para la data indicada se
adoptaran las medidas de saneamiento a que haya lugar, se recibiran los
interrogatorios, se fijaran hechos y pretensiones, se decretaran las pruebas
solicitadas oportunamente y que sean pertinentes.

Adviértanse a las partes y a sus apoderados que la inasistencia
injustificada los hara acreedores a las sanciones establecidas en el numeral
4° del articulo 372 ibidemn.

Se les hace saber que las partes deberan concurrir a esta diligencia,
pues sus apoderados tendran la facultad de confesar, conciliar, desistir y en
general para disponer del derecho en litigio.

Para el efecto, las partes y apoderados recibiran correo electronico
indicando el link para realizar la correspondiente conexién virtual.

Atendiendo el uso de las tecnologias que se estan implementando y lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 de la ley 1564 de 2012, en
concordancia con la Ley 2213 de 2022, se requiere a los apoderados con el
fin de que envien a su contraparte un ejemplar de los memoriales y
documentos aportados en el proceso a mas tardar el dia siguiente a la
presentacion del escrito.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud con respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma (dmor);t’esr@cendoi.I:amaiudicial.gov.co y
imolinaig&%cendoi.ramaiudicial.gov.qtﬁ

NOTIFIQUESE,

ALB CK/ALVARE

CEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Pertenencia Prescripcién Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio No. 11001 31 03 021 2019 00572 00

De una revision de las diligencias, obre en autos la documental y fotografias
allegadas por el extremo demandante, obrante a folios 149 a 153 que dan cuenta
de la valla instalada en el inmueble objeto de usucapién, no se tiene en cuenta,
comogquiera que las mismas no cumplen con los requisitos del num. 7° del art.
375 del C.G.P., puesto que no se incluyen los nombres de todos los demandados,
asi mismo, existe error en el nombre del demandante NAIRO RODRIGUEZ
SANCHEZ.

De otro lado, de una revision del legajo virtual, hace imperativo ordenar la
repetlclon de la publicacion realizada en el Reg1$tro Nacional de Personas
Emplazadas, ello, porque se observa de la impresién aportada al dossier, que tal
anotacion qued6 como “privada”, lo que genera que los demandados y/o los
interesados en la presente Litis, no tengan oportunidad de conocer su contenido
a través de los medios electrénicos, lo que eventualmente, podria ser generador
de un vicio en el tramite de la causa. Por lo expuesto, esta funcionaria en uso de
las facultades contenidas en el numeral 5° del art. 42 del C.G.P., y el control de
legalidad insito en el art. 132 ibidem, dejara sin valor y efecto alguno, los autos
proferidos con posterioridad a esta publicacién, que nombraron o relevaron al
auxiliar de la justicia, en su lugar, se proveera lo que en derecho corresponda.
En consecuencia, se
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RESUELVE

} 1.- DEJAR SIN VALOR Y EFECTO los autos emitidos en: mayo 3 de 2022
(fl.241), diciembre 19 de 2022 (f1.243) y marzo 31 de 2023 (f1.243).

|
2.- Por Secretaria, realicese nuevamente el registro correspondiente,
contabilizando nuevamente los términos sefialados en el art. 108 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia, con lo normado en el articulo 10 de la Ley
2213 de 2022, para tal efecto, veptidg el término ingrese al despacho para
proveer.

Notifiquese,

Y €OCK ALVAREZ
JUEZ

(1)

|
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés,

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2020-00323-00
(Cuaderno 3)

Reunidos los requisitos exigidos por el art. 422 y 463 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado, RESUELVE:

ADMITIR LA ACUMULACION PRESENTADA, y en consecuencia librar orden de pago
por la via EJECUTIVA DE MAYOR CUANTIA a favor de DAVID GUILLERMO RODRIGUEZ
GARZON en contra de HENRY POMPILIO RAYO FORERQ, RAYO CONSTRUCTORES S.AS.y
CONSTRUCTORA VANGUARD HOMES S.A.S., por las siguientes sumas de dinero:

Por el pagaré obrante en el archivo 0001 pagina 3.

1. Por la suma de $1.050°000.000 M/cte., por concepto del capital de la obligacién
contenido en el pagaré allegado como soporte de ejecucion; maéas los intereses moratorios
liquidados sobre dicha suma desde el 16/01/2023, a la tasa maxima legal permitida y hasta
cuando se verifique el pago total de la obligaciéon.

Sobre costas se dispondra en su oportunidad.

El presente mandamiento de pago se libra con fundamento en el art. 430 del C.
General del Proceso.

Notifiquesele al demandad0 RAYO CONSTRUCTORES S.A.S. en la forma personal,
conforme a lo normado en los articulos 290 a 292 del C. General del Proceso, o, el articulo 8°
de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

Téngase por notificada los demandados HENRY POMPILIO RAYO FORERO Yy
CONSTRUCTORA VANGUARD HOMES S.A.S., por estado, conforme lo prevé el numeral 1°
del articulo 463 de la ley 1564 de 2012.

ORDENASE suspender el pago a los acreedores y emplazar a todos los que tengan
créditos contra el deudor, para que comparezcan a hacerlos valer mediante sus demandas
(numeral 2° del articulo 463 ibidem), dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expiracion
del término de emplazamiento efectuado en la forma prevista en el art. 293 ejusdem, y a
costa del acreedor que acumuld la demanda.

Secretaria efectue el Registro Nacional de Emplazados con las personas antes
referidas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10° de la ley 2213 de 2022, que
modificé los articulos 291 y 293 de la ley 1564 de 2012.

Requiérase a la parte demandante, para que en el término de cinco (5) dias, allegue €l
original de los documentos que Son base de la accién ejecutiva de la referencia. Por
Secretaria remitase comunicacion via correo electronico de lo aqui ordenado al apoderado
actor a las direcciones electronicas indicadas en el acapite de notificaciones del libelo
introductorio.

Se reconoce personeria al Dr. D IGYEZ GARZON, quien

actia en causa propia.

NOTIFIQUESE,

AL

JUZAADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El autp anterior se notifico por estado
electrénico, a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

vEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso Ejecutivo N° 110013103-02 1-2020-00323-00

(Cuaderno 1)

No se accede a la peticion elevada por el togado CARLOS ALBERTO ROJAS
MARTINEZ de tener acceso al expediente digital (archivo 0046), toda vez que no se encuentra
trabada la litis en su totalidad Y que no es poderado de ninguna de las partes, por lo que
.G. del P.

no se dan las premisas del articulo 123

NOTIFIQUESE,

OCK A REZ
UEZ
{2)

JULGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El adto anterior se notifico por estado

electronico, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

uC

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso Declarativo de Pertenencia por Prescripcién Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio N° 110013103-021-2020-00324-00.

(Cuaderno 1)

Del incidente de nulidad propuesto por la parte demandante en el
escrito visto en el archivo 40, se le corre traslado a la pasiva por el término

de tres (3) dias (inciso 3° del art. 129 del C.G. del P))

Atendiendo el uso de las tecnologias que s¢ estan implementando y
lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 ejusdem, en concordancia
con el articulo 3° de la ley 2213 de 2022, se requiere a los apoderados, con
el fin de que envien a su contraparte un ejemplar de los memoriales ¥

documentos aportados en el proceso a mas tardar el dia siguiente a la

presentacion del memorial.

NOTIFIQUESE, //
ALk LocY/cocK ALVARE
JUEZ

¥ JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electronico,
alas 8 a.m.

El Secretario, R

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




27/4/23, 15:39 Correo: Juzgado 21 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

SOLICITUD NULIDAD SUPRALEGAL

jaime rafael barreto barreto <jaime_rafael_barreto@hotmail.com>
Mié 26/04/2023 3:05 PM

Para: Juzgado 21 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. <ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (346 KB)
SOLICITUD NULIDAD SUPRALEGAL - RESTABLECIMIENTO DE MEDIDA CAUTELARA.pdf;

Como parte del fundamento juridico en que se finca la presente solicitud de nulidad supralegal, entre otras, me
permito citar la Sentencia T-025/18.- Precedente judicial vertical referente al Defecto Procedimental, sobre el que
nos ilustra :

“El defecto procedimental absoluto, ocurre cuando el funcionario judicial se aparta por
completo del procedimiento legalmente establecido, bien sea porque sigue un tramite
ajeno al pertinente y en esa medida equivoca la orientacion del asunto, o porque omite
etapas sustanciales del procedimiento establecido, con lo que afecta el derecho de defensa
y contradiccion de una de las partes del proceso.” Acotando sobre la” Notificacion
Judicial , como elemento basico del debido proceso

“La notificacion judicial constituye un elemento bdsico del derecho fundamental al
debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de

cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no estén
de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa’-.

Favor acusar recibo del presente correo. Cordialmente, Jaime R. Barreto B-, T.P. Nop. 33.979

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADM2NTNjMzImLTFiYzgtNDAzZNC1hNDU3LWQ2NTk3MWZINDAOMgAQAHKEV5N8z0hGnw2mwfX4BPA...  1/1



JAIME R. BARRETO BARRETO
ABOGADO

Barranquilla, 26 de abril de 2023.

Senores

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 102. 14-33 PISO 12
ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C.

c.c. ofiregisbarranquilla@supernotariado.gov.co

Ref. : Declarativo Ordinario con radicado 11001310302120200032400 ( Rad. Primigenio
No. 2019-0068.Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla)

Dte :ABRAHAN MAIDA CELEDON C

Ddo.: INSTITUTO COLOMBO VENEZOLANO

ASUNTO : Solicitud de ilegalidad del auto del DIECISIETE (17) de MARZO de DOS MIL
VEINTITRES (2023) proferido dentro del proceso de la referencia mediante el cual se

ordend la CANCELACION de la inscripcion de la demanda respecto del inmueble con M.I.
040-180061.

JAIME RAFAEL BARRETO BARRETO, abogado en ejercicio, de particularidades civiles
conocidas de auto, representante judicial de la parte demandante, con sumo respeto,
enterado por el OFICIO 0317 de abril 19 de 2023 dirigido a la OFICNA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA
(ofiregisbarranquilla@supernotariado.gov.co) , concurro ante ese despacho judicial para
SOLICITAR : sin defecto de su ejecutoria:

Primero.- Se decrete la nulidad supralegal y/o ilegalidad del auto del DIECISIETE (17) de
MARZO de DOS MIL VEINTITRES (2023) proferido dentro del proceso de la referencia
mediante el cual se ordend la CANCELACION de la inscripcidon de la demanda respecto del
inmueble con M.I. 040-180061.y, deje sin efecto el OFICIO 0317 de abril 19 de 2023
dirigido a la OFICNA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA.-
Ello, sin defecto de su motivacién y ejecutoria, y, por violacién de la disposicion adjetiva

del num. 6° art. 375, 590. 591 del C.G.P. en concordancia articulo 16 del mismo estatuto

Sequndo, consecuencial y/o subsidiariamente se ordene a la OFICINA DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE BARRANQUILLA, el restablecimiento de la inscripciéon de la demanda

Calle 95 No. 50 - 16 Tel. 301.461. 42.12.
Barranquilla - Colombia
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JAIME R. BARRETO BARRETO
ABOGADO

referenciada respecto del inmueble con M.l. 040-180061. Ello, por imperativo de

presuncion legal de la disposicidon adjetiva del num. 6° art. 375, en concordancia articulo
16 del C.G.P. Solicitud que finco en los fundamentos de hechos y derecho que
seguidamente me permito exponer :

1.-) Tanto el auto que declara la falta de competencia por factor subjetivo y remite el
asunto, como el proveido del funcionario que la admite o declara el conflicto negativo de
competencia del superior, por disposicion legal ( art. 289 conc. 290 C.G.P.) son
notificables , “ por constituir un acto comunicacion procesal de mayor efectividad por
cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar
aplicacion concreta mediante la vinculacion de aquellos a quifies concierne la decision
judicial notificada.”

1.1.-) En la presente causa estd averiguado que la parte demandante que represento no
ha sido notificada : (i) del proveido del JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA , que acepta la competencia que se le difirid por facto subjetivo de parte del
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DEBARRANQUILLA, estableciendo nueva la
radicacién del proceso, como lo es el No. 2020-0324, en lugar de la determinada por el
despacho remitente ,JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, la No. 2019-
0068, vy, (ii) no ha sido comunicada del auto del DIECISIETE (17) de MARZO de DOS MIL
VEINTITRES (2023) proferido dentro del proceso de la referencia mediante el cual se

ordend la CANCELACION de la inscripcion de la demanda respecto del inmueble con M.I.
040-180061.-

1.1.1.-) De igual manera he de acotar, fincado en la Ley 2213 del 2022, - que estable la
permanencia de la virtualidad judicial -, que no he sido notificado via correo electrénico
jaime rafael barreto@hotmait.com debidamente acreditado,. de actuaciéon judicial

alguna, ni sobre requerimientos judiciales por actos a cargo de la parte demandante,
qgue hipotéticamente fueran causales del decreto del desistimiento tacito posible.

1.2.-) RELEVANTE.- La parte demandante reitera que ademas de desconocer la decision
de aceptacion de la competencia de marras, delanteramente , con sumo respeto, manifiesta
que el auto del DIECISIETE (17) de MARZO de DOS MIL VEINTITRES (2023), mediante el
cual el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA _ordend la
CANCELACION de la inscripcion de la demanda respecto del inmueble con M.l. 040-
180061, no aparece notificado en el Estado Judicial de marzo 21 de 2023, por tanto,
no tiene existencia judicialmente .

Hechos narrados que constituyen el defecto procedimental de los derecho
fundamentales del Debido Proceso y Acceso debido a la Administracidon de Justicia ( arts.
29,229 C.P.).

Calle 95 No. 50 - 16 Tel. 301.461. 42.12.
Barranquilla - Colombia
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1.3.-) Si bien el OFICIO 0317 de abril 19 de 2023 dirigido a la OFICNA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA, noticia sobre el auto del DIECISIETE (17)

de MARZO de DOS MIL VEINTITRES (2023) proferido dentro del proceso de la referencia
mediante el cual se ordend la CANCELACION de la inscripcion de la demanda respecto del

inmueble con M.l. 040-180061, no informa sobre la relaciones de causalidad para tomar

la decision de dar por cancelada la inscripcion de la demanda dispuesta por imperio de la
Ley y ordenada debidamente por el JUZGADO CUARTO CIVIL XDEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, mediante auto admisorio de la demanda de fecha 25 de febrero de
2020,( num.6° del articulo 375, 590, 591 C.G.P., concordantes con el evento juridico

establecido en la disposicion del articulo 16 del C.G.P. sobre la “ Prorrogabilidad e
Improrrogabilidad de la Jurisdiccion y la Competencia”, que establece : “(...).Cuando se
declare de oficio o a peticion de parte, la falta de jurisdiccion o la falta de competencia
por los factores subjetivo o funcional , lo actuado conservara validez, salvo la sentencia

que se hubiere proferido que serd nula, {(...)”.

1.4.-) Asi las cosas, en gracia de discusién, he de acotar que la disposicion del articulo
16 del C.G.P. sobre la “ Prorrogabilidad e Improrrogabilidad de la Jurisdiccién y la

Competencia”, establece que declara: la falta de jurisdiccion o la falta de competencia
por los factores subjetivo o funcional , lo actuado conservard validez, salvo la sentencia

que se hubiere proferido que sera nula, {...)” .

2°.- ) El restablecimiento_de la inscripcion de la demanda referenciada respecto del

inmueble con M.l. 040-180061, que se solicita, en efecto, constituye un imperativo de

presuncion legal de las disposiciones adjetiva del num. 6° art. 375, num. 1° ord. “a” 590
del C.G.P., que no puede ser desconocido por el juzgador, en concordancia articulo 16
del C.G.P..- La inscripcidon de la demanda es de suma importancia : “ La inscripcion de la
demanda en el registro tiene gran importancia por dos razones: Disuade al comprador de
buena fe, y deja en evidencia al comprador de mala fe. “

2.1.-) Sobre inscripcion de la demanda la Sala Civil de la Corte, en sentencia SC19903-
2017 , Radicaciéon: 73268-31-03-002-2011-00145-01 del veintinueve (29) de noviembre
de dos mil diecisiete (2017, nos ilustra :

“(...) .Por su naturaleza, la inscripcion no sustrae el terreno del comercio, ni produce los
efectos del secuestro, como la de impedirle a su propietario u ocupante disponer
materialmente de él, pero tiene la fuerza de aniquilar todas las anotaciones realizadas con

posterioridad a su inscripcion, que conlleven transferencias de dominio, gravamenes, y

limitaciones a la propiedad; claro, siempre y cuando, en el asunto donde se profirio la
misma, se dicte fallo estimatorio de la pretension que implique, necesariamente, cambio,

Calle 95 No. 50 - 16 Tel. 301.461. 42.12.
Barranquilla - Colombia
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variacion o alteracion en la titularidad de un derecho real principal u otro accesorio sobre
el inmueble, pues de ocurrir lo contrario, de nada serviria®.

“ Esas caracteristicas fueron las fijadas por el articulo 42 de la Ley 57 de 18872, el cual
prescribia: “Todo Juez ante quien se presente una demanda civil ordinaria sobre la

propiedad de un inmueble, ordenard que se tome razon de aquélla en el Libro de Registro

de demandas civiles, luego que el demandado haya sido notificado de la demanda”. Se

subraya el texto.

“Lo anterior obliga al juzgador que decide sobre la anotada cautela, a realizar una
valoracidn, prima facie, de las respectivas suplicas® a fin de otorgarles fumus boni iuris?,
gue segun el numeral 12 del articulo 690 del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy

Previsto en los canones 590 (literal a) del numeral 1°)5 y 591¢ del Cédigo General del
Proceso conlleva constatar una hipotética amenaza al “dominio u otra
[prerrogatival real principal o una universalidad de bienes”, o en otras palabras,
suponer cual seria la suerte juridica del predio en caso de prosperar el libelo
genitor.

“Los efectos de la inscripcion de la demanda, con relacion a la posesion tal cual
acaece con el embargo, no pueden tener la virtualidad de interrumpir su
ejercicio para efectos de la prescripcion adquisitiva de dominio segun lo ha
adoctrinado esta Corte, hace mas de un siglo, al afirmar que “ni aun el embargo
interrumpe la prescripcion”, pasaje extraido de la sentencia dictada el 8 de mayo
de 1890, que corre publicada en el numero 216 de la Gaceta Judicial, de la cual
se reproduce lo siguiente:

“(...) El embargo no interrumpe ni la posesién ni la prescripcién, porque la ley no ha reconocido
esto como causa de interrupcion natural o civil, como puede verse en los articulos 2523 y 2524
del Cédigo Civil, y no habiéndose tratado en las ejecuciones mencionadas de recurso judicial
intentado por el que ahora se pretende verdadero duernio de la cosa contra el poseedor, mal

”»

puede llamarse eso interrupcion civil (...)

2.1.1.-) De lo anteriormente expuesto, por légica juridica, si por mandamiento e imperio
legal, sumado a solicitud de parte, el Articulo 590 del C.G.P. dispone que para “ 1a.

1 GARCIA DE ENTERRIA, Eduardo. La Batalla por las Medidas Cautelares. 3% Ed, Thomson Civitas. Madrid, 2004, p. 207.
2 “Sobre adopciéon de Cédigos y unificacion de la legislacién Nacional”.

3 “[L]ja cognicién cautelar se limita, en todos los casos, a un juicio de probabilidades y de verosimilitud. (...) [Blasta que la
existencia del derecho aparezca verosimil, esto es, (...) que segiun el cdlculo de probabilidades, se pueda prever que la
providencia principal declarard el derecho en sentido favorable a aquél que solicita la medida cautelar, por lo que el resultado
de la cognicion sumaria tiene valor de hipdtesis” (CALAMANDREI, Piero, Introduccion al Estudio Sistemdtico de las
Providencias Cautelares, trad. de Santiago Sentis Melendo. Editorial Bibliografica Argentina. Buenos Aires, 1945).

4 Significa “apariencia de buen derecho”. Dicho concepto corresponde al juicio de valor realizado por el funcionario judicial

facultado para emitir una medida cautelar, mediante el cual se formula una hipétesis que, con los medios de prueba
aportados por el solicitante y los requisitos establecidos por ley para la concesién de la misma, permite colegir, con un grado
de acierto, cual seria el sentido de la sentencia que se dicte en el proceso, asi como sus posibles efectos, tratando asi de
garantizar su cumplimiento en caso de salir airosas las pretensiones.

5
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Inscripcion de la demanda el funcionario competente remitira comunicacion a la
autoridad competente de llevar el registro haciéndole saber quiénes son las partes en el
proceso” , si asi el despacho judicial no procede, incurriria evidentemente en un
trascendental desconocimiento del derecho fundamental del debido proceso, con
exposicion injusta de los derechos en litigio y, ademas, los del comprador de buena fe .-
Actuar contrario a normas de orden publcio que se traduciria en una eminente falla del
servicio judicial.

“El registro de la demanda no pone los bienes fuera del comercio pero quien los adquiera con posterioridad estard sujeto a los
efectos de la sentencia de acuerdo con lo previsto en el articulo 303. Si sobre aquellos se constituyen posteriormente
gravamenes reales o se limita el dominio, tales efectos se extenderdn a los titulares de los derechos correspondientes.

“La vigencia del registro de otra demanda o de un embargo no impedird el de una demanda posterior, ni el de una demanda
el de un embargo posterior.

“Si la sentencia fuere favorable al demandante, en ella se ordenard su registro y la cancelacién de las anotaciones de las
transferencias de propiedad, gravamenes y limitaciones al dominio efectuados después de la inscripcién de la demanda, si
los hubiere; cumplido lo anterior, se cancelard el registro de esta, sin que se afecte el registro de otras demandas. Si en la
sentencia se omitiere la orden anterior, de oficio o a peticién de parte, la dard el juez por auto que no tendrd recursos y se
comunicard por oficio al registrador”. .

Corolario-Relevante .- He de reiterar, en armonia con el escrito-respuesta a la demanda
de reconvencién, gue la parte demandada INSTITUTO COLOMBO VENEZOLANO, no le
asista la accidn reivindicatoria de dominio planteada, pues no ostenta titulo real y/o de
dominio sobre el inmueble objeto del presente proceso de pertenencia distinguido con Ia
Matricula Inmobiliaria No. 040-180061. Hecho plenamente averiguado.

Del seior Juez, atentamente,

J

AIME R. BARRETO BARRETO
C-C- No. 7,452.288 Barranquilla
T.P.NO. 33.979 C.S.delal.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 102. 14-33 PISO 12

ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

BOGOTA D.C., abril 19 de 2023 . OFICIO 0317

Sefior OFICNA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA
ofiregisbarranquilla@supernotariado.gov.co
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REF: Declarativo Ordinario con radicado 11001310302120200032400 de ABRAHAN
MAIDA CELEDON C.C. 7457682 contra, INSTITUTO COLOMBO VENEZOLANO
SD0100000525201.

En cumplimiento a lo dispuesto en auto del DIECISIETE (17) de MARZO de DOS MIL
VEINTITRES (2023) proferido dentro del proceso de la referencia se ordend la
CANCELACION de la inscripcion de la demanda respecto del inmueble con M.Il. 040-
180061.

La medida fue comunicada por el JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
dentro del proceso 2019-0068. Lo anterior por cuanto este Estrado Judicial avoco
conocimiento del mismo.

En consecuencia, sirvase proceder de conformidad, tomando nota de la medida y expedir
a costa del interesado el certificado correspondiente, citando la referencia del proceso.

Atentamente

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
Secretario
Firmado Por: Sebastian Gonzalez Ramo

Calle 95 No. 50 - 16 Tel. 301.461. 42.12.
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2020-00396-00.

Agréguese a los autos y poéngase en conocimiento el informe secretarial
que milita en los archivos de los cuadernos 2 y 3, con los que se indicé que
dentro del término legal los llamados en garantia se pronunciaron oportunamente
de los llamados.

Continuando con el tramite, se sefiala la hora de las 2:30 p.m., del dia
CUATRO (4), del mes de OCTUBRE, del afo 2023, a fin de llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 372 del C. G. del P.

Se les relieva a las partes intervinientes que para la data indicada se
evacuara la etapa de conciliacién si es procedente, se adoptaran las medidas de
saneamiento a que haya lugar, se recibiran los interrogatorios, se fijaran hechos y
pretensiones, se decretardn las pruebas solicitadas oportunamente y que sean
pertinentes.

Adviértanse a las partes y a sus apoderados que la inasistencia
injustificada los hara acreedores a las sanciones establecidas en el numeral 4°
del articulo 372 ibidem.

Se les hace saber que las partes deberan concurrir a esta diligencia, pues
sus apoderados tendran la facultad de confesar, conciliar, desistir y en general
para disponer del derecho en litigio.

Para el efecto, las partes y apoderados recibirdn correo electrénico
indicando el link para realizar la correspondiente conexion virtual.

Se le otorga el término de VEINTE (20) DiAS al demandante para que
aporte el dictamen pericial referido en su escrito de pronunciamiento de las
excepciones propuestas a la reforma de la demanda visto en el archive 0042
pagina 0016 (art. 227 ibidem), el cual iniciara a partir del dia siguiente de la
notificacion por estado de este proveido, so pena de no ser tenida en cuenta la
prueba impetrada.

Secretaria controle el término, una vez aportado el documento referido,
désele el tramite conforme al inciso ultimo del art. 228 de la ley 1564 de 2012.

Atendiendo el uso de las tecnologias que se estan implementando y lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 efusdem, en concordancia con el
arti?ulo 3° de la ley 2213 de 2022, se requiere a los apoderados con el fin de que
énvien a su contraparte un ejemplar de los memoriales y documentos aportados
en el proceso a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud con respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario

Qrgaplzggor .de la misma dmontesr@cendoj.ramajudicial.gov.co y
imolinai@cendoj.ramajudicial.gov.c

(
0) i
NOTIFIQUESE, /
AL CY,COCK ALVAREZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Radicacién: 11001400300420200005101
Proceso: EJECUTIVO

Demandante: BANCO POPULAR S.A.
Demandados: OSCAR EDUARDO ANCINES MURILLO

Surtido adecuadamente el tramite de segunda instancia, con ocasién al recurso de
apelacion propuesto por la parte demandada contra la sentencia proferida el
proferida el 11 de octubre de 2022, por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Bogota D.C.; sin lugar a la practica de pruebas adicionales, ni advirtiendo nulidad
alguna, procede el Despacho a dictar la correspondiente sentencia.

I. ANTECEDENTES

Manifesté el demandante en el libelo introductorio, en sintesis, que el Banco
demandante concedié al demandado el crédito 08703070001121 por $37.104.939
que debia cancelar en 84 cuotas a partir del 5 de octubre de 2016, quien cancelo
hasta la cuota correspondiente al mes de octubre de 2018, quedando pendiente un
saldo por capital de $30.008.358. Agrego que, el Banco decidio hacer uso de la
clausula aceleratoria pactada en el pagaré.

El 5 de febrero de 2020, se libré la correspondiente orden de pago; la notificacién
al demandado se surtié6 mediante curador ad — litem, segun Acta de Notificacién
Personal el 21 de abril de 2022, quien contesté la demanda oponiéndose a las
pretensiones y para el efecto propuso las excepciones de “prescripcién extintiva?”,
teniendo en cuenta la fecha de exigibilidad de las obligaciones ejecutadas y lo
dispuesto por el articulo 789 del Cédigo de Comercio y la excepcion “genérica”.

Reunidos los presupuestos del art. 278 del C.G.P., se profirié el 11 de octubre de
2022, sentencia anticipada declarando no probadas las excepciones propuestas y
ordenod continuar la ejecucién conforme el mandamiento de pago.

DE LA SENTENCIA APELADA

Se refirio el a quo en primer lugar a los antecedentes procesales Y sus presupuestos
hallandolos cumplidos; seguidamente hizo mencién a la prescripcién de la accion
cambiaria y cito la sentencia de la Corte Constitucional T —281-15, soporte para
declarar no probada la prescripcién alegada, como quiera que la demanda fue
presentada antes de que operara la prescripcién de la accién cambiaria ¥ si bien el
mandamiento de pago fue notificado después de trascurridos tres anos, ello
obedecié a diferentes factores que son ajenos al acreedor, la imposibilidad de
notificar al demandado, y la suspension de términos y de la caducidad a través del
Decreto Legislativo No. 564 de 2020, desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de
junio del mismo ano. Es decir, por un interregno de 3 meses y 14 dias, época en
que le correspondia realizar la notificacién de la parte demandada.

DE LA APELACION

Proferido el correspondiente fallo, el extremo demandado presentd recurso de
apelacién.
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Admitido el recurso de apelacion, con a

el apelante lo sustento de manera oport
se citan:

poyo en el art. 12 de la Ley 2213 de 2022,
una, bajo los argumentos que sucintamente

Obvia la sentencia que las normas procesales son de orden publico y por tanto de
obligatorio cumplimiento, por lo cual se debe observar lo contemplado en el articulo
94 del C.G.P. que establece con claridad que para verse favorecido de la
interrupcion de la prescripcion a partir de la presentacion de la demanda, es
indispensable que se notifique el mandamiento de pago dentro del afio siguiente a
la notificacién del mandamiento de pago al demandado, sin que el legislador
hubiera contemplado excepcién alguna a dicha regla, luego, no son atendibles los

argumentos de la primera instancia respecto de diferentes situaciones no se pudo
notificar dentro del aiio.

II. CONSIDERACIONES

Al verificar que la relacién
tramite se haya incurrido
invalidar lo actuado, ni se

partes, es procedente en
formulado.

procesal se ha constituido regularmente, sin que en el
en irregularidad alguna que tenga la virtualidad de
ha hecho manifestacion alguna en tal sentido por las
trar a resolver acerca del medio de impugnacién

De tal manera que procede el Despacho al analisis de los
tal como lo impone el art. 328 del
prescripcion de la accién por no notifi
término que prevé el art. 94 del C.G.P.

argumentos expuestos,
ibidem, los cuales se concentran en la

carse el mandamiento de pago dentro del

Por lo tanto, no es motivo de controversia que la demanda se radicé dentro del
término previsto en el art. 789 de] C.Co., que establece que la accién cambiaria
directa prescribe en tres (3) anos a partir del dia del vencimiento, luego, su
presentacién oportuna en un principio interrumpié el fenémeno prescriptivo.

No obstante, con el fin de producir una defi
presentarse la demanda judicial, debe notificarse
previsto en el articulo 94 del C.G.P, que prevé:

nitiva interrupcién, ademas de
al demandado dentro del término

“La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcién e impide
que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutivo se notifiqgue al demandado dentro del término de un (1) ano
contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al

demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran con
la notificacion al demandado.”

En consecuencia, el hecho de que la notificacién de
extremo ejecutado no se realice dentro del término se
juridico, que la presentacién de la demanda no fue su
de la prescripcién.

1l mandamiento de pago al
fialado, acarrea como efecto
ficiente para la interrupcion

En punto, vale la pena precisar,

que cuando precede el emplazamiento para
notificar a una persona de una pro

videncia, el acto de enteramiento s€ surte una
vez se notifica al curador ad litem, mas no con el registro nacional de emplazados

como lo expone la actora al descorrer el traslado de las excepciones, es decir, la

notificacién se cumple con el demandado directamente o con el curador designado
conforme a los articulos 293 y 108 del C.G.P.

Asi las cosas, el analisis del término prescriptivo corresponde hacerlo a la luz del
art. 94 del C.G.P., para lo que se tendra en cuenta la fecha de notificacion de 1a
orden de pago por estado al demandante, que se produjo el 6 de febrero de 2020,

lo que quiere decir que el afio que tenia para notificar al demandado, vencia el 6 de
febrero de 2021.
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E?t;lfiéal\?cftic}]‘i;;lé;u;ador Ad litem que representa al demandado se notifico segun
it e St o) ersgnal ell’ 21 de abril de 2022, la misma se surtié por fuera
B0 IONEE e a nouﬁcgmo_n por gstado de la or;lgn de pago ala parte actora,
e PCTO €n un principio la interrupcién civil de la prescripcion a partir

a presentacion de la demanda en los términos del articulo 94 del C.G.P, y podria
PENSALSE Quie efectivamente se configuré la prescripcion si se tiene en cuenta que
se cumpliria el plazo establecido en el articulo 789 del C.C., para las primeras
Cuotas en mora los dias 5 de noviembre de 2021, 5 de diciembre de 2021, 5 de
enero de 2022, 5 de febrero de 2022, 5 de marzo de 2022 y 5 de abril de 2022, en
las cuales se centrara esta instancia, como quiera que para las subsiguientes, la
notificacion se surtié dentro del lapso de los tres anos, luego, cualquier analisis a
la luz del articulo 94 resultaria inane.

Como se observa, era menester analizar si la prescripcién de la accion se consumé
0 no respecto de los instalamentos que se encontraban en mora al momento de
presentarse la demanda y no como si se tratara de una sola cuota o pago.

En este orden, frente a las cuotas con fecha de prescripcion el S de noviembre de
2021 al S de abril de 2022, no puede perderse de vista que a raiz de la pandemia
generada por el COVID-19 el gobierno nacional expidi6 el Decreto 564 de 2020 que
en su articulo 1 estableciod lo siguiente:

“Los términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma
sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o presentar
demandas ante la Rama Judicial o ante los tribunales arbitrales, sean de dias,
meses o anos, se encuentran suspendidos desde el 16 de marzo de 2020 hasta el
dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la reanudacién de los términos
Judiciales.

El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudard a partir del dia
habil siguiente a la fecha en que cese la suspensién de términos judiciales ordenada
por el Consejo Superior de la Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la
suspension de términos por dicha Corporacion, el plazo que restaba para interrumpir
la prescripcién o hacer inoperante la caducidad era inferior a treinta (30) dias, el
interesado tendrda un mes contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la
suspensién, para realizar oportunamente la actuacion correspondiente”.

Seguidamente, los términos se reanudaron el 1° de julio de 2020 de conformidad
al acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020 expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura, de alli que, no corrieron términos por el lapso de tres meses y 15

dias.

De lo anterior, se concluye que los términos se suspendieron justo en la época en
que el ejecutante debia notificar al demandado, habida consideracién que la orden
de pago se notificé por estado el 6 de febrero de 2020, de tal manera que se traté
de una circunstancia que evidentemente afect6 el tiempo con el que contaba el

demandante.

En tal virtud, si la notificacién al demandado debia producirse antes del 6 de
febrero de 2021, a partir de alli debe adicionarse el tiempo durante el cual no
corrieron términos, esto es, tres meses y 15 dias, amplidndose hasta el 21 de mayo
de 2021 y, aun asi, la notificacién no lo fue dentro del término legal para las cuotas
con vencimiento antes del 21 de abril de 2022, data en que se produjo la

notificacién personal.

Asi, la excepcion de prescripcién propuesta por el auxiliar de la justicia, esta
llamada a prosperar, respecto a las cuotas en mora exigibles desde el 5 de
noviembre de 2018 al 5 de abril de 2019, como quiera que, pese a la presentacién
oportuna de la demanda, su notificacién al ejecutado no se surtio dentro del ano
previsto en el art. 94 del C.G.P.
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para declarar probada la

Colofén, se revocara de manera parcial la sentencia, ora

excepcion de prescripcion de la acciéon cambiaria respecto a las cuotas €n .
exigibles el 5 de noviembre y 5 de diciembre de 2018y 5 ‘d§ enero, 5 de febrero,1
de marzo y 5 de abril de 2019; en lo demas se mantendra} incélume, por lo que aall
ejecucion debera continuar respecto a los siguientes instalamentos y capit

acelerado.

DECISION

En razén de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL‘ DEL CIRCUITO' Dg
BOGOTA D.C., Administrando Justicia en nombre de la Republica y por Autorida

de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE, por las razones expuestas en esta
instancia, la sentencia proferida el 11 de octubre de 2022, por el Juzgado 4 Civil
Municipal de Bogota.

SEGUNDO: En consecuencia, DECLARAR probada la excepcién de prescripcion de
la accién cambiaria respecto a las cuotas en mora exigibles desde el 5 de noviembre
de 2018 al S de abril de 2019.

TERCERO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia, por lo que la ejecucion debe
continuar respecto a los demas instalamentos y capital acelerado.

CUARTO: Sin condena en costas por no estar causadas.

QUINTO: DEVUELVASE la actuacién Juzgado de origen. Oficiese.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

ALVAREZ

C
JUEZ

AL

Ejecutivo Rad. 1 1001400300420200005101
Mayo 29 de 2023
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/E\ Rama Judicial
!\ t\‘ ; Consejo Superior de Ia Judicatura
L Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., Veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Accion de Tutela de Segunda Instancia
Rad. 110014003009-2023-00292-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decide el Juzgado la impugnaciéon asignada por reparto a este Despacho el
3 de mayo de 2023, interpuesta por la entidad accionada en contra del fallo
de primer grado proferido en abril 19 de 2023, por el Juzgado Noveno Civil
Municipal de Bogota D.C., dentro de la accién de tutela promovida por Juan
Carlos Fajardo Gomez, quien actiio por intermedio por apoderado judicial,
en contra de CONALTURA CONSTRUCCION Y VIVIENDA S.A.S., por la
presunta vulneracién de su derecho fundamental de peticion.

ANTECEDENTES
1.- Expone el accionante como fundamentos de hecho los siguientes:

1.1.- Que radicé en febrero 2 de 2023, peticion ante la sociedad
CONALTURA CONSTRUCCION Y VIVIENDA S.A.S,, teniendo en cuenta,
el vinculo contractual relacionado con los predios de su propiedad y que
se encuentran inmersos en los contratos fiduciarios denominados: el
Rocio 1 y el Rocio 2, protocolizados mediante las escrituras publicas
Nos. 3611 de junio 23 de 2015, 3218 de mayo 20 de 2016 y 1581 de
Junio 27 de 2017; solicité lo siguiente:

ecs)
1. Me sea entregada copia del acuerdo de voluntades suscrito el pasado 21 de Julio
de 2014, en el cual ademds de otros aspectos, se establece el precio Yy la forma

de pago del bien inmueble, tal como se encuentra descrito en la escritura de la
referencia.

2 Teniendo en cuenta el objeto de constituir el Jideicomiso de la referencia me sea
informado por escrito el estado actual del proceso que corresponde a ustedes

como desarrolladores y que se describen como condiciones de giro y otras que

se han informado en reuniones sin que medie un acta en la cual se manifiestan,
es decir:

a. Alcanzar el punto de equilibrio,

b. Obtener la aprobacién del crédito.
C. Obtener aprobacién de licencias.
d. Obtener el permiso de ventas.

e. Cambio de propuesta de alternativas de desarrollo urbanistico Y sus

(2023 - 0292-01 -2 inst)
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correspondientes porcentajes de participacién/ beneficio con cada una de ellas de
acuerdo con la clausula quinta del contrato.

3. Con respecto a los gastos que hasta la fecha se han generado a razén de la
constitucién de la fiducia y teniendo igualmente como punto de partida lo acordado
contractualmente, respetuosamente me permito solicitar todos los gastos a la fecha
asi como sus justificaciones y soportes ya sea de manera fisica o digital, asi:

a. Copia del recibo de los impuestos, tasas y contribuciones causadas o liquidadas
de cardcter nacional, departamental o municipal y gastos afines a la fecha y con
posterioridad a la fecha de la constitucién de la escritura 3611 del 23 de junio de
20185, en especial el registrado como “IMPUESTO PREDIALPREOPERATIVOPagode
impuesto predial septiembre 2021-abril 2022 $ 1.011.007.105”

b. Soportes de los pagos realizados por concepto de seguridad y vigilancia, asi
como el detalle de la cantidad de servicio, puestos de faccién y en general los
predios que se estarian protegiendo con este servicio de vigilancia, de ser posible
anexar igualmente los contratos realizados con la empresa de vigilancia
correspondiente.

c. En el item de estudio y diserios se observan valores cancelados en los afios 2014,
2015 y 2016. de lo anterior se requieren los respectivos soportes de pago y los
documentos generados para cada predio parqueado, en tendiendo que todos fueron
objeto de dicha actividad.

d. Se adjunten los soportes y detalle de los gastos denominado “caja menor” ya que
no son claramente identificables.

e. Con respecto a los gastos denominados “nomina” se indigue claramente a que
yquien o quienes refiere con sus respectivos soportes.

4. solicito por favor se me informe el estado actual del proyecto que ustedes como
constructora estan desarrollando, de igual manera se confirme el porcentaje de
beneficio que se encuentra presupuestado de acuerdo con lo establecido en el
fideicomiso.

5. Se informe por escrito el estado de los requerimientos de disponibilidad de
servicios publicos para el proyecto, indicando con claridad la expectativa para
obtenerlos y con ello, la consecuente licencia de urbanismo/ construccién.

6. Se informe por escrito el estatus juridico y fisico de los predios parqueados en el
fideicomiso referente a los registros en las oficinas de registros de instrumentos
publicos y en lo referente a la custodia y posesién de estos.

7. se informe por escrito los acuerdos y contratos vigentes a la fecha que causan
gastos mensuales con sus respectivos soportes contractuales.

8. se informe por escrito de las instrucciones que desde su compania se han
realizado a la fiduciaria ALIANZA, desde la vigencia de la constitucion de la fiducia.

9. se manifieste por escrito de las acciones/labores que se estan realizando
actualmente en los predios parqueados en la fiducia y que se encuentran en
custodia de su comparniia.

10. se entreguen todos los reportes, informes y/ o registros financieros que se hayan
generado desde la constitucién de la fiducia hasta la fecha relacionados con los

2
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predios parqueados.

11. Se conoce . .

o procurr-lé tql;)e reClenten:tente se realizé un levantamiento topogréfico en el cual

anteri esta : lecer los !m.deros de los predios parqueados en la fiducia. De lo
or se requiere una copia con dicha informacion.

;2. Teniendo en cuenta que su compariia cuenta con un soporte juridico, se solicita
e mamﬁeste por escrito el concepto con respecto a la duracién del contrato pactada
y contenida en el acuerdo fiduciario.

Todo lo anterior se requiere para actualizar el estatus del acuerdo, el proyecto, los
gastos y en definitiva tener las herramientas necesarias para tomar las decisiones
pertinentes referentes a la viabilidad del objeto de la fiducia. {(...)”

1.2.- Que la empresa CONALTURA CONSTRUCCION Y VIVIENDA S.A.S., en
respuesta dada no fue clara, de fondo y precisa, aunado a ello, la empleada
DIANA ORTIZ , en su calidad de directora de proyectos de Bogota, ha
manifestado reiteradamente que no es aplicable dicha solicitud via peticion,
y que pese a ello, indican que la documental requerida sera entregada, sin
embargo, hasta la fecha solo se ha hecho entrega del plano que da cuenta
del “levantamiento topogrdfico”, de esta manecra incumplieron con los
requisitos legales para ser una respuesta material de la misma.

1.3.- Que aun no reciben respuesta a su peticion, por lo que solicitan se
ordene a la accionada resuelva de fondo.

ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

cién al Juzgado Noveno Civil Municipal de Bogota
abril 12 de 2023, admitié la tutela y dispuso
da para que se pronuncie sobre los hechos y

2.- Luego de repartida la ac
D.C., mediante proveido de
oficiarle a la entidad acciona
fundamentos que cimentaban la accion.

2.1.- Dentro del término concedido, la accionada CONALTURA
CONSTRUCCION Y VIVIENDA S.AS., a través del Representante Legal,
manifesté que el senor Juan Carlos Fajardo Gomez presenté peticion, por
intermedio del correo electronico de su apoderado judicial Alvaro Rodriguez,
sin embargo, resaltoé que dicha calidad no se acredito.

Por otra parte, indic6 que la peticién presentada resulta improcedente toda
de en casos puntuales, los

vez que el Derecho de Peticiéon, unicamente proce

cuales en el presente asunto no s¢ configuran, dichos everntos son: (i)Cuando
el particular presta un servicio publico o esta encargado de ejercer funciones
publicas, (iij)Cuando exista una relacion de subordinacion, indefension o
posicion dominante, (iii)Cuando el derecho de peticion sea un medio para

obtener la garantia de otros derechos fundamentales.
ada ha dado respuesta clara y

ante el 2 de febrero de 2023,
por la cual existe

Finalmente, arguyo que, la sociedad accion
completa a la peticion elevada por el accion
mediante respuesta de fecha 12 de abril de 2023, razon

un hecho superado.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

(2023 — 0292-01 - 2 inst)
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::chéij‘;ei:eelluﬁ{a c_le primer grado, lgego de ha(_:f:r un recuento sq‘pre lo
cerfiend amite de la mstancla, coqcedlo el amparo solicitado

do en cuenta que al analizar el material probatorio obrante en el
expediente se deduce que en el presente asunto no se probo en debida forma
que se le haya dado respuesta de fondo la peticion elevada por la accionante.
De ahi que ordeno a la accionada CONALTURA, a través de su representante
legal y/o quien haga sus veces, que dentro del término de cuarenta y ocho
(48) horas siguientes a la notificacion de este fallo, resuelva de fondo, clara
y de manera congruente la peticion formulada por JUAN CARLOS FAJARDO
GOMEZ mediante apoderado, y recibida el 2 de febrero de 2023, por la
accionada y se la comunique. Asi mismo, debera informar lo actuado al
Despacho

IMPUGNACION

4.- En su oportunidad legal pertinente, la entidad accionada impugnoé el

fallo, alegando que el juez de instancia no tuvo €n cuenta los argumentos

esbozados para que se declarara la improcedencia del derecho de peticion

entre particulares. Aunado a ello, omitio pronunciarse frente a la existencia

del fenomeno de hecho superado, dado que, mediante respuesta notificada
en abril 12 de 2023, el cual no ha sido objeto de insistencia por el
peticionario. De otro lado, resalté que la documentacién e informacion
solicitada versa sobre un negocio juridico entre particulares, la cual debe
tratarse con absoluta confidencialidad y privacidad por contener
informacién sensible, por consiguiente, no puede suministrarse a terceros
ajenos al negocio juridico. En virtud de lo anterior, manifesté que a partir
del dia 17 de mayo de 2023, la documental, requerida por el actor, podra
ser reclamada desde las 9:00 AM en sus instalaciones, donde se suscribira
un acta de entrega de la informacioén y documentacion entregada. Razéon por
la cual, requiere se revoque la sentencia de primera instancia por

encontrarse ante un hecho superado.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia para
conocer y decidir sobre la presente impugnacién de conformidad con la
prescripcién del art. 32 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del

ejercicio de la accién de tutela.

El afan de la Constitucién Politica Colombiana por dotar a los asociados de
una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer
preferentemente sus derechos fundamentales con intervencion de los jueces
de la Republica, tenia como objeto esencial el asegurar a todo individuo la
proteccion de un minimo de prerrogativas sin las cuales se entiende
vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad humana.

Por ello y para ello se instituyo en el articulo 86 de ese Ordenamiento
Superior la denominada accion de tutela, la cual, parafraseando el texto
normativo, faculta a “Toda persona... para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si
misma o por quien actiie a su nombre, la proteccién inmediata de sus derechos

4

(2023 —0292-01 — 2 inst)
AVLR — REVOCA - NIEGA




constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados
o amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad publica” o de
particulares encargados de la prestaciéon de servicios publicos o cuya
copducta afecte grave y directamente el interés colectivo o respecto de
quienes el solicitante se halle en estado de indefension o subordinacion.
Esta accién solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio

para evitar un perjuicio irremediable.
ado articulado indica que «La ley
la procede contra particu lares

blico o cuya conducta afecte
o de quienes el solicitante

Es asi, que el inciso final del ment
establecera los casos en los que la accion de tute
encargados de la prestacion de un servicio pu
grave y directamente el interés colectivo, o respect
se halle en estado de subordinacién o indefensiomn.

En ese aspecto, se pueden destacar los casos en los que procede la acciéon
de tutela para la protecciéon inmediata de los derechos fundamentales
vulnerados o amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad
publica, y de los particulares, a saber: (i) encargados de la prestacién de un

servicio publico, (ii) cuya conducta afecte grave y directamente el interés
en estado de

colectivo o (iii) respecto de quienes el solicitante se halle
o con los casos que la ley

subordinacién o indefensién, de acuerd
establezca para el efecto. (Subraya y Negrilla por el despacho).

Concomitante con lo anterior, el art. 42 del decreto 2591 de 1991 ensena
«Procedencia. La acciéon de tutela procedera contra acciones u omisiones de
particulares en los siguientes casos: ... 9. Cuando la solicitud sea para tutelar
la vida o la integridad de quien se encuentre en situacién de subordinacion
o indefensiéon respecto del particular contra el cual se interpuso la
accién. Se presume la indefensién del menor que solicite la tutela» (Subraya

y Negrilla por el despacho).

En este punto, concierne en el presente caso ahondar sobre el alcance dado
al concepto de indefensién, cuando el titular de la accién constitucional
persigue defender sus derechos fundamentales ante la violacién o riesgo por
]la accion u omision del particular, a ello, la H. Corte Constitucional en
sentencia T-333 de 2011 M.P. Nilson Pinilla Pinilla establecio:

+El estado de indefension se manifiesta cuando la persona ofendida por la
accion u omisién del particular se encuentra inerme o desamparada, es decir
sin medios fisicos o juridicos de defensa o con medios y elementos
insuficientes para resistir o repeler la vulneracién o amenaza de su derecho
fundamental. El juez de tutela debe apreciar los hechos y circunstancias del
caso a fin de establecer si se presenta la indefension a que se refieren los
numerales 4 y 9 del articulo 42 del decreto 2591 de 1991, para que proceda

la accién de tutela contra particulares.

(sl Lo anterior significa que la accién de tutela constituye mecanismo
excepcional idéneo para enfrentar las agresiones de particulares, contra
persona que por sus condiciones o limitaciones se encuentra desposeida de

los recursos fisicos o juridicos eficaces para proteger y mantener sus derechos
fundamentales, ante situacion vulneradora inadmisible e insosteniblen».
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Lo anterior no puede, de ninguna manera, confundirse con subordinacion,
en razon a que son situaciones que disientan una de la otra, toda vez que
«“(...) la subordinacién alude a la existencia de una relacién juridica de
dependencia, como ocurre, por ejemplo, con los trabajadores respecto de sus
patronos, o con los estudiantes frente a sus profesores o ante los directivos
del establecimiento al que pertenecen, en tanto que la indefension, si bien
hace referencia a una relacién que también implica la dependencia de una
persona respecto de otra, ella no tiene su origen en la obligatoriedad derivada
de un orden juridico o social determinado sino en situaciones de naturaleza
fadctica en cuya virtud la persona afectada en su derecho carece de defensa,
entendida ésta como posibilidad de respuesta efectiva ante la vzolaczén’o
amenaza de que se trate” (Sentencia T-290 de 1993 M.P. José Gregorio

Hernandez Galindo)».

En atencion a los preceptos jurisprudenciales anotados en precedencia, se
impone concluir que la accion de tutela contra particulares pro_cede, entre
otras, cuando se advierte la presencia de condicién de indefension, lo cual
no se encuentra demostrado en el presente asunto, pues el accionante
cuenta con otros medios judiciales que le permitan ventilar la omisién de
la respuesta requerida por la accionada frente a su solicitud elevada en
febrero 2 de 2023, por ende, se entra a desatar la impugnacion elevada, mas
ann si en cuenta se tiene, que la inconformidad del actor versa solo respecto
al derecho de peticiéon y frente a este s€ encaminara la decisién que se toma

en esta instancia.

Asi las cosas, se advierte que el fallo opugnado debe revocarse, habida
cuenta que, como ya lo vimos, la accion de tutela procede cuando quien la
invoca no tiene otros medios de defensa ante la vulneraciéon u omisiéon del
particular, mas aun si en cuenta se tiene que lo perseguido en la presente
accién tuitiva es la protecciéon del derecho fundamental de peticion contra
otro particular, contrario a lo elucubrado por la Juez de primera instancia
al sugerir tramites que, por demas, resultan ineficaces e impertinentes, por
lo tanto, emerge diafana la obligacion de dar contestacion a los pedimentos
del gestor de la accion, toda vez que este cuenta con otro medio idéneo
dentro de la jurisdiccién ordinaria a fin de proteger dicha prerrogativa.

Aunado a lo anterior, aquella funcionaria aseveré que, debido a la
naturaleza del pedimento, la presente accién era procedente, argumento que
a todas luces resulta estolida y en contravia de los postulados
constitucionales, habida cuenta que al juez de tutela no le es dado analizar
de fondo las peticiones elevadas por el invocante, en ese sentido, tampoco
pueden ser de recibo por esta juzgadora los argumentos esgrimidos en
primera instancia, toda vez que debido a esa interpretacion se le esta
cercenando los derechos fundamentales de la sociedad querellada.

Corolario de lo anterior, la accién de tutela incoada ha de fracasar por no
cumplirse con los requisitos de procedibilidad de las acciones de tutela
incoadas contra particulares ni los de inmediatez, en consecuencia, la
decision adoptada en primera instancia sera revocada.
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Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el JUZGADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA; administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de 1a ley

RESUELVA:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida en este asunto por el Juzgado
Noveno Civil Municipal de Bogota D.C., de fecha 19 de abril de 2023, por las
razones que se dejaron consignadas en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO: En consecuencia y en su lugar, NEGAR_ el amparo
constitucional solicitado, por las razones aqui expuesta y sefialadas en la
parte considerativa.

TERCERO: NOTIFICAR este fallo al Juzgado de origen y a lgs partes por el
medio mas expedito, de tal manera que se asegure su conocimiento.

CUARTO: REMITIR el expediente virtual dentro de los diez dias siguientes
a la ejecutoria de la presente degcisiéna la Corte Cpnsti,tuc_lo_r?al, una vez se
den las circunstancias para el efectg, pargsu eyeptudl/revision.

NOTIFIQUESE,

(2023 - 0292-01 — 2 inst)
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Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., Veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Accidén de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 110014003084-2023-00600-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Se resuelve a continuacion la impugnacion asignada a este Despacho por
reparto el dia 5 de mayo de 2023, presentada por la entidad accionada en
contra el fallo de primera instancia proferido en abril 24 de 2023, por el
Juzgado Ochenta y cuatro Civil Municipal de Bogota D.C. transformado
transitoriamente en el Juzgado Sesenta y seis de Pequenas Causas y
Competencias Multiples de Bogota, dentro de la accién de tutela instaurada
por LUIS IGNACIO MUNOZ, quien actua en nombre propio, en contra de
EPS SANITAS e IPS MUTUAL S.A.S, FARMACIA, por la presunta violacién
de sus derechos fundamentales a la salud y a la vida, donde se vinculé de
oficio al HOSPITAL ARSENIO REPIZO VANEGAS E.S.E, al MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL, a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE

SALUD y a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES.

SITUACION FACTICA PLANTEADA

1.- Sefald el accionante como su

puestos facticos de la accién, en resumen,
los siguientes:

1.1. Que el médico tratante le formulé entre otros medicamentos
EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA 12.5MG/1000MG CANTIDAD
120, para una dosis diaria de una tableta cada 12 horas con el fin de
tener regulado los altos niveles de azucar en su cuerpo.

1.2. En atencidn al tramite administrativo impuesto por la EPS accionada
para la autorizacién y entrega de medicamentos, se acercé al operador
logistico- IPS MUTUAL SAS FARMACIA con sede en la municipalidad
de su domicilio, en donde le informan que la entrega de la
EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA 12.5MG/1000MG CANTIDAD
120, solo se puede hacer en la ciudad de Pitalito, Huila.

1.3. Informé que reside en San Agustin, Huila, tiene 70 anos de edad, se
encuentra afiliado a SANITAS EPS en calidad de beneficiario de su
senora esposa, aunado a ello, resaltd que carece de medios
economicos para sufragar el costo del medicamento ordenado por su
galeno tratante ni puede asumir el costo del transporte intermunicipal
que debe tomar para poder reclamar su medicamento.

1
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Por lo expuesto, solicito ante la EPS accionada que autoricé y entregué
el medicamento EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA
12.5MG/1000MG CANTIDAD 120, en la ciudad de San Agustin Huﬂg,
por estar cerca de su domicilio, ello teniendo en cuenta su precaria
situacion economica. Sin embargo, la farmacia de la EPS se nego a

dicha solicitud y le reiterd que la entrega del medicamento, tan solo
Se realizaria en la ciudad de Pitalito, Huila.

1.5. Que, ha solicitado en varias oportunidades de manera verbal a los
¢mpleados de la farmacia de la EPS se tramitara el envié de la
EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA 12.5MG/1000MG CANTIDAD
.129, de la ciudad de Pitalito Huila a la de San Agustin Huila, pero le
Indican que es Imposible, v por lo tanto, debe viajar a la ciudad de
Pitalito Huila para reclamarlos.

1.6.

3., por intermedio de su Representante Legal
para temas de acciones de tutelas, informo que: “respecto del medicamento
EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA 12.5MG/ 1000

MG, se procedié a solicitar
CONSULTA MEDICA al ESE HOSPITAL ARSENIO REPIZO VANEGAS, puesto

la correspondiente prescripcion del galeno tratante.” (Sic).
Igualmente, precisé que EPS SANITAS S.A.S no tiene dentro de su objeto

social, ni dentro de sus funciones legales, el PROGRAMAR CITAS,
ENTREGAR DE MEDICAMENTOS Y/O PROCEDIMIENTO, pues dicha

93
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Pregéggorsaes gzcgentfa}, por ley, asignada a cargo a las Instituciones
articulo 188 de | lerw(:los de Salud (IPS), en los términos definidos en el
PRESTADORASg ey 100 de 1993, a saber: “ARTICL{LO 185. INST]TQCIQNES
Prestad E SER VICIOS DE SALUD. Son fupctones de las Instituciones
sta oras de Servicios de Salud prestar los servicios en su nivel de atencién
COJ_"relspondzente a los afiliados y beneficiarios dentro de los pardmetros Yy
principios senalados en la presente Ley”
Ahora bien, EPS SANITAS resalté que ha realizado las gestiones necesarias
para brindar todos y cada uno de los servicios médicos requeridos para el
senor acuerdo a las coberturas del Plan de beneficios en Salud, y brinda los
servicios no cubiertos Plan de Beneficios en Salud que han sido ordenados
y autorizados por el médico tratante o junta médica por medio de la
plataforma Web (Reporte de Prescripcién de Servicios y Tecnologias No
cubiertas por el Plan De Beneficios con cargo a la UPC - MIPRES).
En consecuencia, solicito NEGAR la presente accidén constitucional en
contra de la EPS SANITAS SAS incoada por el sefor LUIS IGNACIO MUNOZ
y que se declare que no ha existido vulneracion alguna de derechos

fundamentales por parte de esa entidad.

2.4 .- De otro lado, la vinculada Superintendencia Nacional de Salud solicitd
que se declare la falta de legitimacién en la causa por pasiva respecto de la
Superintendencia Nacional de Salud y se la desvincule de la presente accién.
Ello, por cuanto no le asiste responsabilidad u obligacién alguna con la parte
accionante, pues sus actuaciones en nada han generado impacto en la
presunta afectacion de los derechos fundamentales invocados, y €n

consecuencia, se la desvincule del tramite de la presente accién

constitucional.

2.5.- Por su parte, la Administradora de los Recursos del Sistema General
de Seguridad Social en Salud -ADRES-, solicité se niegue el amparo
solicitado por la parte accionante en lo que tiene que ver con la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud — ADRES por falta de legitimacién en la causa por pasiva, pues de los
hechos descritos y el material probatorio enviado con el traslado es
innegable que la entidad no ha desplegado ningun tipo de conducta que
vulnere los derechos fundamentales del actor, y en consecuencia, se la
desvincule del tramite de la presente accién constitucional.

2.6.- Asi mismo, el Ministerio de Salud y proteccidén social, pidié se le
desvincule de presente tramite, teniendo en cuenta que no €s la entidad
encargada de suministrar de manera directa la atencién en salud requerida
por el accionante por prohibicién legal expresa consagrada en el articulo 31
de la ley 1122 de 2007 y las obligaciones que se pretenden derivar son
responsabilidad exclusiva de SANITAS E.P.S., quien cuenta con los medios
técnicos y recursos para atenderlas, sin que el tramite de cobro de los
servicios POS y no POS se puedan utilizarse como barrera para negar el

acceso al servicio del usuario.

En consecuencia, solicité respetuosamente exonerar al Ministerio de Salud
y Proteccién Social, de toda responsabilidad que se le pueda llegar a endilgar
dentro de la presente accion de tutela, no obstante, én caso de ésta prospere
se conmine a la EPS a la adecuada prestacién del servicio de salud conforme
a sus obligaciones, siempre y cuando no se trate de un servicio excluido
expresamente por esta Cartera, ya que como s€ explico todos los servicios y
tecnologias autorizados en el pais por la autoridad competente deben ser

-
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: ; fuente de fin
garantizados por la EPS independlentemenLflod(ziel?ida afectar rec
sin embargo, en el evento en que el despac dora de los Recurso
SGSSS, solicitamos se vincule a la AdrfxlnlstraADRES
Sistemna General de Seguridad Social en Salud - ’

. o - en la accion de
Finalmente, indicé que respecto al medlcamenw_ l?‘lpllcadie se encuentra
tutela EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA, S(_E n Ofmaer? el Anexo 1 de la
financiado con recursos de la UPC segun lo dispuesto
Resolucion 2292 de 2021.

Vanegas, indico que: “en primer lztg;r
dentro del Sistema Genera ue
funciones como Institucion

2.7.- La E.S.E. Hospital Arsenio Repizo
informamos a usted senor Juzz, que”que
Seguridad Social en Salud desarrolia Sus # 4
Preg:tadora de Servicios de Salud (IPS); por lo tanto, presta servzczc;:s fgii;i
de salud a usuarios afiliados a diferentes Asegurad_oras, nti s
Promotoras de Servicios de Salud y Companias de Medtcm? Prepaga o,
dependiendo de los contratos suscritos con estas Empresas. Dql mism

modo, solicité tener en cuenta que por ser la E.S.E. Hospital AI‘SCI‘IIO.RGPIZO
Vanegas, una entidad prestadora de servicios de salud de.I Nivel de
complejidad, en caso de prosperar las pretensiones de la accionante, no
tendriamos injerencia alguna en los tratamientos y/o de mas que requiera
la accionante. Ahora bien, en virtud de lo expuesto, la E.S.E. Hosplltal
Arsenio Repizo Vanegas ha realizado toda la gestiéon y atencion medlca
requerida por el sefior LUIS IGNACIO MUNOZ, segun el cuadro clinico con
el cual ingreso a la Institucién, cada una de las actuaciones medicas se han
realizado bajo los protocolos de atencién clinica de la especialidad tratante,
por lo cual consideramos que no existe vulneracion alguna de los derechos

aqui invocados por el actor.

Por ultimo, resaltdé que jamas han tenido intencién alguna de incumplir con
las obligaciones impuestas por la Ley y mucho menos han adelantado
actuaciones que coloquen en riesgo los derechos fundamentales del sefior
LUIS IGNACIO MUNOZ. Razon por la cual, solicitaron su desvinculacion.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuento sobre lo
sucedido en el tramite de la instancia y citar jurisprudencia relacionada con
el tema, negd el amparo solicitado por el senior LUIS IGNACIO MUNOZ, por
cuanto desaparecid el objeto que motivo el presente tramite, en la medida
gue se acredité que IPS MUTUAL S.A.S. entrego al senor LUIS IGNACIO
MUNOZ el medicamento “EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA
12.5MG/1000MG CANTIDAD 1207, ordenado por el galeno tratante, tal y
como se acredita con la respuesta de tutela y de la constancia de entrega
del medicamento, visible a PDF 046 del plenario.

IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

4.- Notificada en debida forma la sentencia, el actor dentro de la oportunidad
concedida impugné el fallo de primera instancia, por cuanto, el juez de
primera instancia omitié los siguiente; Primero: Que las entidades
accionadas, y en especial, la IPS MUTUAL SAS FARMACIA, procedié a la
entrega del medicamento solicitado desde hace mas de 3 meses. tan solo
como consecuencia, de la interposicién de esta accién de tutela rn,és no p01i
interés o voluntad de las accionadas de entregar el medicament(,), y Seguiudo-
(2023 — 00600 — 22 INST) *
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(:111 é\jquo Omitid pronunciarse respecto de la pretension de que el

cdicamento sea entregado en la sede de San Agustin, Huila de la IPS
MUTU_AL SAS FARMACIA, y no, en la sede de Pitalito, Huila, esto ante la
Imposibilidad econémica de trasladarme de un municipio a otro por mi
estgdo de salud y carencia de recursos econoémicos.. Por lo expuesto,
§011C1tan REVOCAR el fallo de primera instancia, en el sentido se declare
improcedente la accion de tutela, por las razones expuestas.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
1.- Competencia

En primer orden es necesario dejar sentado que es competente el Juzgado
Ochenta y cuatro Civil Municipal de Bogota D.C. transformado
transitoriamente, en el Juzgado Sesenta y seis de Pequenas Causas y
Competencias Multiples de Bogota para conocer de esta accién de tutela,
teniendo en cuenta lo normado en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1.991
en concordancia con lo previsto en el Decreto 333 de 2021.

En primer lugar, porque el domicilio principal de las entidades accionadas,
corresponden a ciudades diferentes, esto es, Sanitas EPS es la ciudad de
Bogota D.C. y la IPS Mutual S.A.S. Farmacia, es la ciudad de Popayan,
Cauca, les decir, que cualquiera de estas ciudades es competente para
conocer de la presente accion constitucional, de conformidad, la regla
establecida en el articulo 2.2.3.1.2.1. del decreto 333 de 2021, numeral 1:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accién de tutela. Para los efectos
previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accién
de tutela, a prevencion, los jueces con jurisdiccién donde ocurriere la violacién
o la amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde se
produjeren sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

1. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden departamental, distrital o
municipal y contra particulares seran repartidas, para su conocimiento
en primera instancia, a los Jueces Municipales. ©

En segundo lugar, los hechos ocurrieron entre los municipios de Pitalito y
San Agustin, Huila, es por ello, que si bien es cierto que, el articulo 37 del
Decreto 2591 de 1991 establece que "Son competentes para conocer de la
accion de tutela, a prevencioén, los jueces o tribunales con jurisdiccion en el
lugar donde ocurriere la violacién o la amenaza que motivaren la presentacién
de la solicitud.”, no es menos cierto que, la honorable Corte Constitucional,
en Auto 044 del 28 de septiembre de 1995 interpretd que la expresién "a
prevencion" se refiere a "[...] que un juez conoce de una causa con exclusién
de otros que eran igualmente competentes, por habérseles anticipado en el
conocimiento de ella.", para efectos de una mayor celeridad en la tutela,
medios de protecciéon de derechos fundamentales.

2.- La acci6on de tutela

El articulo 86 de la Constitucién Politica de 1.991 establecié que toda
persona tiene accidon de tutela para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, la
protecciéon inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
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Cuando quiera que estos resulten vulnerados o amena P

e e ion soblo procedera
la omision de cualquier autoridad publica. Esta acc1o_r:1 dicial,ialvo e
cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa ]

. e itar un perjuicio
aquella se utilice como mecanismo transitorio para evita

irremediable.

Derechos fundamentales amenazados o vulnerados.

El problema juridico a resolver se contrae a determinar si Sanitas EPS. 3{ 13
IPS Mutual S.A.S. Farmacia, vulneraron el derecho fundamental a la salu
del actor, al no suministrar el medicamento “EMPAGLIFLOZINA +
METFORMINA 12.5MG/1000MG CANTIDAD 120", ordenado por el galeno
tratante con el fin de que la paciente pueda continuar con su tratamlt'en.to-
Aunado a ello, la falta de entrega del medicamento ordenado por el médico
tratante en la ciudad en donde reside, con fundamento en la dificultad que
tiene para trasladarse a un municipio distinto de acopio, por las barreras
que se derivan por la falta de recursos econoémicos.

En esa labor, en primer lugar, es menester indicar que el derecho a la salud
ha sido reconocido por el Alto Tribunal Constitucional, como fundamental
autonomo, razoén por la cual, tal Corporacion, ha determinado que su
proteccién no puede ser desconocida por parte del juzgador, tanto a nivel
inmediato por observarse una flagrante violacién, como a titulo preventivo
POr notarse un perjuicio inminente, en tal sentido, se ha indicado:

“En reiterada jurisprudencia esta Corporaciéon ha sostenido el cardcter
iusfundamental del derecho a la salud, que en ciertos eventos comprende el
derecho a acceso a prestaciones en materia de salud Y cuya proteccion,
garantia y respeto supone la concurrencia de los poderes estatales y de las
entidades prestadoras y su proteccién mediante la accién de tutela.

[...] La salud es un derecho fundamental y es, ademds, un servicio publico asi
sea prestado por particulares. Las entidades prestadoras de salud deben
garantizarlo en todas sus facetas — preventiva, reparadora y mitigadora y
habran de hacerlo de manera integral, en lo que hace relacién con los aspectos
fisico, funcional, psiquico, emocional y social. Dentro de la garantia del
derecho a la salud incluye varias facetas: una faceta preventiva dirigida a
evitar que se produzca la enfermedad, una faceta reparadora, que tiene
efectos curativos de la enfermedad y una faceta mitigadora orientada a
amortiguar los efectos negativos de la enfermedad.” (T- 548 de 2011 M.P.:
Humberto Antonio Sierra Porto)

La entrega a domicilio de medicamentos como obligacion de las
entidades promotoras de salud en el marco de la emergencia sanitaria

La Organizacion Mundial de la Salud -OMS- y la Organizacién
Panamericana de la Salud -OPS-, han presentado en el marco de la
pandemia por el virus SARS-CoV-2, una serie de recomendacione§ dirigidas
a los gobiernos, con el fin de que orienten las medidas y acciones que
adelanten en aras de combatir los efectos de la enfermedad. Entre ellas, la
OMS ha senalado el conjunto de servicios esenciales que deben ser
priorizados en el desarrollo € implementacion de un sistema sanitiario solido
en recursos humanos y materiales para el cumplimiento de sus fines; asi:
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s(isté::lg;::g Sioseéer_np h_)s de servicios esenciqles _son la yf::cunacién
el embaraz’o ;-" vicios de salud re_;?rodu ctiva —incluida la atencién durante
mayores, ef Yye parto—, la atencién a lactantes de corta edad y adultos
P f"'GfarTuento de eflfermedades mentales, enfennedgdes no
M Y enfermedades infecciosas como el VIH, el paludismo y la
mber‘mzosw, los tratamientos hospitalarios criticos, el _tratamiento de
%‘JM@ Yy servicios auxiliares como el diagnéstico basico
porimagen, los servicios de laboratorio Yy los bancos de sangre”!. (Subrayado
fuera de texto original)

Especialmente, la OPS ha establecido cuales son las acciones que deben
adelantar en general los paises de la region, en atenciéon a las personas con
enfermedades no transmisibles -ENT-, quienes resultan ser las mas
vulnerables a la exposicion del contagio del virus, y sus consecuencias, en
la salud. Ha determinado que deben adelantarse medidas encaminadas a
reforzar las estrategias de autocuidado y prevencion del contagio en la
poblacién que padece diabetes, hipertension y otras enfermedades de
caracter cronico?. Asimismo, ha indicado que debe garantizarse una
clasificacion de pacientes atendiendo a las condiciones particulares de salud
que tengany, en concordancia, considerar la entrega a domicilio de insumos
esenciales para el tratamiento de las ENT, evitando interrupciones en la
disponibilidad de aquellos prescritos.

Por su parte, el Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales profirié
la Declaracién sobre la pandemia de enfermedad por coronavirus (Covid-19) y
los derechos econémicos, sociales y culturales3, en la cual identifica una serie
de efectos negativos de la pandemia respecto a la garantia del derecho a la
salud de aquellos grupos mas vulnerables y la obligaciéon de los Estados de
tomar medidas encaminadas a mitigar estos, de conformidad con los derechos
humanos. Especialmente, sugiere el empleo de todos los recursos econémicos
necesarios para combatir de forma equitativa las consecuencias del virus
SARS-CoV-2, evitando la imposicién de cargas adicionales a aquellas personas
con necesidades especiales dentro de la sociedad.

En ese mismo sentido, la Comision Interamericana de Derechos Humanos en
la Resolucion No. 01 de 2020 “Pandemia y Derechos Humanos en las
Ameéricas™, senalo que, las medidas implementadas por los Estados, deben
ser aplicadas desde una perspectiva interseccional que permita brindar mayor
proteccion a aquellos grupos sociales que histéricamente han sido vulnerados,
como los adultos mayores, quienes deben gozar de la prestacién prioritaria y
efectiva de los diferentes servicios en salud como el tratamiento oportuno y el
acceso a los medicamentosS.

' Cfr. Comunicado de prensa del 30 de marzo de 2020 disponible en la pigina web de la OMS a través del
siguiente

vinculo: https://www.m insalud.aov.co:’Minislerioflns!itucionaI,’Procesos°/o20y%20:)rocedimiemos/PSSSO] .pd
f

? Organizacién Panamericana de la Salud. “Recomendaciones para adaptar y fortalecer la capacidad
resolutiva defl primer nivel de atencion durante la pandemia de COVID-19" Recuperado de la pagina
web hitps://iris.paho.org/bitstream’/handle/10665.2/52729/0PS} MSHSSCOVID-

19200032 _spa.pdf?sequence=|&isAllowed=y)

3 Disponible

en htip://docstore.ohchr.org/SelfServices/FilesHandler ashx?enc=4s1Q6QSMIBEDzFEovL.CuW 1 AVCINKkPsg
UedPIF]viPM KXidSV%BFG\,’VFSAVI'()niZXSlkm‘!/uEBMW!lSsFYkMLOXUuiELYY7Xqi78thiNODYn3kic
LrPompmBOF6A4¢Oy%%2BkRAHe

4 Disponible en hitps://www.oas org/es'cidh/decisiones/pdf’Resolucion-1-20-es.pdf
* Cfr. Resolucién No. 01 de 2020. CIDH. Acdpite “Personas mayores ",
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Asi entonces,

i nacional
s¢ observa como diferentes estamentos del Offien ;:Ct'iia o e
han propuesto lincamientos estratégicos para la prestacion e

Servicios de aten

. de
Cion en salud, los cuales debicren ser adoptados por parte
los gobiernos y

sistemas de salud nacionales dentro de las reglamentaClones
Yy ordenes ejecutadas durante el marco de la emergencia sanitaria, en aras de
garantizar condiciones dignas y eficaces de la poblacién y, en concreto, frente
a la atencion Prioritaria que requieren los pacientes cronicos, especialmente,
aquellos que

. padecen diabetes, hipertension arterial, enfermedades
terminales y otras6.

4.- Caso concreto,

CIO MUNOZ, que EPS SANITAS e IPS
© le ha suministrado el medicamento
12.5MG/1000MG CANTIDAD 120, que
0 a ello, el actor debe desplazarse desde
uila para reclamar el medicamento, sin
$ econdmicos para cubrir dicho rubro.

le ordens su meédico tratante., Aunad
San Agustin, Huila hasta Pitalito, H
eémbargo, no cuenta con los recurso

prescritos por el meédico tratante,

Al respecto, debe recordarse que las EPS se €ncuentran vinculadas al
concepto médico cientifico de 1

os profesionales de la salud y por tanto a las
ordenes del especialista trat \ i i imi

on el paciente, herramientas qu
establecer el tratamiento mas eficaz e

enfermedad que padece.

e le permiten
idéneo para contrarrestar la

Sobre el origen y alcances del principio de continuidad en la prestacion del
servicio de salud la Jurisprudencia de la H. Corte Constitucional, puntualizoé:

“El Sistema de Seqguridad Social en salud se encuent
unos principios especiales de origen legal entre los que se destaca el de la
“continuidad en el servicio”, el cual corresponde a un desarrollo de los

principios constitucionales de eficacia y universalidad, cuyo fin es garantizar
que las personas afiliadas o vinculadas accedan a una atencién en salud de

ra igualmente regido por

6 Sentencia T-195-21
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forma ininterry
Proteccion de s

mpida, constante Y permanente en aras de garantizar la
us derechos a la vida Yy ala salud.

A juici :
4 gu;‘;;geczfrttafo;poraaén, la continuidad en la prestacién de los servicios
infer‘rupcione prende el de-recho de los c:udada'nos a no ser w’ctzm:as de
BrtEed S o ) syspenszorlle‘s en la prestacion de los tratamten;os,

”"llen‘tos meédicos, suministro de medicamentos y aparatos ortopédicos
que se réequieran, segun las prescripciones médicas y las condiciones fisicas
o pSlqu}atncas del usuario, sin justificacién validas. Por lo que es claro que el
principio de continuidad en la prestacién del servicio de salud, exige entonces
que tanto las entidades publicas como las privadas que tienen la obligacion
de satisfacer su atencion, no pueden dejar de asegurar la prestacion
permanente y constante de sus servicios, cuando con dicha actuacién pongan
en peligro los derechos a la vida y a la salud de los usuarios”. (Sentencia T-
764 DE 2006, M.P. Dr. RODRIGO ESCOBAR GIL).

En este evento, se constata que por razon de la enfermedad que le fue
diagnosticada al sefor LUIS IGNACIO MUNOZ, para dar inicio al
tratamiento que este requiere para controlar la enfermedad que padece, le
fue ordenado el suministro del medicamento EMPAGLIFLOZINA +
METFORMINA 12.5MG/1000MG CANTIDAD 120 que por la falta de su
entrega, sus condiciones idoneas de vida se han visto disminuidas, y que el
retardo en la prestacion del servicio de salud por parte de las accionadas,
afianza o posterga ese deterioro, lo que deviene inaceptable.

No obstante, en la contestacién de tutela allegada por la IPS MUTUAL SAS
FARMACIA se evidencia que realiz6 la entrega de los medicamentos al actor
el dia 22 de abril de 2023, como consta en folio 5 archivo digital
“046RtaTutelaMutual202300600". Asi las cosas, encontré el A-quo que en el
curso de la tutela se cumplié con lo pretendido por el actor, esto es, la
entrega del medicamento en mencién, por lo que se concluye que ha
desaparecido la causa que dio origen a la presente accién; circunstancia que
ha de calificarse como hecho superado.

En casos como este la Corte Constitucional ha declarado la improcedencia
de la accién de tutela, cuando el motivo o la razén de la vulneracién del
derecho ya no existen. Al respecto el alto Tribunal Constitucional
puntualizé:

"La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el
momento de la interposicion de la accién de tutela y el momento del fallo se
satisface por completo la pretensién contenida en la demanda de amparo,
razon por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se torna innecesaria.

En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez
de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna. Respecto a
la carencia actual de objeto por hecho superado, la Corte ha indicado que el
proposito de la accién de tutela se limita a la proteccién inmediata y actual de
los derechos fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accién u omisién de las autoridades publicas, o de los
particulares en los casos expresamente consagrados en la ley. Sin embargo,
cuando la situacién de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracion
del derecho desaparece o se encuentra superada, la accién de tutela pierde
su razon de ser, pues en estas condiciones no existiria una orden que impartir.
Por otro lado, la carencia actual de objeto por dario consumado se presenta
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La ]

Sin €mbargg, pese a

o | que la entidad accionada IPS MUTUAL SAS FARMACIA

ada acredito |a entrega del medicamento al actor, no se

a la continuidad de ]a entrega de los medicamentos
€No tratante en e}

Huila. Sumad

4 respuestg alleg
Pronuncig respecto

ordenados POr su ga]
€8, en San Agustin,

bien el actor pudo acceder en esta o
EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA 1
Juzgadora no Puede ignorar la situacion €Xpuesta por el act
de impugnaci()n, donde indicé que las entidades
medicamento en mencion en sy lugar de domicilio, en
cumplimiento a la presente

tutela antes de ser fallada. Empero, como bien
lo indica el actor, quedé incierto

si en las proximas entregas del
medicamento EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA 12.5MG/1000MG
CANTIDAD 120 se haran en la farmacia

de su domicilio, 0 en su defecto debe
reclamarlo en la ciudad de Pitalito, Huila, ello, sin ig

€ntregaron en

Con fundamento en lo anterior, se advierte queﬁ €n aquellos eventos en los
que el accionante no tiene la capacidad econ6m1_ca para sufragar los costos
derivados del traslado hacia la ciudad de Plta}lto, Hulla., se enfre{rglta
obligatoriamente a no poder acgeder a estas, po_mendo €1 TleSgo S;l (\{1 21
debido a las serias complicaciones que pod_rlan afectar SL; hsa;;x , -
suspende eventualmente el consumo del tratamiento. Aunado a ]ec do Sde
manifiesto haber realizado de forma personal el reclamo a los empleado

la farmacia, sin embargo, las respuestas son negativas o evasivas, y sin
fundamento legal o administrativo valido.
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la atencién de pacientes como

municipios diferentes. Quizas, bajo la consideracién que el accionante
puede o no elegir realizar

las diligencias correspondientes para el reclamo
de estos en un lugar disti

nto a su domicilio, constituyendo asi una barrera
para el acceso a dicho servicio de salud.

Como anteriormente fue senalado, esta falladora no observa de las
respuestas allegadas por las entidades accionadas, la fundamentacion
normativa y/o administrativa Que sustente el suministro del tratamiento en
dos lugares distintos, sin acatar las ordenes vy directrices del Ministerio de
Salud y Proteccién Social mencionadas en esta providencia, que indican
claramente la obligacién que tienen los organismos pertenecientes al
SGSSS de garantizar el acceso prioritario y eficaz a los servicios de salud en
€l marco de la emergencia sanitaria, especificamente respecto a aquellos
grupos poblacionales que padecen enfermedades de base, a los que no
pueden serle impuestas situaciones de caracter procedimental que
representen un deterioro en su salud, ya sea por la suspension, negacion o
interrupcién definitiva de un servicio.

Para la Corte Constitucional, exigir a los pacientes adelantar tramites
administrativos o esfuerzos materiales que resulten incompatibles con las
normas relacionadas con la emergencia sanitaria y las demas adoptadas
por el Ministerio de Salud y Proteccién Social, ante los continuos

7 La OPS se ha referido a la atencion médica que requieren especificamente este tipo de pacientes y, a su vez,
las medidas que deben ejecutar las autoridades de salud. Dicho organismo internacional ha indicado que “los
pacienies con diabetes corren con mayor riesgo de desarrollar sintomas graves y morir a causa de la
COVID-19 en comparacion con las personas sin diabetes. Por gjemplo, algunos estudios muestran que
aproximadamente 20% de las personas hospitalizadas debido a la COVID-19 H'ene.n di_abefes Y cerca de 26%
de los pacientes que mueren a causa de la COVID-19 tenian diabeles ". Cfr. Organizacién Panamericana de la
Salud MANEJO DE LAS PERSONAS CON DIABETES DURANTE LA PANDEMIA DE COVID-19:
CONSIDERACIONES PARA LOS PROVEEDORES DE SALUD" Recuperado
de: mDs:/.-‘iris.pal10.org,’bilslream.-’lmndIe/f0665.2/52382-’OPSNMHNVCOVID-
19200021 _spa.pdf?sequence=1&isAllowed=y
# Resolucién 521 de 2020 y “Plan de accién para la prestacion de servicios de salud durame' las etapas de
contencidn y mitigacion de la pandemia por SARS-CoV-2"" del Ministerio de Salud y Proteccion Social.
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Pronunciamientos hechos por la OMS de las posibles nuecvas p?;scfggiii
Que puedan surgir a causa de las nuevas variantes del virus SA "

¢omo el traslado de un municipio hacia otro para reclamar medicamentos
para el tratamiento de enfermedades cronicas, constituye una barrera para
el goce efectivo del derecho a la salud!?, pues de aquellos depende la vida e
Integridad de los usuarios que deben obedecer las medidas preventivas de
distanciamiento individual responsable!!, en aras de salvaguardar su salud
y bienestar. No se €ncuentra respaldo normativo ni administratlvo_ que
Justifique tal situacién, por el contrario, se observa como una estrategia de
FaS EPS mediante 1a cual trasladan sus deberes a los pacientes,
Imponiéndoles asumir costos por los que no estan obligados a responder.

Asi eéntonces, dicha actuacién por parte de las EPS e IPS no solo es un

evidente incumplimiento de Su compromiso legal de hacerse cargo de todos
aquellos gastos que les son atribuibles, sino que, ademas, se presenta como
un acrecimiento d i

€ Sus Ingresos sin justa causa. En consecuencia, resulta
reprochable la exj i i !

do un tratamiento integral que garantice la continuidad

de sus tratamientos Y recuperacion (integralidad)”i2, (Subrayado por fuera
del texto original) :

Ahora bien, atendiendo a la sj
los elevados picos respiratori
medidas excepcionales para

tuacién de emergencia sanitaria a causa de
0s, con la necesidad de abordar y ejecutar

la prestacion de los servicios publicos,
especialmente, aquellos correspondientes al campo de la salud, resulta

necesario reafirmar el deber que tienen las entidades pertenecientes al
SGSSS de garantizar eficaz ¥ oportunamente el acceso de los usuarios ala
atencidon y necesidades en salud que requieran, con el propésito de brindar
mayor proteccion de los derechos fundamentales.

Asi entonces, la Corte Constitucional reitera el deber de las EPS de prestar
sus servicios acordes con los preceptos contemplados en la Ley 1751 de

¢ La OMS pone en marcha una red mundial para detectar y prevenir las amenazas de enfermedades
infecciosas (who.int)
'Y Respecto a las cargas administrativas impuestas a los usuarios del SGSSS, este Tribun
de los problemas mds recurventes en la prestacion del servicio de salud es la imposicion de barreras
administrativas y burocrdticas que impiden el acceso efectivo a los usuarios e, incluso, extienden su
sufrimiento. Cuando se afecta la atencion de un paciente con fundamento en situaciones extraiias a su propia
decision ¥ correspondientes al normal efercicio de las labores del asegurador, se conculca el derecho
Jundamental a la salud, en tanto se esta obstaculizando por cuenta de cargas administrativas que no deben ser
asumidas por el usuario”, Cfi. Sentencia T-405 de 2017,

al ha expuesto que “wno

"' Articulo 2 del Decreto 206 de 2021, vigente hasta el | de junio de 2021.
12 Sentencia T-745 de 2013,
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conforme a lo scnalado en la jurisprudencia

.P.S deb_en acatar el cumplimiento de sus deberes
1pio de Integralidad, contenido en el articulo 8 de la

deberan s 17, eslableciendo que los servicios y tecnologias de salud
€r suministrados de forma completa para prevenir, paliar o curar

la en : : )
Hisie fermedad-_'r_lfiependlente del origen de esta o condicién de salud,
ma de Provision, cubrimiento o financiacién definido.

norma €nunciadgl4

Si bien es cierto que, la entidad accionada no ha suspendido, interrumpido

O negado la prestacion del servicio de suministro de medicamentos al
querellante, actuando asi conforme a la normatividad legal en términos
generales, estg Jjuzgadora no puede omitir que el mismo no ha sido brindado
de acuerdo con los parametros!5 establecidos por las autoridades
Nacionales en salud en el marco de la emergencia sanitaria, como ha sido
mencionado anteriormente. Por tal razén, considera que, respecto a ello,
Sanitas EPS e IPS MUTUAL S.A.S. FARMACIA han actuado de forma
negligente y ha Impuesto una carga innecesaria y desproporcionada al
accionante, como lo €s, el traslado hasta otro municipio para el reclamo de

parte de su tratamiento, lo que no fue objeto de justificaciéon en las
respuestas brindadas por las entidades querelladas.

Asi las cosas, es menester senalar que de acuerdo con los parametros de la
Ley 100 de 199316, respecto a la creaciéon y mantenimiento de una red que
brinde integralmente los servicios en salud, se ha determinado que las EPS
tienen el deber de conformar y contratar los servicios necesarios para
asegurar que los afiliados puedan acceder a los servicios de salud en todo
el territorio nacional, asi como definir procedimientos para garantizar el

libre acceso de los usuarios a las IPS con las cuales haya establecido
convenio en el area de influencia

A su vez, se desprende del marco normativo y jurisprudencial enunciado, el
deber que recae en las EPS de ejecutar las acciones correspondientes para
la provision efectiva y total de los farmacos que requieran sus afiliados. En
el caso del accionante, quien para su bienestar y salud demanda recibir un
tratamiento complejo sin interrupciones ni suspensiones, se hace necesario
que las entidades accionadas, adelante las medidas administrativas
necesarias para garantizar también la entrega de aquellos farmacos e
insumos de farmacia que suministra por fuera del municipio de San
Agustin, Huila. Puesto que, si bien presta tal servicio, este se lleva a cabo
en dos municipios diferentes, incurriendo asi en la vulneracion del derecho
a la salud del senior Luis Ignacio Munoz respecto a la dispensaciéon de los
que no le son entregados en su lugar de domicilio, a

'* Sentencia T-528 de 2019.
" “Los servicios y tecnologias de salud deberdn ser Suministrados de manera completa para prevenir, paliar
o curar la enfermedad, con independencia del origen de la enfermedad o condicion de salud, del sistema de
provision, cubrimiento o financiacion definido por el legislador. No podra fragmentarse la responsabilidad
en la prestacion de un servicio de salud especifico en desmedro de la salud del usuario. En los casos en los
que exista duda sobre ef alcance de un servicio o tecnologia de salud cubierto por el Estado, se entenderd
que este comprende todos los elementos esenciales para lograr su objetive médico respecio de la necesidad
especifica de salud diagnosticada.”

¥ lucion 521 de 2020, anexo técnico “Procedimiento para la atencion ambulatoria de poblacion en
aislamiento preventive obligatorio con énfasis en poblacion con 70 aiios o mas o con condiciones cronicas de
base o inmunosupresion por enfermedad o fratamiento, durante la emergencia sanitaria por COVID-19"; y
Plan de accién la prestacién de servicios de salud durante las elapas de contencion y mitigacién de la
pandemia. Disponible

en: hl!ns://www.minsalud.gov.co/Ministel‘igfl_ngt_ilucionaI/Procesos“,quO\/"/c
'“ Ley 100 de 1993, articulo 178, numerales 3 y 4.

20procedimientos/PSSS01 .pdf
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CANTIDAD
saber: EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA 12.5MG/ 1000MG
120,

la

La Corte ha destacado la obligacién de las EPS -de Contlzrat(;(;lllién
disponibilidad de infraestructura y tecnologias necesarias para | deber de
en salud integral que requiera todo usuario, 10 cual implica Pfd racién a
garantizar una red de prestacién servicios completal’. En consl e % los
ello, esta Agencia Judicial determina que, la modalidad de entrega STUIAT,
medicamentos enunciados por parte de la Sanitas EPS € IPS‘MK,J. d
S.A.S. FARMACIA, no solo representa un desconocimiento del Dljlm?lplo %
eficiencia que debe acatar en el cumplimiento de la funcion publica que
ejerce, encaminada a garantizar la proteccion del derecho a la salud de sus
asociados y evitar la imposicion de medidas que impidan el acceso efectivo,
oportuno e integral de estos a los servicios que demandan; sino que ademas,
es injustificada, por cuanto, si dicha entidad, eventualmente, aduce que por
razones administrativas solo puede hacer entrega de determinaglgs
medicamentos en la ciudad de Pitalito, Huila, olvida entonces la obligacion
que tiene de sufragar los costos derivados del transporte que requiere el
accionante, de acuerdo con la jurisprudencia constitucional en vigor!8.

Por otra parte, con fundamento en el hecho que, i) los medicamentos €
insumos requeridos por el accionante le fueron prescritos por su medico
tratante adscrito a la EPS accionada, y ii) estos no se encuentran excluidos
del Plan de Beneficios de Salud, no resulta necesario que el sefior Luis
Ignacio Murfioz compruebe o no su falta de capacidad econémica para
costear los gastos derivados del traslado hasta la ciudad de Pitalito, Huila,
por cuanto, la Sanitas EPS, de conformidad con la Resolucién 521 de 2020
debe acatar el cumplimiento de la entrega a domicilio del tratamiento. En
el caso concreto, es menester aclarar que, si bien la prestacion de este
Servicio se encuentra consagrado para grupos priorizados, el actor solicitd
la remision de los farmacos al municipio de San Agustin, Huila, ¥y no
directamente, hasta su vivienda.

Por lo expuesto, se advierte que el fallo opugnado debe revocarse, habida
cuenta que, como ya lo vimos, este Despacho considera que se desconocié
el derecho a la salud del accionante, debido al riesgo elevado que representa
para su vida verse privado siquiera, eventualmente, del consumo diario de
los medicamentos prescritos. Asi entonces, la barrera administrativa que
configura la decision de Sanitas EPS de entregar estrictamente en el
municipio de Pitalito, Huila, del medicamento: EMPAGLIFLOZINA +
METFORMINA 12.5MG/1000MG CANTIDAD 120, es un incumplimiento de
la normatividad vigente en el marco de la emergencia sanitaria, que dispone
garantizar la entrega efectiva de las medicinas en el lugar de domicilio del
usuario, sin mayores tramites que aquellos que excepcionalmente puedan

presentarse.

En ese orden de ideas, esta falladora ordenara a la Sanitas EPS e IPS
MUTUAL S.A.S. FARMACIA de acuerdo con la fundamentacion expuesta, se
continue con la entrega, al senor Luis Ignacio Munoz, de los farmacos e
insumos de farmacia: EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA
12.5MG/1000MG CANTIDAD 120, en el municipio de San Agusti, Hulila,
que, por razones injustificadas el accionante ha debido reclamar en la

17 Sentencia SU-508 de 2020.

18 Sentencia SU-508 de 2020.
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ciudad de Pitalito, Huila. Ello, debera garantizarse de acuerdo con la
periodicidad determinada por el médico tratante, a través de la 1PS
accionada o en su defecto la que determine la EPS accionada como parte de
su red pr.estadora del servicio y que se encuentre ubicada en el municipio
de domicilio del actor, esto es, en San Agustin, Huila.

De otro lado, se conminara a SANITAS EPS para que en lo sucesivo se
abstenga de incurrir en dilaciones que afecten el deterioro del estado de
salud de sus usuarios, en el marco de la prestacion de servicios a los que
tienen derecho.

Bien pudiera aducirse que la EPS no es la encargada de programat, -
estricto sentido, los procedimientos, consultas y terapias materia de %y
demanda de tutela, y que su competencia S€ extiende solo hasta 1a
autorizaciéon de los servicios, sin embargo, esa postura deseonocs gre 2
EPS es garante y, por tanto, responsable de la oportunidad, calidad,
continuidad y eficiencia del servicio de salud prestado; y que, fing umen e
son las EPS las encargadas de conformar su red prestadora, labor en la qreie
deben tomar en cuenta dichos criterios. Por consiguiente, gualguica
deficiencia en desarrollo de la efectiva prestacion del servicio de Sa_l‘f‘d’ &=, =
su resorte, por cuanto su labor no se limita a autorizar tales Servicios, sImo
a garantizar su materializacion, en los términos y condiciones resenados.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el "JUZ_G_ADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA., administrando justicia €n
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida en abril 24 de 2023, por el
Juzgado Ochenta y cuatro Civil Municipal de Bogota D.C. transformado
transitoriamente en el Juzgado Sesenta y seis de Pequenas Causas y
Competencias Multiples de Bogota, dentro de la accién de tutela instaurada
por LUIS IGNACIO MUNOZ, quien actiia en nombre propio, en contra de
EPS SANITAS e IPS MUTUAL S.A.S. FARMACIA. En su lugar CONCEDER
parcialmente la proteccién del derecho fundamental a la salud invocada, por
las razones expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la EPS Sanitas e IPS MUTUAL S.A.S. FARMACIA
de acuerdo con la fundamentacion expuesta, se continue con la entrega de
los farmacos e insumos de farmacia ordenados por su galeno tratante:
EMPAGLIFLOZINA + METFORMINA 12.5MG/1000MG CANTIDAD 120, al
senor Luis Ignacio Munoz, en el municipio de San Agusti, Hu,ila
Adicionalmente, debera garantizarse de acuerdo con la periodicidaci
determinada por el médico tratante, a través de la IPS accionada, o en su
defecto ig que determine la EPS accionada como parte de su red pr,estadora
del servicio que alli se encuentre ubicada, atendiendo a la condicién de
salud del accionante, y, los fundamentos que sustentan esta decisiéon

TERCERO: CONFIRMAR en todo lo demas el fallo apelado.

CUARTO: NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito, el contenido

de esta decision, de t
: al manera que se asegure s imi i
: u con :
Juez de Primera Instancia. B S EEaee e el
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso Ejecutivo Hipotecario N° 110013103-021-1998-04085-00.

El informe secretarial que obra en el archivo 0010-001 1, con el que se
indicé las razones por las que no pudo llevar se a cabo Ig a.qdlenma
programada para el 18 de este mes y ano, siendo esto la hosp1ta]1gag10n de al
titular de esta judicatura se agrega a los autos y s¢ pone en conocimiento.

Teniendo en cuenta las razones médicas por las que la titular de esta
judicatura no pudo realizar la audiencia programada en auto del 28 de
noviembre de 2022 (archivo 0009), se DISPONE:

Se__s_a'?.la la_h ora de las Sr/]“/, del dia / 3 , del
mes de Jd J)\NO _, del ano T , para efectos de llevar a

cabo la audiencia de reconstruccion en los términos del articulo 126 de la ley
1564 de 2012.

Se requiere a las partes, para que a mas tardar quince dias anteriores
a la data programada aporten los documentos que puedan tener y tengan
relacion con el documental objeto de reconstruccion, los que deberan ser
presentados en fisico en la Secretaria de esta sede judicial.

Atendiendo el uso de las tecnologias que se estan implementando y lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 de la ley 1564 de 2012, en
concordancia con la Ley 2213 de 2022, se requiere a los apoderados con el
fin de que envien a su contraparte un ejemplar de los memoriales y
documentos aportados en el proceso a mas tardar el dia siguiente a la
presentacion del escrito.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud con respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma (dmontesnucendoj.ramajudicial.gov.co vy
jmolinai@cendoj.ramajudicial.gov.c ‘

NOTIFIQUESE,

JZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notifico por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Responsabilidad Contractual No. 11001-31-03-
0321-2015-00583-00

Seria del caso continuar con la respectiva actuacion llevando a cabo
la audiencia programada con el fin de escuchar los alegatos de conclusion y
proferir sentencia, no obstante, revisado lo actuado encuentra el Despacho
una circunstancia que podria ser causal de irregularidad en el tramite, como

pasa a exponersc.

Quedé expuesto en la audiencia adelantada el 28 de febrero de 2023,
que se procedio a verificar tanto en el expediente fisico como digital, el
desarrollo de la audiencia de interrogatorios de parte a los representantes
legales de las sociedades demandadas, sin hallar en dicha oportunidad la

misma.

En revision posterior, se constatd que efectivamente la prueba no fue
solicitada y por lo tanto no fue decretada al momento de abrir a pruebas el
proceso, asi las cosas, de alli que dicha audiencia no se celebré, contrario a
lo manifestado por las togadas.

Por lo tanto, como se argumentd en vista publica del pasado 28 de
febrero, no es posible tomar la decision de fondo sin adelantar los
interrogatorios de parte del extremo demandado y llamado en garantia (min.
2:25 en adelante).

En consecuencia, conforme el \art. 372 del C.G.P., el Despacho
dispone:

Decretar de oficio los interrogatorios de parte de los representantes
legales de SERVICIOS OFTALMOLOGICOS OFTALMOCENTER LTDA, E.P.S
FAMISANAR y SEGUROS DEL ESTADO, para lo cual sefiala la hora de las
\OAH"_ ", deldia 3 del mes de _AEDST O del
ano 2023.

~ Los apoderados recibiran correo electronico indicando el link para
realizar la correspondiente conexion virtual.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
progre}mada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
‘_:)rgamzador de la misma (dmontesrn@cendoj.ramajudicial.gov.co
jmolinai@cendoj.ramajudicial.gov.co). R Y

Finalmente, atendiendo las previsiones del art. 74 del C.G.P., se
reconoce personeria a la Dra. A S G ARNIZ-O‘ c.’
apoderada de la entidad FAMI s téfmi Ay
efectos del poder visto a archi ' AeSRyparar s

NOTIFIQUESE,

JUEZ




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo No. 11001 31 03 021 2018 00327 00

Dado que el auxiliar de la justicia désignado en auto de noviembre 8 de 2022,
no acredité estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensora de
oficio, ni manifesté la aceptacion del cargo y en vista de que €l presente asunto
no puede quedar quieto por tal causa, este Despacho procedé a su RELEVO, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 49 del C.G. del P.

Por cuanto no hay un listado de auxiliares de la justicia para el cargo de‘

CURADOR, el Despacho en aplicacion a lo reglado en el numeral séptimo del
articulo 48 ejusdem, que reza “[l] a designacién del curador ad-litem recaerd en un
abogado que éjerza habitualmenteé la profesion, guien desempéndia el éargo én formd
gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que el
designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio.
Eri éonsécuencia, €l designado debera coneurrir inmediatameérite a asuifiir el &argo, §6
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran
copias a la autoridad competente”.

En consecuencia, se designa al Doctor FELIPE GARCIA COCK, como CURADOR
AD LITEM del demandado DIEGO OMAR SANDOVAL CASTRO. Comuniquesele
esta determinacién electronicamente haciéndole saber que la aceptacion del
cargo es obligatoria so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
para lo cual se compiilsaran copias a la autoridad competenté. Librése la
comunicacion correspondiente a la direccion de correo electrénico
fearcia@garciayasociados.com, direccion de notificacién: Calle 93 No. 112 - 28
Ofc. 601 y Tel. 7 56 11 26 Fax: 756 0871

Secretaria proceda a realizar la correspondiente comunicacién via correo
electrénico. :

No obstante, la gratuidad de la designacion, este Despacho le fija como cuota de
gastos de Curaduria la suma de $200). @O~ M/cte., a cargo de la parte
actora. Su pago podra realizarse mediante consignacion a ()rdenes del Juzgado
o directamente al auxiliar de la Justicia acreditando ello en el expediente.

Para los efectos de la sancién disciplinaria de que trata el numeral 7° del art. 48
del C. General del Proceso, compulsese coplas ante el CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA de la actuacion a ]

Notifiquese,

Ejecutivo No. 2018-0327
AVLR
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