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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., dos de noviembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Restitucion de Tenencia de Bien Inmueble N°
110013103-021-2021-00211-00

(carpeta 0001)

Decide el Juzgado el recurso de reposicién propuesto por la parte
demandada en contra del auto de 28 de agosto de 2023 (a. 0017), mediante
el cual se niega la entrega de depdsitos judiciales a la parte demandante.

ARGUMENTOS DE LA CENSURA

Argument6 el recurrente de manera concreta que, la decisién del Despacho
resulta de una “interpretacién contraevidente o claramente irrazonable o
desproporcionada”, toda vez que en el articulo 384 del C.G.P. iinicamente
se prevé dos situaciones muy concretas para que los canones depositados
en la cuenta de depésitos judiciales sean retenidos hasta la terminacion del
proceso: (i) cuando el demandado alega no deberlos; o (ii) cuando el
demandado le haya desconocido el caracter de arrendador en la
contestacién de la demanda.

Agregb que, el legislador no incluyé como justificacion legal para retener los
canones depositados en la cuenta de depésitos judiciales hasta la
terminacion del proceso, el incumplimiento de una obligacién contractual a

cargo del arrendador.

Que la demandada no propuso excepcién de pago y tampoco alegé no deber
a la demandante los canones de arrendamiento causados desde noviembre
de 2005. Como prueba irrefutable de ello, ha depositado todos los canones
de arrendamiento debidos desde noviembre de 2005 y los causados durante
el proceso.

Por lo anterior, solicité reponer el auto y en su lugar, ordene la entrega
inmediata a su favor de los titulos judiciales presentados y depositados por
la sociedad demandada G L G S.A. (a. 0176).

El correspondiente traslado surtido conforme el paragrafo del art. 9 de la
Ley 2213 de 2022, transcurri6 en silencio (a. 0179-0180).

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Es de comun conocimiento que el recurso de reposicién se encamina
univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su decisién
cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana
exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C. G. P., en el caso que nos_
al ocupa al negar la solicitud de entrega de titulos a la parte demandante.

Por lo tanto, corresponde al Despacho dilucidar sobre la procedencia o no
de la entrega de depésitos judiciales consighados por la sociedad
demandada en virtud de lo dispuesto en el inciso segundo del numeral 4°
del art. 384 del C.G.P., que prevé:

“Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios
publicos, cuotas de administracién u otros conceptos a que esté obligado el
demandado en virtud del contrato, este no serd oido en el proceso sino hasta
tanto demuestre que ha consignado a érdenes del juzgado el valor total que,
de acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los cénones y los
demds conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente los
recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondientes a los tres (3)




ultimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones
efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a favor de aquel”

En cumplimiento, la sociedad G L G S.A. ha consignado los siguientes titulos
(a. 00170):
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Ahora bien, continua la norma en mencién en los incisos cuarto y quiento del
numeral 4°, indicando:

“Los canones depositados en la cuenta de depésitos judiciales se retendrdan
hasta la terminacion del proceso si el demandado alega no deberlos; en.caso
contrario se entregaran inmediatamente al demandante. Si prospera la
excepcion de pago propuesta por el demandado, en la sentencia se ordenard
devolver a este los canones retenidos; si no prospera se ordenard su entrega al
demandante. '

Los depésitos de canones causados durante el proceso se entregaran al
demandante a medida que se presenten los titulos, a menos que el demandado
le haya desconocido el cardcter de arrendador en la contestacion de la
demanda, caso en el cual se retendran hasta que en la sentencia se disponga
lo procedente.”.

De la hermenéutica de la norma se concluye que los titulos se retendran en
dos eventos, de lo contrario se entregaran al demandante, a saber:

1. si el demandado alega no deberlos.
ii. cuando el demandado le haya desconocido el caracter de arrendador
en la contestacién de la demanda.

De tal manera que, contrastada la norma con la contestacién de la demanda,
no se evidencia que la demandada esté alegando alguno de estos dos eventos
en los medios de defensa propuesto.



Por lo tanto, se repondra la decision reprochada y, en su lugar, se ordenara la
entrega de depoésitos judiciales a favor de la sociedad demandante de los
depositos consignados a 6rdenes del Juzgado y para el proceso de la referencia
por G L G S.A. y de aquellos depdsitos de canones causados durante el proceso
a medida que se presenten los titulos.

Para ello, debera tenerse en cuenta que si el depésito judicial, es igual o
superior a los 15 SMLMV]1, de conformidad a las directrices sefialadas por el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Circular PCSJC21-15 de julio 8
de 2021, debera ser siempre tramitado a través de la modalidad de abono en
cuenta, en consecuencia, se requiere a la parte interesada a efectos de
suministrar la siguiente informacién y documentacién:

Nombre del banco donde posee la cuenta.

Tipo de Cuenta (ahorro / corriente).

Numero de cuenta completo.

Correo electréonico para notificacion del Banco.

Certificacion Bancaria con fecha de expedicién no superior a 30 dias.

Los datos deben coincidir con el titular del titulo a pagar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota,
D.C,

RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR de 28 de agosto de 2023 (a. 0017), mediante el
cual se niega la entrega de depésitos judiciales a la parte demandante.

SEGUNDO. En consecuencia y en su lugar, SE ORDENA la entrega
de depésitos judiciales a favor de la sociedad demandante JEHOVA LTDA.
EN LIQUIDACION de los depésitos consignados a érdenes del Juzgado y
para el proceso de la referencia por G L G S.A. y de aquellos depdsitos de
canones causados durante el proceso a medida que se presenten los titulos.

Para lo anterior, debera aportasse la informacién y documentacion,
conforme la Circular PCSJC21-15 g€ j 8 de 2021 y la parte motiva de la
presente decision.

oy

NOTIFIQUESE,

Y CYCK“ALlVAREZ
JUEZ
(2)

Rad. N° 1100131-03-021-2021-00211-00
Noviembre 2 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R

! Numeral 5 Circular PCSJC21-15




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., primero de noviembre de dos mil veintitrés.

Ref. Accioén de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00485 00

Comoquiera que el libelo introductorio, reune los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano VICTOR MANUEL
ROMERO ROMERO, identificado con C.C. N° 12.711298, en contra del JUZGADO
CUARENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Teniendo en consideraciéon que en el evento hipotético de llegar a
abrirse cauce la accién, la determinacién que se adoptare involucraria los derechos
de las personas que son parte en el tramite en proceso N°
11001400304520190006300, que cursa en el Juzgado accionado, se hace
necesario la vinculacién de estos para que ejerzan sus derechos en procura de la
defensa de los mismos frente a los pedimentos de quien la promueve y, asi las
cosas, se DISPONE:

Citese a este tramite a las personas que .alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a quienes se
les notificara el presente auto admisorio y todas las providencias que se dicten
dentro de esta actuacion constitucional por intermedio del estrado judicial
accionado.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DIiA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva
INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informaciéon se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisiéon
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en la
Constitucién y en la Ley. La informacién y documentacién requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1l bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante mediante el
envio de comunicacién a través del medio expedito y por correo electréonico al
estrado judicial en contra de quiem,se,dirige la accién, demas entidades y
vinculados, anexando copia de este i y de sus anexos.
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NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., primero de noviembre de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00486 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la sociedad
SERVICIOS NACIONALES POSTALES S.AS., identificada con NIT N°
900062917-9, representada por la ciudadana Maria Yaneth Galindo
Barbosa, identificada con C.C. N° 49.769.863 en su calidad de directora
nacional de gestién humana, en contra del FONDO NACIONAL DE
AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad. ’

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a la entidad accionada, para que dentro del término de
UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva INFORME
sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y
remita a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta. Para el
efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la |
omision injustificada del envio de la  misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informaciéon
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via COITE0 institucional del Juzgado
(ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito y por
correo electronico a los entes en contra de quien se dirige la accién y
vinculados, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus
anexos.

NOTIFIQUESE,

0EEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., dos de noviembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Restitucién de Tenencia de Bien Inmueble N°
110013103-021-2021-00211-00

{(carpeta 0001)

Procede el Despacho a resolver la solicitud presentada por la parte
demandante (a. 0178), en el sentido de reconocer la pérdida automatica de
competencia para seguir conociendo de este proceso, con fundamento en el
art. 121 del CGP; previas las siguientes consideraciones:

Por auto del 16 de julio de 2021, se procedié a admitir la demanda de la
referencia promovida por JEHOVA LTDA. EN LIQUIDACION en contra de G
L G S.A., proveido en el que en cumplimiento de lo dispuesto en el art. 61
del C.G.P., se ordend notificar y dar traslado a las siguientes entidades:
ARMAGEDON S.A., JOSAFAT S.A., FINANZAS DEL NORTE Y CIA S.CA.,
INVERSIONES DEL PRADO ABDALA SAIEH & COMPANIA S.A.S., SUCCESS
JS S.A.S., SAIJAL S.A.S., DIASAN RJ S.A.S., SOCIEDAD DE NEGOCIOS
SAN AGUSTIN LTDA y SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES — SAE;
quienes hacen parte del contrato de arrendamiento del inmueble cuya
restitucion se pretende.

Tanto la sociedad demandada como las vinculadas se notificaron atendiendo
las previsiones del Decreto 806 de 2020, esto es, mediante correo electronico
remitido el 21 de julio de 2021, por lo que la notificacién se entiende
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje, es decir el 26 de julio de 2021.

Por su parte, G L G S.A.,, contesté la demanda oponiéndose a las
pretensiones y presentd excepciones previas. ARMAGEDON S.A. contesté la
demanda y propuso excepciones previas y FINANZAS DEL NORTE Y CIA
S.C.A., SUCCESS JS S.A.S., SAIJAL S.A.S. y DIASAN RJ S.A.S., contestaron
la demanda proponiendo excepciones de mérito.

De otro lado, las vinculadas JOSAFAT S.A., SOCIEDAD DE NEGOCIOS SAN
AGUSTIN LTDA y SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES - SAE; dentro del
término, guardaron silencio; tal como se sefialé en auto de 10 de diciembre
de 2021 (a. 0062), misma data en la que se resolvieron las excepciones
previas propuestas, negando su prosperidad (c. 0002 y 0003).

Continuando con el tramite, por auto de 12 de octubre de 2022 (a. 0097),
se indico que la sociedad demandada ha acreditado el pago de los canones
de arrendamiento en el porcentaje que le corresponde y se dispuso correr
traslado de las excepciones de mérito propuestas por la demandada y de los
escritos aportados por las vinculadas, dentro del cual se pronuncié el
extremo actor (a. 0099 y 0101).

Es de anotar que a la fecha en mencién el extremo actor no habia solicitado
la perdida de competencia en virtud del art. 121 del C.G.P., la cual, conforme
lo preceptuado por la H. Corte Constitucional en sentencia de
constitucionalidad C-443 de septiembre 25 de 2019, que declaré inexequible
la expresiéon “nulidad de pleno derecho”, la misma no es automatica y se
trata de una nulidad saneable.

Ahora bien, atendiendo la solicitud de la parte demandante y por ser
legalmente procedente, por auto de 9 de febrero de 2023 (a. 0129), se
resolvi6 citar a la sociedad FALABELLA S.A., en calidad de litisconsorcio
necesario, para lo cual se ordené su notificacion de manera personal, cuyo
término de traslado es el mismo del de la demanda y, en consecuencia, se
suspendié el proceso hasta el momento en que se materializara su
notificacion.




El enteramiento a la sociedad citada se produjo mediante correo electronico
remitido el 27 de febrero de 2023, por lo que se entendié surtido el siguiente
2 de marzo (a. 0130), quien dentro del término contesté la demanda y
propuso excepciones de mérito y previa (a. 0143); frente a las cuales se
pronuncié oportunamente el extremo actor (a. 0150).

Mediante auto de 5 de julio de 2023, se resolvi6 de manera adversa la
excepcién previa (a. 0007 c. 004), de tal manera que trabada en debida
forma la litis, en auto de la misma data se cité a la audiencia inicial de que
trata el art. 372 del C.G.P. (a. 0159), para el 23 de enero de 2024, a la hora
de las 10:00 am, proveido que se encuentra en firme.

Como se puede observar, transcurrido un afo desde la notificacién del auto
admisorio a la sociedad demandada y vinculadas inicialmente, la parte
actora contintio actuando sin proponer la nulidad prevista en el inciso sexto
del art. 121 del C.G.P., luego, se trata de una nulidad saneada a la luz de lo
normado en el numeral 1° del art. 136 ibidem.

En consecuencia, el Juzgado resuelve:
NEGAR la solicitud de pérdida de competencia para seguir conociendo de

este proceso.

NOTIFIQUESE,

AL 4 co VA

JUEZ

(2)

Rad. N° 1100131-03-021-2021-00211-00
Noviembre 2 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico
alas 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




