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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)
Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00289-00.

(Cuaderno 1)

Como quiera que la liquidacion de costas practicada por Secretaria
y que obra en el archivo 0026 de esta encuadernacién digital, se ajusta a

derecho, el Despacho le imparte su aprobacion (art. 366 en concordancia con el

art. 446 del C.G. del P.).

Dado que el presente asunto se encuentra en el estado requerido
por el Acuerdo PSAA15-10373 emanado de la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura, pues cuenta con la aprobacion de la

liquidacién de las costas; por Secretaria procédase al envio del expediente

a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO, a fin de que
solicitud presentada en los

proceda a resolver lo pertinente frente a la

archivos 0020 y 0025. OFICIESE.

NOTIFIQUESE, /% _
ALBALICY COCK ALVARE 4
UEZ -

/ JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electronico,

alas 8 am.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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~ LIQUIDACION DE COSTAS

el

i PROCESO EJECUTIVO 110013103021 2022 00326 00

:;f: CONCEPTO FOLIO MONTO
8
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= Agencias en Derecho Primera Instancia Reg. 47 ¢-1 2’000.000
=

~ TOTAL $2/000.000
- SON: DOS MILLONES DE PESOS MCTE.
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De conformidad con el art. 366 del C.G. de P.,

se ingresa al despacho hoy 16 de enero de 2023
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SEBASTIAN GONZMEZ RAMOS

Secretaéio/
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., 2 4 ENE. 2023

Proceso Ejecutivo 1100131030212022 00326 00

A la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobaciéon. (art. 366 C. G. del P.).

Ejecutoriado el presente auto, remitase el proceso a los jueces civiles
del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota, para que contintien

el conocimiento del mismo.

NOTIFIQUESE,
ALVAR’EZ

-
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veinticuatro de enero de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Restitucion de Bien Inmueble Arrendado N°
110013103-021 -2022-00348-00 (Dg)

Vista la solicitud de la parte demandante y como quiera que se
reunen los requisitos del art. 92 del C.G.P., se autoriza el retiro de la

demanda, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIiQUESE,

OCK"ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado #
de hoy alas 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veinticuatro de enero de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo N° 110013103-021-2022-00463-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P, se
INADMITE la anterior demanda interpuesta por CARLOS ALFONSO
MORENO NOVOA, para que en el término de cinco dias, so pena de
rechazo se subsane los siguientes defectos:

1. Con apoyo en el numeral 4 del art. 82 del C.G.P., adiciénense
los hechos de la demanda, de tal manera que sirvan de fundamento a las

pre'tens:tones, indicando en que consisten los dafios materiales y morales
solicitados.

_ 2 En _cumplimiento del art. 206 ibidem, aclarese el juramente
CS‘UI'I:latOT‘].O realizado, en el sentido de discriminar cada uno de los valores
considerados por concepto de frutos y perjuicios pretendidos.

P
g 7
- //
NOTIFiQUESE,
A LJCY COCK ALVAR

JUEZ

JUZGADQ 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electrénico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veinticuatro de enero de dos mil veintitrés

PROCESO DECLARATIVO DIVISORIO N° 110013103-021-2022-00475-00
(Dg).

Presentada en debida forma la anterior demanda en los términos
solicitados y como quiera que la misma satisface a cabalidad los requisitos de

ley, el Juzgado,

RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA DE DIVISION AD
VALOREM DE INMUEBLE instaurada por ALIRIO ANTONIO ROJAS
MARTINEZ en contra de NATIVIDAD VALERO MORENO.

De ella y sus anexos cérrase traslado a la parte demandada por el término
de diez (10) dias, conforme a lo normado en el inciso 1° del articulo 409 del C.G.
del P.

Notifiquese este auto a la parte demandada en forma personal, conforme
a lo normado en los articulos 290 a 292 ejusdem, en concordancia con el art. 8

de la Ley 2213 de 2022

Tramitese esta demanda de acuerdo con lo dispuesto en el Titulo 111 del
Capitulo IIT Libro 3° del Cédigo General del Proceso.

Inscribase la demanda en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de la ciudad y de Transito correspondiente, conforme a lo normado en el articulo

592 ibidem. Oficiese.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. CESAR AUGUSTO
CASTELBLANCO BELTRAN como a oderado de la parte actora en los términos

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electronico a las 8 am
El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veinticuatro de enero de dos mil veintitrés

Proc?so Declarativo de Pertenencia por prescripciéon Extraordinaria de
Dominio N° 110013103-021-2022-00479-00 (Dg)

Repartida la demanda de la referencia, advierte que este Despacho carece
de competencia para ello.

En efecto, determina el numeral 3° del articulo 26 del C. G. del P. que la
“cuantia se determina asi: {...) 3. En los procesos de pertenencia, los de
sanea-miento de la titulacién y los demas que versen sobre el dominio o la
posesion de bienes, por el avaltio catastral de estos.” (negrilla fuera del texto).

Ahora bien, en el presente asunto se advierte que se pretende la
_declaratoria de pertenencia por prescripcién extraordinaria de dominio, de un
Inmueble cuyo avalio catastral corresponde a la suma de $149°466.000.00,
conforme certificado presentado al subsanar la demanda inadmitida
inicialmente por el Juzgado 42 Civil del Circuito; por lo que fuerza concluir que
se trata de un proceso de menor cuantia (art. 25 ejusdem), y como quiera que
la competencia de este estrado judicial radica en los asuntos de mayor cuantia
y estos deben superar los 150 smlmv, es decir, $150.000.000.00, no es dable el
avocar el conocimiento de esta accién.

De acuerdo a lo discurrido y con apoyo en lo dispuesto en el articulo 90
del C. G. del P., se rechazara la presente demanda por falta de competencia y
se remitira al juez competente.

Por lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

1. Rechacese la presente demanda por falta de competencia.

2. Por conducto de la Oficina Judicial —Reparto-, enviese la demanda

junto con sus anexos, al Juzgado 37 Civil Municipal de esta ciudad, para lo de
su cargo, previas las anotaciones/dg/rig

NOTIFIQUESE,

N

COCK ALVAREZ

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificc por estado
electronico a las 8 am
El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veinticuatro de enero de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2022-00480-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P., se
INADMITE la anterior demanda interpuesta por JACQUELINE GUEVARA y
otros, para que en el término de cinco dias, so pena de rechazo se subsane los
siguientes defectos:

1. Alléguese los poderes para actuar atendiendo el art. 5 de la Ley
2213 de 2022, en el sentido de indicar expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados.

2. Dese cumplimiento al numeral 2° del art. 84 del C.G.P., aportando
prueba legible de la existencia y representacion legal de las sociedades
demandadas, como quiera que los certificados presentados son jlegibles.

3. En cumplimiento del numeral 4° del articulo precitado, exprésese
con precisién y claridad las pretensiones elevadas, en el sentido de discriminar
que demandantes y frente a que demandados se elevan las pretensiones de
responsabilidad civil contractual y extracontractual.

4. Conforme el numeral 5° del articulo en menciéon, ampliense los
hechos de la demanda, de tal manera que sirvan de fundamento a las
pretensiones, en cuanto los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales
perseguidos y en que consisten respecto a cada uno de los demandantes.

5. Atendiendo el numeral 11 del mismo articulo en concordancia con
el art. 206 ibidem, aclarese el juramento estimatorio, estimando de manera
razonada la indemnizacion perseguida, discriminando cada uno de los

conceptos.

NOTIFIiQUESE, /
// -

COCK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veinticuatro de enero de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Simulacién N° 110013103-021-2022-00487-00 (Dg)

Estando la demanda para resolver sobre la admisibilidad, se advierte que
este Despacho carece de competencia para ello.

En efecto, establece el numeral 1° del articulo 26 del C. G. del P. que la
“(...) cuantia se determinard asi: 1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo
de la demanda, sin tormar en cuenta los frulos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion”.

En el sub judicelas pretensiones del libelo se encaminan a que se declare
simulado absoluto el contrato de compraventa contenido en la Escritura Pablica
Nro. Nro. 1.619 del 17 de julio de 2003, de la Notaria Veintiséis del Circulo de
Bogota D.C, cuyo valor del acto corresponde a la suma de $93.500.000.00; sin
que se eleven otras pretensiones de orden condenatorio. En esas condiciones,
fuerza concluir que es un proceso de menor cuantia (art. 25 ejusdem), y dado
que la competencia de este estrado judicial radica en los asuntos de mayor
cuantia y estos deben superar los 150 smlmv, es decir, $150.000.000.00, no es
dable el avocar el conocimiento de esta accion.

De acuerdo a lo descorrido y con apoyo en lo dispuesto en el articulo 90
del C. G. del P, se rechazara la presente demanda por falta de competencia y
se remitira al juez competente.

Por lo anteriormente expuesto, se RESUELVE:
Primero. Rechacese la presente demanda por falta de competencia.

Segundo. Por conducto de la Oficina Judicial —-Reparto-, enviese la

ez Civil Municipal de esta ciudad, para lo

demanda junto con sus anexos, al Ju 7

7 COCK ALVAR
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado #
de hoy alas 8
am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D. C,, veinticuatro de enero de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° ] 10013103-021-2022-00488-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P., se
INADMITE la anterior demanda interpuesta por HERNANDO MAHECHA ARIAS

y_otrp, para que en el término de cinco dias, so pena de rechazo se subsane los
siguientes defectos:

) 1. Conforme lo reglado en el numeral 4° del articulo 26 ejusdem,
alléguese avaliio catastral del bien inmueble, para determinar la cuantia del
proceso y por tanto la competencia,

2. Dese estricto cumplimiento a lo reglado en el art. 83 del C.G.P.
indicando los linderos del bien objeto de divisién, por nomenclatura actual
(calles y carreras). Téngase en cuenta que el articulo citado no exige tal requisito
si se aporta documento que los contenga, pero al libelo no se anexo documento
que los determine claramente por nomenclatura actual, sino por lotes.

3. En cumplimiento de lo dispuesto en el nim. 11 del art. 82 en
concordancia con el inciso segundo del art. 406 del C.G.P., alléguese el titulo
traslaticio de dominio con el cual se acredite la calidad de conduenos de los
demandantes y demandados.

4. Con apoyo en el inciso tercero del art. 406 del C.G.P., acompariese
la demanda de un dictamen perici l'qae ermipe, el valor de los bienes objeto
de divisién, el cual debe reunir 194 r€qui 326 ibidem.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificd por estado
electronico a las 8 am
E! Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., Veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad. 110014003055-2022-01053-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decide el Juzgado la impugnacién interpuesta por la entidad accionada
en contra del fallo de primer grado proferido por el JUZGADO
CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA el 18 de noviembre
de 2022 dentro de la accién de tutela impetrada por SOLANYI RAMIREZ
ARIAS en contra de AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A.

AVIANCA S.A, la cual fue recibida de la oficina de reparto el 5 de
diciembre del afio proximo pasado.

SITUACION FACTICA PLANTEADA

1.- Senala la accionante, como supuestos facticos de la accién, los
siguientes:

1.1.- Que en la actualidad tiene 41 anos.

1.2.- Que el 1 de noviembre de 2017, suscribié contrato de trabajo a
término fijo con la empresa Aerovias del continente Americano S.A.,
Avianca S.A., el cual fue renovado automaticamente afo a afio hasta el
31 de octubre de 2022, cuando su empleador le comunicé la terminacién
unilateral del contrato de trabajo sin justa causa, acto para el cual no
tuvo en cuenta su excelente hoja de vida, ni los varios reconocimientos
que le habia hecho, asi como tampoco su condicién de debilidad, dado
que es mujer cabeza de familia, ya que tiene a su cargo el sostenimiento
moral y econdémico de su nucleo familiar, el cual esta compuesto por ella

y su hija de 7 afios, de quien tiene la custodia debido a que es madre
soltera.

1.3.- Que no cuenta con el apoyo econémico del padre de su hija, por lo
que debe garantizar a su hija su congrua subsistencia, salud, educacién,
alimentacion, vivienda, vestuario, recreacién, etc., ademas de ello,
asumir los gastos de arriendo, servicios publicos, alimentacion

transporte, y todos aquellos que cubrir las necesidades basicas que les
permitan vivir en forma digna.

Ccto21bt{@cendoj.ramajudicial.gov.co
55-2022-01053-01
REVOCA Y NIEGA

GiFlaTE W .



1.4.- Que los ingresos que percibia producto del trabajo que

desempefiaba en Avianca, son completamente necesarios ya que, de ellos,
depende su subsistencia y la de su hija, no tenerlf)s representa %ﬂ
perjuicio irremediable que la lleva a la precariedad, mas aun cuando, la
indemnizacién que recibié por cuenta de la terminacién de su contrato
fue absorbida por los créditos que posee y no cuenta con ahorros para
subsistir, encontrandose en absoluta pobreza, desamparada ?.l nivel
economico, en seguridad social, salud toda vez que su hija era
beneficiaria de dicho sistema.

1.5.- Que por lo expuesto, acude a la acciéon de tutela para que con
urgencia se protejan los derechos fundamentales y los de su hija, y
conforme a ello, se ordene a la accionada “AEROVIAS DEL CONTINENTE
AMERICANO S.A.” reanudar, sin solucién de continuidad su contrato de
trabajo y disponer el reintegro al cargo que desempenaba, o uno de
condiciones similares o de mayor jerarquia al que venia ocupando en la
empresa y le sean pagados los salarios dejados de percibir, asi como los
aportes al Sistemna General de Seguridad Social y demas prestaciones
sociales a las cuales tenia derecho desde la fecha en que se produjo la
terminacion del contrato y hasta que se haga efectivo el reintegro.

ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Luego de repartida la accién al JUZGADO CIN CUENTA Y CINCO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, por auto del 3 de noviembre de 2020 dispuso
oficiarle a la entidad accionada para que se pronuncie sobre los hechos
y fundamentos que cimentan la presente accién.

2.1.- En ese mismo auto, dispuso vincular al presente tramite al
MINISTERIO DE TRABAJO y la EPS SURA.

2.2.- La accionada AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO-

AVIANCA S.A. a través de su representante legal, se pronuncié frente a

los hechos y pretensiones de la accién de tutela, indicando que si bien el

contrato a término fijo sostenido con la accionante 8€ renovd

automaticamente, también lo es que la terminacién de este se dio por la
expiracion del plazo pactado, es decir por una causal objetiva como lo
senala el literal C numeral 1° del articulo 61 del C. 8. de Trabajo y no un
“despido sin justa causa”. Por ello, indica que el 30 de septiembre de
2022 le comunicé a la sefiora Solanyi Ramirez Arias la determinacion de
no prorrogar el contrato de trabajo, esto con antelacion superior a 30
dias, conforme la facultad establecida en el articulo 46 de] CST, por lo
cual, resalta que la terminacion del vinculo laboral se encuentra ajustada
a la ley. Al respecto de la situacién de estabilidad laboral reforzada,
senalo que la actora no cumple con los presupuestos establecidos para
ser titulad de especial proteccién constitucional, aunado que la
desproteccidén econémica que refiere, no esta acreditada en la tutela como

Ccto2?1bt(@cendoj.ramajudicial.gov.co
55-2022-01053-01
REVOCA Y NIEGA




tampoco la condicié
haya una despf;(t:é?:gigs renad;_e pabeza de familig. Tampoco es cierto que
Hiche sisters s ow n €l sistema ’de seguridad social, toda vez que
abioral, Sitoscibn ugalrafaun despges de la t.errninaci()n del vinculo
A LR eq - eb ue comunicada en virtud de la no prorroga
Somparix Aviance IS) ;m re. Por lo ezf;presado, solicita se declare que la
Tt acc_. . no vulnera, ni ha puesto en peligro los derechos
ionante, y por cuanto la tutela resulta improcedente.

REPUESTAS DE LAS VINCULADAS:

2.3.- EI_ MINISTERIO DEL TRABAJO dentro de la oportunidad legal,
contesto a través de su asesora juridica, indicando que en €l caso de esta
tutela, existe una falta de legitimacion en la causa por pasiva, toda vez
que esa entidad no es ni fue empleadora de la accionante, no existe ni
existid6 ningun vinculo de caracter laboral, por lo que no existen
leigaciones ni derechos reciprocos, ni tampoco €s ¢l llamado para rendir
informe sobre el particular, por tanto, debe ser desvinculado de la
presente accion, ante la falta de legitimacion en la causa por pasiva. Ante
su vinculacion, en lo que refiere con el uso de la accion de tutela,
manifesto, que esta resulta improcedente por cuanto en el ordenamiento
juridico existen medios ordinarios de defensa para resolver controversias
que se suscitan en las relaciones laborales, a menos que se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. Por lo
anterior solicita declarar la improcedencia de la accién en su contray en
consecuencia exonerarlo de responsabilidad alguna gque seé endilgue,
dado que no existe una responsabilidad de su parte.

2 4.- Finalmente, EPS SURA, guardo silencio.
DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuento sobre
lo sucedido en el t{ramite de la instancia, CONCEDIO COMO
MECANISMO TRANSITORIO la tutela ordenando que la accionada
AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA S.A., dentro
del término de 48 horas siguientes a la notificacion del fallo, REINTEGRE
a la senora RAMIREZ ARIAS al puesto que venia desempefiando al
momento de 1a terminacion del contrato, ¥ de no ser posible, a uno de
igual o superior jerarquia, sin solucion de continuidad ¥ hasta cuando la

utorizacion del Ministerio del Trabajo para

entidad accionada obtenga a . :
oceder a la terminacion del contrato de trabajo suscrito_con la

pr

accionante por vencimiento del plazo inicialmente pactado, asi como el
pago de los salarios dejados de percibir, ¥ los correspondientes al Sistema
General de Seguridad Social y prestaciones sociales que se hayan
generado desde el momento en que s€ originé la terminacion del contrato
y hasta cuando se haga efectivo el reintegro de la accionante; con
fundamento en que la accionante cumple con los presupuestos

Ccto2 1bt@cendoj ramajudicial.gov.co
55-2022-01053-01

REVOCA Y NIEGA
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jurisprudenciales primero, seguI
casos también se hace necesarl
obtener la autorizacién COITe€sp
contrato al vencimiento del plazo inicialmen
prérrogas, ya que la llegada del término no €s

por terminado.
IMPUGNACION

ertinente, el apoderado de la accionada
orable, argumentado que ¢1
las de la jurisprudencia

4.- En su oportunidad legal p
impugné el fallo de tutela que le fue desfav

juzgado de instancia desconocio las reg _
constitucional en materia de estabilidad laboral bajo el presupuesto de

dar por probado la condicion de madre cabeza de familia de la acc1ona_1nte,
posicién que no se comparte al no cumplir con los requisitos previstos
para ser considerada como sujeto de especial proteccion como madre

cabeza de familia.

5.- CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia
para conocer y decidir sobre la presente impugnacién de conformidad con
la prescripcién del art. 32 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del

ejercicio de la accién de tutela.

El afan de la Constitucion Politica Colombiana por dotar a los asociados
de una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer
preferentemente sus derechos fundamentales con intervencion de los
jueces de la Republica, tenia como objeto esencial el asegurar a todo
individuo la proteccion de un minimo de prerrogativas sin las cuales se
entiende vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad humana.

Por ello y para ello se instituy6 en el articulo 86 de ese Ordenamiento
Superior la denominada acciéon de tutela, la cual, parafraseando el texto
normativo, faculta a “Toda persona... para reclamar ante los jueces, en
todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumazrio

por si misma o por guien actue a su nombre, la proteccidon inmediata dé
sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos
resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier
autori_dad publica” o de particulares encargados de la prestacion de
servic‘los publicos o cuya conducta afecte grave y directamente el interés
colectivo o respecto de quienes el solicitante se halle en estado d

indefensién o subordinacién. ©

Respecto de la procedencia del amparo en contr i
. a de particul
Articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, con el cual se reglall?nentc') 1: Z;i’ioi
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de tutela, sefalo que excepcionalmente seria viable, en los siguientes

. eventos:

« 9. Cuando la solicitud sea para tutelar la vida o la integridad
de quien se encuentre en situacion de subordinacién 0
indefension respecto del particular contra el cual se interpuso la
accién. Se presume la indefension del menor que solicite la

tutela”. (Subrayado del Despacho).

Conforme con lo anterior, €s valido afirmar que €l estudio de la accién
procede respecto a la accionada OPERADORA DISTRITAL DE
TRANSPORTE SAS., teniendo €n cuenta su situacion de subordinacion,
dada la relacién laboral que existio entre las partes, siendo procedente.

En el caso bajo examen, corresponde a esta instancia determinar la

procedencia de este tipo de accion, si se han vulnerado los derechos
fundamentales invocados por la accionante debido a la terminacion del

contrato laboral que la vinculaba con la accionada, previo analisis de las

circunstancias en las que esta acaecio, y de alli concluir si hay lugar o
no a confirmar la decision del a quo. |

juridico, corresponde citar un

Para resolver el planteamiento
titucional, en el que ilustra sobre la

pronunciamiento de la H. Corte Cons
proteccion laboral reforzada, asi:

«Constitucionalmente la estabilidad laboral reforzada hace parte del
derecho al trabajo y las garantias que de éste se desprenden. Ello no
quiere decir que la estabilidad laboral sea un derecho fundamental
reconocido a todos los trabajadores en cuanto que no existe
inamovilidad en el puesto de trabajo, por ejemplo en los eventos en que
el patrono quiere desvincular al empleado sin que medie una justa
causa, le bastara cancelar la indemnizacién por el despido
correspondiente. Ast mismo, ésta garantia debe armonizarse con otros
principios constitucionales como el derecho a la propiedad y la libertad

de empresa.

No obstante, la estabilidad laboral adquiere el cardcter de reforzada y
por tanto de derecho fundamental en las situaciones en que su titular
es un sujeto de especial proteccién constitucional debido a su
vulnerabilidad, o porque ha sido tradicionalmente discriminado 0
marginado (Art.13 Inciso 2° C. P.). En tal sentido, el texto constitucional
serialé algunos casos de sujetos que merecen la especial proteccion del
Estado, como sucede, con los nifios (Art. 44), las madres cabeza de
familia (Art. 43), los adultos mayores (Art. 46) y los disminuidos fisicos,
sensoriales ademas de psiquicos (Art. 47). La Sala resalta que esta
clasificacién no es un impedimento para que en desarrollo de los
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mandatos superiores se adopten medidas de protecct I
os que asi lo requieremn.””-

otros grupos poblacionales o individu

En posterior sentencia senalé que:

rechos laborales, procede de

«I a tutela para solicitar la proteccion de de )
o controversias qué surgen en

forma excepcional. Para la solucion de las .
; clones
virtud de una relacion laboral debe acudirse @ las ac

contenciosas u ordinarias, segun la naturaleza de la relacion 'c?e
trabajo. Por lo tanto, cuando quiera que unda persona acuda ala acczc;n
de tutela para que se protejan Sus derechos presuntamenté
transgredidos en el marco de un contrato de trabajo, debe demostrar
que desplaza la via judicial ordinaria o administrativa por estar en und
situacién de debilidad, amenaza, o indefension, que debe ser
prontamente atendida por el juez constitucional. ™

Expuso frente a la aplicacién del derecho a la estabilidad laboral

reforzada:

“todo trabajador que se encuentre en una SUUAcCiOn de debilidad
manifiesta como resultado de la grave afectacién de su estado de
salud, tiene derecho a permanecer en su lugar de trabajo hasta que
se configure una causal objetiva que amerite la desvinculacion
laboral, causal que, en todo caso, deber ser previamente verificada
por el inspector de trabajo o la autoridad que haga sus veces. En este
sentido, se reitera que el derecho a la estabilidad laboral reforzada
es una consecuencia de la grave afectacion del estado de salud del
trabajador, afectacion que no necesariamente se deriva del estado de
invalidez o discapacidad declarado asi por la autoridad competente™
Yy, que la estabilidad laboral reforzada de las personas con
discapacidad y debilidad manifiesta opera siempre que se presente
una relacién obrero patronal, con independencia de la modalidad
contractual adoptada por las partes, incluso “aquellos que suscriben
las empresas de servicios temporales, los cuales, como ya se sefiald,
tienen en principio una vigencia condicionada al cumplimiento del
tiempo pactado o a la finalizacién de una labor”?

Descen_diendo al caso concreto, del acervo probatorio allegado a la
actuacién y lo manifestado por las partes, se observa que la accionante
mantuvo una relacion laboral con la entidad accionada a través de un
contraFo a término fijo por un periodo de un afio contado a partir del 1
de noviembre de 2017 al 31 de octubre de 2018, y que fue renovado por

1 Sentencia T-018 de 2013
2 Sentencia T- 217 de 2014
3 Gentencia T-554 de 2008,
4 Sentencia T-098 de 2015,
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Zle{n;f;leg PZI(‘:I&CSO en forma sucesiva; siendo terminado por la expiracion
o numefal : (21, i CAI:ISAL OBJETIVA - Fal y como lo sefiala el literal
II‘;icialmente . ed a.rtlcu_lo 61 del Cédigo Sustantivo del Trabajo.
" : 0 se demostrd que al {nomento de la desvinculacion laboral,

acc1onant§ S€ encontrara en algin tratamiento médico, ni que tuviera
recome'ndamones laborales ni incapacidades derivadas del algun
"cratzflrr.nento, ni tenia en curso alguna incapacidad médica que le
impidiera desarrollar labores u oficios de manera normal; por lo cual no

es de_ recibo concluir que su desvinculacion laboral se haya debido a su
condicién de salud.

Ahora 1t?ivf:n, como en este caso en concreto, la tutela se centra en la
proteccion que busca la accionante al considerarse sujeto de proteccion
especial por ser madre cabeza de familia, este Despacho refiere lo que al
respecto se consigno en la jurisprudencia:

5.1. La Constituciéon Politica consagra en su articulo 43 la igualdad de
derechos y oportunidades entre hombres y mujeres, la prohibicion de
discriminacién en favor de las mujeres, asi como la asistencia y
proteccion del Estado durante el embarazo y después del parto.
Finalmente, el segundo inciso consagra que “fe/ll estado apoyara de
manera especial a la mujer cabeza de familia”.

5.2. Posteriormente, la Ley 82 de 1993, por la cual se expidieron
normas para apoyar de manera especial a la mujer cabeza de familia,
definié dicho concepto en los siguientes términos:

“Articulo 20. Para los efectos de la presente ley, entiéndase por ‘Mujer
Cabeza de Familia’, quien, siendo soltera o casada, tenga bajo su
cargo, economica o socialmente, en forma permanente, hijos menores
propios u otras personas incapaces o incapacitadas para trabajar, ya
sea por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica
o moral del conyuge o compafiero permanente o deficiencia
sustancial de ayuda de los demas miembros del nuicleo familiar.

En materia jurisprudencial, la Corte Constitucional en la sentencia SU-

388 de 2005,66! expuso que las acciones afirmativas en favor de la mujer
se derivan del articulo 13 de la Constituciéon y difieren de la especial
proteccién que debe garantizar ¢l Estado a las madres cabeza de
familia, “cuyo fundamento es el articulo 43 de la Carta, pues estas ultimas
plantean un vinculo de conexidad directa con la proteccién de los hijos
menores de edad o discapacitados, donde es razonable suponer que la
ayuda ofrecida redundard en beneficio de toda la familia y no de uno de
sus miembros en particular”. Ademas, la Sala plena resaltdé que “no toda
mujer puede ser considerada como madre cabeza de familia por el sélo
hecho de que esté a su cargo la direccién del hogar”y establecié una serie
de presupuestos para que opere la proteccién a estas mujeres, a saber:
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“() que se tenga a cargo la responsabilidad de hijos menores o de
otras personas incapacitadas para trabajar;

(ii) que esa responsabilidad sea de caracter permanente;

(iii) no sélo la ausencia permanente o abandono del hogar por parte
de la pareja, sino que aquélla se sustraiga del cumplimiento de sus
obligaciones como padre;

(iv) o bien que la pareja no asuma la responsabilidad que le
corresponde y ello obedezca a un motivo verdaderamente poderoso
como la incapacidad fisica, sensorial, siquica o mental 6, como es
obvio, la muerte;

(V) por ultimo, que haya una deficiencia sustancial de ayuda de los
demas miembros de la familia, lo cual significa la responsabilidad

| solitaria de la madre para sostener el hogar.

En este orden de ideas, se tiene que, en este caso en concreto, la aqui
acclonante no reune en su totalidad los presupuestos jurisprudenciales

0 por lo menos, no los acreditado ni probo en debida forma dentro del
plenario.

En efecto, si bien la accionante se auto denomina como madre cabeza de

familia y tiene a su cargo la responsabilidad de una hija menor de edad;

¥ que esa responsabilidad es de caracter permanente; lo cierto es que no
probo la supuesta ausencia permanente o abandono del hogar por parte
de su pareja, ni que el mismo se sustraiga del cumplimiento de sus
obligaciones como padre; o que no se encuentre asumiendo la
responsabilidad que le corresponde por encontrarse incapacitado de
forma fisica, sensorial, siquica o mental o que haya muerto; asi como
tampoco, que exista una deficiencia sustancial de ayuda de los demas
miembros de la familia, lo cual significa la responsabilidad solitaria de la
madre para sostener el hogar, mas aun cuando cuenta con un nucleo
familiar amplio, como el que reporté a su compafiia (padre, madre y dos
hermanos), e incluso a su esposo quien se encuentra incluido como
beneficiario en el Registro de informacién familiar a su ingreso como en
el Registro de beneficios.

Finalmente, la terminacién del contrato se dio por una causal objetiva
como lo es la expiracion del plazo pactado, y tal Y como se consigo en la
clausula sexta del contrato de trabajo, se comunicé con la anterioridad
que ordena la ley, la no renovaciéon del mismo; esto es, el 30 de
septiembre de 2022.
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Preavi i i
aviso en la terminacién del contrato a término fijo.

El contrato de tr jo a términ s o
abajo i i i n
. o ! 1] término fijo se termina cuando expira el plazo o término pactado, pero es
necesario que la parte no in i n n ‘ 6n de
10 interesada en continuar con el contrato notifique a la otra su decisi

nNo continuar con el Mmism cers n
ismo, lo que debe ici
I iy q ha e con una anticipacién de por lo menos 30 dias

Si ninguna de | i m
a ifi
2 s partes notifica a la otra de su decision de terminar el contrato de trabajo a la

expiracion del
a1 i plazo pactado, este se entendera renovado automaticamente por un término igual

Asl lo seR 7
ala expresamente el numeral primero del articulo 46 del cédigo sustantivo del trabajo:

«Si an Gt . - . . .
tes de la fecha del vencimiento del término estipulado, ninguna de las partes avisare por escrito a

la i i6 . P
otra su determinacion de no prorrogar el contrato, con una antelacian no inferior a treinta {30) dias,

ést . f e ;
e se entenderd renovado por un periodo igual al inicialmente pactado, y asi sucesjvamente.»

Por lo tanto, tampoco se configura vulneracion alguna al haberse
declarado la terminacion del contrato de trabajo por la causal puesta de
presente, pues se reitera se fundamenté en la existencia de la expiracion
del plazo, aunado al hecho que se comunicé su no renovacion tal y como
lo ordena la ley.

Avianca &

A STAR ALLIANCE MEMBER ¥~

Bogota, D.C, 30 de septiembre de 2022

Sefior(a)

SOLANYI RAMIREZ ARIAS

C.C. 52800911

Agente de Servicio al Cliente

solanyiramirez.arias@avianca.com; solanyisalome@hotmmail.com
Cll 33 c# 1572 int 51 apt 101 sector 6y 7APARTAMENTO3
SOACHA - CUNDINAMARCA

Ref. No prémoga de contrato de trabajo.
Respetado(a) Sclanyi:

Mediante ta presente, le comunicamos que la compafiia ha decidido no prorrogar el contrato
de trabajo a término fijo vigente entre las partes, el cual fue suscrilo con usted el 1° DE
NOVIEMEBRE DE 2017 y, en consecuencia, lerminar el vinculo laboral a partir de la
finalizaci6n det dfa 31 DE OCTUBRE DE 2022

En consecuencia, le solicitamos comedidamente que a partir del dia 31 DE OCTUBRE DE
2022 proceda a:

1. Examen médico de egreso: Para los efectos del arl. 57, nom. 7 del CST podra
praclicarse examen medico de retiro dentro de los cinco (5) dlas sigulentes a la
terminacién de su contrato. Para esto, agende su cita en el portal
hitps: fwww.colmedicos.co contenidos/solicita-tu-cila-724 o escribir al comreo

e;'ecu!ivo1gzﬁ)m[medicos,com con el asunto "Examen Egreso Avianca®™.
-

P S L S S N P P e S il - —— - T T e T T B et

De alli que al no acreditarse ninguno de los presupuestos procesales que
permiten establecer una condicién que amerite una especial proteccion a
la accionante y, que conlleve a la procedencia de la presente accion
constitucional de manera excepcional, es ante la via judicial ordinaria
Ceto2 1bt{@cendoj.ramajudicial. gov.co
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vici-situdes acaecidas dura id i
accionada y la forma en que ést o of fostalacclonante-

= _ a finiquito; por lo tanto e i :
revocado en sy integridad para ser negada por improcedente fallo impugnado sera

No obstante i

A S;oga:. matnlfestado, y dado que la accionante pretende con la presente

i i<a|_n egre a su cargo, se le reconozcan y paguen salarios y demés
entos salariales y prestacionales, incluyendo el pago de primas legales y

convencionales; se le pone de presente qu

- R A e ello, debera ser puesto en conocimiento
3ie°tr:2 2:tct’i‘:dad judicial, acudiendo ante la Jurisdiccién Ordinaria, via legal de la
LIS 10 & ne certeza si la aqui accionante ya agoto., pues es ese el drgano
1ur|sd|ccuon§i competente quien en dGltimas, debe determinar previo el tramite
correspon(i_lente si la accionante tiene o no derecho a lo por ella pretendido. Es decir,
que aun tiene la posibilidad de accionar el control jurisdiccional de la actividad
adml_nlstrativa a traves de la accidn de nulidad y restablecimiento del derecho o de
acudir ante la jurisdiccién ordinaria laboral en busca del reconocimiento de lo
pretend_ido; lo que en este momento se escapa a la naturaleza de la accién de tutela.
Corolario y sin mayores elucubraciones resulta procedente la confirmacién en todas
sus partes de la decision impugnada, por encontrarse la misma ajustada a derecho.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el JUZGADO VEINTIUNO

CIVI}_ DEL CIRCUITO de este Distrito Capital, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVA:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida en este asunto por el JUZGADO
CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, de fecha 18 de noviembre de

2022, por las razones que se dejaron consignadas en el cuerpo de esta
determinacién.

SEGUNDO: En consecuencia y en su lugar negar el amparo tutelar

TERCERO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas expedito, de tal
manera que se asegure su conocimiento.

TERCERO: REMITIR el expediente dentro de los diez dias siguientes a la ejecutoria
de la presente decision, a la Corte Canstitucional, para su eventual revision y
comuniguese al a quo lo decidido. ;

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLA

AL ucY/cock AWAREZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00011 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por FINANCIERA
JURISCOOP S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, identificado con NIT
N° 900688066-3, representada por SERGIO ANDRES CARRERA
JIMENEZ, mayor de edad, con domicilio en ciudad de Bogota D.C,,
identificado con C.C. 79.850.727 expedida en Bogot4, en representacion de
la sociedad comercial INTEVO S.A.S. identificada con NIT N° 900.916.359-
6 en contra del JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C.

Una vez se obtenga respuesta del estrado judicial accionado,
se resolvera sobre la vinculacién de la Oficina de Apoyo Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad.

Teniendo en consideracién que en el evento hipotético de llegar
a abrirse cauce la accién, la determinacién que se adoptare involucraria
los derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso N°
11001400305120220010400, que cursa en el Juzgado accionado, se hace
necesario la vinculacién de estos para que ejerzan sus derechos en
procura de la defensa de los mismos frente a los pedimentos de quien la
promueve y, asi las cosas, se DISPONE:

Citese a este tramite a las personas que alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a
quienes se les notificara el presente auto admisorio y todas las
providencias que se dicten dentro de esta actuaciéon constitucional por
intermedio del estrado judicial accionado.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que
dentro del término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién
respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacién que
soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y
SUS anexos.

3. REQUIERASE nuevamente al sefior SERGIO ANDRES
CARRERA JIMENEZ, mayor de edad, con domicilio en ciudad de Bogota
D.C., identificado con C.C. 79.850.727 expedida en Bogota, en
representacién de la sociedad comercial INTEVO S.A.S. identificada con
NIT No. 900.916.359-6, para que allegue ¢l poder ordenado en el auto
inadmisorio, toda vez que la sociedad que representa actila como
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apoderada de FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, para lo cual debera allegar tal documento a més tardar

el 30 d este mes y afio, so pena de tomar las decisiones pertinentes al
- momento de proferir sentencia.

o Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
o gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la

omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
: responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacion
S y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término

= anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1bt@cendoj.ramajudicial. gov.co).

L1

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito y por
correo electrénico a los entes, en contra de quien se dirige la accién y

vinculado, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus
anexos.

NOTIFIQUESE,

S A ot N [

ALBA LUCY

Accién de Tutela N° 11401 31 03 021 2023 00011 00
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés de enero de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00017 00

) Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de los
art}c?.llos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la ciudadana LUZ ESTELA
ALVAREZ PINMEDA, identificada con C.C. N° 21.950.192 de Yondo, en contra del
JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

_ Teniendo en consideracién que en el evento hipotético de llegar a
abrirse cauce la accién, la determinacién que se adoptare involucraria los
derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso N°
11001400304620210069300, que cursa en el Juzgado accionado, se hace
necesario la vinculaciéon de estos para que ejerzan sus derechos en procura de la
defensa de los mismos frente a los pedimentos de quien la promueve y, asi las
cosas, se DISPONE:

Citese a este tramite a las personas due alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a quienes se
les notificara el presente auto admisorio y todas las providencias que se dicten
dentro de esta actuacién constitucional por intermedio del estrado judicial
accionado.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculado, para que dentro del
término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicaciéon respectiva
INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisién
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucién y en la Ley. La informacién y documentacion requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado

(ccto21bti@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante mediante el
envio de comunicacioén a través del medio expedito y por correo electrénico a los
entes, en contra de quien se dirige la accién y vinculado, anexando copia de este

proveido, de la solicitud y de sus anexgfs
NOTIFIQUESE,
y i~
VAREZ

AL CY/CO
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés de enero de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00018 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la ciudadana
DIANA ALEXANDRA ALFONSO RODRIGUEZ, identificada con C.C. N° 52.439.886
expedida en Bogota, en contra de FIDUPREVISORA S.A. Se vincula

oﬁciosamen‘te al JUZGADO CINCUENTA ADMINISTRATIVO DE BOGOTA,
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:
lat

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el

escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionada y vinculados para que dentro
del término de UN (1) pia siguiente al recibo de la comunicacién
respectiva INFORMEN sobre todos v cada uno de los hechos plasmados en
la_solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacién que

soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y
SUS anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo
la gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién  injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del

Juzgado
(ccto2 1 bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito, y por
correo electrénico, a los entes en contra de quien se dirige la accién y

vinculado, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus
anexos.

NOTIFIiQUESE,

ALB Y/COCK A AREZ/
UEZ

OEEE
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C,, veinticuatro de enero de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00019 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por LA
ASOCIACION CRISTIANA MENONITA PARA LA JUSTICIA, PAZ Y ACCION
NO VIOLENTA (JUSTAPAZ), representada por el ciudadano MARTIN
AURELIO NATES YEPEZ, identificado con C.C. N° 12.986.321, en contra
de la NACION -MINSITERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL- SUBDIRECCION DE LICEOS DEL EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el

escrito introductorio, por el valor que representen en su  debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a la entidad accionada para que dentro del término de UN
(1) DiA siguiente al recibo de la comunicacion respectiva INFORME sobre
todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita
a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta. Para el efecto,
enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo
la gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constituciéon y en la Ley. La informacion
y documentacion requerida deberad ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1 bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante

-mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito, y por

correo electrénico, a los entes en contra de quien se dirige la accién y
vinculado, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus

NOTIFIQUESE, %X
ALBA LUGY cO VARE
J

UEZ

anexos.
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E JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Pertenencia por Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio N° 110013103-021-2022-
00104-00.

B De lo manifestado por la Unidad Administrativa para la Reparacion
Integral a las Victimas, vista en el escrito militante en el archivo 0072, en
respuesta al derecho de peticién formulado por el actor, se agrega al os

1

3 autos y se pone en conocimiento.

s

2 De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P.
4 INADMITESE la anterior REFORMA de la demanda (archivo 0069), para que
5 en el término de cinco dias, so pena de rechazo se subsane los siguientes
= defectos:

: 1. Con apoyo en lo reglado en el numeral 5° del art. 82 ejusdem,
. inclhiyase en los hechos del libelo introductor los actos de amo, sefor y
f‘i’ duerio de los bienes a usucapir realizados por el demandante.

4 NOTIFIQUESE,

|

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
alas 8 am.
El Secretario,
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SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Nulidad de Escritura Piblica N°
110013103-021-2022-00163-00.

Al parte demandante solicita tener por notificado al extremo pasivo
en su escrito obrante en el archivo 0007, a lo que el Despacho al examinar
el tramite de notificaciones militante en el archivo 0005 observé que el
mismo no llena los requisitos de los articulos 291 y 292 del C.G. del P.,
para tener por surtido este tramite, toda vez que no se encuentra
acreditada la entrega y recibido de la remisién del citatorio y del aviso de

notificaciones.

Reparese que en la documental arrimada no se encuentra
certificado el hechos de la entrega de la documental y posterior recibido de
la misma, por ende, no se puede colegir que se notificé en debida forma, al
carecer del requisito en comento.

Dado lo anterior, el actor efectile el tramite de notificaciéon de
debida forma, teniendo en cuenta lo dicho en este provenido, e,
igualmente, reparese que la notificacién dispuesta en la ley 156 4de 2012
y la ley 2213 de 2022, difiere en su procedimiento y término, por lo que
debe efectuarse de manera diferenciada y no en conjunto.

Por lo antes dicho, no se tendrid en cuenta el informe secretarial
gue milita en el archivo 0009.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
alas 8 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



e e —— = e, S, g It A NI R 8L e

“' JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real N°
110013103-021-2022-00177-00.

:;;

_3 La respuesta del Registrador de Instrumentos Publicos militante en
i el archivo 0018, acatando la orden de embargo decretada en autos, se
= ;

agrega a los autos y se pone en conocimiento.

La documental obrante en los archivos 0020 y 0023, con la cual el
conciliador del Centro de Conciliacién Arbitraje y Amigable Composicion
ASEMGAS L.P., informé el inicio del proceso de insolvencia de la
demandada MARIA EUGENIA AMAYA RUEDA, se agrega a los autos y se
tiene en cuenta para lo pertinente.

Ahora bien, conforme a lo anterior, el Despacho, DISPONE:

1. SUSPENDER el proceso frente a la demandada MARIA
EUGENIA AMAYA RUEDA, de conformidad a lo previsto en el numeral 1°
del articulo 545 del C. G. del P., por cuanto se encuentra en el tramite de
insolvencia de persona natural no comerciante.

2. . Continuar el tramite del proceso en contra del demandado
JAIME TRIANA TORO, en los términos del articulo 547 ejusdem.

NOTIFIQUESE,

LKLt e s e o sk Mol sl d el b d bode Bl b ARG bk Vol booblin 6 B b U 2B L L2 L

3 JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

l El auto anterior se notificé por estado electrénico,
alas 8 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso  Declarativo de Pertenencia por  Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio N° 110013103-021-2022-
00180-00

No se escucha a quien presenta el escrito obrante en el archivo 0031,
por carecer de derecho de postulacién, por lo tanto, cualquier manifestacion
debera hacerlo por intermedio del apoderado constituido para el efecto.

Las respuestas allegadas por el Registrador de Instrumentos Publicos
de la Zona respectiva, junto con la proveniente de la Agencia Nacional de
Tierras que obran en los archivos 0039 al 0035, en cumplimiento al
requerimiento efectuado por esta judicatura en los términos del art. 375 del
C.G. del P,, se agregan a los autos y se ponen en conocimiento.

Las publicaciones y las fotografias de la valla arrimadas por la parte
actora y que militan en el archivo 0041, se agregan a los autos y se tiene en
cuenta para los fines del art. 375 ejusdem.

Permanezcan las diligencias en Secretaria, hasta tanto se retinan las
exigencias del articulo 375 de la ley 1564 de 2012, para que ingresen al
Despacho, siendo esto, la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria del bien a usucapir y la inclusién de la demanda en el Registro
Nacional de Emplazados.

NOTIFIQUESE,

AL UCYTOCK ALV
EZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
alas 8 a.m,
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo N° 110013103-021-2022-00211-00

El dictamen pericial allegado por la parte demandante y que milita en
los archivos 0015 y 0016, se agregan a los autos y se tendran en cuenta en
su momento procesal pertinente.

La respuesta de la Camara de Comercio a la orden de embargo
decretada en autos, obre en autos y se pone en conocimiento (archivos 0020-
0021).

La parte actora solicité unas nueva medidas cautelares en contra del
ente demandado, a lo que el Despacho no accede, toda vez que es una
entidad prestigiosa y con capital suficiente para responder por la posible
condena que se de en este asunto, a su vez, se considera que con als
decretadas basta para satisfacer las pretensignes de la demanda.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,

alas 8 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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