JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogoté D.C., once de julio de mil veintitrés

Accién Popular N° 110013103-021-2022-00123-00

Atendiendo las previsiones del art. 28 de la Ley 472 de 1998 y continuando con el tramite
respectivo, se abre a pruebas el presente asunto por el término legal y para su préctica se

decretan las siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA ENTIDAD DEMANDANTE (a. 0035)

DOCUMENTAL.

Téngase como prueba la documental obrante en el proceso por el valor probatorio que las
mismas representen oportunamente y la actuacién aqui surtida.

OFICIO.

Se requiere al BANCO DAVIVIENDA S.A. con el fin de que aporte al proceso la informacion
solicitada en precedencia mediante derecho de peticién, en los términos solicitados en el

acapite de pruebas, pagina 50 archivo 0035.

Para lo anterior cuenta con el término de 10 dias a partir de la notificacién del presente

auto.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA (a. 0056)

DOCUMENTAL.

Téngase como prueba la documental allegada por el valor probatorio que las mismas
representen oportunamente y la actuacion aqui surtida.

DECLARACION DE PARTE

Se recibira declaracion del Representante Legal del B%’xco d)avivienda S.A. o quien haga
sus veces, para lo cual se sefiala la hgra de las O €A del dia :
del mes de W 0J 2+ 962 . del afio 2D

Para la practica las partes, apoderados y demas intervinientes recibiran correo electrénico
indicando el link para realizar la correspondiente conexion virtual.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia programada debera ser
allegada al correo institucional de nciopario _organizador de la misma

(dmontesr@cendoj.ramajudicial.gov.co y

NOTIFIQUESE

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notific6é por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., once de julio de mil veintitrés

Acci6én Popular N° 110013103-02 1-2022-00123-00

Téngase en cuenta que el término concedido en audiencia celebrada

el 30 de mayo de 2023, para que la parte demandante justificara su
inasistencia, transcurrié en silencio.

En consecuencia, el Despacho dispone:

A la luz de lo normado por el inciso quinto literal a) del art. 27 de la
Ley 472 de 1998, DECLARAR FALLIDA LA AUDIENCIA DE PACTO DE

CUMPLIMIENTO. .
NOTIFIQUESE %/ z
A LUCY COCK ALVAREZ

JUEZ
()

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., once de julio de mil veintitrés

Acci6én Popular N° 110013103-02 1-2022-00123-00
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JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
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El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., once de julio de dos mil veintitrés

Proceso Expropiacién No. 11001 31 03 021 2022 00182 00

Atendiendo lo senalado en escrito obrante en el archivo digital 0035
PoderReconocerPersoneria 2022-182.pdf” se tiene por revocado el poder
otorgado a la abogada LIZETH ANDREA BEJARANO VARGAS como apoderada
judicial del extremo actor AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, a

quién se le notifica esta decisién por estado, para los efectos legales a que haya
lugar. (Art. 76 Ibidem)

De otro lado, se reconoce personeria al abogado CARLOS ANDRES PARRA
ARIZA, como apoderado de la parte demandante, en la forma, términos y para
los fines del memorial poder otorgado. (Art. 75 C.G. del P.).

Inférmese la direccion donde recibe notificacion el profesional del derecho,
conforme la obligacién que le impone el articulo 78 num. 5 del C.G.P.

Notifiquese, ‘% %/
ALBA'LUCY/COCK ALVARE
JUEZ

(1)




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., once de julio de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo Verbal de Mayor Cuantia N° 110013103-021-2022-
00221-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién, interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra de la decisién contenida en

auto adiado 30 de marzo de 2023!, en cuanto a la negacién de decretar la
medida cautelar solicitada.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Arguyé la recurrente, en sintesis, que contrario a lo manifestado por el
Despacho en el numeral tercero del auto objeto de censura, la medida
cautelar solicitada en el numeral segundo del acapite de cautelas de la
demanda, si se encuentra enmarcada en el articulo 590 del Coédigo General
del Proceso, especificamente dentro de las medidas o cautelas innominadas
de que trata el literal c) del mencionado articulo, que al tenor dispone:

“ARTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS DECLARATIVOS. En
los procesos declarativos se aplicardn las siguientes reglas para la solicitud, decreto,
practica, modificacién, sustitucién o revocatoria de las medidas cautelares:

(o)

c) Cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la proteccion
del derecho objeto del litigio, impedir su infraccién o evitar las
consecuencias derivadas de la misma, prevenir darios, hacer cesar los que
se hubieren causado o asequrar la efectividad de la pretension.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la legitimacién o interés

para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracion del
derecho.

Asi mismo, el juez tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho, como
también la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo
estimare procedente, podra decretar una menos gravosa o diferente de la
solicitada. El juez establecera su alcance, determinara su duracién y podra
disponer de oficio o a peticion de parte la modificacién, sustitucion o cese
de la medida cautelar adoptada.”

Precisamente con apoyo en la citada norma, la suscrita solicité al Despacho
el decreto de la siguiente medida cautelar:

2. Decretar la cesacién de causacidn de intereses de mors o de cualquier tipo sobre la
obligaciéon insoluta del crédito de vehiculo No. 0050400000030875 adquirida por Alfonso
Maria de Ligorio Orjuela Pineda con Banco Davivienda, desde el 15 de julio de 2020 (fecha
de siniestro) o de no ser acogida esta fecha, desde |a fecha de presentacion de esta demanda
y hasta cuando se profiera sentencia definitiva que haga Udnsito a cosa juzgada en el
presente asunto.

! Archivo Digital “0059 AutoAceptaCaucionYseAbstienedeDecretarInscripcion.pdf”



Por lo expuesto, solicitd reponer el auto objeto de censura y decretar la
medida cautelar solicitada en el numeral 2 del acapite de medidas
cautelares del escrito demandatorio.

III. DE LO ACTUADO

El Despacho se abstiene a correr traslado a la parte pasiva, toda vez que la
relacion juridica procesal aun no se ha conformado.

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua las
siguientes,

IV. CONSIDERACIONES

La reposicion esta concebida para que el funcionario que hubiere emitido
una determinacioén, la revoque o la reforme, pero siempre que la misma se
aparte del marco normativo imperante y aplicable al caso particular, pues
de lo contrario, debe mantenerla intacta. Tal es el sentido del articulo 318
del C.G.P., y por ende, de cara a ese marco teérico legal, abordaremos el

analisis del presente asunto, para arribar a la conclusién que tal dinamica
conduzca.

Se tiene por sabido que las medidas cautelares tienen como fin asegurar la
efectividad practica de los procesos, en otras palabras, obtener el
cumplimiento de las sentencias, toda vez que con su decreto se busca
garantizar el pago de una eventual decision condenatoria contra el
demandado. Tales medidas pueden recaer o gravar diversos tipos de bienes

corporales o incorporales que en todo caso formen parte del patrimonio del
demandado.

En el orden de ideas que traemos, empecemos por precisar que la solicitud
elevada por la parte actora y que dio lugar a la emision del auto objeto de
este recurso, se encamind a que se decretase la cesacién de causacién de
interés de mora o de cualquier tipo sobre la obligacién insoluta del crédito
de vehiculo No. 0050400000030875, adquirido por el causante Alfonso
Maria De Ligorio Orjuela Pineda (Q.E.P.D.) con el Banco Davivienda S.A.,
desde el 15 de julio de 2020 (fecha del siniestro) o de no ser acogida esta
fecha desde la fecha de presentaciéon de esta demanda, y la decisiéon sobre
tal aspecto, no solo fue congruente con tal peticién, si no que se amparo en
las normas que regulan esa medida cautelar en particular, lo que de entrada
pone al descubierto la legalidad del auto.

Para robustecer lo anterior, véase que segin ensefia el literal ¢ del articulo
590 ibidem, en los procesos declarativos procede cualquier otra medida que
el juez encuentre razonable para la proteccion del derecho del litigio,
siempre y cuando, «..) el juez apreciara la legitimacién o interés para
actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracion del
derecho. (...)», igualmente agrego +...) Asi mismo, el juez tendra en cuenta la
apariencia de buen derecho, como también la necesidad, efectividad y
proporcionalidad de la medida ». Por otra parte, la citada norma prevé tres
clases de medidas cautelares: (i) inscripcién de la demanda (para los bienes
sujetos a registro), (ii) secuestro de bienes y (iii) embargo.

A la luz de lo anterior y como se indicé en el auto impugnado, en el caso sub
examine la demandante pretende se decrete la cesacién de causacion de
interés de mora o de cualquier tipo sobre la obligacién insoluta del crédito



df: \_rehlculo No. 0050400000030875, desde el 15 de julio de 2020 (fecha del
siniestro) o de no ser acogida esta fecha desde la fecha de presentacién de
esta demanda, hasta que se profiera sentencia dentro del presente asunto;
lo que stricto sensu no corresponde a una medida tendiente a garantizar el
cumplimiento de la decisién condenatoria al demandado.

Y es que segun lo ha precisado la jurisprudencia, “..para que la referida
medida sea decretada, el Juez debe verificar que quien la pide, ademas de
estar legitimado para solicitarla, tenga lo que la doctrina ha llamado la
apariencia del buen derecho por cuyo reclamo aboga o lo que se denomina
fumus bonus iuris, asi como la amenaza de dano por la demora del proceso o
de los mecanismos normales de proteccién (periculum in mora), esto con el fin
de impedir que el derecho cuyo reconocimiento 0 actuacién se pretende
obtener a través de un proceso, pierda su virtualidad o eficacia durante el
tiempo que transcurre entre su iniciacion y el pronunciamiento de la sentencia

definitiva. "2

Obsérvese que lo solicitado implica, de cierta forma anticipar la decisién
favorable a las pretensiones de la actora, juicio que resulta prematuro y que
en ultimas perjudica el escrutinio durante el tramite del juicio se dara,
maxime si se tiene en cuenta que decretar la cesacion de causacién de
interés de mora o de cualquier tipo sobre la obligacién insoluta del crédito
de vehiculo No. 0050400000030875, seria una situaciéon dificil de
restablecer en el evento en que se frustren los intereses de la actora, pues
lo que deja entrever su peticién es su intencion de congelar la obligacion
crediticia adquirida por el causante con Banco Davivienda S.A. en caso de
que sus pretensiones no prosperen.

Puestas asi las cosas, y en aras de no entrar en mayores consideraciones,
delanteramente emerge la imposibilidad de decretar la medida cautelar, que
pretende la recurrente en el numeral 2 del acapite de medidas cautelares
del escrito demandatorio, pues no concurren los supuestos facticos que
prevé el art. 590 en cita, para aplicar los efectos alli sennalados, como se dijo
en lineas precedentes, puesto que no se demostré: 1.- la existencia de
amenaza o vulneracion del derecho alegado; 2.- La llamada “apariencia de
buen derecho” (esto es, las razones que permitan entender al juez que quien
lo reclama efectivamente es titular del mismo); y, por ultimo, 3.- La
necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida que esta siendo
solicitada.

Asi entonces, se ratifica que no se avizora ninguno de los presupuestos
dentro del libelo demandatorio, aunado a que en el pleito del epigrafe
tampoco se persigue el pago de perjuicios provenientes de la relacidon
contractual por seguro de vida, sino que se perfila a hacer efectivo dicho
seguro en obligacion financiera adquirida con una de las entidades aqui
demandadas.

Corolario de lo anterior, se mantendra la decisién censurada y como
consecuencia se accedera a la alzada invocada de forma subsidiaria,
atendiendo lo preceptuado en el numeral 8 del articulo 321 del Cédigo
General del Proceso.

2 Radicacién: 11001 31 03 039-2012 00414-01 Abreviado de JOSE JAVIER D
IOSA
ANTURY BONILLA Y OTROS. ¢ SAENZ contra MARIO



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota,
D.C.y

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER del auto emitido el 30 de marzo de 2023.

SEGUNDO: Conforme lo norma el articulo 322 del C.G.P. a numerales
1 y 2, en concordancia con el num. 1° del art. 321 ibidem, se CONCEDE el
recurso de apelacion en el efecto DEVOLUTIVO. Para tales efectos, debe el
apelante sustentar el recurso en los términos y condiciones senialadas en el
num 3° del articulo 322 idem, so pena de aplicar los alcances insitos en ese
aparte normativo.

Cumplido lo anterior, Secretaria, corra traslado del escrito de
sustentaciéon del recurso a la contraparte conforme lo dispone €l art. 326
ibidem; por consiguiente, remitase al H. Tribunal Superior de Bogota -Sala
Civil el acceso al expediente virtual en la forma y términos que se han
previstos para hacer su traslado, respetando los protocolos que se han
disefiado para tal efecto por parte d { jo S ripr de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,

UCY C {ALVAREZ
JUEZ



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., once de julio de dos mil veintitreés

Proceso Ejecutivo No. 11001 31 03 021 2022 0338 00

Con el fin de dar alcance a la solicitud de autorizacion de entrega del titulo
judicial ! por la suma de $151.000.000,00 M/Cte., a favor de la sociedad
RESTITUBO OBRAS Y SERVICIOS SUCURSAL EN COLOMBIA, identificada con
Nit. 901.126.777-4, elevada por la apoderada judicial del extremo pasivo, por
Secretaria, entréguense a dicha sociedad los titulos judiciales existentes por €l
valor en mencion, teniendo en cuenta que el proceso de la referencia terminé por
pago total de la obligacién mediante proveido de junio 30 de 2023.
cedencia, a fin de realizar el pago

nta, se requiere al procurador
a siguiente informacion y/o

Asi entonces, para el efecto indicado en pre
del titulo mediante la modalidad de abono en cue
judicial de la ejecutada a efectos de suministrar 1

documentacion:

Nombre del banco donde posee la cuenta.
Tipo de Cuenta (ahorro / corriente).

Numero de cuenta completo.
Correo electronico para notificaciéon del Banco.

s datos deben coincidir con el titular del titulo a pagar y
con un tiempo no mayor a treinta

F

Se recuerda que lo
la certificacién bancaria debe ser expedida

dias calendario.

Notifiquese,

ALVAREZ
JUEZ
(1)

11 1
Archivo Digital “0058 Solicitud de reiteracio izaci m
on autorizacién de pagoaunt
: ercero por parte del demandado




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., once de julio de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de Garantia Real N° 110013103-
021-2022-00405-00

I. ASUNTO

Decide el Juzgado el recurso de reposicién propuesto por la
apoderada de la parte demandante, en contra de la decisién contenida en
auto proferido en mayo 23 de 2023!, en cuanto a la negacién de tener por
notificado al demandado José Luis Pira Murillo, a través de correo
electronico.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Arguyo la recurrente, en sintesis, que contrario a lo manifestado por
el Despacho en el inciso primero del auto objeto de censura, el sefior José
Luis Pira Murillo tuvo conocimiento de la existencia del proceso, a través del
correo electronico jhois 1125@hotmail.com, enviado por el despacho en
febrero 28 de 20232, por medio del cual, se le compartié el link del
expediente, por solicitud del demandado. Aunado a ello, afirmé que el e-mail
en mencion corresponde a la hija del extremo demandado la sefiora “Johana
Pira”.

Por otra parte, resalté que, si el Juzgado no tenia certeza a quien habia
notificado o a quien comparti6é el link del expediente, debié negar lo
solicitado por el petente, hasta tanto no se notificara en debida forma el auto
que libré6 mandamiento de pago. Sumado a ello, manifesté que una vez
recibio el link del expediente el sefior José Luis Pira Murillo se comunicé
con la togada, con el fin de plantear un acuerdo extraprocesal, sin embargo,
no ha cumplido con lo pactado.

Por ultimo, advirtié que, si bien es cierto, al momento de presentar la
demanda desconocia correo electrénico para efectos de notificacion del
demandado, no es menos cierto, que el ejecutado tiene pleno conocimiento
de la existencia de la demanda en su contra y del auto que libré la orden de
apremio, en consecuencia, solicité reponer auto objeto de censura y tener
por notificado al extremo pasivo, por conducta concluyente, de conformidad

al articulo 301 del C.G. del P.

IIL. DE LO ACTUADO

El Despacho se abstiene a correr traslado a la parte pasiva, toda vez
que la relacién juridica procesal aun no se ha conformado.

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua las
siguientes,

IV. CONSIDERACIONES

La reposiciéon esta concebida para que el funcionario que hubiere
emitido una determinacién, la revoque o la reforme, pero siempre que la
misma se aparte del marco normativo imperante y aplicable al caso
particular, pues de lo contrario, debe mantenerla intacta. Tal es el sentido
del articulo 318 del C.G.P., y por ende, de cara a ese marco tedrico legal,

I Archivo Digital “0018 AutoNoTieneNotificadoDemandado.pdf”
2 Archivo Digital “0014 NotificacionElectronicaDemandado 2022-405.pdf”




abordare_m(.)S fal analisis del presente asunto, para arribar a la conclusion
que tal dinamica conduzca.

En el orden de ideas que traemos, confrontados el auto objeto de
censura y los argumentos del recurso con el marco normativo-conceptual
aphcal_)le a este caso en particular, prorrumpe perspicuo que el proveido
recurrido sera mantenido, pues la decisién sobre tal aspecto, no solo fue
congruente sino que se amparé en las normas aplicables al caso de marras,
lo que de entrada pone al descubierto la legalidad del auto.

Sea lo primero, indicar que €l numeral 3° del articulo 291 del C.G.P.,
ensena «la parte interesada remitira una comunicacién a quien deba
ser notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio
postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion
y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia del
proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir
notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en
el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio
distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez
(10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30) dias», aunado
a ello, mas adelante también indica que «flja comunicaciéon debera ser
enviada a cualgquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien
deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado
la comunicacion deberd remitirse a la direccién que aparezca registrada en la
Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente» (Resalta el
despacho).

Teniendo en cuenta los fragmentos normativos trascritos, emerge
cristalino el desatino del recurrente, pues si bien el Coédigo General del
Proceso establece que el citatorio para el enteramiento de la pasiva se
enviara a la direccion que se informe al juez en la demanda, lo cierto es que
tal evento no se acaté en este caso, comoquiera que es evidente el error
procedimental por parte de la Secretaria del despacho, al no confirmar la
calidad en que actua el petente, previo a permitir el acceso al expediente
digital, aunado a ello, se debi6é cotejar que la comunicacién dirigida al
demandado se envié a un correo electrénico anunciado en el escrito
demandatorio para efectos de notificacién y, concretamente no existe la
certeza de que el canal digital al que se remiti6, pertenezca al ejecutado ni
se puede afirmar que el correo electrénico jhois 1125@hotmail.com,
corresponde a la hija del extremo pasivo.

Obsérvese que respecto a este demandado solo se informé en la
demanda una direccion fisica para su notificaciéon y expresamente se indico
que desconoce el email. En este orden de ideas, no es posible tener por
notificado en legal forma al demandado José Luis Pira Murillo.

En consecuencia, se requerird a la parte demandante para que
efectue la correspondiente notificacién a la direccién fisica informada para
el efecto, o si tiene conocimiento de otra direccién se proceda de
conformidad previo enteramiento al Juzgado.

Por lo anterior, emerge diamantino concluir que, como el auto objeto
de censura se encuentra ajustado a derecho, permanecera incélume

ED:nCmérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota,



RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER del auto proferido en mayo 23 de 2023.

SEGUNDO: En consecuencia ¥y en su lugar, se requiere al extremo

demandante con el fin de que proceda a su notificacién en legal forma al
demandado José Luis Pira Murillo.

NOTIFIQUESE, / %
ALBAAUCE COCK ALVAREZ ;

JUEZ




;

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., once de julio de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo N° 110013103-02 1-2023-00267-00 (Dg)

Subsanada la demanda en debida forma y por cuanto la misma reune

las exigencias de Ley, el Juzgado,

RESUELVE:

a DECLARATIVA - VERBAL_DE
IE VANESSA MONTOYA IBANEZ,
RIA DEL CARMEN IBANEZ PAEZ
COMPANiA MUNDIAL DE
E RODELO

ADMITIR la presente demand
MAYOR CUANTIA! que presenta ANG
JULY CAREN QUINTANA IBANEZ y MA
en contra de FREDY PALOMINO GARZON,
SEGUROS S.A, MASIVO CAPITAL SAS, DEIVER ENRIQU
VASQUEZ, MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA.

lado a la parte demandada por el

De ella y sus anexos corrase tras
lo normado en el articulo 369 del

término de veinte (20) dias, conforme a
C.G. del P.

e demandada en forma personal,

Notifiquese este auto a la part
90 a 292 ejusdem, en concordancia

conforme a lo normado en los articulos 2
con el art. 8 de la Ley 2213 de 2022.

Dado que la solicitud de amparo de procesa reune los requisitos de los
art. 151 y 152 del C.G.P. se CONCEDE el AMPARO DE POBREZA a las
demandantes, con lo cual, a partir del momento de la presentaciéon de la
solicitud, quedaran eximidos del pago de expensas y cauciones procesales,
honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacién y condena
en costas, que se generen dentro del presente asunto.

Reconoce personeria al Dr)NELSON ANDRES LOSADA SANABRIA, en
calidad de apoderado de la paft¢’ dgthan te/ en, los términos y para los
efectos de los poderes conferi /

NOTIFIQUESE,

COCK ALVAREZ
JUEZ

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R

' Responsabilidad civil extracontractual




INFORME SECRETARIAL
Expediente DECLARATIVO 1100131030212023 00270 00

JULIO 05 de 2023: Se pone en conocimiento de la Sefiora Juez dentro del término para
subsanar la demanda, no se evidencia pronunciamiento alguno.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho a fin de proveer.
El Secretario,

Sebastian Gonzalez Ramos

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., once de julio de dos mil veintitrés

Accién de Grupo N° 110013103-021-2023-00270-00 (Dg)

Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Codigo General del
Proceso y el informe secretarial rendido, el Juzgado

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue
subsanada dentro del término.

NOTIFIiQUESE

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., once de julio de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Reconocimiento de Mejoras N° 110013103-021-
2023-00272-00 (Dg)

Atendiendo la solicitud de la parte demandante (a. 0009), como quiera

que reune los requisitos del art. 92 del C. G. del P., el Despacho autoriza el
retiro de la misma.

Por Secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

ALBA F'UCY C LVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diez de julio de dos mil veintitrés

Proceso Verbal de Impugnacién de actos de Asamblea No. 11001 31 03 021
2023 00290 00

Previo a resolver la medida cautelar solicitadas, el demandante debera prestar
caucién por la suma de $2.000.000,00, de conformidad con lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 382 del C,G. del P.

o

COCK ALVAREZ

LU
JUEZ

(1)




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., once de julio de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00294 00

Subsanada la accién constitucional de la referencia y como
quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de los articulos 14 y
37 del decreto 2591 de 1991, ADMiTASE a tramite la presente solicitud de
ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano JUAN PABLO PENA
SUAREZ, identificado con C.C. N° 1.023.368.827 expedida en Bogota, en
contra de la EPS SANITAS S.A.S., la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD. Se vincula oﬁciosamente a la SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a la entidad accionada, para que dentro del término de
UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva INFORME
sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y
remita a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta. Para el
efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informaciéon se entiende rendida bajo
la gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacién requerida debera ser presentada dentro de! término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1 bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito, y por
correo electrénico, a los entes en contra de quien se dirige la accién y
vinculado, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus

anexos.
NOTIFIQUESE, M A

LUQY COCK ALVAREZ
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., once de julio de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00297 00

Como quiera que el libelo introductorio, reune los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano RICARDO ORTIZ
SANCHEZ, identificado con C.C. 1.022.944.762 expedida en Bogota, en contra del
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

Teniendo en consideracién que en el evento hipotético de llegar a
abrirse cauce la accién, la determinacién que se adoptare involucraria los
derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso N°
11001400304420230005000, que cursa en el Juzgado accionado, se hace
necesario la vinculacién de estos para que ejerzan sus derechos en procura de la
defensa de los mismos frente a los pedimentos de quien la promueve y, asi las

cosas, se DISPONE:

Citese a este tramite a las personas que alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a quienes se
les notificara el presente auto admisorio y todas las providencias que se dicten
dentro de esta actuacién constitucional por intermedio del estrado judicial

accionado.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva
INFORMEN sobre todos y_cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisién
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucién y en la Ley. La informaciéon y documentacion requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado

(ccto2 1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante mediante el
envio de comunicacion a través del medio expedito y por correo electrénico al
estrado judicial en contra de quien se dirige la accién y vinculado, anexando
copia de este proveido, de la solicitud y 1S anexos

M ((
CY COCK ALVAREZ
UEZ

NOTIF{QUESE,

OELEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., once de julio de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00298 00

Como quiera que el libelo introductorio, retne los requisitos de los
articulos 14 y 37 'del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano HOVER DUVAN
USME SERNA, identificado con C.C. N° 1.1 10.533.900, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL -DIRECCION DE
PERSONAL Se vincula oficiosamente a la CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA
MILITAR Y DE POLICIA.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese a las entidades accionada y vinculada, para que dentro del término
de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacion respectiva INFORMEN sobre
todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporten y remitan a
este Despacho la documentacién que soporte la respuesta. Para el efecto,
enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisién
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en la
Constitucion y en la Ley. La informacién y documentacion requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante mediante el
envio de comunicacion a través del medio expedito, y por correo electrénico, a los
entes en contra de quien se dirige la accion y vinculado, anexando copia de este
proveido, de la solicitud y de sus anexos.

NOTIFIQUESE,

COCK ALVAREZ

JUEZ

Al



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., once de julio de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Restitucién de Tenencia de Bien Mueble N°
110013103-021-2023-00300-00 (Dg)

Estando la demanda para resolver sobre su admisibilidad, se advierte
que este Despacho carece de competencia para ello.

En efecto, determina el numeral 6° del articulo 26 del C. G. del P. que
la “cuantia se determina ast: “6. En los procesos de tenencia por
arrendamiento, por el valor actual de la renta durante el término pactado
inicialmente en el contrato, y si fuere g plazo indefinido por el valor de la renta
de los doce (12) meses anteriores q Iq presentacion de la demanda. Cuando
la renta deba pagarse con los Jrutos naturales del bien arrendado, por el valor
de aquellos en los ultimos doce (12) meses. En los demas procesos de
tenencia la cuantia se determinarda por el valor de los bienes, que en
el caso de los inmuebles serd el avaliio catastral.” (Negrillas por el

Despacho).

Ahora bien, en el presente asunto se advierte que el valor del Contrato
de Leasing corresponde a la suma de $ 132.000.000.00 y conforme €l mismo
documento el valor del bien es $165.990.001.00; en esas condiciones fuerza
concluir que se trata de un proceso de menor cuantia (art. 25 ejusdem), y
como quiera que la competencia de este estrado judicial radica en los
asuntos de mayor cuantia y estos deben superar los 150 smlmv, es decir,
$174.000.000.00, no es dable avocar el conocimiento de esta accion.

De acuerdo a lo descorrido y con apoyo en lo dispuesto en el articulo
90 del C. G. del P.,, se rechazara la presente demanda por falta de

competencia y se remitira al juez competente.
Por lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

1. Rechacese la presente demanda interpuesta por ¢l BANCO
DAVIVIENDA S.A., por falta de competencia.

Por conducto de la Oficina Judicial —-Reparto-, enviese la

2
pal de esta ciudad, para

demanda junto con sus anexos, al Juez Civil Munici

.

lo de su cargo, previas las anotacigngés de rigo

NOTIFIQUESE, /
COCK ALVAREZ
JUEZ

ALBA LU

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., once de julio de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2023-00301-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P.,
INADMITESE la anterior demanda presentada por YEIMY ALEJANDRA
TEQUIA ARDILA, para que, en el término de cinco dias, so pena de rechazo

se subsane los siguientes defectos:

1. Dese cumplimiento al art. 84 del C.G.P. allegando la prueba de
existencia y representaciéon legal de la entidad demandada, téngase en
cuenta que si bien se anuncia en el acapite de pruebas la misma no se

aportoé.

2. En cumplimiento del numeral 4° del art. 82 del C.G.P,
adecuese la pretension primera de la demanda, atendiendo la clase de
accién propuesta, dado que hace referencia a un tipo penal, no siendo de

competencia de esta jurisdiccién su juzgamiento.

3. Acatando lo normado en el numeral 7° del art. 90 de la ley 1564
de 2012, en concordancia con lo dispuesto en el art. 67 de la Ley 2220 de
2022, aportese constancia con valor probatorio de la audiencia de
conciliacién, como cumplimiento del requisito de procedibilidad, téngase en
cuenta que si bien se anuncia en el acapite de pruebas la misma no se

aporto.
4. Atendiendo el numeral 6 del art. 82 del C.G.P., observa el

Despacho que la totalidad de las pruebas relacionadas en el acéapite
correspondiente no fueron aportadas, esto es, las enunciadas en los

numerales 6y 7y 13 a 22.

NOTIFiQUESE,

2 ‘
LYCY COCK ALVAREZ

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electrénico a las
8 am

El Secretario
SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., once de julio de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00304 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la ciudadana
NOHORA AROCA, identificada con C.C. N° 41.750.773, en contra de la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

-UARIV-

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a la entidad accionada, para que dentro del término de
UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva INFORME
sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y
remita a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta. Para el
efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo
la gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado

(ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito, y por
correo electrénico, a los entes en contra de quien se dirige la accién y
vinculado, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus

anexos.
NOTIFIQUESE,
v
ALBA'LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., once de julio de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00305 00

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 del Decreto 2591
de 1991, se INADMITE la anterior accién de tutela, para que en el término de tres

(3) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Alléguese a las diligencias el memorial poder con el que se la
faculta para iniciar la presente accién tutelar en nombre de quien dice representar,
FONDO DE EMPLEADOS DE COLSANITAS - FECOLSA, el cual debe cumplir
con los lineamientos expuestos en el articulo 10° ejusdem, asi como en lo dicho en

la sentencia T-194 de 2012 y reiterado en la sentencia T-031 de 2016.

Notifiquese lo aqui dispuesto por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE,

COCK ALVARE
JUEZ

AL




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., once de julio de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo Divisorio N° 11001-31-03-021-2021-00365-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P.
INADMITESE la REFORMA DE LA DEMANDA (a. 0063), para que, en el
término de cinco dias, so pena de rechazo se subsane los siguientes defectos:

1. Atendiendo las previsiones del numeral 4 del art. 82 del C.G.P,,
aclarese la pretension cuarta de la demanda, en el sentido de indicar en que
consiste el “lucro cesante” solicitado y en que consiste.

2. Con apoyo en el numeral 5 del art. 82 ibidem, adiciénense los hechos
de la demanda, de tal manera que sirva de fundamento a las pretensiones,
respecto al “lucro cesante” solicitado, indicando en que consiste y en que

época se causa.

NOTIFiQUESE, /%
'LUCY COCK ALVAREZ

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notific6 por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogoté, D. C., once de julio de dos mil veintitrés

PROCESO DECLARATIVO ESPECIAL DE EXPROPIACION No. 110013103-
021-2021-00410-00 (Dg)

Se agrega a las presentes diligencias la certificacién expedida por la
empresa de mensajeria respecto a la entrega de la comunicaciéon de que
trata el art. 291 del C.G.P., al demandado; la cual fue efectiva (a. 0042).

Como quiera que el demandado no comparecié al Despacho para recibir
notificacion personal, la parte demandante debera continuar la
notificacién de acuerdo a lo normado por el art. 292 ibidem.

De otra parte, se tiene en cuenta el tramite adelantado ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos (a. 0043), una vez efectuada la
anotacion, alléguese el folio de matricula para acreditar la inscripcion.

47

A LULZY COCK ALV z
JUEZ

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




