JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

ABR. 2073
Bogota D.C., A8 ABR. 26

PROCESO EJECUTIVO No. 110013103021-2020-00029-00
(DG)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el
contenido del informe secretarial que obra a folio 0013.

Agréguese a las diligencias el escrito contenido en el archivo
0011 que corresponde al nuevo poder otorgado.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. JUAN PABLO FLOREZ
RAMIREZ como apoderado del demandante LATIN AMERICA
INVESTMENT & CONSULTING SAS - LABICO SAS, cesionaria de
la aqui demandante; de conformidad con el poder otorgado.

NOTIFIQUESE,

SC






JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogoté D.C., 1.8 ABR. 2023

PROCESO EJECUTIVO No. 110013103021-2021-00450-00 (DG)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el contenido del
informe secretarial que obra contenido en el archivo 0016.

Agréguese a las diligencias el escrito contenido en el archivo 0014 que
corresponden al poder allegado y otorgado.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. HENRY MAURICIO VIDAL
MORENO como apoderado del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. -
FNG gquien funge dentro de este asunto como subrogataria legal de la
SOCIEDAD DE INGENIERIA ELECTRICA Y SISTEMAS SICMES SAS.

Téngase en cuenta que el poder es otorgado por la representante legal de

asuntos judiciales de la subrogataria, Dra. JANETH ZULAY TIBOCHA
RODRIGUEZ.

NOTIFIQUESE,

SC






JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CII'ZCU.IT(') )
Bogota, D. C., dieciocho de abril de dos mil veintitres

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N

110013103-02 1-2022-00053-00

Subsanada la solicitud de llamamiento en garantia, conformedlol
expuesto en auto de la misma fecha y cumplidos los presupuestos de
art. 64 del C.G.P., el Juzgado dispone:

ADMITASE el anterior LLAMAMIENTO EN GARANTIA que hace
CONSTRUCTORA COLPATRIA S.A.S. a AXA COLPATRIA SEGUROS
S.A., ACE SEGUROS (Hoy CHUBB Seguros Colombia SA), GENERALI
COLOMBIA SA (HOY HDI SEGUROS SA), CHARTIS (HOY SBS
SEGUROS COLOMBIA SA) y ROYAL SUN & ALLIANCE (HOY SEGUROS

GENERALES SURAMERICANA).

Notifiquese este auto al llamado en forma personal conforme lo
normado en los art. 291 y 292 ibidem y concordancia con la Ley 2213 de

2022.

Las llamadas en garantia cuentan con el término de veinte (20)
dias, para contestar la solicitud, conforme a lo normado en el articulo 66
del C.G.P.

Se advierte que si la notificaciéon no se logra dentro de los seis
meses siguientes, el llamado sera inefigaz.
NOTIFIQUESE, /
ALBAYUCY/COCK ALVA
JUEZ
3)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electronico
alas 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCU'ITt(:réS
Bogota, D. C., dieciocho de abril de dos mil veinti

i tual N°
Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontrac
110013103-021-2022-00053-00

Conforme lo resuelto por el Juzgado 23 Civil del Circuito de esta c1ud‘ad,
en auto de 9 de agosto de 2022, mediante el cual resolvié y ordend la
acumulacién de los procesos relacionados en el proveido, entre los cuales
s¢ encuentra el de la referencia; atendiendo lo solicitado, por secretaria
remitase el expediente en el estado €n que se encuentra, dejando las

constancias de rigor.

NOTIFIiQUESE,

v

ALB CY CcoC ALVA’ Z
JUEZ ’

(3)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico
alas 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D. C., dieciocho de abril de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2022-00053-00

Decide el Juzgado el recurso de reposiciéon y toma la determinacién sobre
la concesién del subsidiario de apelacién, propuestos por el apoderado
de la parte demandada en contra del auto de 15 de noviembre de 2022,
por medio del cual se rechazo el llamamiento en garantia (archivo 0007

cuaderno 002).

ARGUMENTOS DE LA CENSURA

Argumenté el recurrente que, el 21 de octubre de 2022, estando dentro
del término se radicé a través del correo electrénico oficial del juzgado el
memorial de subsanacién del llamamiento de garantia junto con los
archivos solicitados en archivo PDF, que corresponden a los anexos de la
contestacion y los anexos del llamamiento en garantia en el formato
solicitado, por lo que no entiende cual es la dificultad que recae para
descargar el archivo, cuando los mismo han sido abierto por otros
destinatarios sin dificultad (a. 0009).

El correspondiente traslado, transcurrié en silencio (0011).

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectuia las

" siguientes,

CONSIDERACIONES

Es de comun conocimiento que el recurso de reposiciéon se encamina
univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su decisién
cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una
diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C. G. P., en el
caso que nos ocupa la decision de rechazar el llamamiento en garantia
al no subsanarse en debida forma.

El llamamiento en garantia se inadmitio como quiera que no fue posible

la apertura del archivo que se enuncia como “anexos llamamiento en
garantia’, del cual revisado nuevamente presenta el siguiente error:
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: iferentes
Es de anotar que se ha intentado la apertura del archivo desde di

ordenadores, sin existo.

L . i sanatorio
Posteriormente, dentro del término se¢ presento escrito sub

segun se observa a archivo 0004 de la Icarpeta 002, dopde Osgolgilagll_gnea}
en el literal A lo anexos aportados, seguidamente, a archlvo ( 0 ra <
correspondiente correo clectréonico, en _el que no se ev1denc1£f1 arc
adjuntos o links que conduzcan a los mismo, como S€ observa:
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Ahora, con el recurso que nos oc
correo con el fin de subsanar el
parte final la relacién de “3 archi

upa sc allega evidencia del envio del
amamiento, del que se evidencia en su
vos adjuntos”, asi:

'3 archivos sdjumon

RAD 110011103024 2022000 MAN RANTIA ¥ APOR
- 8300 . SUBBANACION |
) ANEXOS CONTESTACION . 8ORAYA ROORIGUEZ e S 001 08 o Y e
b SAMIN - 21 OCY DR 1012 pat
RAD 110013163021202
: Aol (1.?«00.”. * BUBSANACION ANEXOS COMTESTACION . BORAYA
e
RAD. 11001310302120220008300

- - SUBSAN
| :?.';:" RODRIGUEZ BANIN (1) et ACION ANEXOS LLAMAMENTO EN GARANTIA .

En tal virtud, se solicité a la Secretaria del Despacho remitir el correo
electronico aportado con el fin de subsanar el llamamiento de garantia,
el cual contiene tres archivos PDF, el primero de ellos que corresponde al
“ESCRITO DE SUBSANACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA Y APORTE
DE LOS ANEXOS DE LA CONTESTACION?, el segundo denominado RAD.

11001310302120220005300 - SUBSANACION ANEXOS
CONTESTACION - SORAYA RODRIGUEZ SANIN - 21 OCT' DE 2022, que
contiene 155 folios y el tercero denominado RAD.

11001310302120220005300 - SUBSANACIQN ANEXOS LLAMAMIE-)NTO
EN GARANTIA - SORAYA RODRIGUEZ SANIN, que contiene 352 folios.

Valga anotar que, al momento de proferir la decisién de rechgzo del
llamamiento, no obraban en el expediente digital, de alli que la misma es
fiel reflejo de la actuacién, no obstante, en esta oportunidad correspgnde
realizar el pronunciamiento respectivo frente al escrito de subsanacion.

Asi las cosas, procede el Despacho realizar una lista de chequeo de los

anexos enunciados en el memorial subsanatorio y los efectivamente
aportados:

A. ANEXOS LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. Péliza de Seguro Todo Riesgo Contratista No. 8001000894 Torre 2 vigencia:
22/03/2013 - 31/01/2015 [S]] :

2. Péliza de Seguro de Responsabilidad Civil: RCE GENERAL No. 8001447132 -
Renovaciéon Vigencia 08/07 /2014 - 08/07 /2015

3. Poliza de Seguro de Responsabilidad Civil: RCE GENERAL No. 8001447132 -
Renovacién Vigencia 08/07/2013 - 08/07 /2014

4. Péliza de Seguro Todo Riesgo Contratista No. 8001000950 Torre 3 vigencia:
30/01/2014 - 30/01/2016

5. Poliza de Seguro de Responsabilidad Civil RCE GENERAL No. 8001474153

6. Carta 23 de diciembre de 2015 de CONSTRUCTORA COLPATRIA A AXA
COLPATRIA
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TRIA [S]
PATRIA A AXA COLPATRI
7. Carta 30 de diciembre de 2015 de AXA COL I

CONSTRUCTORA
8. Carta 25 de Julio de 2016 de AXA COLPATRIA A
COLPATRIA S]]

TRIA A AXA
9. Carta 9 de agosto de 2016 de CQNSTRUCTORA COLRA
COLPATRIA (Interrupcién de la prescripcion). @

TRIA A AXA
10. Carta 9 de agosto de 2016 de CONSTRUCTORA COLPA
COLPATRIA [NO|

CTORA
11. Carta 22 de agosto de 2016 de AXA COLPATRIA A CONSTRU
COLPATRIA [NQ|

AXA
12. 23 de septiembre de 2016 Reclamo CONSTRUCTORA COLPATRIA A
COLPATRIA bajo pélizas emitidas. NO|

13. Carta 10 de octubre de 2016 de CONSTRUCTORA COLPATRIA A AXA
COLPATRIA [NQ|

14. Carta 21 de octubre de 2016 de AXA COLPATRIA A CONSTRUCTORA
COLPATRIA [NO|

15. Carta 18 de noviembre

de 2016 de AXA COLPATRIA A CONSTRUCTORA
COLPATRIA 3

16. Carta de 11 de octubre de 2017 de CONSTRUCTORA COLPATRIA A AXA
COLPATRIA

18. Carta 27 de noviembre de 2017 de CONSTRUCTORA COLPATRIA A AXA
COLPATRIA

19. Carta 7 de mayo de 2018 median

te la cual CONSTRUCTORA COLPATRIA
incrementa el valor del reclamo bajo 1

as poélizas demandadas.
20. Carta 21 de marzo

de 2018 de AXA COLPATRIA A CONSTRUCTORA
COLPATRIA [NQ|

21. Carta del 3 de abril de 2018 de CONSTRUCTORA COLPATRIA A AXA
COLPATRIA,

22. Carta del 11 de mayo de 2018 de AXA COLPATRIA A CONSTRUCTORA
COLPATRIA,

23. Copia del Acta de entrega de 3 del Centro Empresarial Colpatria
suscritael dia 27 de mayo de 2016.

24. Copia de licencia de construccién no. Lc-13-2-0042 Y sus respectivas
Prorrogas y revalidacion

€s. Documento emitido por la curaduria urbana 2 de
BOGOTA D.C,




25. Un archi ;
conjunto Y/Od‘;o ZIP- Que incorpora copia de las cartas de reclamacién del
particulares a CONSTRUCTORA COLPATRIA S.A. [NO|

26. Un archivo ZIP i
que incorpora los comunicad 1 ini i6
CONSTRUCTORA COLPATRIA S A, @QJ icados entre la administracién y

B. ANEXOS CONTESTACION DEMANDA

1. Copi N

B ?f;a Faljl DSlucho de suclos para la primera etapa del Proyecto Centro

d 11;4 Pt <_301]3atna Torre 2, elaborado por Espinosa y Restrepo S.A., fechada
e de noviembre de 2012, (44 folios). &Q}

g‘ Copia de los Anexos del estudio de suelos para la primera etapa del Proyecto
entro Empresarial Colpatria Torre 2, elaborado por Espinosa y Restrepo S.A.,

fechada del 14 de noviembre de 2012. @

3. Copia del Estudio de suelos para la primera etapa del Proyecto Centro
Empresarial Colpatria Torre 3, elaborado por Espinosa y Restrepo S.A., fechado

de marzo 26 de 2013. (39 folios). @

4. Copia de los Anexos del estudio de suelos para la primera etapa del Proyecto
Centro Empresarial Colpatria Torre 3, elaborado por Espinosa y Restrepo S.A.,

fechado de marzo 26 de 2013.

5. Copia del Estudio de Suelos Unidad Residencial Niza IX, elaborado por R.
Maldonado Ingenieros S.A.S., fechado del 1 de marzo de 2016. El cual consta
de a) Memorias de sondeos; b) Resumen y resultados de los 4 Ensayos de
Laboratorio y ¢) Representacion Grafica, adicionado con los estimativos de

Asentamientos y la totalidad de sus anexos. NO

6. Copia de los resultados de los Controles de Nivelacion instalados en los 28
bloques del Conjunto Residencial Niza IX-III, desde el 09 de enero de 2014 hasta

el 15 de agosto de 2015. (16 folios) [NO|

7. Copia del Estudio de Patologia Clinica y Experimental Niza IX — 3, realizada
por el Ingeniero Civil, patélogo y estructural, Carlos J. Rivera Cespedes, con
fecha de enero9 de 2018. Adicionado con sus anexos (88 folios)

8. Copia de las Fichas técnicas de registro de los individuos arbéreos en la
Unidad Residencial Niza IX - IIl y sus inmediaciones, Expedidas por la Alcaldia
Mayor de Bogota en diciembre de 2015, elaboradas por Julian Leyva y

aprobadas por SSFFS. (28 folios). @

9. Copia de la Memoria Técnica Inventario Forestal, Caracterizacion Vegetacion
Niza IX,de diciembre de 2015, elaborada por INGEREC S.A.S.

10. Copia del Acta de Inicio de Obra, del Centro empresarial Colpatria Torre 3,
del 21 de marzo de 2014.

11. Copia del Acta de Entrega Material, Centro Empresarial Colpatria Torre 3,
de Constructora C(_)Vlﬁatria S.A. a Old Mutual Sociedad Fiduciaria S.A., del 27

de mayo de 2016. NO

12. Acuerdo de reubicacion celebrado entre Constructora Colpatria y la
demandantc.




e Constructora Colpatria

. s entr
13. Otrosies del acuerdo de reubicacion celebrado
y la demandante @ﬂ

ia a favor de
14. Copia del Reporte de pagos realizado por Coqstrg?torgIColpatrl
la demandante por concepto del acuerdo de reubicacion. {

de los
Como se puede evidenciar, no se aportaron tod‘o‘s y cadi;ng se dio
documentos enunciados en el escrito subsanatorio; 31? e{nda ger,narlda
cumplimiento a los requisitos formales que debe cump 1rf o e e
de los que no se escapa el llamamiento de garantia conforme : -nde
del C.G.P., asi mismo, se aportaron las poélizas con las que se prete

i las
demostrar el derecho contractual para llamar en garantia a la
sociedades demandadas.

En consecuencia, en claro que no se encuentran en el egpedlente todas
y cada una las pruebas documentales enunciadas, lo c1e1:to es que se
cumplen los requisitos formales del llamamiento en garantia, lo que dar

lugar a revocar la decision fustigada y en su lugar se procedera a admitir
el mismo.

En mérito de lo ex

puesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de
Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el au

to de 15 de noviembre de 2022, por lo
considerado.

SEGUNDO: EN CONSECUENCI

Ay en su lugar, en auto separado
se procedera a admitir el llamamie

O en ggrantia

NOTIFIQUESE,

—_

\

(3)

Rad. N® 1100131-03-021 -2022-00053-00

Abril 18 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se

notificé por estado electrénico
alas 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd D.C., |1 8 ABR. 2023

PROCESO EJECUTIVO No. 110013103021-2022-00121-00 (DG)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el contenido del
informe secretarial contenido en el archivo digital 0043 que da cuenta de
la solicitud de terminacion del proceso.

En atencion a la solicitud de terminacion allegada al plenario por el
apoderado de la parte actora, y contenida en el archivo digital 0037 y
0041; previo a resolver y para efectos de establecer la base gravable de
que trata la Ley 1394 de 2010, sirvase indicar por cuanto se realizé el
pago de lo aqui pretendido (capital e intereses que aqui se cobraban).

Lo anterior dentro del término de cinco (5) dias, so pena de hacerse
acreedor a las sanciones de ley.

NOTIFIQUESE, / %/
ALBN LUCY cOGTALVAREZ
UEZ.-

SC







JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

: Y ARR 7077
Bogoté D.C., 11 8 ABR, LU

PROCESO EJECUTIVO No. 110013103021-2022-00132-00 (DG)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el contenido del
informe secretarial que da cuenta de la solicitud de terminacién del
proceso y que se encuentra contenido en el archivo 0016.

Previo a resolver sobre la solicitud de terminacion del proceso presentada
por el apoderado de la parte actora y para efectos de establecer la base
gravable de que trata la Ley 1394 de 2010, sirvase indicar por cuanto
se realizo el pago de lo aqui pretendido (capital, cuotas e intereses de lo
que aqui se cobra).

Respecto del pagare No. 3880087018 del cual refiere PAGO TOTAL y de
los pagares No. 388008533, sin numero, sin nimero, el No. 3880086107,
No. 3880085500 que refiere PAGO DE CUOTAS EN MORA.

Lo anterior dentro del término de cinco (5) dias, so pena de hacerse
acreedor a las sanciones de ley.

NOTIFIQUESE,

SE







JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

18 ABR 2073
Bogota D.C., | § ABR. 2073

PROCESO EJECUTIVO No. 110013103021-2022-00181-00 (DG)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el contenido del
informe secretarial contenido en el archivo 0023 que da cuenta de la
solicitud de terminacién del proceso, de la no existencia de respuesta por
parte de la DIAN ni de registro.

En atencién a la solicitud de terminacion allegada al plenario por el
apoderado de la parte actora, previo a resolver y para efectos de
establecer la base gravable de que trata la Ley 1394 de 2010, sirvase
indicar por cuanto se realizé el pago de lo aqui pretendido (capital e
intereses que aqui se cobraban).

Lo anterior dentro del término de cinco (5) dias, so pena de hacerse
acreedor a las sanciones de ley.

NOTIFIQUESE, / .
A LUCY/COCK ALVARE

WEZ. -

SC






JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
‘ BOGOTA, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés.

Incidente de Desacato dentro de la Accion de Tutela N° llggllq;é
03 021 2022 00193 00 de GUSTAVO ALBERTO NA

RIVEROS, identificado con la C.C. N° 80.109.257 expedida en
Bogota, en contra de COMPENSAR E.P.S.

£

Agréguesc a los autos y pongase en conocimiento el escrito ¥

‘ anexo allegados por el incidentante, con los cuales solicité a la EPS el

tramite de un examen médico.

‘\
) ,
NOTIFIQUESE,
AL U OoC ARE

JUEZ

\N

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8:00 a.m.

El Secretario,

Sebastian Gonzalez Ramos
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
h e
Bogotd, D.C., \1 8 ABR. 2023

PROCESO EJECUTIVO No. 110013103021-2022-00437-00 (DG)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el contenido del
informe secretarial contenido en el archivo 0010 de la carpeta principal
que contiene la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la
obligacién, el cual se pone en conocimiento.

Atendiendo la solicitud contenida en el archivo 0011 y la aclaracion hecha
en el archivo 0013, elevada por la apoderada de la parte actora; quien
cuenta con facultad expresa para recibir, y dado que no hay lugar al cobro
de arancel judicial de que trata la Ley 1394 de 2010, el Juzgado de
conformidad con lo dispuesto en el Art. 461 del C. G. del P.,

DISPONE:

1.- Por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, se decreta la terminacion del
Proceso EJECUTIVO de BANCO DE OCCIDENTE en contra de HERLYN
PASTOR MORENO NINO.

2.- Como consecuencia de |lo anterior se ordena el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas en desarrollo del presente proceso y que
se encuentren vigentes. Por Secretaria librense los oficios a que haya
lugar.

3.- Si estuviere embargado el remanente, o si se llegare a embargar
durante la ejecutoria de este asunto, Secretaria dé cabal cumplimiento a
lo normado en el Art. 466 ibidem.

4.- A costa de la parte demandada, practiquese el desglose y entrega de
los documentos base de la presente accion con las constancias del caso.

5.- Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE, / /

AL CY COLCK ALVAREZ
JUEE =

SC
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DEL CIRCUITO

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL o
dos mil veintitrés (2023)

Bogota, D. C., Diecisiete (17) de abril de

Accion de tutela de segunda instancia
Rad. No. 1100140030-62-2023-00079-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decide el Juzgado la impugnacion interpuesta por la accionante en contra del fallo

de primer emitido por el JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA de fecha 8
de tutela instaurada por MANUEL

de marzo de 2023 y proferido dentro de la accion
MORENO RIVEROS en contra de JAIME POVEDA PINEDA y JORGE LIBARDO
POVEDA PINEDA como propietarios del Edificio ubicado en la Calle 65 # 9-39 de

esta ciudad, la cual fue recibida de la oficina de reparto el 15 de marzo de la
presente anualidad.

1.- ANTECEDENTES

1.1.- Expone el accionante en resumen de los hechos que soportan la presente
accion lo siguiente:

1.2.- Que es propietario y residente del apartamento 502 del Edificio San Jerénimo,
ubicado en la Calle 65 # 9-53 de esta ciudad.

1.3.- Que, desde el mes de septiembre del afio 2022, ha venido presentando
quebrantos en su salud, con ocasién de la filtracion de aguas negras provenientes
del edificio contiguo, situacién por la que se ha visto en la necesidad de abandonar

su residencia durante el dia debido a los fuertes olores.

1.4.- Que la filtracién a la que se ha hecho referencia, ha generado ademas el origen
de plagas como lo son, cucarachas, insectos, moscos, entre otros animales, asi
como una fuerte humedad en el costado del muro izquierdo del sotano del edifico.

1.5.- Que el guardia de seguridad de la copropiedad, al percatarse de lo anterior,
dio aviso al administrador MARIO ANDRES RAMIREZ, quien procedié de forma
inmediata a dar aviso a los residentes, acerca de |a alerta maxima de seguridad
ambiental, sugiriendo a cada unidad inmobiliaria realizar la respectiva revision en

cuanto a infraestructura.

1.6.- Que, con ocasion a la gestion anterior, se evidencié una fuerte humedad en
el costado del muro oriental del edificio, la cual deviene de la edificaciéon
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ropiedad de las personas

contigua, y que se ubica en la Calle 65 # 9-39, de P
Naturales aqui accionadas.

des
1.7.- Que medi ' i o ceqistro de las fuertes humeda
iante camaras de video se dejo regis oS que S

g filtraciones, evidenciandose la presencia de moSCOS
esplazan por toda la copropiedad.

res JAIME POVEDA
tarios del edificlo
do posible [legar
ficio hacia parté
ia contar con la
arias ya que

1.8.- Que pese a haber puesto en conocimiento de los seno
PINEDA y JORGE LIBARDO POVEDA PINEDA, propie
generador de la filtracion, la situacién que se presenta, no ha si
@ una solucion, pues las citadas personas adujeron que el edi
de un juicio de sucesioén, por lo que cualquier verificacion deb
autorizacion de los herederos, asi como de las personas arrendat
no se trataba de propiedad horizontal.

1.9.- Que también se hallé un sifén del que provenia un olor fétido, 10 cual fue
advertido a las personas en mencion; sin embargo, aquellos contestaron que
estaba bajo un carro que habian abandonado unas personas,
aproximadamente, para la época de vacaciones y que hasta tanto no fuera
retirado el automotor no se podia hacer ninguna evaluacién diagnéstica o
arreglo.

1.10.- Que ante el avance de la situacion, el administrador del Edificio San
Jerénimo se comunicé nuevamente con los sefiores POVEDA PINEDA
insistiendo en hallar una solucion al inconveniente presentado; sin embargo, no

fue posible obtener respuesta favorable.

1.11.- Que posteriormente, y debido a un fuerte caudal de lluvias, la filtracion de
aguas negras inundé el parqueadero, lo que provoco el retiro de los automotores
y bicicletas, causandosele ademas un riesgo estructural al edificio,
especialmente a las zonas comunes de parqueaderos, aunado al dafio de la

pintura y la caida parcial del muro.

1.12.- Que una vez fue posible la movilizacién del vehiculo abandonado al que
se hizo mencion previamente, se realizo arreglo al sifon; no obstante, el mal olor
no pudo ser eliminado; por el contrario, se acentuo, lo que ha ocasionado
enfermedades respiratorias y dermatolégicas, poniendo en riesgo la vida de los
menores de edad y adultos mayores que residen en el edificio, pues incluso se
ha detectado la presencia de roedores, padecimientos de los que ya han sido
dolientes los residentes de los apartamentos 602, 302, 104, entre otros.

1.13.- Que, para el mes de diciembre de la pasada anualidad, los residentes del
edificio se vieron en la necesidad de ausentarse de sus viviendas, pues ya no
es tolerable el ambiente. Adicionalmente, el personal de vigilancia ha
manifestado su intencion de renunciar, toda vez que estan expuestos al mal olor,
durante ocho (8) horas al dia, lo cual impide el ejercicio de la labor para la que

fueron contratados en condiciones dignas.
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la citada entidad se
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arios, senores
desinteresada.

1.14.- 'Que en vista de lo expuesto, optaron por acudir a
BOQOta., a efectos de obtener un concepto acerca de lafiltrac
provenneptes del edifico contiguo, peticion frente a la que
pronuncié aseverando, segun su dicho, que la filtracion cie
la citada edificacion, lo cual fue informados a los propiet
POEVEDA PINEDA, obteniendo de su parte, una actitud silente y

1.15.- Que por lo tanto, el accionante actuando en nombre propio, acudio a este
mecanismo constitucional para que en proteccion de sus derechos
fundamentales al debido proceso, peticion, vida, derechos de los nifios y del
adulto mayor, se le ordene a la Alcaldia Local de Chapinero intervenir, en el
sentido de designar un profesional que determine el origen de la filtracion de
aguas negras, y en consecuencia, ordene el inicio de arreglo de alcantarillado y
tratamiento de aguas negras, por parte del responsable directo.

2 - ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

2.1- Luego de repartida la peticion al JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, y siendo admitida por auto del 24 de febrero de 2023, se dispuso
oficiar a los accionados para que se pronunciaran sobre los hechos Yy
fundamentos que cimentaban |a presente accion.

2.2.- Igualmente se dispuso la vinculacion de oficio del EDIFICIO SAN
JERONIMO P.H.

2 3.- En el término concedido, el accionado JAIME POVEDA PINEDA, adujo, en
sintesis, que si bien es cierto que en el Edificio San Jerdénimo hay humedad y
que la construccion de la cual es propietario, colinda con aquel, también lo es
que no se ha logrado establecer el origen de dicha humedad, pues se desconoce
si proviene del subsuelo o desagies del mismo edificio, se opuso a las
manifestaciones referentes a los dialogos sostenidos con su hermano, el sefior
JOSE LIBARDO, ya que fallecié hace dos (2) afios, que desde que fue enterado
de la situacion expuesta por los residentes del Edificio San Jerénimo, ha estado
revisando los desagues del edificio, asi como las instalaciones hidraulicas, con
colaboracién de arquitectos e ingenieros, sin que hasta la fecha se hubiera
podido determinar con certeza el origen de la humedad. Indicé que en manera
alguna ha recibido concepto del Acueducto en el que se certificara que los dafios
causados al Edificio San Jerénimo, devienen del predio de su propiedad. Por lo
anterior, se concluye que el presente mecanismo resulta improcedente, entre
otras cosas, porque el actor cuenta con otros medios de defensa judiciales y
administrativos para exponer la problematica aqui planteada, por lo que solicitd
desestimar las suplicas de la demanda de tutela.

2 4.- La accionada ALCALDIA LOCAL DE CHAPINERO, a través de su
representante legal para la gestion judicial y extrajudicial de la SECRETARIA
DISTRITAL DE GOBIERNO manifesté que se opone a las pretensiones de la
parte accionante, por cuanto su prohijada no causé vulneracién alguna a los
derechos alegados; por lol cual debe ser desvinculada del presente proceso,
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e accion por falta de

. . . I
teniendo en cuenta la improce_depCIa ies :);:eciso tomar en conSIdera(aJ:ggaen
legitimacion en la causa por Pa%u qui echos fundamentales que s€ cién
hecho de que esta no es garante de los dere canismos de protec

debe activar los me entada
como vulnerados. La parte actora os claro que Su repres
de los derechos que alega como vulnerados, pero hora Nos CONVOCA. Una vez
no tiene participacion ni injerencia en el asunto que anor solicitar 1a intervencion
se acuda a los medios establecidos, entonces se podra o de causalidad que
de las autoridades policivas. Por ahora no existe un ne; tanto. on atencion
permita construir el vinculo que pretende la parte actpra. ort . ’con base en
a la exposicion de los hechos que constan en el escrito de tu ed 'nyominada falta
la exposicion previamente realizada, se propone la excepcion de oridad local
de legitimacion en la causa por pasiva, toda vez que la au leados
representada no tiene participacion ni injerencia alguna en los hechos a l g or
por la parte accionante y no se han vulnerado sus derechos fgndamenta es._(in y
parte de la autoridad que represento. Es claro que debera ser la autorida
directamente accionada, a través de los mecanismos establecidos, la que se
pronuncien de fondo sobre la pretension planteada en la demanda. En tal
sentido, carece de relevancia para este caso la vinculacion de su repre§entada.
por cuanto esta no tiene participacion en los hechos que fueron relaglonados.
Aunado a lo anterior, es claro que en este caso las situaciones descritas en Ia
demanda deberian ser tramitadas a través de otros medios procesales idoneos,
en razon a la naturaleza de los asuntos que se han descrito; las copropiedades
cuentan con medios para dar tramite a las situaciones que son objeto de la
pretension por parte de la parte actora.

present

2.5.- La copropiedad vinculada de oficio, guardo silencio.
3.- DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

El Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuento sobre lo sucedido
en el tramite de la instancia y citar jurisprudencia relacionada con el tema,
DENEGO el amparo de las pretensiones, toda vez que la accionante cuenta con
la posibilidad de acudir no solo al amparo de la ley 675 de 2001, sino también
que aun cuenta con la posibilidad de la querella policial, a efectos de obtener
una solucién de fondo a sus reclamaciones. Por otra parte, el accionante no
acredito la existencia de un perjuicio irremediable que se le haya causado por
los aqui accionados, asi como tampoco fueron probadas las afectaciones a su
salud, por lo menos de manera sumaria.

IMPUGNACION

4.- En su oportunidad legal pertinente el accionante impugno el fallo de tutela,
argumentando que, contrario a lo considerado por el a-quo, si se configuran los
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Que pese a existir mas medios de defensa, el despacho desconocio el

reconocimiento hecho por el accionado, al manifestar que no le han entregado
un estudio por parte del acueducto, y de ahi que requiera que se ordgne ala
ALCALDIA LOCAL DE CHAPINERO, intervenir, en el sentido de designar un
profesional que determine el origen de la filtracion de aguas negras en el Edificio

San Jerénimo en donde tiene su propiedad, y en consecuencia, ordene el inicio
de arreglo de alcantarillado y tratamiento de aguas negras, por parte del
JAIME POVEDA PINEDA.

responsable directo, que en este caso, lo es el sefior

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

El afan de la Constitucion Politica Colombiana por dotar a [0s asociados de una
herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer preferentemente sus
derechos fundamentales con intervencion de los jueces de la Republica, tenia
como objeto esencial el asegurar a todo individuo la proteccion de un minimo de
prerrogativas sin las cuales se entiende vulnerada, bajo cualquier contexto, la

dignidad humana.

Por ello y para ello se instituyé en el articulo 86 de ese Ordenamiento Superior
la denominada accién de tutela, la cual, parafraseando el texto normativo,
faculta a “Toda persona... para reclamar ante los jueces, en todo momento y
lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien
actue a su nombre, la proteccién inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por

la accion o la omisién de cualquier autoridad publica”.

Sin embargo, ante el eventual peligro de que dicha institucién se tomara para
intervenir o sustituir los procedimientos ordinarios establecidos en las diferentes
jurisdicciones constitucionales y legales, se sefalé expresamente en ese mismo
precepto que “Esta accion sélo procedera cuando el afectado no disponga de
otro medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio iremediable”, lo cual a su vez tuvo desarrollo
en el articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, que especifica los eventos en que

no procede la accion de amparo judicial.

Esas definiciones, de suyo, han llevado a distinguir dos caracteristicas
principalisimas en la accion de tutela, cuales son la inmediatez y la
subsidiariedad, de tal suerte que por una parte, ese remedio excepcional sélo
tiene cabida ante situaciones de gravedad determinante y manifiesta que
involucren las garantias fundamentales, siempre que, por otra, no existan vias
judiciales diferentes para obtener su proteccion, o que existiendo, no sea posible
acudir a ellas porque se presenta un inminente perjuicio que amerita tomar
medidas provisionales, dada la gravedad del asunto.

Tal teleologia, en la mayoria de los casos ha sido mal comprendida, y en
perjuicio de la eficacia de la administracion de justicia, se acude a la tutela con
frecuencia para poner de presente controversias susceptibles de ventilarse de
acuerdo con procedimientos previamente reglados por el legislador.
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subsidiario y residual y no esta |n§t|tu1da para pr o5 administrativos, ni para
de procesos sustitutivos 0 alternativos de los Pro

: ' de la Republica,
modificar los diferentes ambitos de compet?nC'a d? loséTigzz bajo estudio, de
ni para crear nuevas instancias a las ya existentes; gn s por las pruebaS
acuerdo con las respuestas rendidas por las accionadas, P ccionante en
aportadas al plenario y las manifestaciones dadas por el mis o requiere de
su escrito de impugnacion, junto con los documentos que anexa,
iniciar el tramite necesario ante el funcionario competente.

En el caso bajo estudio, se tiene que la inconformidad del accionante se cent;i
en la necesidad de que se ordene a la Alcaldia Local de Chapinéro I
intervencién, y en consecuencia se designe un profesional que determine €
origen de la filtracién de aguas negras, y por ende el inicio del arreglo de

alcantarillado y tratamiento de aguas negras, por parte del responsable directo
del dafio, lo que no es viable que sean amparados por via de tutela, pues se

trata de controversias de tipo legal que deben ser debatidas en_el

escenario dispuesto para ello.

Al respecto, en sentencia T-983 de 2001, la Corte preciso:

“Esta Corporacién ha sefalado reiteradamente que la accién de tutela no
procede cuando el peticionario disponga de otro medio para la defensa
judicial de su derecho, a menos que intente la accién como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable. Al respecto, la Corte ha
hecho énfasis en el caracter excepcional del mecanismo constitucional
de proteccion que no debe superponerse ni suplantar los mecanismos
ordinarios establecidos en nuestro ordenamiento juridico.”

Entendida de otra manera, la accion de tutela se convertiria en un escenario de
debate y decisidn de litigios, y no de proteccion de los derechos fundamentales.

Al respecto, en la sentencia T-406 de 2005, la Corte indicé:

“Segln esta exigencia, entonces, si existen otros medios de defensa
judicial, se debe recurrir a ellos pues de lo contrario la accion de tutela
dejaria de ser un mecanismo de defensa de los derechos fundamentales
y se convertiria en un recurso expedito para vaciar la competencia
ordinaria de los jueces y tribunales. De igual manera, de perderse de
vista el cardcter subsidiario de la tutela, el juez constitucional, en este
ambifo, no circunscribiria su obrar a la protecciéon de los derechos
fundamentales, sino que se convertiria en una instancia de decision de
conflictos legales. Noétese como de desconocerse el caracter subsidiario
de la accién de tutela se distorsionaria la indole que le asigné el
constituyente y se deslegitimaria la funcién del juez de amparo”

Ccto? 1 bti@cendoj.ramajudicial.gov.co
62-2023-00079-01
CONFIRMA

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

En conclusion, la accic .
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. edios judici N :

por la ley... S Judiciales ordinarios de defensa previstos

Se decanta claram
ente que el aqui acci i i :
: : cclonante ti
misma Alcaldia Local de Chapine jlane 12 opcion ce acuclr arte 1o

: 1o, 0 ¢ i il
localidad — Ley 1801 de 2016, a r o ante la Inspeccion de Policia de la

adicar una querella o siquiera una peticion
acto : q P '
procesal que por cierto no ha adelantado ni tampoco acredito.

C ‘ ' . : .
orolario y sin mayores elucubraciones que a la postre resultan innecesarias,

resulta procedente la confirmacion de la decision impugnada por encontrarse la
misma ajustada a derecho.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el JUZGADO
_\/EINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO del este Distrito Capital, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVA:
PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto por el JUZGADO
62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, de fecha 8 de marzo de 2023, por las
razones que se dejaron consignadas en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas expedito, de
tal manera que se asegure su conocimiento.

TERCERO: REMITIR el expediente dentro de los diez (10) dias siguientes a la

ejecutoria de la presente decision a la Corte Constitucional, para su eventual
revision y comuniquese al a quo lo decidido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CU
A -UCYLZO VAREZ
UEZ '

SC
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dicciocho de abril de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00113 00

Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulacion de
impugnacién en contra del fallo proferido el 24 de marzo de 2023, v,
habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en el articulo 31
de la Constitucién Politica de Colombia, el Juzgado,

DISPONE:

1. Conceder la impugnaciéon formulada.
En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual
al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las

anotaciones de rigor.

2. Notifiquese esta determinacion a los intervinientes por el
medio mas expedito.

NOTIFIiQUESE,

A LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCU‘ITQ ’
Bogota, D.C., dieciocho de abril de dos mil veintitreés.

Accion de Tutela N° 110013103-021-2023-00143-00

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCIO[}J DE TUTELA
instaurada por el senor la ciudadana BLANCA INES MARTINEZ LOPEZ,
identificado con C.C. N° 42.074.023, en contra de la COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- y al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —
SENA-. Se vinculd oficiosamente al JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CARTAGENA -BOLIVAR, PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION y a los intervinientes en la CONVOCATORIA N° 436 de 2017, bajo el
codigo OPEC 61619, para el empleo denominado profesional, grado 4 del
Servicio Nacional de Aprendizaje -SENA-, siguiendo las orientaciones

contempladas en el art. 86 de la Constitucién Nacional, y los Decretos 2591 de
1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién la ciudadana BLANCA INES MARTINEZ LOPEZ,
identificado con C.C. N° 42.074.023, mayor de edad, con domicilio en esta
ciudad, quien manifesté por conducto de su apoderado bajo la gravedad del

Juramento no haber presentado otra accién por los mismos hechos y derechos
por los que formula la presente accién.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accidon en el subjudice va dirigida en contra de la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- y al SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE -SENA-, entidades del orden nacional y de derecho publico.

Se vinculé oficiosamente al JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE CARTAGENA -BOLIVAR, PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION y a los intervinientes en la CONVOCATORIA N° 436 de 2017, bajo el

codigo OPEC 61619, para el empleo denominado profesional, grado 4 del
Servicio Nacional de Aprendizaje —~SENA-.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutele sus DERECHOS
FUNDAMENTALES a la DIGNIDAD HUMANA, IGUALDAD, PETICION,
TRABAJO y DEBIDO PROCESO, contemplados como tales en la
CONSTITUCION POLITICA, pretendiendo se ordene al “SERVICIO NACIONAL
DE APRENDIZAJE - SENA verifique en su planta global los empleos que cumplen
con las caracteristicas de equivalencia del empleo identificado con el cédigo
OPEC No 61619 denominado PROFESIONAL, GRADO 4, al que concursé
BLANCA INES MARTINEZ LOPEZ, o los cargos que hayan sido declarados en
vacancia definitiva en virtud de alguna de las causales de retiro del servicio; o
aquellos que posterior a la fecha de la convocatoria No 436 de 2017 fueron
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! Si6 1 it vi lante el referido
establecidos por la Comisién Nacional de Servicio Civil median
CRITERIO UNIFICADO “USO DE LISTAS DE ELEGIBL_ES PARA EMPLEOS

Como fundamentos facticos de 1a accion, se indicaron por la
accionante los siguientes:

a) En 2021, interpuso derecho de peticiéon a 1la CNSC y al
SENA, solicitando fuera nombrada en ]a vacante con OPEC N° 61961 de los

vacantes fueron

b) El 1 de febrero de 2022, instauré accion de tutela para
solicitar se le protegiera mi derecho fundamental g derecho de peticion,
comoquiera que no contestaron nj respondieron de fondo; dicha tutela
finalmente fye declarada improcedente,

c) El 1 de febrero de 2022, instauré accién de tutela para
solicitar se me Protegiera mi derecho fundamental al derecho de peticién,

comoquiera que no contestaron nj respondieron de fondo; dicha tutela
finalmente fye declarada improcedente,
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d) En se n .

glltjch;NAMARCA SECC?OPNCI%E?SHR(X& el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
f munis dej fallo de tutel _ SUBSECCION “A”, revoco los efectos
ndamentales invocados : a, protegiendo solamente todos los derechos

e la COMPOl‘ a actora,
ACUERDO Ne 2017100 ISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, expidié el
00001 16 del 24 de julio de 2017, por medio del cual se
deﬁnitivamente pOrde seleccién (Convocatoria 436 de 2017) para proveer
Pertenecientes a] S foncurso abierto de méritos, los emplecos vacantes
Nacional d >Istéma General de Carrera Administrativa del Servicio

€ Aprendizaje SENA.

de lista f) _ Producto de la convocatoria, la CNSC expidié la resoluciéon
£ ¢ elegibles N° 20182120142595 del 17 de octubre de 2018, con
Meza a partir del 6 de noviembre de 2018, para proveer una (1) vacante de
1a OPEC No 61619, con la denominacién PROFESIONAL, GRADO 4, donde me

encuentro ocupando el lugar numero dos de elegibilidad con 68.55 puntos
definitivos.

convoco g Proceso

g) La CNSC expide el Acuerdo 562 de 2016 "Por el cual se
reglamenta la conformacion, organizaciéon y uso de las Listas de Elegibles y del
Banco Nacional de Listas de Elegibles para las entidades del Sistema General
de Carrera Administrativa, a las que aplica la Ley 909 de 2004”.

h) El 16 de enero de 2020, la CNSC expidi¢ el criterio unificado
"uso de listas de elegibles en el contexto de la ley 1960 de 27 de junio de
2019”, donde se deja la claridad y la obligatoriedad de hacer el uso de lista de
elegibles con los cargos no ofertados posteriores a la entrada en vigencia de la
mencionada ley 1960 de junio de 2019.

i) La firmeza de mi lista de elegibles vencidé en noviemb.re de
2020, sin que se me haya dado la posibilidad de un uso de la lista de elegibles.
J) Que, varios de los cargos ofertados y no ofertados en la

convocatoria 436 de 2017, no fueron provistas por parte de la CNSC y el

SENA.
k) Actualmente se encuentra como elegible para un cargo con

la Denominacion PROFESIONAL, GRADO 4, lo que le da derecho a que se le

nombre en un cargo similar al que se presenté.
1) En ningun momento la CNSC ni el SENA, le realizaron el

ofrecimiento ni nombramiento en el periodo de prueba con los cargos
ofertados y con los no ofertados dandole aplicacién a la ley 909 de 2004 y
1960 de 2019.

m) El SENA y la CNSC, efectuaron un nuevo concurso con
cargos que han existido desde antes que se vencieran las listas y a pesar que,
existen listas de elegibles vigentes y que lo anterior no se puede hacer y, asi lo
dejé en claro la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION y la misma CNSC
en la circular conjunta 074 de 2009, mas aun no se puede convocar a un
nuevo concurso cuando fue expedida la ley 1960 de 2019.

n) El 19 de agosto de 2021, la CNSC expide la circular Externa
N° 0008 de 2021.

5.-TRAMITE.

Recibida la ACCION DE TUTELA en esta oficina judicial ingresan
las diligencias al Despacho y por auto del 29 de marzo hogano, se admitié a
tramite la solicitud, decretandose las pruebas que el Despacho consideré
necesarias para el esclarecimiento de los hechos, determinaciéon que fue
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correos electronicos indicados para el efecto.

- - través
La COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-, a

r To, a accionante , esta
€ su apo ‘ etension de |
d derado expuso “Respecto a la p o ’

Comisic?n solicita ser desvinculada de l%P“?;TZ t(l;:\ij%)A POR PASIVA, toda vez
se advierte una FALTA DE LEGITIMACI N o de concurso para
que, si bien es cierto que la CNSC llevé a cabo Gl sonal del Servicio
proveer los empleos vacantes definitivos en la planta de perc 'sion no tiene
Nacional de Aprendizaje (SENA), también lo es que e'sta omit o I
: el | de dicha entidad, ni tiene la
competencia para administrar la planta de persond _ dicién de los
facultad nominadora, asi como tampoco tiene incidencia en la expedicio de los
actos administrativos de nombramiento en periodo de prueba y posesion 2
elegibles. En el presente caso, no solo el accionante no demuestra la znmtn?nqla,
urgencia, gravedad y el cardcter impostergable del amparo que se recla_ma, sino
que no existe perjuicio irremediable2 en lo que pretende controvertir, e(l la
medida que, es necesario que el actor acredite objetivamente la necefldad
instantdnea de proteger un derecho amenazado. La planta de personal, ‘es el
conjunto de los empleos permanentes requeridos para el cumplimiento de los
objetivos y funciones asignadas a una organizacion, identificados y ordenados
Jerdarquicamente y que corresponden al sistema de nomenclatura, clasificacion y
remuneracién de cargos establecido mediante el Decreto Ley 785 de 2005 y
Decreto 1083 de 2015”3. La cual puede darse bajo dos modalidades: la planta
de personal estructural y la planta de personal global, esta planta esta
compuesta entre otros, por los empleados de carrera administrativa. Por su
parte, la referida “Planta Temporal” que aluden los tutelantes, surge de la
facultad concedida por el articulo 21 de la Ley 909 de 2004, a los organismos y
entidades de contemplar excepcionalmente en sus plantas de personal empleos
de cardacter temporal o transitorio, siempre y cuando cumplan con las
condiciones alli contempladas ({...).Conforme lo definido por la Corte
Constitucional y lo dispuesto por las normas legales mencionadas, no es cierto
que, para la provision de empleos temporales, la CNSC deba conformar un
Banco Nacional de Listas de Elegibles y menos aun realizar una audiencia
publica de escogencia de empleo, maxime si tenemos en cuenta que la CNSC
cuenta con un Banco Nacional de Listas de Elegibles donde estan incluidas la
totalidad de Listas de Elegibles expedidas en el marco de los procesos de
seleccion adelantados por esta entidad. En este sentido, vale recalcar que el
SENA actualmente ya conoce las listas de elegibles conformadas por la CNSC en
desarrollo de la Convocatoria No. 436 de 2017, las cuales hacen parte del banco
nacional de listas de elegibles, como puede verse en el enlace:
https:// bnle.cnsc.gov.co/ bnle-listas/ bnle-listas-consulta-general. Corolario lo
anterior, se concluye que el acceso a los empleos que hacen parte de las plantas
temporales, en primera instancia, toma como insumo las listas de elegibles
vigentes expedidas por la CNSC, sin que dicho uso ocasione el retiro de dichas
listas; asi mismo, en caso de no encontrarse listas disponibles, se deberd
proveer a través del derecho preferencial al encargo, y en caso de no existir
empleados de carrera que cumplan con los requisitos, las entidades deberan
realizar un proceso de evaluacion de las capacidades y competencias de los
candidatos. La utilizacion del Banco Nacional de listas de elegibles sélo procede
para la provisién de vacantes definitivas en empleos de carrera. Visto lo
anterior, es forzoso concluir gue el Banco Nacional de Listas de Elegibles se
encuentra operando desde el anio 2008 (con ocasion del Acuerdo 25 previamente
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evidencia = en o € ;;‘nlc’égencia fue hasta el 15 de julio de 2022 como se

hitps:/ /b Nacional de Listas de Elegibles (BNLE):
nle.cnsc.gov.co bnle-listas bnle-listas-consulta-general. Bajo lo

€Xpuesto, se observa 3
o que la sefiora BLANCA INES M. 5
posiciéon dos (2} en la lista S MARTINEZ LOPEZ ocupé la

de elegibl 6
2 gibles conformada Resolucién No. CNSC
pSiifinrZISe?SzS del 17 de octubre'd.é’z 2018., en consecuencia, no alcanzé el
proveer elq - 10 para ocupar la posicion meritoria en la lista de elegibles para
ofertadas ot pteo en comento, dg conformidad con el numero de vacantes
o i entando frente a la misma una expectativa. Es por esto por lo que
. Senora BLANCA INES MARTINEZ LOPEZ, se encontraba sujeta no solo a la
vigencia si no al transito habitual de las listas de elegibles cuya movilidad
pende de las situaciones administrativas que puedan ocasionar la generacion
de vacantes definitivas en la entidad. Por tanto, la competencia para realizar el
nombrf_lmlento, posesion y retiro de los servidores del SENA, recae
exclusivamente en su representante legal o en la persona que éste delegue, no
correspondiéndole a la Comisién interferir en esta facultad. Precisamente la ley
ha limitado el derecho a ser nombrado en los concursos de méritos solo para el
cargo empleo que se concursé y aprobé satisfactoriamente (Decreto 1083 de
2015), pues no es un secreto, que la lista de elegibles elaboradas como
resultado de los procesos de seleccién, durante su vigencia, solo pueden ser
utilizadas para proveer de manera especifica las vacancias definitivas que se
generen en los mismos empleos inicialmente provistos, Yy en este caso, se reitera,
el accionante quedé en la posicién No. 2 y habia sélo una (1) vacante, la cual ya
fue satisfecha por el elegible que ocupé la posicion meritoria, por tanto, debia
estar atento a las vacantes que se fuesen generando por una u otra razon en
dichos cargos dentro de la Convocatoria No. 436 de 2017 — SENA, durante la
vigencia de la lista de elegibles a la que pertenecié. Conforme lo anterior, se
observa que la seriora BLANCA INES MARTINEZ LOPEZ, no ostenta derechos de
carrera administrativa, por cuanto los mismos se adquieren una vez la persona
es nombrada en el empleo y ha superado el periodo de prueba. Corresponde al
SENA identificar los empleos vacantes y no convocados, toda vez que tal
informacién es del resorte exclusivo de la entidad, comoquiera que constituye
informacién institucional, la cual esta sujeta a la variacién y movilidad que
pueda presentarse en la planta de personal que esta bajo su directa
administraciéon. En ese entendido, se precisa que es deber de la entidad,
suministrar la informacién pertinente a través del Sistema de Apoyo para la
Igualdad el Mérito y la Oportunidad — SIMO” (sic).

El SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-, por
intermedio de la Coordinadora del Grupo de Relaciones Laborales de la
Secretaria General manifesté “La accionante BLANCA INES MARTINEZ LOPEZ
ha presentado en varias ocasiones acciones de tutela contra la entidad

Socee
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; 1 re
_ ; acciones que siemp
n cargo igual o equivalente, hos, se adjunta
buscando ser nombrada en u /o no vulneracién de derechos,

han sido negadas por improcedente Yy lo anterior para que se evalué la

encionados, desgaste judicial Yy

) ; allos m
a la presente respuesta los [ la accionante Yy el

accién temeraria por parte ded'
administrativo que se ha presentadao:

TO FALLO
RADICADO | ACCIONANTE | JUZGADO OBJE
TORhL. E | NIEGA AMPARO
2022-035 BLANCA INES | JUZGADO 42 DP /Al{gSO D
MARTINEZ ADMINISTRA Tﬂi LIST.
LOPEZ VO DE BOGOT.
2022-135 JUZGADO DP/ USO DE Nfﬁgg gEgENTE
SEPTIMO LISTAS IMP
ADMINISTRATIV
O DEL
CIRCUITO DE
LERERA DECLARA
2022-133 Juzgado 02 DERECHO DE
Laboral - Bolivar | PETICION IMPROCEDENTE
- Cartagena
2022-062 Juzgado 03 USQ DE DECLARA
Circuito Penal LISTAS IMPROCEDENTE
Especializado
Ttinerante -
J\ Risaralda
La Comisién Nacional del Servicio Civil — CNSC, apertura la

Convocatoria 436 de 2017, para proveer definitivamente los empleos vacantes
del personal perteneciente al sistema general de carrera administrativa del
SENA. Las reglas de este concurso de méritos se dispusieron en el Acuerdo No
20171000000116 del 24 de julio de 2017. 2. Dentro del proceso de seleccion, el

¢l

SENA reporté una (1) vacante del empleo denominado Profesional, Grado 4,

de enero de 2020, la CNSC estableci los parametros para el uso de las listas
de e[ggzples conformadas dentro de los procesos de seleccién aprobados con
anterioridad al 27 de Junio de 2019, en aras de realizar la provisién de aquellas

6 oege
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la Convocatoria No. 436 de 2017 se
siguientes requisitos: i) La vacante del
tener la misma denominacién, cédigo,
cargo ofertado en la Convocatoria 436
cantfe del empleo de la planta de personal debe tener los
Convocatoria 436 Cj’?lnglgnes Y ubicacion geogréfica del cargo ofertado en la
requisito  “ubicacis e 17: ES" importante mencionar que con relacion al
Comisiongidy, B ‘510” geogrdfica” que establecié el Criterio Unificado, el
Fobirene: o 202101 ole Bqllen D'uque en Concepto'No. 20202120242511 del‘29 de
‘en el mi ) q({la.ro que éste hace referencia a aquellas vacantes ubicadas
Smo municipio donde se encuentra el empleo reportado. El reporte de
estos empleos se hizo teniendo en cuenta la definicion de “empleos
equ'walentes” realizada por la Sala Plena de la Comisién Nacional del Servicio
Civil en el Criterio Unificado del 22 de septiembre de 2020. Por tal razon, para
determinar la equivalencia de una vacante respecto a un empleo ofertado en la
Convocatoria No. 436 de 2017 es necesario considerar los siguientes
parametros: 1) Que la vacante corresponda al mismo nivel jerarquico que la
OPEC ofertada en la Convocatoria No. 436 de 2017. 2) Que tanto la vacante de
la planta de personal como el empleo ofertado tengan el mismo grado salarial. 3)
El propésito, funciones, competencias, requisitos de estudio y requisitos de
experiencia de la vacante definitiva deben coincidir con la OPEC ofertada en la
Convocatoria No. 436 de 2017. 11. Bajo este entendido, el perfil de la vacante
debe coincidir con el de la OPEC reportada en la Convocatoria No. 436 de 2017,
ya que la Resolucién No. 1458 de 2017 “Por la cual se actualiza el Manual
Especifico de Funciones y de Competencias Laborales para los empleos de la
Planta de Personal del Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA” dispone las
funciones y requisitos de experiencia y formacién académica propias de todos
los empleos, las cuales estan encaminadas a desarrollar un proceso
administrativo o drea temdtica especificos y unicos. Por consiguiente, a través
de los oficios Nros. 20213201737902 y 2021RE018008 de 2021, se formalizé
ante la CNSC de las vacantes definitivas objeto de provision a partir de los usos
de listas de elegibles” (sic).

grado y asignacién b
de 2017 y; ii) La va

Mismos propésitos,

dsica mensual del

El JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE
CARTAGENA -BOLIVAR-, por conducto de su secretaria indicoé “que la sefiora
BLANCA INES MARTINEZ LOPEZ, presento accion de tutela contra la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, la cual nos correspondié por reparto y el
radicado fue el 130013105002202200013300. Que el 11 de mayo de 2022 se
profirié sentencia declarando improcedente la peticion y la sentencia fue
impugnada por la accionante. La Sala laboral del Tribunal superior de
Cartagena confirmé la decisién mediante sentencia del 15 de junio. Frente a las
peticiones de la tutela en la que se nos vincula, no encuentra el Juzgado causal

que lo involucre como posible vulnerador de derecho alguno, solicitando desde
ya la desvinculacion del mencionado tramite” (sic).

La PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, por intermedio
de la abogada adscrita a la Oficina Juridica expuso “Una vez revisado el

T ozce
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j tada

i | de mi represen
P tion Documenta _—

. macién para la Ges ‘ ante la Procu
g}gggz 0:30 {snéfC:erncontré que la accionante hc;lla fad;;f:fz relacionado con !
& i gy ' clamo a |
General de la Nacién peticién, queja 0 re en aras de emi

] bargo
hechos y pretensiones de la tut‘e’l'a,. vl eﬂ; lag I,Jrocuraduria Delegaq
pronunciamiento de fondo se requirio informe

igilancia Preventiva
Preventiva y de Control de Gestién 2: .Segunda para f:ct‘:éi,‘co del 31 de mar
la Funcion Publica, despacho que medlante’ CO_FTQOIED manera atenta y pa
de 2023 se manifesté en los siguientes términos: De ‘6n de tutela del asun
efectos de que sirva de insumo de la re§PU€Sfa ala aceia o lo siguiente: 1. C
en referencia, y estando dentro del término otorgado U'lfo;m ssta Delegada, 1
relacién al accionante, segun informe de Secretaria € 13 ibi6 diferente
tenemos antecedentes. 2. Ahora bien, ésta dezegadq también rect lcatoria 41
oficios relacionados con peticiones de personas inscritas en la Convoss eyt
de 2017 - SENA, identificados con N° E-2021-511520, E-2021-513455, 232 1
516929, E-2021-524755, E-2021-521992, E-2021-522608, E-2021-519 (52
2021-523335, E-2021-521445, E-2021-523343, E-2021-520672, E-2
526027, E-2021-519400, E-2021-523468, E-2021-524001, E-2021-523414, |
2021-5202541, E-2021-521840, E-2021-521 659, E-2021-523292, E-202
522336, E-2021-524751, E-2021-521365, E-2021-522006, E-2021-526512, ]
2021-52852], E-2021-526514, E-2021-522586, E-2021-525257, E-202|
519066, E-2021-531898, a través de los cuales, entre otras manifiestan: “..
Teniendo en cuenta los anteriores hechos, que me encuentro en una lista d
elegibles de la convocatoria 436 de 2017, entidad SENA Yy cobijdndome en ¢
articulo 23 de la Constitucién Politica de Colombia, el cual contempla el derech
de peticion, la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo d
Procedimiento Administrativo Yy de lo Contencioso Administrativo”; de la Le
1755 de 2015, y La Ley 1712 de 2014 solicito que me den un informe detallad
de las siguientes peticiones: PRIMERO: Solicito que se requiera al SENA toda !
informacion respecto a los cargos mencionados en el HECHO SEPTIMO y, lo
cuales se encuentran disponibles para USO de Listas de elegibles de |
convocatoria 436 de 2017, en aplicacién de la LEY 1960 de 2019, con lo cual e
una vulneracion al mérito como principio constitucional. SEGUNDO: Solicito qu
se informe y vincule a la procuraduria general de la nacién, para que tome la
acciones que dé a lugar estas irregularidades por parte del SENA. TERCER(

cumplimiento de las funciones preventivas de este despacho (articulo 27
numeral 5° de la Constitucién Politica de Colombig Y en el numeral 2 d{
articulo 24 del Decreto 262 de febrero del 2000), con fecha 30 de septiembre s
efectué requerimientos a la Comisién Nacional del Servicio Civil y al SENA, cop:
de los cuales se adjuntan al presente. 3. Por otro lado nos parece important

marco de la funcién preventiva se efectué labores de coordinacién por parte d«
ente de control, con fecha 21 de enero de 2021, mediante oficio N
2022RS003437, la CNSC responde al SENA informando que la Comisié
Nacional efectiio el Estudio Técnico que da cuenta de la equivalencia entr
empleos y; en consecuencia: “Se autoriza el uso de las listas de elegible
conformadas en el marco de la Convocatoria Nro. 436 de 2017, en cumplimient
de la decisién judicial proferida por el Juzgado Doce Administrativo de Oralida

del Circuito de Bogota - Seccién Segunda, para proveer ciento cincuenta y do
8 ogz
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(152) nuevas vacgn
tes”_ D &
:é?)ii, “ CNSC autorizq ¢ © 'gual forma, mediante ofici

ocatoria Nry. e SLUSO listas de clegibie 0 SRBOR 0068016
e1201 7, para proyeer ‘!Srecmfo"'Hadgs en el marco de la
e 190 vac . a Yy ocho (38) vacantes. Lo
Ogglizlamorwadas. Esta actuacién preventiva
n re,que ?C(I)mo se constala en formato anexo, yd
eriiendo ndas demostraron que surtieron las
en cuenta las funciones que le competen a

S ez veri y
€ concluye que frente a m; ":ﬂlﬁcadas {as pretensiones de la parte accionante,
prohijada existe una falta de legitimacién por pasiva

frente a Iq
causa principa
tutela persigue la acciop ! de la tutela, pues con la promocién de la presente

CNSC se realice su no'p:-igrif se ordene de manera inmediata al SENA y a la
cargo denominado PROFES] miento y posesion en periodo de prueba para el
la érbita de las funciones | ONAL, GRAD‘O 4 en el SENA, actuacion que sale de
control. En concordan s legales y constztyc:onales asignadas a esta érgano de
jurisprudencia ha sido Cl!a con lo anterior, vale la pena rtesaltqr que la
qliien he vulnered clara en cuanto a establecer la correcta identificacion de
imprescindible t 0 o amenaza los derechos fundamentales, pues €s
R Raal ener certeza sobre la persona que ha quebrantado el derecho
sub para determinar las actuaciones que se deben seguir con el fin de
sanar o cesar los comportamientos atentatorios” (sic).

act ] e
uacones respectivgs tf o

cada una de éstas. Unqg v

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene
como finalidad obtener la proteccion inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el
articulo 86 de la Carta Politica. Los derechos que esgrime la peticionaria como
violados (DIGNIDAD HUMANA, IGUALDAD, PETICION, TRABAJO y DEBIDO
PROCESO), indiscutiblemente tienen tal rango, y, por ende, son susceptibles
de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos
previstos por €l Constituyente de 1991 y por la Ley para el evento.

Arguye la censora que Sus derechos fundamentales se
encuentran transgredidos, toda vez que las entidades accionadas no han
hecho uso de la lista de elegibles para el cargo que concurso, habiendo
vacantes de este en la entidad que oferté los puestos, por lo que solicita se
revisen los cargos disponibles, se elabore una nueva lista y se le nombre por
estar en segundo lugar.

Siendo asi, paso seguido se entra a analizar el derecho
fundamental alegado por la accionante.

El DERECHO FUNDAMENTAL al DEBIDO PROCESO, establecido
en el articulo 29 de la Constitucion Nacional, consiste en el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso (judicial o
administrativo) y que le asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracion de justicia y la fundamentacién de resoluciones conforme a

Derecho, el cual tiene plena operancia €n las actuaciones Judiciales.

Si bien, la aqui tutelante cuenta con el derecho para impetrar las
acciones que considere pertinentes, resulta mas que evidente que las
accionadas en cumplimiento de la normatividad dada para las convocatorias y
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as, se han ajustado a la

i n ell
rvienen ¢ en los

seleccion se efectud :
gibles fue conformada bajo
idad.

i ara quienes inte
que son vinculantes p
Constitucion y las leyes, toda vez que el proceso de

tiempos y condiciones determinadas, la.hsta de iferon phgeci 1S90
los criterios establecidos y los nombramientos se

De tal manera, que el proceder de la COMISION NACIONAL DEL

i en

SERVICIO CIVIL -CNSC- esta conforme a los precei;ltos lggfr‘ZEt;TfZ‘?f;Sfue
ral, impersonal y abs .

e e miee] Ao N° 2016100000036 del 11 de abril de

! N° :
el fundamento para proferir el Acuerdo e 1 COMISION NACIONAL

2016, por lo que bajo este lineamiento el procede
DEL SERVICIO CIVIL no presenta vulneracién alguna al derecho fundamental.

Por su parte el SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-,
ha dado el uso correspondiente a la lista de elegibles, para el cargo en el que
concursé la actora, este se ofertd para un solo puesto, tal como se desprende
de la documental arrimada, lo dicho en los hechos por parte de la actora y de
las repuestas dadas por las accionadas, se nombré a la persona que fue la
primera en la lista de elegibles, por ende, si hay otros cargos dispomble§ en
este momento, no se observa que se encuentre con el actuar de esta entidad
que se vulneren sus derechos, toda vez que la designacién de estos se hace
con fundamento en los requisitos establecidos para ello.

Por consiguiente, si la actora no comparte lo decidido por la
mencionada entidad, no quiere decir con ello que se vulnere sus derechos
fundamentales y perfectamente puede acudir ante el juez natural para ventilar
su descontento, siendo este quien dentro del proceso respectivo o y con el
lleno de las etapas procesales quien dirima el conflicto, no siendo esto posible
ante el juez de tutela debatirse si se tiene o no el derecho reclamado.

Respecto al derecho fundamental de la IGUALDAD, tampoco se
encuentra vulneracién o amenaza alguna, ya que el tratamiento dado a la
accionante es el mismo que se dio a los demas participantes de la convocatoria
a la que se inscribi6, por ende, hay un equilibrio en el tramite y valoracion que
ha recibido, no existiendo diferencia alguna respecto de los otros coparticipes.

Del derecho al TRABAJO, no se aporté prueba alguna con la cual
se pudiera colegir que se presentara un riesgo en o amenaza a este derecho
fundamental, como tampoco se expusieron las razones por las cuales se
consider6 vulnerado, asimismo acontece con el derecho a la seguridad
Jjuridica, ya que solo se enuncia mas no se indican las razones por las cuales
se considera o arguye su enervamiento.

Por ello, el amparo tutelar en los términos impetrados sera
negado al no evidenciarse conculcaciéon de los derechos fundamentales del
debido proceso, igualdad, trabajo y seguridad juridica, Y como consecuencia
de ninguno otro derecho de orden legal o constitucional.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LA LEY,
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J R solicitado por la
, ldentificado con C.C. N°

SEGUNDOQ: Notifi

expedito al accionante, a los en‘-‘luese esta determinacién por el medio mas

tes accionados y vinculado.

TERCERO: Contra la presente decisién procede la impugnacién

dentro de i ioui
los tres (3) dias siguientes a su notificaciéon (Art. 31 Decreto 2591 de

1.991).

o CUARTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las
previsiones del articulo 25 ibidem,.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el
término respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del
articulo 31 ejusdem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su
eventual revisién por medio digital, previas las constancias respectivas.

Oficiese.
NOTIFIQUESE Y CL, ASE
\
UEZ

|
|

AT

T
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO o
Bogota, D.C., dieciocho de abril de dos mil veintitrés.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00144 00.

Rituada la tramitacion correspondiente, procede el
Despacho a proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de I(z)i
ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano OBEIMAR ANTONI
MEJIA OSORIO, identificado con C.C. 16.226.672, en contra del
JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C. Se
vinculo oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso N° 2021—
01195, que cursa en el Juzgado accionado, siguieqdo las orientaciones
contempladas en el art. 86 de la Constituciéon Nacional, y los Decretos

N° 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1.- TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano OBEIMAR ANTONIO MEJIA
OSORIO, identificado con C.C. 16.226.672, mayor de edad, con
domicilio en esta ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del
juramento no haber presentado otra accion por los mismos hechos y
derechos por los que formula la presente accién.

2.- SUJETOS EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA
ACCION.

La accion en el caso sublite va dirigida en contra del
JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

Se vinculé oficiosamente a los intervinientes dentro del
proceso N° 2021-0119S5, que cursa en el Juzgado accionado.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el actor, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO, contemplado como tal en la
Carta Politica, pretendiendo que se protejan sus derechos
fundamentales y por ende, se ordene a la sede judicial accionada “que
de forma inmediata proceda darle tramite al escrito de suspension y
levantamiento de medidas cautelares radicado el dia 20 de febrero del
ano en curso y proceda a elaborar las respectivas comunicaciones Yy
proceda a enviarlas a las entidades correspondientes, con copia a este
carreo” (sic).

HECHOS




!
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icos de la
Se indican por el accionante como supucstos factico

accién entre otros, los siguientes:

se radico memorial

1. Que el 20 2023,
Que e de febrero de licitud de

dentro del proceso bajo el radicado 2021-1195 de so
suspension de este y levantamiento de las medidas cautelares.

2. Dentro del proceso referido, se encuentran em
unas cuentas y se requiere de caracter urgente su desembargo.
, 3. Que ante la falta de respuesta por parte de la sede
Judicial accionada, se le esta causando una grave afectacion a mi
patrimonio.

bargadas

TRAMITE

Por auto del 29 de marzo del cursante ano, se admitié a
tramite la solicitud, decretandose las pruebas que el Despacho
consideré necesarias, determinacion que fue notificada a la parte
accionante, al estrado judicial accionado y vinculados, mediante
mensaje de datos remitidos por el correo institucional de esta
Judicatura a cada direccién electronica dada por estos para el efecto.

) El JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C. (convertido transitoriamente en el JUZGADO SESENTA
Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE de esta
ciudad), por intermedio de su titular expuso “1.- El 2 de octubre de 2021
fue asignada a este despacho, por la Oficina Judicial de Reparto, la
demanda ejecutiva promovida por FERNANDO VILLALOBOS SANCHEZ,
contra OBEIMAR ANTONIO MEJIA SANCHEZ, a la que le correspondié el
radicado No. 2021-01195. 2.- Mediante auto proferido el 1° de febrero de
2022, este juzgado inadmitié la demanda para que, en el término de
cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsanaron algunas deficiencias.
3.- Mediante auto proferido el 29 de marzo de 2022, este juzgado libré
mandamiento de pago y decreté el embargo y retencién de los dineros
que posea el demandado en cuentas bancarias y el embargo del vehiculo
de placa WNN-244, de propiedad del demandado, oficidndose a las
respectivas entidades. 4. Respecto a la solicitud de suspension del
proceso a la que se refiere el accionante en su escrito de tutela, en efecto,
se rectbié el 20 de febrero del afio que avanza, ingresando al despacho el
dia 30 de marzo de 2023, y en auto de la misma fecha se emitio decision
resolviendo lo pedido por el apoderado solicitante dentro de este tramite.
Se acomparia copia del auto el que se notificara por estado el dia 31 de
marzo de la presente anualidad. 5. Con todo, es importante destacar que
los tiempos en que se adelantan las actuaciones por la secretaria y por el
despacho no obedece a la desidia de quienes integramos el equipo de
trabajo, sino a la complejidad derivada de la alta carga laboral que
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deben
Ma!tipleajggn;i:aloc‘?u ;U;'Qados de Pequerias Causas. y Competencia
Acuerdo No. CSJBTAQG - Justamente en razén de ello, en virtud del
efectia ung e 3-_?’ de 6 de febrero de 2023, “por medio del cual se
27 og s 3\2 nbucién de_procesos a ser asignados a los L’Iujzgados
Bogotd’)’ comy de Pequenas Cau;as 7 C'ompetencnasuMultzple de
entrega; 9000 medida de de;congeslzon, este juzgado debié preparar y
volcado Procesos a los citados despachos, tarea a la que nos vimos

S en aras de poder cumplir dentro del término perentorio
establecido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota. 6. Asi
I;a§ cosas, dentro de este asunto no se ha incurrido en dilaciones
MWustificadas, sino derivadas de las dificultades que comporta, reitero, la
ca’rga laboral que debe atender el juzgado, junto con otros factores
alinentes ¢ los recursos fisicos con que se cuenta Yy al correcto
funcionamiento de las comunicaciones y elementos tecnolégicos, no
obstante, lo cierto es que, a la fecha, no existe decisién que se halle
pendiente de ser adoptada dentro del proceso No. 2021-01195. 7.
También es importante aclarar a la Seriora Juez que en el escrito allegado
el 20 de febrero del aro que avanza, la parte demandante no solicité el
levantamiento de la medida cautelar, pese a que las partes se refieren a
ello en el contrato de transaccion, de suerte que hasta que no se eleve la
peticion en legal forma por la parte actora o de manera conjunta por
ambos extremos procesales, en escrito dirigido al juzgado y al proceso
2021-1195, salvo mejor criterio, no es posible ordenar el levantamiento,
conforme al articulo 597 del CGP. Por lo expuesto solicito a su despacho,
respetuosamente, negar el amparo constitucional reclamado, por
hallarmos ante la carencia de objeto, por hecho superado, en la medida
en que la pretension ha quedado satisfecha por haberse emitido ya la
decision que se echaba de menos, salvo lo relativo al levantamiento de la
medida, por lo ya acotado” (sic).

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de
la Carta Politica como la via para que las personas puedan reclamar
ante los Jueces en todo momento y lugar por si mismas o por quien las
represente, la protecciéon inmediata de sus derechos Constitucionales
Fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o
amenazados por la accién u omisién de cualquier autoridad publica o
de los particulares en los casos previstos en la Ley.

Debe insistirse en que, la accién de tutela esta instituida
como un mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas
afectadas en sus derechos individuales fundamentales, consistiendo la
proteccién en una orden para que aquel respecto de quien se solicita la
tutela, actue o se abstenga de hacerlo.

3 ogss
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i r el mecanism
En este orden de ideas, €S preciso al utiliza
n est

: iras al
ciales con miras
i cccion de los derechos €SEnT ituacion
excepcional de proteccion sona indique una si

. er
restablecimiento del derecho qu¢ 1_9 dP . dualmente, pues como se ha
concreta y especifica que la alecta 1 i fensa de la constitucion €n
dicho el amparo no €s un mecanismo de defe
abstracto.

) come des  me
De modo que al tratarsc de actuaciones _]ud1c1ale ’

i eso
encuentran inmersos los derechos fundgmentales gl deblglonEr;([){(;ECHg
acceso a la administracién de justicia, siendo el 'prlmerol, ticulo 29 de
FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO, establgmdo en elar aiunto de
la Constitucién Politica de Colombia, cor1'51ste en le igxc') Jroceso v
garantias que protegen al ciudadano slornetldo a cualqu pcumpli da
que le asegura a lo largo del mismo una recta Yy  oEiories
administracion de Justicia y la fundamentacion de resolucl e
conforme a Derecho, el cual tiene plena operancia en las actuacion
Judiciales.

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de _1992 al
respecto senala: “...Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares
relaciones Juridicas entre el oérgano sancionador Y el procesqdo
demandado, para buscar efectividad del derecho material o las garantias

21 3 : »
debidas a las personas que en él intervienen...

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ, citado por nuestro
maximo Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992,
expone lo siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso es el
conjunto no solo de procedimientos legislativos, Judiciales y
administrativos que deben cumplirse para que una ley, sentencia o
resolucién administrativa que se refiera a la libertad individual sean
fundamentalmente valida, sino también para que se constituya en
garantia del orden, de la justicia, de la seguridad en cuanto no se lesione

de manera indebida la seguridad propuesta como intangible para el
ciudadano en el Estado democratico”.

En sentido restringido, la doctrina define el debido proceso
como todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano
sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una
recta y cumplida administracién de Justicia; que le garantizan la
libertad y la seguridad juridica, la nacionalidad y la fundamentacién de
las resoluciones judiciales conforme a derecho. Desde este punto de
vista entonces el debido proceso es principio madre o generatriz del cual
dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho Procesal Penal,
incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”.
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En cuanto al derecho fundamental al ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, este hace parte del articulo 29 de 1a
Ca}"ta_Magna, por lo que la jurisprudencia de la Corte Constitucional
senald que “(e]l acceso a la justicia, como servicio publico y en su cardcter
de derecho fundamental auténomo [y a la vez instrumental], ocupo un
escenario de deliberacion especial, pues no solamente debian
establecerse mecanismos que de manera efectiva permitieran el amparo
de los derechos constitucionales, sino que también era preciso ieorporat
los aspectos que, atendiendo al nivel normativo de la Carta Politica,
permitieran un adecuado funcionamiento de la labor judicial. Sobre este
ultimo aserto en la sentencia T-431 de 1992

En el sublite, el promotor se encuentra inmerso en un
proceso ejecutivo en donde es demandado, en el que se libro la orden de
pago en su contra, en el que allego poder, para ser representado por
apoderado y en el que allego un escrito suscrito por el petente y €l
ejecutante, siendo radicado en la sede judicial accionada el 20 de
febrero de 2023; no obstante lo anterior, ¥y vistos los anexos que
acompanan la respuesta dada por el JUZGADO OCHENTA Y TRES
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C. (convertido transitoriamente €n el
JUZGADO SESENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE de esta ciudad), se colige que esa célula
judicial profirié auto del 30 de marzo de este ano (archivo 14 del
expediente digital N° 2021-01195), con el que dio impulso al proceso de
ejecutivo, teniendo por notificado por conducta concluyente al
promotor, reconociendo personeria a su apoderado y requiriendo a las
partes para que presentaran la peticion de suspensién conforme lo regla
el art. 161 del C.G. del P. la peticion incoada, el que fue notificado en el
estado del 31 de marzo pasado.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accién fue cumplido con ocasion de la presentacion de esta
tutela, nos encontramos frente a lo que la Jurisprudencia
Constitucional ha denominado como hecho superado, circunstancia
esta que conlleva a declarar infundada la presente tutela.

Por consiguiente, la acciéon de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdié su
razdn de ser, y por ende la decisidon que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

! Sentencia T-186 de 2017.

Soses

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00144 00
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PRIMERO. - DECLARAR INFUNDADA ElngsgiézglgE B

ACCION DE TUTELA por el derecho fundamental al D lada por el
y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, formu Ly ps
cludadano OBEIMAR ANTONIO MEJIA OSORIO, identificado co CIVIL
16.226.672, en contra del JUZGADO OCHENTA. Y' TRES :
MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C. (convertido transitoriamente en e

JUZGADO SESENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE de esta ciudad).

SEGUNDO. -
impugnacién por la via jer
al de su notificacion (art. 31

Contra la presente decisiébn procedera la

arquica dentro de los tres (3) dias siguientes
del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO.
intervinientes mediante

mas expedito posible.

- NOTIFIQUESE la presente decisién a los
el envio de las comunicaciones por el medio

CUARTO. - Si este fallo no fu
término respectivo y en la
segundo del articulo 31

ere impugnado, transcurrido el
oportunidad de que da cuenta el inciso

ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte
Constitucional para su eventual revisién por medio digital, previas las
constancias respectivas.

NOTIFIQUESE, /
ALB CY COCK’ALVAR
JUEZ

6 ozee
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE .OR.ALIIDAD
Bogotd, D.C., Diecisiete (17) de abril de dos mil veintitrés (2023)

R

Q
e =17 W

Accion de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 110014189037-2023-00278-01

Se resuelve a continuacion la impugnacion interpuesta por el accionante en
contra del fallo de primera instancia proferido por el JUZGADO TREINTA Y
SIETE CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES BOGOTA,
el 28 de febrero de 2023 dentro de la accién de tutela instaurada por
INTERTECNICOS ELECTRICOS INDUSTRIALES LTDA en contra de
SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA - OFICINA DE COBRO
ESPECIALIZADO, la cual fue recibida de la oficina de reparto el 13 de marzo
de la presente anualidad.

SITUACION FACTICA PLANTEADA
1.- Sefialé como supuestos facticos, en resumen, los siguientes:

1.1.- Que el 21 de octubre de 2020 la sociedad INTERTECNICOS S.A.S realizo
el pago del impuesto predial correspondiente a los afios 2016, 2017, 2018,
2019 del bien inmueble con CHIP No. AAAO6RXTD.

1.2.- Que el 21 de julio de 2022 la sociedad INTERTECNICOS S.A.S recibio
comunicaciones por parte de la Oficina de Cobro Especializado informando
sobre el inicio de un proceso de cobro coactivo por no haber efectuado el
pago del impuesto predial de los afios 2016, 2017 y 2019 del bien inmueble
mencionado.

1.3.- Que el 14 de diciembre de 2022 la sociedad INTERTECNICOS S.A.S
interpuso derecho de peticién ante la Secretaria Distrital del Hacienda con el
fin de aclarar y validar el pago del impuesto predial correspondiente al afio
2018.

1.4.- Que se ha visto afectada, toda vez que la sociedad se encuentra
reportada en las centrales de riesgo.

1.5.- Que la sociedad INTERTECNICOS LTDA no ha podido realizar los pagos
del impuesto predial de los afios 2021 y 2022.

TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Avocado el conocimiento por el JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES BOGOTA: por auto
calendado 15 de febrero de 2023, éste ordend oficiar a Ia entida::l accionada

para que se pronunciara al respecto.

Ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
37-2023-00278-01
CONFIRMA
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oF merEion o o
Gestion Judicial de la Secretaria, contesta la acclon dte ttglgelase eprocedié plpiy
indicando que, con ocasion a la presente accion de tu ',a ompetente para
traslado a la Subdirecciéon de Cobro Tributario, QGpendeQCI 6 & traves
resolver la solicitud objeto de accion constitucional, quien In o cbes oficlo
de la Oficina de Cobro Especializado que, dio respuesta me

2023EE05116901 de 16 de febrero de 2023.

2.1.- La SECRETARIA DISTRITAL

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El juez de instancia, tras relatar los antecedentes y la sintesis procesal,
hizo un analisis respecto de la accién de tutela, negando el amparo
deprecado, por carencia de objeto al configurarse el hecho superad‘?' pues
existe prueba dentro del plenario que el derecho de peticion del accionante
fue debidamente atendido por la entidad ante quien se elevo.

IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

4.- Notificada en debida forma la sentencia, la empresa accionante dentro de
la oportunidad concedida impugné el fallo de primera instancia, alegando que
el despacho erréneamente lo ata al derecho de hdbeas data, cuando la
vulneracion del derecho fundamental a la honra estd relacionado con la
imagen de la sociedad INTERTECNICOS LTDA ante clientes, proveedores y
bancos, para los cuales la sociedad no ha cumplido con la totalidad del pago
de sus obligaciones tributarias, impidiendo relaciones comerciales que de otra
forma serian posibles si la entidad accionada reconociera que
INTERTECNICOS LTDA accedio de forma expresa al beneficio concedido por
la reqgulacion colombiana antes de ser declarado este como inconstitucional,
como se demostrara a lo largo del presente recurso.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia para
conocer y decidir sobre la presente impugnacion de conformidad con la
prescripcion del art. 32 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del ejercicio
de la accion de tutela.

El aféan de la Constitucion Politica de Colombia por dotar a los asociados de
una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer
preferentemente sus derechos fundamentales con intervencién de los jueces
de la Republica, tenia como objeto esencial el asegurar a todo individuo la
proteccion de un minimo de prerrogativas sin las cuales se entiende
vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad humana.

Por ello y para ello se instituyd en el articulo 86 de ese Ordenamiento Superior
la denominada accién de tutela, la cual, parafraseando el texto normativo,
faculta a “Toda persona... para reclamar ante los jueces, en todo momento
y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por
quien actie a su nombre, la proteccién inmediata de sus derechos

Ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
37-2023-00278-01
CONFIRMA
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nstitucio
goamenazagzlses fi “’;damef}ta/e.‘?, cuando quiera que éstos resulten vulnerados
porla accion o la omision de cualquier autoridad publica”.

gg;\strict‘:lljacci:r’on pal'gerectjo de peticiéq consagrado en el articulo 23 de la

on Politica, vislumbra no sélo la posibilidad de que toda persona
pueda presentar peticiones respetuosas ante las autoridades, sea en interés
general o particular, sino a la par el derecho de obtener de aquellas una
respuesta despejada y precisa del contenido sometido a su consideracion,
dentro del término contemplado en las normas juridicas y notificada
efuga_zmentc. Con todo, la falta de una respuesta o la resolucién tardia de la
solicitud, se constituye en una forma clara de violaciéon de tal derecho
constitucional fundamental, la cual puede ser contrarrestada por esta
excepcional via constitucional.

Es hecesario precisar que como se encuentra establecido por la jurisprudencia
constitucional, las respuestas que deben dar las entidades publicas a las
peticiones que le sean formuladas, debe cumplir los siguientes requisitos: 1.

Ser oportuna; 2. Resolver de fondo, en forma clara, precisa y
congruente con lo solicitado; 3. Ser puesta en conocimiento del
peticionario; mas no implica que dicha respuesta deba ser favorable
a sus intereses, pues lo que se busca es que se emita una respuesta
en los términos indicados, y no ordenar a_ la accionada
reconocimiento de clase alquna, por cuanto no hace parte del derecho

tutelado.

Descendiendo al caso concreto, de los fundamentos facticos de la accién en
primer lugar encuentra el Despacho que lo pretendido obedece a que se le dé
respuesta de fondo a su solicitud formulada el 14 de diciembre de 2022 ante
la SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA, en la cual solicitd la validacion
validar el pago del impuesto predial correspondiente al afio 2018 y por ende

finalizar el proceso de cobro coactivo por el citado impuesto.

Atendiendo al material probatorio obrante en el expediente, es claro el
pronunciamiento de la entidad accionada frente a la peticion elevada por el
peticionario; la Secretaria de Hacienda emitié respuesta al derecho de
peticibn mediante radicado SDH No. 2023EE05116901 del 16 de febrero de
2023 el cual fue enviado a los correos electronicos del accionante, esto es, a
intertecnicos ltda@hotmail.com.rpost.biz y intertecnicos Itda@hotmail.com
que fueron consignados en su escrito petitorio (ver recorte).
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Bogota D.C., 16 de febrero de 2023

Senoros

INTER TECNICOS ELECTRICOS INDUSTRIALES LIMITADA
NIT 900040075

Atte. EDGAR ANTONIO ROJAS ARENAS

Representante Legal

Correo electronico:

mtertecnicos Nda@hotmail.com

Bogota, D.C.

Por lo tanto, cabe recordar que esta accion no tiene como fln obtener una
respuesta favorable a los intereses del petente, pues la funcion del juez se
limita a procurar una respuesta a la peticion y que ésta sea de foqdo, en
forma clara, precisa y congruente con lo solicitado, iterase, sin que
necesariamente sea propicia al interesado.

Se duele el impugnante que no se le resuelva de fondo sopre sus
pretensiones, cuando el Despacho procedié a minimizar la vulneracion de su
derecho a la honra, aténdolo al habeas data; cuando lo que en realidad se
encuentra en juego es la imagen de la empresa accionante, pues sus
relaciones comerciales se han visto en tela de juicio debido a la existencia de
un incumplimiento econdmico por el no pago de los impuestos.

Lo cierto es que, las pretensiones del accionante se centran en que se le emita
respuesta a su derecho de peticion, el que en efecto fue atendido con
anterioridad a la presentacion de la accién constitucional ante el reparto.

Ademas, de la lectura de la respuesta emitida por la entidad accionada, se
tiene que el articulo 7 del Decreto 678 de 2020 y que insiste le debid ser
aplicado, ya habia sido declarado inexequible por la Corte Constitucional, y
por lo tanto, si su intencién era recibir en su integridad dicho beneficio en su
impuesto predial, debié adelantar el tramite correspondiente ante la decisién
adoptada de imputar su pago solo en un 80% del capital de la obligacion
tributaria; esto es, haber ventilado ante la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo su inconformidad, agotando las etapas correspondientes.

Por ultimo en lo que concierne al DERECHO A LA HONRA Y AL BUEN NOMBRE
- debe precisarse que el derecho al buen nombre cobija la reputacion,
mientras que la honra se estructuraria en torno a la consideraciéon que toda
persona merece por su condicion de miembro de la especie humana; por lo
tanto, en este caso, no se configura la vulneracién del derecho a la reputacién
de la empresa accionante, toda vez que tal y como lo informé la SECRETARIA
DISTRITAL DE HACIENDA, revisado el sistema de informacién tributario, la
empresa accionada INTER TECNICOS ELECTRICOS INDUSTRIALES LTDA NO
reporta actualmente proceso de cobro coactivo en su contra por concepto de
la obligacidn tributaria del impuesto predial de vigencia 2018,

En vista de las anteriores consideraciones, resulta vélida la argumentacién
planteada por el a-quo para negar el amparo, ya que la entidad accionada
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dio respuesta a icid
dio res instal’]dala Ipetluon elevada; por lo que se confirmara el fallo de
¢« al encontrarse ajustado a derecho

Sean sufici :

VEINTIUN()Iegs/SILlaDsELantenores consideraciones, para_que ¢l JUZGACD

nombre de la Repibl CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en
publica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

nto por el J]JZGADO
ENCIAS MULTIPLES
se dejaron

PRIMERO:

TREIN_’?E-YE(I)STFIRMAR la sentencia proferida en este asu

BOGOTA o E CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPET

conel 'd el 28 de febrero de 2023, por las razones gueé
gnadas en el cuerpo de esta determinacion.

tSaE?GUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas expedito, de
manera que se asegure su conocimiento.

o de los diez dias siguientes
rte Constitucional, para su even

ala
tual

T!ERCER(_): REMITIR el expediente dentr
ejegqgorla de la presente decision, a la Co
revision y comuniquese al a quo lo decidido.

sC
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INFORME SECRETARIAL
EJECUTIVO 1100131030212018 00035 00

Abril 18 de 2023: Al despacho de la Sefiora Juez informando que el presente
asunto fue devuelto por el Tribunal Superior de Bogota, quien con
providencia de marzo 31 de 2023 confirmé el auto que en agosto 25 de 2022
declaro la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho a fin de proveer.

El secretario,

SEBASTIAN GON




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C.,

Proceso EJECUTIVO 1100131030212018 00035 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por €l Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota —Sala Civil- quien con providencia de marzo
31 de 2023 confirmé el auto que en agosto 25 de 2022 declaré la terminacion
del proceso por desistimiento tacit

NOTIFIQUESE,



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

1'8 ABR. 2023
Bogoté D.C., | 8 ABR. 20

Proceso Ejecutivo No. 110013103021-2019-00429-00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el contenido del
informe secretarial que precede y que aparece contenido en el archivo
digital 0011.

Agréguese a los autos el escrito allegado por el auxiliar de la justicia en
el escrito que obra a folio 251 del libelo, con los cuales informa el motivo
por el cual declina el nombramiento de que fue objeto.

Dado que el auxiliar de la justicia designado manifesto la imposibilidad de
aceptar el cargo, este Despacho procede a su RELEVO, de conformidad
con lo dispuesto en el art. 49 del C. General del Proceso.

En consecuencia, se designa a la Dra. YELIZA GALVIS GERDTS como
CURADOR AD LITEM de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE JORGE
HERNANDO SALAZAR BOLANOS (g.e.p.d) y DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS, conforme lo dispone el art. 48 del C.G.P. Adviértasele
que conforme lo dispone el inciso 2° del art. 49 ibidem, que el presente
cargo sera de forma gratuita como defensor de oficio y que su
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo la acreditacion de que trata
la norma aqui referida. La aqui designada deberda aceptar el cargo
mediante escrito dirigido al juzgado dentro de los diez (10) dias siguientes
al recibo de la comunicacion respectiva, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la
autoridad competente. Comuniquese la designacion correspondiente al
correo ygalvisgerdts@gmail.com

Téngase en cuenta la suma fijada como cuota de gastos en auto del 24
de febrero de 2022. :

NOTIFIQUESE,

SC

Qﬁ%







