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INFORME SECRETARIAL

DECLARATIVO 1100131030212023 00479 00

NOVIEMBRE 27 de 2023: Al despacho de la Sefiora Juez informando que
dentro del término ordenado en auto inadmisorio, no se evidencia que la
parte actora haya hecho pronunciamiento alguno.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho para proveer,
El secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de diciembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo N° 110013103-021-2023-00479-00 (Dg)

Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Codigo General del

Proceso y el informe secretarial rendido, el Juzgado

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue
subsanada dentro del término.

NOTIFiQUESE

ALB

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado
electronico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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INFORME SECRETARIAL

DECLARATIVO 1100131030212023 00483 00

DICIEMBRE 04 de 2023: Al despacho de la Sefiora Juez informando que
dentro del término ordenado en auto que precede, no se evidencia
pronunciamiento de la parte actora.

Con lo anterior ingresan las diligencias al despacho para proveer.

El secretario,
SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de diciembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Nulidad de Escritura Piblica N° 110013103-021-
2023-00483-00 (Dg)

Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Cédigo General del

Proceso y el informe secretarial rendido, el Juzgado

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue

subsanada dentro del término.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electréonico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C, cinco de diciembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de R

esponsabilidad Médica N° | 10013103-021-
2023-00492-00 (Dg)

Atendiendo la solicitud de la parte demandante (

que reune los requisitos del art, 92 de] C.G.delP, el
retiro de la misma.

a. 0006), como quiera
Despacho autoriza el

Por Secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

i /
Vi A

AUCYCOCK ALVAREZ
’,/ JUEZ

/
/

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifics por estado
electronico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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INFORME SECRETARIAL

DECLARATIVO 1100131030212023 00502 00
DICIEMBRE 04 de 2023: Al despacho de la Sefior
dentro del término ordenado en auto que
pronunciamiento de la parte actora.
Con lo anterior ingresan las diligencias
El secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

a Juez informando que
precede, no se evidencia

al despacho para proveer.

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de diciembre de dos mil veintitrés

Declarativo de Pertenencia por Presc
N°® 110013103-021-2023-00502-00 (Dg)

Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Cédigo General del

Proceso y el informe secretarial rendido, el Juzgado

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue

subsanada dentro de] término.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R

ripcién Extraordinaria de Dominio



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C, cinco de diciembre de dos mil veintitrés
Proceso Declarativo Especial de Expropiacién N° 110013103-021-2023-
00503-00 (Dg)

De conformidad con 1
de 2022, INADMITESE la
NACIONAL DE INF

dias, so pena de r

o dispuesto por el art. 90 del C.G.P. y Ley 2213
anterior demanda instaurada por la AGENCIA
RAESTRUCTURA - ANI, para que en el término de cinco
echazo se subsane los siguientes defectos:

1. En cumplimiento del art. 85 ibidem, acreditese la calidad de

heredero determinado en que se cita al demandado, o su defecto, inférmese
la oficina donde puede hallarse la prueba.

NOTIFiQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de diciembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Restitucién de Tenencia de Bien Mueble N°
110013103-021-2023-00522-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P., se
INADMITE la anterior demanda interpuesta por BANCO DAVIVIENDA S.A.,

para que en el término de cinco dias, so pena de rechazo se subsane los
siguientes defectos:

1. En cumplimiento del art. 74 del C.G.P. y art. 5 de la Ley 2213 de
2022, alléguese poder para a actuar el cual debera indicar expresamente la
direccion de correo electronico de la apoderada que debera coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

2. Conforme el numeral 5° del art. 82 del C.G.P., adiciénese los
hechos de la demanda, informando en que lugar se encuentra ubicados los

bienes muebles a restituir, si a ; temendo en cuenta la
naturaleza de los mismos.

NOTIFiQUESE,

JUZGADOC 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico a las
8 am
El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco de diciembre de dos mil veintitrés.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00533 00.

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a proferir el
fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por la ciudadana MARIA TERESA GONZALEZ, identificada con C.C. 28.631.469,
contra de la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
-UARIV-, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la
Constitucién Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992,

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién por la ciudadana MARIA TERESA GONZALEZ,
identificada con C.C. 28.631.469, mayor de edad, con domicilio en esta ciudgd,
quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber impetrado otra accién
por los mismos hechos y derechos aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion sublite, va dirigida en contra de la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, entidad del orden nacional y
de derecho publico, encargada de coordinar, asesorar, y desarrollar, en alianza
con las entidades que conforman el Sistema Nacional para la Atencién y
reparacion Integral a las Victimas -SNARIV-, la politica para atender y reparar de
forma integral a las victimas del conflicto armado interno, de acuerdo a la ley
1448 de 2011 y sus decretos reglamentarios!. '

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se = solicita por la querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES de PETICION e IGUALDAD, contemplados como tales en la
Carta Politica, pretendiendo de acuerdo al libelo introductorio se ordene a la
entidad accionada dar respuesta al derecho de peticién presentado el 10 de
octubre de 2023, con el cual solicité la fecha de la entrega en' dinero de la
indemnizacién administrativa a que tiene derecho, se proferira el acto
administrativo correspondiente y la certificacion de ser victima de desplazamiento
forzado.

-4, -HECHO S.

Como fundamentos facticos de la accion, se indicaron por el accionante
los siguientes hechos:

a)  Presentd escrito de peticion ante la accionada el 10 de octubre de
2023, ante la accionada, donde solicité el pago de la indemnizacién
administrativa, se le indique la fecha de ese pago.

b) A la fecha de presentacién de la accién de tutela, no ha recibido
respuesta de la entidad accionada.

5.-TRAMITE,

Recibida la demanda en este Despacho ingresan las diligencias al
Despa§ho, siendo admitida con auto fechado 24 de noviembre de 2023,
decretandose las pruebas que el Despacho consider6 necesarias para el

I https:/ /www.unidadvictimas.gov.co/es/ documentos_bibliotec/ quienes-somos/
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T ifesto “me permi
UARIV-, por conducto de su repl‘CSG_ntaflte. JUdIC;'lee r;z.l:a que una persona
informar al Despacho que como requisito [Zlcfil:gfelrzf‘w de 2011, ésta debe haber

ueda acceder a las medidas previstas en : ; ‘o en el Registro
gresentado declaracién ante el Ministerio Publico y estar chlzzggS ‘A GONZALEZ,
Unico de Victimas — RUV. Para el caso de la sefiora MARIA e encuentra con
informamos que efectivamente cumplen con estd condicion 11{/1 BNTO FORZ ADO,
estado INCLUIDO por el hecho victimizante de DESPL/‘}ZA a través del
declarado bajo el marco normativo Ley 387 de 19?7. Ser}ora Ju(eiZ, o e
presente memorial demostraré que la presente accién estd {lamaaa i deatios
improcedente y/o ser denegada, toda vez que no Sse ha vulnerado Ost o
invocados por el extremo actor, teniendo en cuenta que .esfa Braes 5023-
contestacion a las solicitudes incoadas mediante comunicacién Rad No. e
1209946-1 de fecha 23- 08-2023 y comunicacién Cédigo Lex 7745906, fe§P?c .
la solicitud de entrega de la indemnizacién administrativa por el hecho f)zcttmlzaﬂ €
de Desplazamiento forzado. Frente a la peticion interpuesta por la sefiora MARIA
TERESA GONZALEZ, la cual fue contestada mediante comunicacion Rad No. 2 023-
1209946-1 de fecha 23-08-2023 y comunicacién Cédigo Lex 7745906, remitida al
correo electrénico indicado por la accionante en el acdpite de notificaciones de la
accién constitucional, como consta en comprobante de envié que se adjunta como
prueba al presente memorial. Asi las cosas, el derecho de peticién invocado en_el
presente asunto fue contestado atendiendo los requerimientos de la peticionaria,
conforme al marco normativo vigente y a los precedentes verticales decantados por
la jurisprudencia de las Altas Cortes, con especial atencién aquella emanada de la
Corte Constitucional. En este orden de ideas, el respeto a éste derecho fundamental
reclamado por esta via judicial, se encuentra acreditado, como ya se enuncié en
lineas anteriores, al observarse que la respuesta suministrada por esta Entidad,
ademds de cumplir con los preceptos legales, cumple con los criterios o requisitos
desarrollados por la jurisprudencia constitucional que pretenden de una parte,
aclarar este derecho fundamental y, de otra, su garantia, observancia y respeto por
las autoridades, lo cual quedé demostrado inequivocamente en el presente asunto.
En efecto con la contestacion emitida, la vulneracion que la actora manifesté haber
sufrido por parte de esta Entidad, se encuentra configurada como un hecho
superado; ésta afirmacion se sustenta en lo siguiente: la respuesta administrativa
al accionante fue clara, precisa y congruente con lo solicitado y resolvié de fondo
cada planteamiento descrito, razon por la cual no habria un sustento para tutelar
un derecho que ya se encuentra satisfecho o protegido, argumentos que de manera
respetuosa solicito sean tenidos en cuenta por el Despacho al momento de proferir
sentencia. En relacién con el acceso a la medida de indemnizacién administrativa
por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO, sea lo primero sefialar
que para el caso del accionante, al analizar y revisar las diferentes bases de
gestion documental nos permitimos indicarle al Despacho que la sefiora MARIA
TERESA GONZALEZ, cuenta con Resoluciéon N° (04102019-1793185 del 21 de
septiembre de 2022, debidamente notificada y en firme, en la que se decidié: (i)
reconocer la medida de indemnizacién administrativa por el hecho victimizante
Desplazamiento forzado, y (ii) aplicar el “Método Técnico de Priorizacion” con el fin
de determinar el orden de entrega de los recursos.1 Ahora bien, la Unidad para las
Victimas, de acuerdo con la orden de la Corte Constitucional serialada en el Auto
206 de 2017, adopté mediante la Resolucién No. 1049 de 2019, el procedimiento
para reconocer y otorgar la indemnizacién por via administrativa, procedimiento
con reglas técnicas Yy operativas en garantia del debido proceso administrativo para
las victimas. En virtud de lo anterior, para reconocer y otorgar la medida de
indemnizaciéon administrativa las victimas deben adelantar el procedimiento
establecido en la Resolucién No. 1049 de 2019, el cual desarrolla cuatro fases a
saber: a) Fase de solicitud de indemnizacién administrativa. b) Fase de analisis de
la solicitud. c) Fase de respuesta de fondo a la solicitud. d) Fase de entrega de la
medida de indemnizacién. (art. 10). En esta ultima fase, se determiné que la

esclarecimiento de los hech :
ente accionado con oficio remitido a los co
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1131 n?;ﬁgz‘:;zz; éi er;trega de la medida, sifs'rppre que proceda el reconocimiento de
situaciones de yun epende de que la victima haya acreditado alguna de las
e s gencia manifiesta o extrema vulnerabilidad (Edad c‘le 68 arios, o
der wio duerfana, ruinosa, cat_astréﬁca o de alto cos.to o'c‘izscapaa‘dad), o ?n su
e Pls orden de entrega definido a través de la aplicacion del Método Técnico
acton, siempre atendiendo a la disponibilidad presupuestal de la Unidad
para las Victimas. Teniendo en cuenta lo descrito, al respecto es importante
manifestar que el proceso de priorizacién de la Resolucién No. 1049 de 2019
establece que para aquellas personas que no cuenten con un criterio de: i) ser
mayor de 68 arios , i) tener una condicién de discapacidad, o iii) tener alguna
enfermedad huérfana, de tipo ruinoso, catastréfico o de alto costo, la priorizacién
en la entrega de la medida se regird a través de la aplicacién del Método Técnico de
Priorizacion, el cual, como se ha mencionado, se trata de un proceso técnico' que
permite determinar el orden de acceso a la indemnizacién de manera propqrczonal
a los recursos apropiados en la respectiva vigencia fiscal, segun la valoracion que
.resulte de las variables demogrdficas, socioeconomicas, de caracterizacién del
dario, y de avance en el proceso de reparacién integral. De igual forma, la
Resolucién 1049 de 2019 en el anexo técnico que hace parte integral de la misma,
establecié que el Método Técnico de Priorizacion se aplicara anualm_ente Y que su
aplicacién sera respecto de la totalidad de victimas que al finalizar 6113.1 de
diciembre del ario inmediatamente anterior cuenten con decision de reconocimiento
de la indemnizacion administrativa a favor. En consecuencia, de acuerdo con las
disposiciones establecidas en la Resolucién 1049 de 2019 y luego de toda.g las
gestiones técnicas y operativas que se realizaron con el apoyo de la Red Naczo_r:tal
de Informacion, la Unidad para las Victimas, el 25 de agosto de 2023,_ procedio a
dar aplicacién al Método Técnico de Priorizacion a la totalidad de victimas que Fll
finalizar el 31 de diciembre del ario inmediatamente anterior contaban con degz;zon
de reconocimiento del derecho a la medida de indemnizacién, asi como Fam._bzen a
aquellas personas que no obtuvieron un resultado favorable en la aplicacion de
este proceso técnico en las vigencias 2020, 2021 y 2022” (sic).

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA tiene como finalidad obtener la proteccion
inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como
claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica. Los derechos que
esgrime la peticionaria como violados (peticién e igualdad), indiscutiblemente
tienen tal rango y, por ende, son susceptibles de amparo por esta via, siempre y
cuando se den los demas requisitos previstos por el Constituyente de 1991 y por

la Ley para el evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta resolucion,
prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y 9° del
Cédigo Contencioso Administrativo.

Es necesario precisar al aqui accionante que como se encuentra
establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dar las
entidades publicas a las peticiones que le sean formuladas, debe cumplir los
siguientes requisitos: 1. Ser oportuna; 2. resolver de fondo, en forma clara,
precisa y congruente con lo solicitado; 3. ser puesta en conocimiento del
peticionario; mas no implica que dicha respuesta deba ser favorable a sus
intereses, pues lo que se busca es que se emita una respuesta en los
términos indicados, y no ordenar a la accionada reconocimiento de clase
alguna, por cuanto no hace parte del Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdicciéon constitucional no puede entrar a
definir si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

3 ogzs
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disto los anexos QU SCORITN oS
EPARACI
respuesta dada por la UNIDAD DE ATENCION ¥ R RACION INTEGRA [ e

2 . Aol ].“‘6), da_nte
VICTIMAS -UARIV- (archivo 0007, paginas = actora medi
accionado se pronuilci() respecto a lo sohcltad?i lp(fi clli octubre, N° 2023-
2023-1577349-1 de ticion

nicaciones con Radicados N° ‘ a la pe
§%§;3652-1?21ef828 de noviembre, de esta an}—lahdad’ dal.ldo rzz[;:;;;ay qug le fue
del pago de la indemnizaciéon administrativa a que tiene 51 de septiembre de
reconocida en la Resolucion N° 04102019-1793185 del opunciamiento le
2022, de manera clara, precisa y de fondo. De otra parte, €96 pd datos al correo
fue puesto en su conocimiento, siendo remitida por mensajc de

. . i sado.
electrénico senalado para ese efecto el mismo 28 de noviembre pa

No obstante, lo anterior ¥

dad accionada, si dio
por la promotora, al
Itado obtenido, hasta
si es posible 0 no
| presente caso”

De lo anterior, se desprende que la enti
respuesta de fondo al derecho de peticién radicado
contestarlo, indicandosele que “(...) de acuerdo con el resultac
antes de finalizar la presente anualidad, la Unidad le informara
materializar la entrega de la indemnizacién administrativa en e : ¢
(sic), se le indicara la fecha en la que se le pagara la indemnizacion r'econoada via
administrativa, teniendo en cuenta para ello el método de priorizaciéon a que fue
sometido, a su vez, le remitié la certificacion requerida.

Se deja en claro, que, si bien las personas pueden presentar
solicitudes respetuosas ante las entidades, no siempre deben acceder a su
pedimento, pero, si es denegada sus pretensiones, el ente se encuentra obligado a
explicar de manera clara, de fondo y congruente las razones que la llevaron a ello,
no siendo el caso en la presente accién tuitiva.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la

_ presente accion fue cumplido con ocasién de la presentacién de esta tutela, nos

encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado
como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada Ia
presente tutela.

Por consiguiente, la accién de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdid su razon de ser,
y por ende la decision que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA por hecho superado la solicitud de
ACCION DE TUTELA formulada por la ciudadana MARIA TERESA GONZALEZ,
identificada con C.C. 28.631.469, contra de la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-.

SEGUNDO. Contra la presente decision procedera la impugnacién por la
via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificaciéon (art. 31
del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO. NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO. Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.
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UINTO. Sj
QUINTO. si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término

respectivo y en 1 i
y a oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31

ibidem. ENVIESE e] i
. ' oa e ‘ '
revision por medio digit:fiif\g;z 1a P it iy e e

’ons,t\ays egtivas.
J K
ALBA LUCY/COCKALVAREZ

JUEZ

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco de diciembre de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00534 00

Procede el Despacho a decidir la presente solicitud de ACCION DE
TUTELA instaurada por el ciudadano JOSE ARBEY PRIETO, identificado con C.C.
N° 79.241.217, en contra del JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C. Se vinculé oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso N°
2016-0548, que cursa en el Juzgado accionado, siguiendo las orientaciones
contempladas en el Art. 86 de la Constituciéon Nacional, y los Decretos 2591 de
1991 y 306 de 1992.

1.- ANTECEDENTES.

Ejercita la accién el ciudadano JOSE ARBEY PRIETO, identificado
con C.C. N° 79.241.217, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, manifesto
bajo la gravedad del juramento no haber presentado otra accién por los mismos
hechos y derechos por los que ahora formulan la presente, aun habiendo sido
requeridos por el Despacho.

2.- SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el sub judice va dirigida en contra del JUZGADO
VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Se vinculd oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso N°
2016-0548, que curso en el Juzgado accionado.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el accionante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, consagrados como tales en la Carta Magna, pretendiendo de acuerdo a
los fundamentos facticos de la accién de tutela se ordene a la célula judicial

accionada la “entrega y cancelacién de los titulos solicitados por mi desde marzo
de este ano” (sic).

4.- HECHOS.

Se indican por el accionante como supuestos facticos de la accién
entre otros, los siguientes:

a. Es demandado en el proceso 2016-548, que cursé en juzgado
accionado.

b. El referido proceso fue terminado por Desistimiento Tacito el 26
de febrero de 2018,

c. Solicité el desarchive del proceso y el dia 9 de noviembre de
2022, el Archivo Central le comunico que el expediente se encontraba
desarchivado y listo para que los funcionarios del juzgado.
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5.- TRAMITE.

Se admitié la accién de tutela el 24 de noviembre de los cur.sant.e‘s,
se decretaron las pruebas que el despacho considero necesarias, determinacion
que fue notificada al petente y al Juzgado accionado a los correos electréonicos
referidos para el efecto, a través del correo institucional de esta sede judicial.

El JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,
por intermedio de su titular adujo “I. A este Despacho le correspondid el proceso
Ejecutivo Singular No. 110014003024201 60054800 adelantado por COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE SERVICIOS PARA PENSIONADOS Y F UERZA PUBLICA -
COOPMULPENS en contra de JOSE ARBEY PRIETO ARDILA, librandose
mandamiento de pago el 17 de agosto de 2016. 2. Conforme la consulta en Sistema
de Gestion Judicial, por auto del 26 de febrero de 2018, se decreté la terminacion
del asunto por DESISTIMIENTO TACITO art. 317 del C.G.P. 3. Acto seguido el 31 de
mayo de 2018, se procedié al archivo del proceso, correspondiéndole la caja No.
443. 4. Los dias 30 de agosto y 25 de noviembre de 2022, servidores del Despacho
se dirigieron a la bodega de archivo a recepcionar los procesos desarchivados, sin
que el proceso N° 2016-0548 se encontrara a disposicion de esta judicatura. 5. El 6
de abril del afio en curso, se aporté poder conferido por José Arbey Prieto a favor de
la Dra. Angela Saavedra Almario, quien, a su vez, solicité la entrega de los titulos
judiciales que obren a favor del proceso con No. 2016- 0548. 6. El 25 de abril del
hogario, se le brindé respuesta a la Dra. Saavedra a quien se le sefialé; "Por medio
del presente y con el fin de atender su solicitud, me permito comunicarle que el
proceso No. 2016-00548, no se encuentra a disposicién de este Despacho toda vez
que revisado en las carpetas entregadas por archivo no obra relacion del
expediente mencionado”. 7. El aqui accionante interpuso accién de tutela ante el
Juzgado 37 Civil del Circuito para que se procediera a la proteccion de sus
derechos fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia,
Y a su vez, solicitando la entrega de los titulos que obren dentro del proceso 2016-
0548. Mediante providencia del 9 de mayo de 2023, dicha autoridad resolvié: {...)
<"3. L.El'29 de septiembre de 2023, el quejoso allegé solicitud de entrega de titulos
Judiciales en apoyo a lo dispuesto en el numeral 10 del art. 597 del C.G.P
comoquiera que la oficina de archivo no logré ubicar el proceso con radicc‘ld.())
; é ggl ;02\?(;‘2?46.’12602 tjlcl)i(;f::OO, la c_ual ingresé al Degpg?ho el 28 de noviembre de

. A re del ario en curso, se solicito ante la Oficina de Archivo
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6.- CONSIDERACIONES.

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la Carta

0 la via para que las personas puedan reclamar ante los Jueces en
‘todo momento y lugar por si mismas o por quien las represente, la proteccion
inmediata de sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que
estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisién de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos previstos en la Ley.

Politica com

Debe insistirse en que, la accién de tutela esta instituida como un
mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccién en una orden

para que aquel respecto de quien se solicita la tutela, actie o se abstenga de
hacerlo.

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de protecciéon de ‘los derechos esenciales' con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situacién concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho el amparo no es
un mecanismo de defensa de la constitucién en abstracto.

Con relacién a las garantias fundamentales invocadas por el petente
se precisa lo siguiente:

: El DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO establecido en
el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, consiste en el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso y que le
asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida administracién de Justicia yla
fundamentacién de resoluciones conforme a Derecho, el cual tiene plena
operancia en las actuaciones Judiciales.

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de 1992, al
respecto senala: “..Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares
relaciones Juridicas entre el érgano sancionador y el procesado demandado, para

buscar efectividad del derecho material o las garantias debidas a las personas que
en él intervienen...”

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ citado por nuestro maximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992, expone lo
siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos legislativos, Judiciales y administrativos que deben cumplirse para

3ocge
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En sentido restringido,
todo ese conjunto de garantias que

En cuanto al derecho fundamental al ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, este hace parte del articulo 29 de la Carta
Magna, por lo que la jurisprudencia de la Corte Constitucional senalé que “[e]l
acceso a la justicia, como servicio publico y en su caracter de derecho fundamental
auténomo [y a la vez instrumental], ocupé un escenario de deliberacién especial,
pues no solamente debian establecerse mecanismos que de manera efectiva
permitieran el amparo de los derechos constitucionales, sino que también era
preciso incorporar los aspectos que, atendiendo al nivel normativo de la Carta
Politica, permitieran un adecuado funcionamiento de la labor judicial. Sobre este
altimo aserto en la sentencia T-431 de 1992"

En la accién sublite, el accionante arguy6 la conculcacion de sus
derechos fundamentales, a razén de que el estrado judicial accionado no se ha
pronunciado de la solicitud de pago de los titulos judiciales consignados a
6rdenes de esa judicatura y para el proceso que se encuentra terminado por
desistimiento tacito en donde es parte demandada.

No obstante, lo anterior, de las pruebas arrimadas por el a guo, se
pudo constatar que, con auto fechado 28 de noviembre de la presente anualidad,
y dado que el expediente no pudo ser ubicado, de acuerdo a lo informado por la
Oficina de Archivo Central, le dio €l tramite en los términos del numeral 10° del
articulo 597 del C.G. del P., a su vez, se le requirié al actor para que aportara el
poder en los términos de la ley 1564 de 2012 y del articulo 5° de la ley 2213 de
2022 (archivos 0009-0011), decisién con la que no esta de acuerdo el promotor,
empero, esta judicatura en sede de tutela, encuentra que la determinacion se
ajusta a los preceptos legales existentes para esa clase de eventos, es decir, de la
pérdida, extravio o imposibilidad de ubicacion del expediente, y dado que las
medidas son mayores a (5) anos de haber sido decretadas, es necesario llenar el
vacié proveniente de la carencia de tener el referido expediente mediante un
tramite expedito como lo es el dela norma citada, con lo que se aseguro el debido
proceso, no solo del actor si no de terceros que lleguen a tener algun interés.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accion fue cumplido con ocasién de la presentacién de esta tutela, nos

1 Sentencia T-186 de 2017.
4 oggg
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/ puesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
BOGOTA‘D-C-, administrando justicia en nombre de la Republica
¥ por autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR INFUNDADA la solicitud de ACCION DE
TUTELA formulada por el ciudadano JOSE ARBEY PRIETO, identificado con C.C.
ND

79.241.217, en contra del JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

SEGUNDO. - Contra la presente decisién procedera la impugnacién

por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (art.
31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO. - NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO. - Si este falle no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revision por medio digital, previas las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE,

LUGY 4{ ALVAREZ
JUEZ

Soegee
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cuatro de diciembre de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00554 00

_ La ciudadana LEONOR ROJAS DE GOMEZ, identificada con C.C. N°
20.282.107, por medio de su apoderado presentéd escrito de desistimiento
de la presente accion tuitiva el 1° de este mes y afio, a la hora de las 3:11
p.m. (archivos 0007-0008), refiriendo, que el motivo por el cual adujo la
conculcacion de sus derechos fundamentales fue superado, por lo que,

solicité la aplicacion del inciso tercero del articulo 26 del Decreto 2591 de
1991.

Por lo anterior, y siendo procedente lo impetrado en los términos del
articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, el Juzgado,

DISPONE:

1. Aceptar el desistimiento de continuar con el tramite de la
accion de tutela de la referencia formulada.

En consecuencia, archivense las diligencias conforme lo regla el
articulo 26 del Decreto 2591 de 1991.

2. Notifiquese esta determinaciéon a los intervinientes por el
medio mas expedito.

NOTIFiQUESE,
| o
AL UCY COCK ALVARE
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cuatro de diciembre de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00557 00

Como quiera que el libelo introductorio, reune los requisit_os de
591 de 1991, ADMITASE a tramite la

los articulos 14 y 37 del decreto 2 i
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por €l ciudadano
19.324.521

JAIRO MONCADA CAMARGO, identificado con C.C. N°
expedida en Bogota, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

_ POLICIA NACIONAL - GRUPO EJECUCION DECISIONES JUDICIALES.
Se vincula oficiosamente CARPER SENTENCIAS S.A.S., ALIANZA
FIDUCIARIA S.A. exclusivamente como administradora del FONDO

ABIERTO CON PACTO DE PERMANENCIA C*C.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

entos aportados con el

1. Téngase como pruecba los docum
senten en su debida

escrito introductorio, por el valor que repre
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionada y vinculadas para que¢ dentro
del término de UN (1) DiA siguiente al recibo de la comunicacion
respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacion que
soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y

SUuS anexos.

Relievase que la citada informacién s€ entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién  injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacion
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via COITEO institucional del Juzgado

(ccto2 lbt@cendo] -ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante
mediante el envio de comunicaciéon a través del medio expedito, y por
correo electrénico, a los entes en contra de quien se dirige la accion y
vinculado, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus

anexos.
NOTIFfQUE/ /
ALEX Luct/coCK ALVAREZ
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de diciembre de dos mil veintitrés

Declarativo de Pertenencia por Prescripciéon de Dominio N° 110013103-
021-2023-00463-00 (Dg)
Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Cédigo General del

Proceso, el Juzgado

DISPONE:

: RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue
3 subsanada en debida forma.

A la anterior conclusion se allega si se tiene en cuenta que no se

dio cumplimiento al numeral 1, 2 y 3 del auto admisorio, como pasa a
exponerse.

E TR oA

Se solicité en cumplimiento del numeral 3° del articulo 26 del
C.G.P., acreditar el avalio catastral del inmueble a usucapir, no
obstante, no se aportd el certificado catastral que expide la Unidad
Administrativa Especial de Catastro Distrital, en el cual ademas de
indicar el avaluo vigente, da cuenta de la direccién e identificacion del
predio y, de la informacién aportada como anexo de la subsanacién con
el animo de dar cumplimiento al punto, la direccién no coincide con la
del inmueble objeto de la demanda (a. 0013).

IR e R
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i Respecto al requerimiento del numeral 2, no se aporté certificado
: de tradicion del inmueble conforme lo impone el art. 375 ibidem, téngase
en cuenta que se trata de un documento que expide la Oficina de Registro
de la zona correspondiente el mismo dia de su solicitud o a través de los
canales virtuales; distinto al Certificado de Tradicién Especial que si

tarda 15 dias para su expedicién, documento que no fue solicitado en el
auto inadmisorio.

1L A TR S L 2

BT

Por ultimo, no se allegd prueba de existencia y representacion de
la parte demandada, dado que del certificado expedido por la Camara de
Comercio de Bogota en el sentido de indicar que no aparece inscrita
persona natural con el nombre CL,

misma.

NOTIFIiQUESE

JUZGADO O,’fl CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificdé por estado
electrénico a las 8 am
El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




