JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., treinta de enero de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 1100 13103-021-2022-00166-00

Decide el Juzgado el recurso de reposicién propuesto por la
apoderada de la parte ejecutante, en contra del inciso primero del auto dcj,
fecha 23 de agosto de 2022, en el que se indica que la demandante guar do
silencio frente a la contestacién de la demanda presentada por €
demandado (archivo 0018).

CONSIDERACIONES

Tiene como fin el recurso propuesto, que se revoque el literal primero
del auto en mencién, en el sentido de excluir la manifestacién en la que s€
indica que la parte demandante guardo silencio y en su lugar resolver lo
que en derecho corresponda respecto del escrito de contestacion de la

demanda presentado por el apoderado general.

Es de comun conocimiento que el recurso de reposicion se encamina
univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su decision
cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana
exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C. G. P.

Revisado la decision, no observa el Despacho €l error en el que pudo
incurrir, dado que en el auto objeto de reproche a lo que procede el
Despacho es a poner en conocimiento el informe Secretarial rendido frente
a la notificacién y contestacién de la demanda por parte de la sociedad
demandada, mas nada se decidié respecto al traslado de la contestacion y
la conducta de la parte ejecutante frente al escrito; por el contrario, a reglon
seguido se concedié un término a la parte demandada para que presentara
el poder otorgado al togado que suscribe la contestacién, so pena de ho

tenerla por presentada.

Por lo tanto, la decisién consiste en poner en conocimiento €l informe
Secretarial, mas no en el sentido que la parte ejecutante guardé silencio
frente a la contestacion de la demanda, por lo que no habra lugar a revocar
la decision. Sin embargo, si se efectuara su aclaracién, como quiera que
dicho informe no se indica por parte del Secretario que la actora guardé
silencio, luego, no habia lugar a dicha afirmacion. '

Por lo brevemente expuesto, no se revocara la decision fustigada y en
auto separado se hara el pronunciamiento respectivo a la contestacion de
la demanda

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de
Bogoti, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REVOCAR la decisién contenida en el inciso primero
del auto de fecha 23 de agosto de 2022,




en mencion, en el
pone en
frente a la

rimero del auto

SEGUNDO. ACLARAR el inciso p
tarial que s€

sentido de indicar que en el informe secre

conocimiento, no se indica que la parte actora ardé silemcid
contestaciéon de la demanda.
NOTIFIQUESE, \
LUGY COEK ALVARE
JUEZ

2

Rad. N° 1100131-03-021-2022-00116-00
Enero 30 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico
alas 8 am :

El Secretario,
SEBASTIAN GONZALEZ R

o
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., treinta de enero de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 110013103-021 -2022-00166-00

mplimiento

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que se dio cu
do el poder

en el término concedido al requerimiento del Despacho, presenta
otorgado por la parte demandada.
nes del art. 74 del C.G.P. s¢

ARQUEZ CEBALLOS, como
rminos y para

En consecuencia, atendiendo las previsio
reconoce personeria al Dr. JOSE ALEJANDRO M
apoderado de ALIANZA CARDIOVASCULAR S.A.S., en los té
los efectos del poder general concedido visto a archivo 0016.

Por lo tanto, a luz de lo normado en el numeral 1° del art. 443 ibidemn,
de las excepciones de mérito propuesta por la sociedad ejecutada (a. 0012),
se corre traslado al ejecutante por el término de diez (10) dias.

De otra parte, para los fines pertinentes en su oportunidad téngase en
cuenta los abonos realizados por la demandada, puestos en conocimiento

por la ejecutante mediante escrito visto a archivo 0023.

Por ultimo, sc agrega a las diligencias el oficio visto a archivo 0020,
rocedente de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS - DIAN y que da

cuenta de obligaciones a cargo de la sociedad demandada a favor del fisco.

NOTIFIQUESE, / l
C

ALBA LU OCK ALVAREZ
JUEZ

P

v

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electronico
alas 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., treinta de enero de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo la Efectividad de 1la Garantia Real N°
110013103-021-2022-00171-00.

Térgase en cuenta el conienido del anterior oficio procedente de la DIAN,
cmdquciniormésobnlaauacndadcdcudascnsufavorporpartcdcl
demandado (archsvo 0018).

Para los fines legales pertinentes, la parte demandada fue notJ:ﬁf:ada en

debidaforma.b@jolospruxptosdclart.8°dcla1cy22l3de2022,rec1b1gndola

-t 5n el 20 de septiembre del ano anterior, teniendo para pronunciarse a
paz*xdd%dcmmcshastad&dcocmbmchMZ(archiVOOOISI.

La respuesia del Registrador de Instrumentos Puiblicos militante en el
archivo 0022, acatando la orden de embargo decretada en autos, se agrega a los
223108 ¥ S¢ Pone en ConoCimiento.

Ladommmtalohantccnlosarcbiwsoo24a10027, oonlacual-c]
conclador del Centro de Condliacién Arbitraje y Amigable Composicén
ASENMGAS LP., informé e imico del proceso de insolvencia del demandado

ANCfZ&RMOHNA‘IDRRES.scagmgaabsantosyscﬁencencuentaparalo
perimenie.
Ahora bien, conforme a lo anterior, el Despacho, DISPONE:

1. SUSPENDER e proceso frente al demandado ANCIZAR NOLINA
YOERES, de conforrmidad a lo previsto en el numeral 1° del articulo 545 del C. G.
del P., por cuanto se encuenira en el trémite de insolvencia de persona natural
0o comercianie con aito de apertura del 18 de noviembre de 2022.

2  Informesele la anterior decisién al Centro de Conciliaciéon Arbitraje y
Ammgzbie Composicion ASEMGAS L.P., para lo de su cargo. Oficiese.

3. En lo que respecta a La peticién del actor militante en el archivo
i adq, teniende en cuenta lo aqui decidido.

JUZGADOQ 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior s¢ notiicdé por estado
clectronico, alas 8 am.
E1 Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OLEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, b.C., treinta de enero de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo Verbal N° 1 10013103-021-2022-00221-00.

La parte demandante allegé la poliza ordenada en el auto admisorio
por el valor alli indicado, seria el caso decretarla medida cautelar
solicitada, empero, el Despacho avizoré que dicho documentc no fue
signado por la actora, por lo tanto, se requiere al actor, para efectos que
allegue la poéliza firmada por el tomador, para efectos de las

responsabilidades que conlleva es¢ acto juridico.

NOTIFIQUESE, %g
Ue'Y cOCK ALV Z

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electronico, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OXEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., treinta de enero de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real N°

110013103-021 -2022-00224-00.

El apoderado actor allegd escrito contentivo en ¢l archivo 0015, con

el cual solicité aclarar el auto de apremio, en ¢l inciso con ¢l cual se le

requirié para que allegara los instrumentos con los cuales se soporta la

obligacién, a lo que el Despacho no encuentra sombra alguna ¢€n el

requerimiento o confusién efectuado, toda vez que debe entregar los

originales de estos en la sede de esta judicatura.

Ahora bien, frente al término, se le otorgara ¢l indicado en el

mandamiento de pago, contado a partir del dia siguiente a la notificacion

de este proveido.

NOTIFIQUESE,
- “ ’
ALB CcY COCK ALVAREZ
EZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificdé por estado
electrénico, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OXLE
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd D.C., Veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 1100140030-03-2022-01089-01

Se resuelve a continuacion la impugnacién interpuesta por la accionada’
frente al fallo proferido por el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL Bogota
D.C. de fecha 29 de noviembre de 2022 instaurada por GINNA KATHERIN
GONZALEZ PARRA en contra de la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
BOGOTA; la que fue recibida de la oficina de reparto el 7 de diciembre de

2022.
SITUACION FACTICA PLANTEADA

1.- Sefiald el apoderado judicial de la accionante como supuestos facticos,
en resumen, los siguientes:

1.1.- Que la accionante manifesté que a su nombre se encuentran cargadas
las siguientes fotomultas:

*11001000000032714735 del 14/02/2022 (infraccion C-29)
*11001000000033783966 del 19/04/2022 (infraccion C-29)
*11001000000033783227 del 18/04/2022 (infraccién C-29).

1.2.- Que las anteriores fotomultas no tienen curso y menos audiencia, a
pesar de haberse solicitado a traves de derecho de peticion la asignacion de

la misma.

1.3.- El SIMIT precisé no ser competente para resolver los pedimentos
elevados por la accionante.

TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Avocado el conocimiento por el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd D.C., el 16 de noviembre de 2022., ordeno oficiar a la entidad
accionada para que se pronunciara al respecto.

2.1.- En el mismo proveido ordeno la vinculacién de la FEDERACION
COLOMBIANA DE MUNICIPIOS - SIMIT.

2.2.- La accionada SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA, a través de la
Directora de Representacién Judicial, dio respuesta a la presente accion
constitucional, manifestando haber notificado los comparendos a través de
aviso los cuales no fueron controvertidos en el término de ley y en
consecuencia los términos para impugnar se encuentran prescritos. Que la

Ccto21bt@cendo.ramajudicial.gqov.co

03-2022-01089-01
CONFIRMA
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accién de tutela no es el medio idoneo pata controvertir sanciones imp

por violacion a las normas de transito.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuen'.co sobre 12
sucedido en el tramite de la instancia y citar jurisprudencia reIacmonf':lda C%r
el tema, dispuso CONCEDER el amparo constitucional incoado, al gyldenc[t

que la accionante elevo solicitud ante la accionada para !a asignacion de ¢l al
para audiencia de impugnacion de comparendos la cual fue negada ba_]q’e

argumento de “vencimiento de términos para impugnar”, en contraposicion
de lo que dispone el articulo 12 de la Ley 1843 de 2017,y considerando que
la accionada debe realizar las gestiones propias de su cargo para el
agendamiento de citas, teniendo en cuenta los términos establecidos para
tal fin, v proporcionando a los ciudadanos la proteccion del derecho c!e
defensa y contradiccion. Iguaimente, considero gue es ilégico e innecesario
obligar a la accionante a acudir ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, atendiendo que alli no se cuenta con medios de control para

lograr el agendamiento requerido.

IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

4.- Notificada en debida forma la sentencia, la entidad accionada impugné
el fallo de primera instancia, manifestando que no comparte los argumentos
esgrimidos en la sentencia, como quiera que la accionante cuenta con la
existencia de mecanismos ordinarios para la defensa de su derecho
presuntamente vulnerado, y por ende a la amenaza de un eventual perjuicio
irremediable, el cual no ha sido demostrado por el accionante faltando a su
deber formal contenido en €l articulo 14 del Decreto 2591 de 1991.

CONSIDERACIONES

5.- En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia
para conocer y decidir sobre la presente impugnacién de conformidad con
la prescripcion del art. 32 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del
ejercicio de la accion de tutela.

El afan de la Constitucidn Politica de Colombia por dotar a los asociados de
una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer
preferentemente sus derechos fundamentales con intervencion de los jueces
de la Rgpdblica, tenia como objeto esencial el asegurar a todo individuo la
proteccién de un minimo de prerrogativas sin las cuales se entiende
vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad humana.

Por el_lo y para ello se instituyd en el articulo 86 de ese Ordenamiento
Superior la denominada accidén de tutela, la cual, parafraseando el text
normativo, faculta a “Toda persona... para reclamar ante los jueces xeo
todo ’mqmento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sum’ o
por si misma o por quien acttie a su nombre, la proteccion inmediat e
derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera tonr b
que estos resulten

Cct021bt@cendo.ramajudicial.gov.co
03-2022-01089-01

CONFIRMA



vgtnerados o amenazados por |a accién o la omisién de cualquier autoridad
publica”.

Sobrel el derecho al Debido Proceso la jurisprudencia de la Honorable Corte
Constitucional ha precisado que:

“El debido proceso incorpora una serie de elementos que no solamente
aseguran la preexistencia de la ley con la cual deben juzgarse las conductas
sancionables y la imparcialidad del juez o funcionario competente, sino la
integridad de las posibilidades de defensa. Si se desconocen Se€ atenta de
modo directo contra la justicia, se desconoce la dignidad del ser humano y
el derecho de defensa. Nadie puede defenderse adecuadamente ni hacer
valer su peticién dentro del proceso si no se le permite conocer las pruebas
allegadas en su contra, controvertirlas y presentar u oponer las propias.”™.

Asi mismo, la Corporacién ya citada ha puntualizado que cuando el ataque
en via de tutela se endereza contra providencia judicial ha de memorarse
para ello que no resulta procedente la precitada accion, a partir de la
declaratoria de inexequibilidad de los articulos 11, 12 y 40 del Decreto 2591
de 1991, en razén de los principios de intangibilidad de la cosa juzgada y
del ejercicio auténomo del poder judicial; no obstante, frente a una eventual
actuacion arbitraria o caprichosa, que constituya una via de hecho por parte
del funcionario judicial, esta accién procede de manera excepcional, siempre
y cuando con ella se vulneren derechos fundamentales, pero sin que dicha
posibilidad pueda con vertirse, como lo ha repetido la doctrina constitucional,
Y..enuna justiﬁcacién para que €l juez encargado de ordenar la proteccién
de los derechos fundamentales entre a resolver la cuestién litigiosa debatida
en el proceso. Por ello la labor en este caso se circunscribe Unicamente a

analizar la conducta desplegada por el funcionario encargado de administrar
justicia, la cual se refleja a través de la providencia atacada, y solamente si
esa conducta reviste el cardcter de abusiva, caprichosa o arbitraria, de
forma tal que amenace 0 qué vulnere algin derecho constitucional

fundamental.” (Negrilla del Despacho).
En punto de la subsidiariedad, la Corporacién en cita ha expuesto que:

*(...) Esta corporacion ha reconocido que conforme al articulo 86 de la Carta
Politica, la accidn de tutela es un mecanismo de proteccién de carécter
residual y subsidiario, que puede ser utilizado ante la vulneracién o amenaza
de derechos fundamentales, cuando no exista otro medio idéneo para la
defensa de los derechos invocados, 0 cuando existiéndolo se requiera acudir
al amparo constitucional como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable”.

“por consiguiente, si hubiere otras instancias judiciales y resultaren eficaces
para la proteccién que se reclama, el interesado debe acudir a ellas antes de
pretender el amparo por via de tutela. En otras palabras, la subsidiariedad
implica agotar previamente los medios de defensa legalmente disponibles al
efecto, pues la tutela no puede desplazar los mecanismos especificos de

1 Sentencia T-043 de 07/02/96
2 Carte Constituclonal. Sentencia T-285-95, 30 de junio de 1995.

Ccto21bt@cendo.ramajudicial.gov.co
03-2022-01089-01
CONFIRMA



) 5 10" i el
defensa previstos en la correspondiente regulacion comiin® (Negrilla d

Despacho).

Confrontado lo anteriormente expuesto con los motivos de inconformidad
de la entidad accionada, debe advertirse que este Despacho encuentra a
aparente ilegalidad de la diligencia de notificaciéon, en que S€ PUdO haber
incurrido al por cuanto no se establecié claramente si la accu_nflante fue
debidamente notificada, pues, si bien la entidad accionada procedio a allegar
los soportes de envio con las guias de entrega de los comparendos con el
animo de notificar a la causante de las infracciones; estas aparecen como
fallidas como quiera que se consigna que la direccién no existe.

Tal y como lo dispone el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, dentro de los
tres (3) dias habiles siguientes a la imposicién del comparendo deberd
notificarse al propietario infractor de la existencia de la foto multa. En esa
misma norma se dispone claramente que dicha notificacién podréa hacerse a
través de correo y/o correo_electrdnico a la direccion que figure
consignada en el RUNT.

Visto el pantallazo de la informacién que alli figura, se tiene que la
accionante reporto como lugar de direccion fisica la carrera 3 #56-43 Sur
en donde en primera instancia se intentd la notificacién de los tres
comparendos que agui nos ocupan.

Dicha notificacién resulta fallida tal y como se consigno en la guia de envib
de 472, manifestandose que la “direccién no existe pues pasa de la calle

(UL

(ver recorte).
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Ahora bien, en ese orden de ideas, y dado que la entidad accionada cuenta
con la informacién consignada en el RUNT, omitié enviar igualmente la
notificacién de los comparendos a la direccién de correo electrénico que alli
figura, esto es, katheringonzalez127@gmail.com; direccion que en este

3 Sentencia T-680 de 2010, M.P. Nilson Pinilla Pinilla.
Ccto21bt@cendo.ramajudicial.gov.co
03-2022-01089-01
CONFIRMA
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mor]nenFo gi fue utilizada para notificar la fijacion de la fecha para la
audiencia _wrtual que pretende la interesada, pero que solo con ocasion del
fallo de primera instancia, fue tenida en cuenta. (ver recorte)

Consulta por tipo y nimero da identificacién

NOMBRE ! RAZON SOCIAL : GINNA KATHERIN GONZALEZ PARRA

TIPO Y NUMERO DE DOCUMENTQ : CEDULA CIUDADANIA - 1033803808

ESTADO DE LA PERSONA : ACTIVA

‘Datos de ubicacién -
Informacion registrada en RUNT
Direccion: KR 3 NO. 56- 43 SUR Deperfamento: BOGOTAD.C.
Municipio: BOGOTA Correo Electrénico: KATHERINGONZALEZ 12720
MAILCOM

Telkfono: 0000000 Teléfono mivil: 3053471018

Fecha de actualizacidn: 151172020

De ahi que no sea de recibo instar a esta funcionaria a que se acoja a la gran mayoria
de fallos de otros Juzgados que han salido a su favor, cuando claramente se advierte
la ilegalidad de la notificacidn realizada.

Por lo tanto, al no haberse probado |a debida notificacion de la existencia de
los comparendos a la sefiora GINNA KATHERIN GONZALEZ PARRA, por falta

de legalidad, el presente fallo sera confirmado.

No obstante, es del caso aclarar que el hecho que se haya amparado el
derecho vulnerado a la accionante y haberse fijado fecha para la audiencia
virtual que pretendia, no implica que la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
BOGOTA, no pueda adoptar las determinaciones que a nivel administrativo

correspondan.

Corolario y sin mayores elucubraciones resulta procedente la
CONFIRMACION en todas sus partes de la decision impugnada.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el JUZGADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA., administrando justicia en
nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto por el
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL Bogota D.C., de fecha 29 de
noviembre de 2022, por las razones que se dejaron consignadas en el
cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas expedito, de
tal manera que se asegure su conocimiento.

Ccto21bt@cendo.ramajudicial.qov.co
03-2022-01089-01
CONFIRMA
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TERCERO: REMITIR el expediente dentro de los diez d{as giguientes ala
ejecutoria de la presente decision, a la Corte' Constitucional, para su
eventual revisién y comuniquese al a quo lo decidido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPIASE,

r',
LUGY COCK ALVA
JUEZ.

SC

Ccto21bt@cendo.ramajudicial.gov.co
03-2022-01089-01
CONFIRMA
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta de enero de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00001 00

Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulaciém de
lo proferido el 23 de enero de 2023, Y,

impugnacién en contra del fal
1 articulo 21

habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en ¢
de la Constitucién Politica de Colombia, el Juzgado,

DISPONE:

I. Conceder la impugnacién formulada.

En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual
al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las

anotaciones de rigor.

2. Notifiquese esta determinacién a los intervinientes por el

medio mas expedito.
7 :
Z
Y K ALVAREZ

NOTIFIQUESE,




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL. CII%C'(:]I'I“O
Bogota, D.C., treinta de enero de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00011 00.

i itacid i ho a
Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despac
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la AQCION DE TS;I"TEII?
instaurada por la sociedad comercial INTEVO S.A.S., identificada con

900.916.359-6, representada por SERGIO ANDRES CAF d géa(f Nfozr;
identifi i Bogota, mayor Cc :
identificado con C.C. 79.850.727 expedida en Bog );NCUENTAYUNO

domicilio en ciudad de Bogota D.C., en contra del JUZGADO C o
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C., siguiendo las orientaciones contemp 3306
en el art. 86 de la Constitucién Nacional, y los Decretos N 2591 de 1991y

de 1992.

ANTECEDENTES

1.- TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita 1 i iedad comercial INTEVO S.A.S., identificada
jercita la acciéon socieda ceS C B

con NIT N° 900.916.359-6, representada por SERGIO AND

JIMENEZ, identificado con C.C. 79.850.727 expedida en Bogota, mayor de edad,
con domicilio en esta ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del juramento no
haber presentado otra acciéon por los mismos hechos y derechos por los que

formula la presente accién.

5 . SUJETOS EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA
ACCION.

La accién en el caso sublite va dirigida en contra del JUZGADO
CINCUENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

3.. DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el actor, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, IGUALDAD y PETICION, contemplados como tales en la Carta Politica,
pretendiendo que se ordene a la entidad accionada “realizar sus actividades en
razén correspondiente de la demanda impetrada por la sociedad que represento”

(sic).

HECHOS

1. El 31 de octubre de 2022, a través de apoderado judicial radico
demanda ejecutiva singular contra FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO en la plataforma de radicacién de demanda en linea que tiene
por dominio https: / /procesojudicial ramajudicial.gov.co/demandaenhnea.

2. Por reparto, el 4 de noviembre de 2022, la demanda ejecutiva le
correspondié al JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,

D.C.

3. A la fecha del presente documento, no se ha generado decision de
fondo mediante auto que resuelva su admisién y/o inadmisién de la demandad,
dejando en espera del accionante por dos meses sin respuesta alguna




TRAMITE

2 ité amite 1a
Por auto del 24 de enero del cursante afo, S€ admitié a traml

" ider¢ arias
solicitud, decretandose las pruebas que el DeS_paCh0 con51der:r I;zceff'l i ai
determinacién que fue notificada a la parte accionante Y al estra alee o
accionado mediante mensaje de datos remitidos por €l Correo institucion

judicatura a cada direccion electrénica dada por estos para el efecto.

Se requirié al actor, para efectos de qué allegara €l poder qué 19
legitimara en la causa por activa, quien en escrito debidamente aportado, aclaro
que su representacién no la hace a favor de la FINANCIERA JUR;SCOQR
teniendo en cuenta que la parte accionante no €s dicha entidad financiera sino
INTEVO S.A.S., por lo que no hay lugar a allegar dicho documento para esa

finalidad.

El JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGQTA,
D.C., por intermedio de su titular adujo que a esa sede judicial le correspondid el
conocimiento en donde es demandante el actor y €n contra de Financiera
Juriscoop S.A., el cual tiene el radicado N° 11001400305 120220104000, “(...] una
vez radicado, le ha impartido el estudio pertinente, tal que, como bien puede
apreciarse, se emitié proveido resolviendo negar la orden de pago impetrada, al no
aportarse documento con las exigencias de ley para el e wcto. De otro lado, Y
respecto a la inconformidad incoada por el accionante, no sobra indicar que,
desafortunadamente, tras miiltiples y numerosos pedimentos de los usuarios, lo
que generan una denotada congestién en el correo institucional, y cuyo tramite
debe impartirse cuidadosamente en cada caso, pueden conllevar a que,
eventualmente, algunas decisiones no sean emitidas en los tiempos que esperan
los usuarios, cuestion que, sin embargo, al contrario del decir del quejoso, mal
puede llevar a la conclusién de la vulneracion aludida, muchos menos a titulo de
falta de acceso a la administracién de justicia, pues en altimas, el pronunciamiento
ya ha sido expedido dentro de un tiempo que no excede las previsiones para
entenderlo prudencial, lo anterior, se insiste, dada la connotada congestion
senalada” (sic).

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la Carta
Politica como la via para que las personas puedan reclamar ante los Jueces en
todo momento y lugar por si mismas o por quien las represente, la proteccion
inmediata de sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que
estos resulten vulnerados o amenazados por la accidon u omisién de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos previstos en la Ley.

Debe insistirse en que, la accién de tutela esta instituida como un
mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccion en una orden

para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actie o se abstenga de

hacerlo.

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccién de los derechos. esenciales con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situaciéon concreta y
especifica que 12 afecta individualmente, pues como s€ ha dicho el amparo no €s
un mecanismo de defensa de la constitucién en abstracto.

Ahora bien, en lo referente a la legitimacién en la causa por activa,
es evidente que la parte accionante se encuentra facultada de incoar la presente

accion constitucional, ¥, la representacién de quien lo hace en nombra del ente
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juridico, ostenta todas las facultades indi
fente para ello, conforme a lo indicado por la
Corte Constitucional en la sentencia T-860 de 2013.

: ) “Si bien, una de las caracteristicas de la accién de tutela es la
informalidad, la legitimacién para presentar la solicitud de amparo debe enconlrarse
plgnamente acreditada, por cuanto el juez constitucional debe tener certeza de
quién y en qué forma interpuso el amparol. En varias oportunidades esta
Corporacién negé el amparo del derecho fundamental a la educacion, por advertir
que el eserito de tutela no se encontraba suscrito. Asi en sentencia T-647 de 2008
esta co_rporacién se abstuvo de pronunciarse frente a dos personas que pretendian
ser registradas dentro del Registro Unico de Victimas por no haber suscrito el escrito
de tutela. En este contexto, resulta claro que el Juez de Gnica instancia, al negar el
amparo constitucional, por falta de certeza en la legitimacién en la causa por activa,
se encontraba plenamente respaldada por la jurisprudencia de esta Corporacion,
pues, tal como lo seriala en el fallo, no se evidenci6 que el ciudadano Carlos Fabian
gotlfna Vallejo hubiese tenido la iniciativa de accionar al Colegio Militar Simén
olivar.”

Con relacién a las garantias fundamentales invocadas por el petente
se precisa lo siguiente:

El DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO establecido en
el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, consiste en el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso y que le
asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida administraci6én de Justicia y la
fundamentacién de resoluciones conforme a Derecho, el cual tiene plena
operancia en las actuaciones Judiciales.

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de 1992 al respecto
sefiala: “...Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares relaciones
Juridicas entre el érgano sancionador y el procesado demandado, para buscar
efectividad del derecho material o las garantias debidas a las personas gue en él
intervienen...”

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ, citado por nuestro maximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992, expone lo
siguiente: “..En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos legislativos, Judiciales y administrativos que deben cumplirse para
que una ley, sentencia o resolucién administrativa gue se refiera a la libertad
individual sean fundamentalmente valida, sino también para que se constituya en
garantia del orden, de la justicia, de la seguridad en cuanio no se lesione de
‘manera indebida la seguridad propuesta como intangible para el ciudadano en el

Estado democrdtico”.

En sentido restringido, la doctrina define el debido proceso como
todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracién de Justicia; que le garantizan la libertad y la seguridad juridica, la
nacionalidad y la fundamentacién de las resoluciones judiciales conforme a
derecho. Desde este punto de vista entonces el debido proceso es principio madre
o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho
Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”.

En cuanto al derecho fundamental al ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, este hace parte del articulo 29 de la Carta

1 Corte Constitucional. Sentencias T-115 de 2004, T-647 de 2008
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Constitucional sefialé que “[e]!
rLttecarc‘tcter de derecho ﬂmdamen'tal
de deliberacion espec:'al,
que de manerd {:'fectma
sino que también era
normativo de la Carta
or judicial. Sobre este

Magna, por lo que la jurisprudencia de la Co

acceso a la justicia, como servicio publico y en S p
auténomo [y a la vez instrumental], ocupd un escenaro
pues no solamente debian establecerse mecanismos
permitieran el amparo de los derechos constitucionales,
preciso incorporar los aspectos que, atendiendo al nivel
Politica, permitieran un adecuado funcionamiento de la lab
ultimo aserto en la sentencia T-431 de 1992

edad accionante.arg.uyﬁ
e que el estrado judicial
da incoado ¥

En el sublite, el representante legal de la soci
la conculcacién de sus derechos fundamentales, a razoén d
accionado no ha efectuado un pronunciamiento frente a la deman
que correspondié por reparto a la sede judicial accionada, a la que le
correspondié el niimero interno de radicado N° 11001400305120220104000-

No obstante lo anterior, y vistos los anexos que acompafan la
respuesta dada por el JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D.C., se colige que el a quo ya efectué el estudio pertinente frente a la
admisibilidad de la demanda en donde el ente promotor es demandante, por lo
que profirié €l auto adiado 26 de este mes y ario, siendo debidamente notificada
en el estado y teniendo la publicidad ordenada tanto constitucionalmente como
legal.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accién fue cumplido con ocasion de la presentacion de esta tutela, nos
encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado
como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la

presente tutela. | :

|

Por comsiguiente, la accion de tutela como -instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdié su razon de ser,
y por ende la decision que aqui se tome resultaria ineficaz.

Se relieva que no se vinculé a la parte demandada en €l proceso
eiecutivo por que el libelo introductorio atin no habia_sido calificado al momento
. en gue se presenté la accién, y dada la naturaleza del mismo.

. En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR INFUNDADA la solicitud de ACCION DE
TUTELA formulada por la sociedad comercial INTEVO S.A.S., identificada con NIT
N° 900.916.359-6, representada por SERGIO ANDRES CARRERA JIMENEZ,

identificado con C.C. 79.850.727 expedida en Bogota, mayor de edad, con
domicilio en ciudad de Bogota D.C., en contra del JUZGADO CINCUENTA Y UNO

CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C..

SEGUNDO. - Contra la presente decision procedera la impugnacion
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art.

31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO. - NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

2 Sentencia T-186 de 2017.
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reapedtivory enf{ﬁ'l'g;tus%deste fallo no fuere impugnado, transcurrido el término

ibidem. ENVIESE I;I exgtid?;lnctl: quci daCCuCnta el inciso segundo del articulo 31
S il ite a la Corte Constitucional al

Tevision por medio digital, previas las onstancias respectivas. il

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., treinta de enero de dos mil veintitrés.
Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00012 00.

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a proferir el fallo que en
derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada por la ciudadana
MARIA DEL PILAR MARTINEZ FLOREZ, identificada con C.C. N° 53.016.937
expedida en Bogot4, en contra del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA-.
Se vinculd oficiosamente al MINISTERIO DEL TRABAJO, EPS SANITAS y al médico
JAIME OLIVOS, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion
Nacional, y los Decretos N° 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1.- TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accion el ciudadano KEVIN CASAS QUIMBAYO, identificado con C.C. N°
1.007.513.042, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, quien manifesté por conducto
de apoderado judicial bajo la gravedad del juramento no haber presentado otra accién por
los mismos hechos y derechos por los que formula la presente accion.

o SUJETOS EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA
ACCION.

La accién en el caso sublite va dirigida en contra del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE —SENA-, ente de Derecho Publico con sede en esta ciudad.

Se vinculd oficiosamente al MINISTERIO DEL TRABAJO, EPS SANITAS y al
médico JAIME OLIVOS.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA
Qe solicita por el actor, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al VIDA DIGNA, SALUD, TRABAJO, SEGURIDAD SOCIAL,
contemplados como tales en la Carta Politica, pretendiendo que se ordene a la
entidad accionada “que dentro del término que. su digno despacho disponga,
proceda a renovar de manera inmediata el contrato de prestacién de servicios
3361717, y por ende se me vincule contractualmente, para proteger mi estado
embarazo de alto riesgo, realizando trabajo en casa como fue requerido por parte
del médico tratante, condicion que la institucién respeté hasta la finalizacion del
contrato en mencion, lo cual es viable para la ejecucion del objeto contractual,
puesto que desde el 2020 por la declaratoria de estado de emergencia Y
aislamiento preventivo obligatorio causado por COVID-19 (confinamiento por
pandemia) en el territorio nacional, en la entidad se vienen desarrollando las
sesiones de formacién de los aprendices y demas obligaciones contractuales de
forma virtual y remota, 0 S€ prorrogue de manera inmediata el contrato anteror, Y
se me cancelen los honorarios, desde la finalizacion del contrato sefalado, es decir,
desde el 16 de diciembre de 2022 hasta cuando sea efectivamente'vinculada
nuevamente, en defensa y proteccion de mi estado embarazo y proteccion laboral
reforzada” (sic).
i S
Bt O1. Aduce la tutelante que celebrd el 25 de enero de 2022, el
contrato de prestacion de servicios CO1 PCCNTR 3361717 con el SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA, para prestar Servicios profesionales
temporales, para impartir formacién prof-esional e integral por un valor de
$31°200.000 y con plazo hasta el 30 de septiembre de 2022.
2. Por peticion de su supervisor, s€ Prorrogo hastfa el 16 de
diciembre de 2022, adicionado con la partida prestacional correspond.lente.
3. Comunicé a la entidad accionada su estado de gravidez el 26 de
juli 022, siendo respetado por el SENA. ,
e EECte 4. Con oﬁ(r:)io 119311, el doctor FABIO HERNANDEZ RQDRIGUEZ,
Subdirector Centro de Gestién Industrial del SENA, indico la vi?\bﬂldad de la
proteccion requerida, por su estado de embarazo, y que s¢ realizaria fﬂ reporte al
area de seguridad y salud en el trabajo asi como al area de contratacion, para que



: 4. Con oficio 119211, el doctor FABIO HERNA
Subdirector Centro de Gestion Industrial del SENA, indiod la saabiided de o
proteccion requerida, por su estado de embarazo, y que se realizaria el reporte al
area de seguridad y salud en el trabajo asi como al 4rea de contratacién, para que
;% 2a(;;ortara el expediente del contrato 3361717 y del que se suscribiera en el afio
) S. A la fecha de presentacion de la accién de tutela, habiéndose
terminado el contrato de 16 de diciembre de 2022, no ha sido vinculada.

TRAMITE

Por auto del 19 de enero del cursante afio, se admiti6 a tramite la solicitud, decretindose
las Pruebas que el Despacho consider6 necesarias, determinacién que fue notificada a la
accionante los entes en contra de quien se dirige la accién y vinculados mediante mensaje
de datos remitidos por el correo institucional de esta judicatura a cada direcci6n electrénica
dada por estos para el efecto.

El SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA- a través de la
subdirectora (E) del Centro de Gestién Industrial de la Regional Distrito Capital,
expuso que son ciertos los hechos primero al quinto y frente al sexto indico
“Actualmente el Centro se encuentra en el proceso de Contratacion de instructores y
Administrativos, en el caso del grupo ocupacional instructor, se remite al Grupo de
la Formacién Profesional de la Regional Distrito Capital la solicitud de contratacién
prioritaria de la instructora MARIA DEL PILAR MARTINEZ FLORES. 2. Frente al
Alcance de la Estabilidad Laboral de la mujer gestante” (sic), para fundamentar su
exposicion trajo a colacién las sentencias de la Corte Constitucional SU-070 y
071 de 2013 ““(...) la estabilidad laboral reforzada se predica para todos los
contratos sin importar su naturaleza, sin importar si el empleador o contratante
es del sector publico o privado (...)” “(...) la estabilidad laboral reforzada para una
contratista en estado de embarazo opera en la medida en que, al momento de
aproximarse la finalizacion del plazo pactado en el contrato, se conste que: 1)
Persiste la necesidad institucional de contar con esos servicios y 2) que la
contratista gestante ha cumplido cabalmente sus obligaciones” (...)".”, por lo que
en ese orden de ideas “(...) la entidad deberd renovar el contrato de prestacién de
servicios de la contratista en estado de embarazo siempre y cuando se cumpla con
los dos requisitos anteriormente mencionados. Se deberd renovar el contrato de
prestacién de servicio minimo hasta el vencimiento del periodo de lactancia. Por lo
anterior, la entidad debe garantizar la continuidad del contrato de prestacién de
servicios, siempre y cuando al finalizar el plazo pactado se verifique que persiste la
necesidad que dio origen al vinculo contractual. Basado en lo expuesto esta
Subdireccién se permite informar que: Actualmente el Centro se encuentra en el
proceso de Contratacion de instructores y Administrativos, en el caso del grupo
ocupacional instructor, se remite al Grupo de la Formacion Profesional de la
Regional Distrito Capital la solicitud de contratacién prioritaria de la instructora
MARIA DEL PILAR MARTINEZ FLOREZ’ (sic).

El MINISTERIO DEL TRABAJO por conducto de su asesora de la oficina asesora
juridica solicit6 se declare la improcedencia en contra de ese ente ministerial por falta de
legitimacién en la causa por pasiva, comoquiera “teniendo en cuenla que no existen
obligaciones ni derechos reciprocos entre la accionante y esta entidad, lo que da lugar a
que haya ausencia por parte de este Ministerio, bien sea por accién u omision, de
vulneracién o amenaza alguna de los derechos fundamentales invocados por la
accionante” (sic). En lo referente al estado de embarazo de la actora y en su momento de
Jactancia, indicé lo reglado en el articulo 2° de la ley 1468 de 2011, que trata de la
prohibicién de despido, el articulo 240 del Codigo Sustantivo del Trabajo, que es ¢l
permiso legal para despedir. Igualmente hizo referencia a lo dicho por la Corte

Constitucional en su sentencia SU-070 de 2013.

Arguyé igualmente que existen otros medios judiciales ordinarios para la defensa de sus
derechos, por lo que se debe negar el amparo deprecado por ser improcedente con
fundamento en el articulo 2° del Decreto 2591 de 1991.
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La EPS SANITAS S.A.S. por intermedio de su representante legal
para temas de salud y acciones de tutela solicité se desvincula a esa entidad,
toda vez que no ha conculcado los derechos fundamentales de la petente, por
cuanto “le ha suministrado todos los procedimientos y servicios requeridos,
actuando conforme a la normatividad vigente, salvaguardando los derechos
fundamentales de la sefiora MARIA DEL PILAR MARTINEZ FLOREZ. En el presente
caso y por tratarse de una controversia enteramente de indole laboral la entidad
llamada a atender la pretensién de la sefiora MARIA DEL PILAR MARTINEZ
FLOREZ es SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA y no mi representada.
Es de anotar que el hecho de que el empleador haya terminado el contrato laboral
de lq .accmnante aparentemente sin tener en cuenta su estado de salud, sus
condiciones, recomendaciones y restricciones médicas en caso de exstir, es
COTTlPl_etafnente ajeno y se escapa de la érbita de las obligaciones legales y
constl.tuczonales de mi representada. Frente a la licencia de maternidad se debe
mencionar que la misma se valida, y se reconoce de ser el caso solo una vez se
cumplan los requisitos para acceder a dicha prestacién, situacién que a la fecha no
se configura, por lo tanto, cualquier decisién sobre la misma serd sobre hechos
futuros, asi las cosas, solicitanos a su Serioria denegar la misma en lo que respecta
a EPS SANITAS. Teniendo en cuenta que EPS SANITAS no tiene ninguna obligacion
legal y constitucional, y como quiera que no estd dentro de sus competencias los
temas laborales como los que motivan la presente accién constitucional es evidente
la FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA con relacién a mi
representada” (sic).

El médico JAIME OLIVOS, guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene como finalidad,
obtener la proteccién inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES
FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica. Los
derechos que esgrime la peticionaria como violados indiscutiblemente tienen tal rango, y,
por ende, son susceptibles de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas
requisitos previstos por el Constituyente de 1991 y por la Ley para ¢l evento.

Frente a las pretensiones de esta accion se advierte que la accionante, busca que se le
proteja su derecho fundamental VIDA DIGNA, SALUD, TRABAJO, SEGURIDAD
SOCIAL, por cuanto segun su dicho la entidad accionada, a pesar de conocer de su estado
de gravidez y de haberle indicado la viabilidad de la renovacién de su contrato, a la fecha

no se ha dado la renovacién contratacion.

de presentar la accion de tutela, : _
Visto los hechos expuestos por la accionante, las pruebas arrimadas y en lo dicho por el

SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA-, se colige clarament‘e que existié
una relacién contractual entre la petente y ]a entidad accionada, la cual ﬁnal}zé el 16 de
diciembre de 2022, a su vez, que €s conocedora la pasiva del estado de gravidez de la

promotora, junto con la intencién de renovar su contratacién para brindarle la proteccion

constitucional y legal que ampara a las mujeres en estado de gestacion, actuacién que es

plausible, empero, el Despacho encuentra que ha pas_ado mas de un mes sin que dichq
situacion sea superada, debido a tramites administrativos que no so‘n.de la compeEenCla de
la actora, samese ello, que, por mads que su contrato terminara en diciembre del afio
inmediatamente anterior, s€ debi6 de proteger a la madre gestante durante todo este
periodo, es decir, tener afiliada a la actora durante f?st.o§ meses: hasta'tanto superara la etapa
de contratacién que debe realizar todos los afios al iniciar el afio ]ectlvo.. =

De tal manera, que al no continuar la prérroga contractual sin solucién de continuidad
de la sefiora Martinez Flérez, se le conculcaron sus derechos fundamentales, adjcionado a
]a mora en volver a efectuar su contratacién de manera pronta, lo que pone en riesgo no
solo la vida de actora si no de su menor hijo(a), al no estar afiliada a la seguridad social; por
lo que sin hesitacion mayor, el Despacho encuentra que se reiinen las reglas establecidas
por la Corte Constitucional en sentencia SU-070 de 2013, para tutelar el amparo deprecado

por la actora.
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Téngase en cuenta que conforme a la jurisprudencia citada debe de existir un permiso
del inspector de trabajo para la no renovacién del contrato de prestacion de servicios, a su
vez, ese funcionario debe corroborar que en caso de no continuacién de la relacién laboral
se debe a aspectos ajenos al hecho del estado de embarazo de la trabajadora (accionante),
situacién que no se acreditd dentro del plenario, por Jo que y conforme a la jurisprudencia
citada se presumir que su no renovacion se debié a ello, hecho que trans grede los derechos
fundamentales de petente y a su vez, pone en riesgo la vida del no nato.

En lo que tiene que ver con las reglas generales de la procedencia del amparo
constitucional, la demanda de tutela fue presentada para esta Juez Constitucional en
oportunidad y que no existe otro medio legal més expedito para salvaguardar sus derechos,
por lo que se da la subsidiariedad para rogar su proteccion via tutela.

En consecuencia, este Despacho sin més dispondra, tutelar los derechos de la
accionante, ordenando el SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAIJE —SENA- proceda
dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de este fallo, a
reintegrar a la tutelante a su puesto de trabajo, al reconocimiento de las cotizaciones
durante el periodo de gestacién y de lactancia, so pena de hacerse merecedor a la sancién
prevista en el articulo 239 del C.S. del T.

De otra parte, en lo que respecta al pago de salarios y otros emolumentos, se negara el
amparo deprecado, comoquiera que la petente puede acudir a la jurisdiccién ordinaria
laboral para ello, incoando la accién correspondiente, para que sca el juez natural quien
determine si le asiste o no el derecho, por lo que no se reinen el principio de subsidiariedad
requerido para conceder su proteccion.

Sobre estos requisitos de la procedencia de la accién de tutela, se debe tener en cuenta
el caracter subsidiario que se requiere en ella, tal como lo ha dicho la Corte constitucional
en sentencia T-097 de 2014, entre otras “[¢] esta Corporacion ha expresado en
innumerables pronunciamientos, que aun cuando la accién de tutela ha sido prevista como
un instrumento de defensa judicial para la proteccion inmediata de los derechos

fundamentales, la propia Carta Politica le reconoce a la misma un cardcter subsidiario y
residual, lo cual significa que solo es procedente supletivamente, es decir, cuando no
existan otros medios de defensa a los que se pueda acudir, o cuando existiendo éstos, se
promueva para precaver la ocurrencia de un perjuicio irremediable” (Resaltado por el
Despacho)

Y, comoquiera que el mismo no se reine por la actora para el pago de los honorarios
referidos, el Despacho negaré tal pretension por improcedente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Tutelar los derechos fundamentales a la VIDA DIGNA, SALUD,
TRABAJO, SEGURIDAD SOCIAL de la accionante MARIA DEL PILAR MARTINEZ
FLOREZ, identificada con C.C. N° 53.01 6.937 expedida en Bogota, en contra del
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA-.

SEGUNDO: ORDENAR a la SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA-
que proceda dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacién de este
fallo, a reintegrar a la tutelante a su puesto de trabajo, al reconocimiento de las cotizaciones
durante todo el periodo de gestacién y de lactancia, so pena de hacerse merecedor a la

sanci6n prevista en el articulo 239 del C.S.del T.!

De las anteriores diligencias deber4 dar aviso oportuno a esta oficina judicial.

TERCERO: NEGAR por IMPROCEDENTE el pago de los demés valores
reclamados, por las razones expuestas en la parte motiva de este fallo.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente decision a mediante el envio de
comunicaciones por el medio més expedito.

1 Sentencia SU-070 de 2013,

4 pgsg

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00C12 00

L



QUINTO: Contra la presente decisién procede la impugnacién dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién (Art. 31 Decreto 2591 de 1.991).

NEGAR: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del articulo 25
ejusdenm.

SEXTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término respectivo y en la
oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31 ibidem. ENVIESE el

expediente a la Corte Constitucional par ?even al revision por medio digital, previas las
constancias respectivas. ’
IFi /%/
V.
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