JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintiocho de junio de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2018-00536-00
I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver €l recurso de reposicion, interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra de la decision contenida en
auto adiado 19 de mayo de 2023 (fl.106.1), que ordené estarse a lo

dispuesto por auto de agosto 27 de 2019 (fl. 66.1).

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Arguyo el recurrente, en sintesis, que la decisioén proferida en agosto 27 de
2019, no resuelve de fondo lo peticionado por el togado, lo anterior, teniendo
en cuenta que: en primer lugar, que dentro del presente asunto los
acreedores o demandantes son Bancolombia y Fondo Nacional de Garantias
S.A., y en segundo lugar, que en providencia de agosto 27 de 2019, tan solo
se termind el proceso en razén de la obligacion adquirida con el

Bancolombia, mas no del Fondo Nacional de Garantias S.A.

Por lo expuesto, solicité reponer el auto objeto de censura, para en su lugar
se sirva decretar la terminaciéon del proceso por pago total de la obligacion
elevada en marzo 3 de 2020 (f1.81.1)

III. DE LO ACTUADO

El Despacho observa que el recurrente no acredité haber compartido el
recurso a los demas sujetos procesales, de conformidad al paragrafo del
articulo 9 de la Ley 2213 de 2022. En consecuencia, se corrié traslado por
a la contraparte de conformidad al articulo 110 del C.G. del P., tal como
obra en el folio 111.1, quien dentro del término legal guardo silencio.

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua las
siguientes,

IV. CONSIDERACIONES

La reposicion esta concebida para que el funcionario que hubiere emitido
una determinacion, la revoque o la reforme, pero siempre que la misma se
aparte del marco normativo imperante y aplicable al caso particular, pues
de lo contrario, debe mantenerla intacta. Tal es el sentido del articulo 318
del C.G.P., y por ende, de cara a ese marco tedrico legal, abordaremos el
analisis del presente asunto, para arribar a la conclusion que tal dinamica

conduzca.

En el orden de ideas que traemos, confrontados el auto objeto de censura 'y
los argumentos del recurso con el marco normativo-conceptual aplicable a

este caso en particular, clama palmario que el proveido impugnado sera
revocado, pues la decisién sobre tal aspecto, no solo fue incongruente, sino

Pagina 1 de 2

AVLR
PROCESO No. 2018-0536

Powered by @ CamScanner



https://v3.camscanner.com/user/download

que no se amparé en las normas aplicables al caso de marras, lo que de

entrada pone al descubierto el error en la decisic
atacado. ecision adoptada en el proveido

Al efecto, en vista del primer punto de disenso, nétese que por auto de agosto
27 dc‘201.9 (fl.66.1) se ordend la terminacion del proceso por pago total de
la obligacién, perseguida por Bancolombia S.A. y en el numeral 3 de mismo
pro\{eido, se advierte que el asunto continuara vigente respecto al Fondo
Nacxo.nal de Garantias S.A., de conformidad con la subrogacién de derechos
Y acciones reconocidas mediante auto calendado 11 de marzo de 2019; de
alli que la decisiéon recurrida no se encuentra ajustada a lo obrante en el
expediente, lo que permite tomar la decisién que corresponda a la solicitud
de terminacién por pago total de la obligacién elevada por el abogado del
Fondo Nacional de Garantias S.A., en marzo 3 de 2020 (f1.81.1)

En consecuencia, hay lugar a revocar el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota,
D.C.,,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR auto adiado 19 de mayo de
de 2023 (f1.106.1)

SEGUNDO: El arancel judicial obrante folio 103.1, se agrega a los

autos y se pone en conocimiento de las partes. Comuniquesele a la
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL, DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOGOTA Y CUNDINAMARCA.

NOTIFIQUESE,
CY COCK ALVAREZ
JUEZ
’ (2)
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C,, veintiocho de junio de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2018-00536-00

Por otra parte, comoquiera que parte e¢jecutante FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS (Subrogatorio), realiz6 la consignacién correspondiente al
impuesto por concepto de arancel judicial y atendiendo la solicitud de

terminacién por pago total de la obligacién elevada por el representante
legal para asuntos judiciales del Fondo Nacional de Garantias S.A., en

marzo 3 de 2020. (1.81.1), quien cuenta con facultad expresa para recnb:r,
el Juzgado:

DISPONE:

PRIMERO: Decretar la terminacién del Proceso EJECUTIVO DE
MAYOR CUANTIA de BANCOLOMBIA S.A. contra WOG S.A.S. y ANGELA
CRISTINA ARAQUE GARCIA por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION,
perseguida por el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. (Subrogatorio),
de conformidad con lo normado en el Articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cauteclares decretadas en el
presente asunto previa verificacion de la inexistencia de remanentes a favor

de otro dcspacho jUdlCl&l 0 adrmmstratxvo En caso de existir remanentes,

yongase a disposiciéon de la yect 1itondad.

TERCERO: A costa de la parte demandada, practiquese ¢l desglose y
entrega de los documentos base de la presente accién, con las constancias

del caso. No obstante, para que ¢l apoderado o quien este autorice tenga
acceso al expediente, por secretaria coordinese cita para cllo, a través del

COITeo institucional del Despacho, esto s

ccto21b ndoi. judici

C cocx ALVAREZ

CUARTO: No condenar en costas.
expediente, previa las anotaciones de /i

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA, D.C., veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

Incidente de Desacato dentro de la Accion de Tutela N° 11001 31 Q3 021
2022 00193 00 de GUSTAVO ALBERTO NARANJO RIVEROS, identificado
con la C.C. N° 80.109.257 expedida en Bogota, en contra de COMPENSAR

E.P.S.

Agréguese a los autos la documentacion vista en los archivos 0074 y
0075 del presente incidente de desacato digital, los que se ponen en

conocimiento.

Previo a darle curso a la peticion del actor, alléguese el fallo proferido
por el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA que incoé este
afio en contra de la entidad incidentada, a su vez, indique si ha presentado
incidentes de desacato en esa sede judicial o en otra en contra de
COMPENSAR E.P.S., para efectos de que le sean autorizadas citas
médicas, tratamientos y/o medicamentos € insumos, de ser aasi allegué
las resultas de estos, cumplido con ello, se tomaran las decisiones que

correspondan.

Lo aqui decidido comuniqueseles a los intervinientes por el medio
mas expedito.

NOTIFIQUESE,
ALB CY'COCW ALVAREZ

TUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
I El auto anterior se notificoé por estado
electronico a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA D.C., veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

Incidente de Desacato dentro de la Accién de Tutela N° 11001 31 03 021
2022 00328 00 incoado por el ciudadano CARLOS ANTONIO LUCUMI
CAICEDO, identificado con la C.C. N° 10.474.380 expedida en Suarez -
Cauca-, en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL- COMANDO DE PERSONAL-.

Agréguese a los autos el informe secretarial visto en el archivo
0035 del presente incidente digital, con el cual se indic6é que el traslado
dado en auto del 13 de este mes y arfio, feneci6 en silencio.

Teniendo en cuenta que la entidad accionada cumplié con lo
ordenado en el fallo de tutela de segunda instancia proferido por el
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA -SALA
CIVIL- el 20 de octubre de 2022, dentro de la accién constitucional
instaurada por el ciudadano CARLOS ANTONIO LUCUMI CAICEDO,
identificado con la C.C. N° 10.474.380 expedida en Suarez —Cauca-, tal
como se acredité por parte de la entidad incidentada en el archivo 0025
paginas 5 a 9 y 35 a 38, el juzgado, dispone que por sustraccion de
materia no se hace necesario dar tramite y/o hacer pronunciamiento
alguno respecto del presente incidente de desacato, ordenandose en
consecuencia, una vez cobre ejecutoria este proveido, el ARCHIVO de las
presentes diligencias.

Lo aqui decidido comuniqueseles a los intervinientes por €l medio
mas expedito.

| 3
NOTIFIQUESE, % Z%
AL UCY COCK ALVAREZ

JUEZ

—

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado
electronico a las 8:00 a.m.
El Secretario,

|| SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA, D.C., veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

Incidente de Desacato dentro de la Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023
00139 00 iniciado por el ciudadano FABIO NICANOR GUERRERO ENRIQUEZ,
identificado con C.C. N° 4.314.959 por conducto de su agente oficioso EDGAR
GUERRERO ENRIQUEZ, identificado con C.C. 19.096.883 expedida en Bogota, en

contra de la NUEVA E.P.S.

Se agrega a los autos el escrito y anexos aportados por la incidentada en
los archivos 0006 a 0009, donde se indicé que la responsabilidad subjetiva recae
sobre la Dra. MARIA XIMENA SANTANDER VELASCO como Gerente Zonal Narifio
en primer lugar para dar cumplimiento al fallo de tutela, y que su superior
jerarquico es la Dra. SILVIA PATRICIA LONDONO GAVIRIA -Gerente Regional

Suroccidente, se pone en conocimiento y se tiene en cuenta para los fines
pertinente.

Con base en lo antes dicho, este Despacho, DISPONE:

Previamente a dar inicio al tramite del presente incidente se ordena
REQUERIR a la Dra. MARIA XIMENA SANTANDER VELASCO como Gerente
Zonal Narifio, y a su superior jerarquico, Dra. SILVIA PATRICIA LONDONO
GAVIRIA -Gerente Regional Suroccidente, las encargadas de cumplir con lo
ordenado en los fallos de tutela proferidos en primera y segunda instancia el 13
de abril de 2023 y 10 de mayo hogafio, respectivamente, instaurada por el
cindadano FABIO NICANOR GUERRERO ENRIQUEZ, identificado con C.C. N°
4.314.959 por conducto de su agente oficioso EDGAR GUERRERO ENRIQUEZ,
identificado con C.C. 19.096.883 expedida en Bogota, siendo esto “en el término
de cinco dias contados a partir de la notificacién de este fallo, se ordene y practique
por el médico tratante una valoraciéon médica al agenciado, con miras a dilucidar st
necesita del servicio de cuidador o auxiliar de enfermeria domiciliaria,
estableciendo de qué forma y en qué condiciones de calidad debe ser suministrado

ese servicio, a cargo de la entidad accionada” (sic).

Dicha informaciéon debera ser rendida dentro del término de TRES (3) dias
contados a partir del recibo de la comunicacién correspondiente. La informacién
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término anotado via

correo institucional del Juzgado (ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

Notifiquese este proveido mediante oficio al ente aqui citado, anexando
copia del escrito incidental y de la sentencia de primera instancia por correo
electrénico y a la incidentante medignte el envio de comunicacién a través del

medio méas expedito.

NOTIFIQUESE,

’ JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico |
a las 8:00 a.m.

| E]1 Secretario,

- SEBASTIAN GONZALEZ RAMO -
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA, D.C., veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

Incidente de Desacato dentro de la Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023

00193 00 iniciado por el ciudadano RUBEN EVELIO ROSERO CHAMORRO,
identificado con C.C. 13068.711 expedida en Pasto -Narifio-, en contra de la

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- DIRECCION DE
PERSONAL-HISTORIAS LABORALES.

A fin de establecer la responsabilidad subjetiva del obligado a dar
la respuesta pertinente, este Despacho

DISPONE:

Previamente a dar inicio al tramite del presente incidente se
ordena REQUERIR al representante legal o quien haga sus veces la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- DIRECCION
DE PERSONAL-HISTORIAS LABORALES, a fin de que se sirva informar
cual es la Division, Unidad o Funcionario encargado de cumplir con lo
ordenado en el fallo proferido €l 12 de mayo de 2023, emitido dentro de la
accion de tutela instaurada por el ciudadano RUBEN EVELIO ROSERO
CHAMORRO, identificado con C.C. 13068.711 expedida en Pasto —Narifio-,
siendo esto “proceda a resolver de fondo el derecho de peticién incoado el 15 de
enero de 2013, bajo el radicado N° 850204, de manera electrénica, entregando la
informacién y documentaciéon requerida, para ello deberda tener en cuenta lo
indicado en las consideraciones de este fallo” (sic).

Dicha informacion debera ser rendida dentro del término de
TRES (3) dias contados a partir del recibo de la comunicacion
correspondiente. La informaciéon y documentacion requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

Notifiquese este proveido mediante oficio al ente aqui citado,
anexando copia del escrito incidental y de la sentencia de primera
instancia por correo electrénico y a la incidentante mediante el envio de
comunicacion a través del medio/mas expedito. .

/

NOTIFIQUESE,

UC ALVAREZ

JUEZ

[ JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anferior se notificé por estado electrénico
a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

Accion de Tutela N° 110013103-021-2023-00268-00

Rituada la tramitacion correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA

instaurada por la ciudadana ANA ELCY SILVA ORDONEZ, identificada con C.C.
N° 26.597.878, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES -COLPENSIONES-. Se vinculé oficiosamente al SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA- SECCIONAL HUILA-, siguiendo las
orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion Nacional, y los

Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.
ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién la ciudadana ANA ELCY SILVA ORDONEZ,,

identificada con C.C. N° 26.597.878, mayor de edad, quien manifestdé bajo la
gravedad del juramento no haber presentado otra accién por los mismos hechos y

derechos por los que formula la presente accion.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el caso sub-lite va dirigida en contra de la

ADMINISTADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- es una
empresa industrial y comercial del Estado, organizada como entidad financiera de
caracter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo. De conformidad con el
articulo 155 de la Ley 1151 de 2007, la entidad hace parte del Sistema General
de Pensiones (SGP) y tiene por objeto la administracion estatal del Régimen de

Prima Media con Prestacién Definida y la administracion del Sistema de Ahorro
de Beneficios Econémicos Periédicos del que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 y

las demas prestaciones especiales que determine la Constitucion y la Ley!.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por la querellante, se tutele su DERECHO

FUNDAMENTAL de PETICION contemplado como tal en la CONSTITUCION
POLITICA, pretendiendo que se ordene a la entidad accionada que proceda a dar
una respuesta, clara y de fondo a su derecho de peticion incoado el 30 de

septiembre de 2022, con radicado N.20223031858852.

Se vinculé oficiosamente al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
-SENA- SECCIONAL HUILA-.

4. -HECHOS

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes:

a) Se encuentra afiliada en el régimen contributivo, con
vinculacion en el Sistema de Seguridad Social — Pension, en la Administradora

Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES.

b) El 25 de abril de 2023, mediante radicado 2023_5946374,
presenté ante la entidad accionada, actualizacion de datos del CETIL

\——

: h_tlps://www.colpensiones.gov.co/publicaciones/ 113/quienes-somos/
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(Certificaciéon Electronica de Tiempos Laborados) por la entidad Servicio Nacional
de Aprendizaje -Seccional Huila.

o’ c) El 26 de abril de esta anualidad, la accionada dio respuesta a
su peticion.

d) El 13 de junio de los corrientes, consulté su historia laboral,
en la cual, se puede verificar que la informacién del hecho anterior, es errada,
toda vez que, el tiempo verificado del CETIL no se encuentra cotizados entre los
ciclos del 18-01-1989 a 15-01-1989 sino entre 05-08-1988 a 16-01-1989.

e) A la fecha de presentacién de esta accién constitucional, la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES- no ha normalizado

su historia laboral, teniendo en cuenta que han transcurrido mas de 45 dias,
desde que informaron sobre las cotizaciones reportadas mediante CETIL por la
entidad Servicio Nacional de Aprendizaje - Seccional Huila-.

5.-TRAMITE

Recibida la demanda en esta oficina judicial ingresan las diligencias
al Despacho y por auto del 20 de junio del afo en curso, s€ admitié6 a tramite la
solicitud, decretandose las pruebas que el Despacho considerd necesarias para el
esclarecimiento de los hechos, determinacién que fue notificada a la accionante, a
los entes en contra de quien se dirige la accién por conducto de mensaje de datos
remitidos desde el correo institucional del juzgado a las direcciones electronicas
informadas para el efecto.

El SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA- SECCIONAL
HUILA-, por intermedio de su directora (E) expuso “ldle acuerdo con lo
manifestado por la misma accionante, en el recuento factico que fundamenta la
accién constitucional que nos ocupa, se hace evidente que en este no se endilga
vulneracién de derecho alguno de parte del Servicio Nacional de Aprendizaje
Regional Huila, toda vez que esta entidad no le ha vulnerado ningun derecho a la
sefiora ANA ELCY SILVA ORDONEZ por cuanto que, de dicho recuento factico se
evidencia que la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales son
imputables a la entidad COLPENSIONES. Como consecuencia de lo anterior, la
accién de tutela que nos ocupa es improcedente en contra del SENA, en la medida
en que no se serialan en el trascurso de la accién, los hechos mediante los cuales la
entidad que represento estd violando derecho fundamental alguno a la accionante.
(...) consideramos que el recurso de amparo de la referencia no satisface el
presupuesto de legitimacién en la causa por pasiva, puesto que el SENA no puede
ordenar a COLPENSIONES, adopte las medidas necesarias que satisfagan los
derechos fundamentales que la accionante aduce le han sido vulnerados por dicha
entidad. Se insiste en que el SENA no tiene competencia para pronunciarse frente a
lo requerido por la accionante y de acuerdo con el articulado constitucional
establecido en el articulo 121 de nuestra Carta Politica, como entidad publica
cumple con las funciones expresamente consagradas en la Ley y no le es dable
impartir 6rdenes y/o instrucciones a otra entidad. Por ello, si bien es una
prerrogativa de los ciudadanos colombianos el presentar acciones de tutela en
contra de las entidades que vulneren sus derechos, cabe mencionar que debe
existir una vulneracién a un derecho fundamental y el ente contra quien se accione
debe tener una participacién en la posible vulneracién del derecho alegado. Al
respecto y a efecto de dar una debida contestacion a la presente tutela es necesarno
que se tengan claras las competencias asignadas por la Constitucién y la Ley al
Servicio Nacional de Aprendizaje — Regional Huila, por cuanto como entid.ad §olo se
puede pronunciar en virtud de ellas. El Servicio Nacional de Aprendizaje, tiene la
competencia para orientar formacion complementaria, en este qspef:to la
Constitucién Politica de Colombia en su articulo 54 define que: "Es.oblzgaaén giel
Estado y de los empleadores ofrecer formacion y habilitacién profesional y técruca

2 occe
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a quienes lo requieran. El Estado debe propiciar la ubicacién labor
personas en edad de trabajar y garantizar a los minusvdlidos el dereaclhg iz lrczl:
trabajo acorde con sus condiciones de salud”. El articulo 2 de la Ley 119 de 1994
§eﬁala como mision del SENA “cumplir la funcién que le corresponde al Estado dé
invertir en el desarrollo social y técnico de los trabajadores colombianos, ofreciendo
Yy ejecutando la formacién profesional integral, para la incorporacién y el desarrollo
de las personas en actividades productivas que contribuyan al desarrollo social,
econémico y tecnolégico del pais”. Por disposicién del articulo 39 de la Ley 789 de
2002, “la duracién de formacién en los programas de formacién del SENA serd la
que seriale el Director General de esta institucién, previo concepto del Comité de
Formacién Profesional Integral®. Por lo anterior, procede la excepcién de ilegitimidad
en la personeria sustantiva de unos de los integrantes de la parte pasiva, esto es,
el Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA-, en atencién a que no participa de los
hechos que dan lugar a la presente accién constitucional, asunto suficiente para
que no se legitime interés juridico alguno que posibilite su vinculacién a este
proceso; la legitimacién hace referencia a la relacién sustancial que debe existir
entre las partes del proceso y el interés sustancial del litigio. Por las razones
expuestas respetuosamente solicito a este Honorable despacho judicial, en ejercicio
del derecho de contradiccién, se ordene la desvinculacién del Servicio Nacional de

Aprendizaje - SENA- en la controversia de los derechos fundamentales que alega la
accionante” (sic).

La ADMINISTADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES- a través de su directora (A) de la Direccion de Acciones

Constitucionales adujo “frJevisado el escrito de tutela, se concluye que el
accionante solicita a su honorable despacho se ordene a Colpensiones, proceda a

resolver de fondo la solicitud de certificacién electrénica de tiempos laborados. Me
permito informar serior juez, accionante elevo solicitud de certificacién electrénica el
25 de abril de 2023 bajo BZ 2023_5946374, solicitud que fue atendida mediante
oficio de 26 de abril de 2023 BZ 2023 5946374-1175528 (...)Finalmente, teniendo
en cuenta la Sentencia T-146/ 12, le recordamos que: "El derecho de peticiéon - no
conlleva respuesta favorable a la solicitud: El derecho de peticién no implica una
prerrogativa en virtud de la cual, el agente que recibe la peticion se vea obligado a
definir favorablemente las pretensiones del solicitante, razén por la cual no se debe
entender conculcado este derecho cuando la autoridad responde oportunamente al
peticionario, aunque la respuesta sea negativa °.Como consecuencia de lo anterior,
debe precisarse, que las pretensiones de la accién de tutela no requieren ser objeto
de proteccién, como quiera que la entidad ya atendié de fondo la solicitud
presentada por el accionante y que dio lugar a la accién de tutela de la referencia,
por lo que ha de considerarse que se configuré un hecho superado en razén a la
expedicién del oficio de 26 de abril de 2023. {... ) debe entenderse que Colpensiones

no ha transgredido derecho fundamental alguno, por lo cual la accién de tutela es

improcedente al no existir vulneracién de derechos fundamentales, y haberse
idad lo pretendido por el accionante mediante la

satisfecho por parte de la enti
e abril de 2023, en consecuencia el amparo

expedicién del oficio de 26 d
constitucional ha perdido su razon de ser, y por lo tanto debe declararse la

carencia actual de objeto por hecho superado” (sic).

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene

como finalidad obtener la proteccion inmediata de los DERECHOS

CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claran.mente lo preceptia el

articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que esgrime la peticionaria como

violado (PETICION), indiscutiblemente tiene tal rango, y, por ende,. es suscep.tible
de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos

por el Constituyente de 1991, y por la Ley para el evento.
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El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta resolucion,
prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y 9° del
Céodigo Contencioso Administrativo.-

Es necesario precisar a la aqui accionante que como se encuentra
establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dar las
entidades publicas a las peticiones que le sean formuladas, deben cumplir los

siguientes requisitos:

1. Ser oportuna,;
2. Resolver de fondo, en forma clara, precisa y congruente con lo

solicitado;

3. Ser puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica _que
dicha respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca es que

se emita una respuesta en los términos indicados, y no ordenar a la accionada
reconocimiento de clase alguna, por cuanto no hace parte del Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdiccién constitucional no puede entrar a
definir si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

| No obstante lo anterior y vistos los anexos que acompaian la
respuesta dada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-, la que milita en los archivos 0001 paginas 6 a 26 y los
archivos 0009, 0011, se colige claramente, s€ le dio respuesta respecto a lo
solicitado por la petente, tal como se desprende de la comunicacion de data 26 de
abril de esta anualidad, con radicado BZ2023_5946374-1 175528, en donde se le
indico:
En atencién al comunicado citado en referenciay a la certificacién CETIL, es importante aclarar que la
Certificacion Electronica de Tiempos Laborados CETIL se debe utilizar exclusivamente para certificar
Tiempos cotizados a entidades diferentes al 1SS/COLPENSIONES y/o fondos privados, teniendo en cuenta

lo anterior y verificado el CETIL se encuentra que los ciclos 18-01-1988 a 15-01-1989 fueron certificados
como cotizados al 1SS/Colpensiones para |a entidad empleadora SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE,
por consiguiente le sugerimos respetuosamente efectuar su solicitud por el canal establecido y
previamente consultar su historia laboral con el fin de verificar lo pertinente al periodo solicitado a

través de nuestra pagina de internet www.qolpensiones.%ov.co *Sede Electrénica®, o si lo prefiere, puede
ir a cualquiera de nuestros Puntos de Atencién donde se le prestara atencion personalizada por parte de

nuestros Agentes de Servicio.

En caso de encontrar inconsistencias y/o periodos faltantes, se requiere que haga la solicitud mediante el
trimite de correccién historia labora] dispuesto para tal fin a través de los formularios de correccion de
Historia Laboral (formularios 1, 2, y B), asi mismo, en caso de contar con documentos probatorios y/o
t'a jetas de comprobacién de derechos, nimeros de afiliacion, entre

soportes, como tarjetas de reseiia
otros, donde se evidencie su vinculo laboral con dicho empleador en los periodos solicitados le sugerimos

anexarlos como soporte y radicarlos en uno de nuestros Puntos de Atencidn Colpensiones PAC, esta
informacién es necesaria para adelantar el proceso de correccién a que haya lugar.

Dado lo anterior, la entidad accionada, a su consideracion €xXpuso
las razones por las que concluyé que no habia lugar a actualizar el historial
laboral de la petente, por ende, de existir falencias en esta, indic6 los canales por
los que puede hacer la reclamacion correspondiente, conforme se desprende de la

comunicacion referida.

Debe dejarse en claro, que si bien las personas pueden presentar

solicitudes respetuosas ante las entidades, no siempre deben acceder a su
pedimento, pero, si es denegada sus pretensiones, el ente se encuentra obligado a

explicar de manera clara, de fondo y congruente las razones que la llevaron a ello,
no siendo el caso en la presente accion tuitiva.
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De lo anterior se desprende que, la entidad accionada dio
respuesta al derecho de peticién radicado por la accionante, siendo esta la

principal obligacion del Estado.

Siendo asi las cosas, el amparo tutelar sera NEGADO.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la Reptublica
de Colombia y por autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la ACCION DE TUTELA formulada por la

ciudadana ANA ELCY SILVA ORDONEZ, identificada con C.C. N° 26.597.878, en
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES-.

SEGUNDO.- Contra la presente decision procedera la impugnacion
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (art.

31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO.- NOTIFIQUESE la presente decision a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO.- Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ejusdem.

QUINTO.- Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revisién por medio digital, previas las constancias respectivas.
/
NOTIFIQUESE, ‘%/
ALB CK
EZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00274 00

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a proferir el
fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por la ciudadana ELIANA HERRERA SANCHEZ, identificada con C.C. N°
“28.879.115 expedida en Prado -Tolima-“(sic), en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -

UARIV-, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion
Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accion la ciudadana ELIANA HERRERA SANCHEZ, identificada
con C.C. N° “28.879.115 expedida en Prado -Tolima-“(sic), mayor de edad, con
domicilio en esta ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del juramento no
haber presentado otra accién por los mismos hechos y derechos por los que

formula la presente accion.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el caso sub lite va dirigida en contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -

UARIV-, entidad del orden nacional y de derecho publico.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el querellante, se tutele su DERECHO FUNDAMENTAL de
PETICION, contemplado como tal en la CONSTITUCION POLITICA, pretendiendo,

se ordene a la entidad accionada:

“1. El cumplimiento de la Sentencia T 112 de 2015, proferida por la

Corte Constitucional.
| 2. El cumplimiento de la Sentencia T 094 de 2016, proferida por la

Corte Constitucional.
3. El cumplimiento de la Sentencia T 173 de 2013, proferida por la

Corte Constitucional.
4. Ordenar a las Accionadas UARIV, el cumplimiento del precepto

constitucional y legal en que se ampara las peticiones respetuosas y solicitudes de
informacién a través de una repuesta oportuna en virtud de la Ley 1448 de 2011.
5. Ordenar a la UARIV que de ser favorable la respuesta a esta accién
de tutela se pronuncien sobre la INCLUSION EN EL RUV del nucleo familiar que
" fuimos reconocidos en el FUD No 241786 fecha cierta para el pago de mi
indemnizacion en virtud de la ley 1448 del 201 1.
6. Que se ordene a la UARIV me notifiquen al correo electrénico;
herreraelianal 54@gmail.com y/o al numero celular 3057771385, el cual tiene
Whatsap y autorizo al despacho a que se me notifique por estos medios electrénicos

acorde a la ley 2213 del 2022 (sic).

4.-HECHOS

: Como fundamentos facticos de la acciéon, se indicaron por las
accionantes los siguientes:
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a) Realizo la Declaracion ante Ministerio Publico de que trata el
Articulo 61 de la Ley 1448 de 2011, por los siguientes hechos: desplazamiento
forzado. Fecha de declaracion 11/02/2002. FUD. 241786. Fecha de siniestro
12/12/2001.

b) Por el hecho de desplazamiento forzado, con fecha de
declaracion 11/02/2002. FUD. 241786, data del hecho 12/12/2001, fueron
incluidos Sandra Liliana Herrera Sanchez C.C 1104696527, Eliana Herrera
Sanchez C.C. 1104698171, Marcela Herrera Sanchez C.C 1104702280, Cristian
Camilo Calderén C.C 1033730594, Alberto Herrera Prieto C.C 93289909, Edwar
Stiven Garcia Herrera T.I NO 1029292187, Yolanda Calderon C.C 52748380,
Dayana Michel Lépez Calderén T.I 1014480099, Gisela Herrera Calderon C.C

1005855913.

c) Presenté revocatoria directa contra la resolucion N° 04102019-
1859029 del 23 de noviembre de 2022, solicitando se les reconozca como victimas
y se les indemnizara conforme a la ley 1448 del 2011.

d) La UARIV, al no dar respuesta a una peticion y/o no responder
en términos de ley lo pedido en una revocatoria directa, desobedece los preceptos

legales, constitucionales y jurisprudenciales.

e) La no respuesta de la UARIV, frente a lo pedido en la revocatoria
directa incoada el 20 de febrero del 2023, generé un incumplimiento a las
érdenes impartidas por la Honorable Corte Constitucional frente a la respuesta
clara de fondo y oportuna a las peticiones respetuosas amparadas

constitucionalmente como derecho fundamental.

5.-TRAMITE

Recibida la demanda en esta oficina judicial, ingresaron las
diligencias al Despacho y por auto de 22 de junio hogaiio, se admitio a tramite la
solicitud, decretandose las pruebas que el Despacho considerdé necesarias para el
esclarecimiento de los hechos, determinaciéon que fue notificada a la accionantes
y al ente en contra de quien se dirige la accién por medio de mensaje de datos
remitidos a las direcciones electrénicas dadas para el efecto, desde el correo

institucional de esta judicatura.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene
como finalidad obtener la proteccion inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptia el
articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que esgrime la peticionaria como
violado (peticidén), indiscutiblemente tiene tal rango y por ende, es susceptible de
amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos por
el Constituyente de 1991 y por la Ley para el evento.

Arguye la censora que sus derechos fundamentales se encuentran
€n riesgo debido a que la entidad accionada profirié la Resolucién N° 04102019-
1859029 del 23 de noviembre de 2022, “por medio de la cual se decide sobre el
reconocimiento de la medida de indemnizacién administrativa a la que hacen
referencia los articulos 132 de la ley 1448 de 2011 y 2.2.7.3.1 y siguientes del
Decreto Unico Reglamentario 1084 de 2015 (sic), contra la cual el 20 de febrero de
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2023, interpuso “revocatoria directa para la unificacién de nicleo familiar” (sic), y
al no resolverse el mismo en los términos de la ley 1448 de 2011 y del derecho de
peticion los conculca.

Ahora bien, como se pretende se deje sin efectos juridicos un acto
administrativo, es decir, se revoque el mismo y a su vez se le ordene a la
accionada reconocerla e incluirla en el Registro Unico de Victimas y asi entregarle
la indemnizacién administrativa, de entrada hay que decir que la acciéon de tutela
no procede por regla general contra estos, salvo que el actor se encuentre aportas
de un perjuicio irremediable y con el amparo constitucional rogado se persigue
evitar su consumaciéon, con lo cual se puede dar su caracter subsidiario o

residual para acceder a la proteccion impetrada.

Sobre este punto ha referido la Corte Constitucional que “como
mecanismo residual, que conforme al caracter residual de la tutela, no es, en
principio, este mecanismo el medio adecuado para controvertir las
actuaciones administrativas, puesto que para ello estan previstas las
acciones ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. En ese
escenario, la accién de tutela cabria como mecanismo transitorio de proteccién de
los derechos fundamentales cuando quiera que esperar a la respuesta de la
jurisdiccién contenciosa administrativa pudiese dar lugar a un perjuicio
irremediable. Al respecto se ha establecido: “La Corte concluye (i) que por regla
general, la accién de tutela es improcedente como mecanismo principal para la
proteccién de derechos fundamentales que resulten amenazados o vulnerados con
ocasién de la expedicién de actos administrativos, como quiera que existen otros
mecanismos tanto administrativos como judiciales para su defensa; (il) que procede
la accién de tutela como mecanismo transitorio contra las actuaciones
administrativas cuando se pretenda evitar la configuracién de un perjuicio
irremediable; y (iii) que solamente en estos casos el juez de tutela podra suspender
la aplicacién del acto administrativo (articulo 7 del Decreto 2591 de 1991) u
ordenar que el mismo no se aplique (articulo 8 del Decreto 2591 de 1991) mientras

se surte el proceso respectivo ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo™
(negrillas y resaltado por el Despacho)

En lo que tiene que ver con establecer el caracter de perjuicio
irremediable, el Alto Tribunal Constitucional sefialé unas subreglas a tener en
cuenta para estos casos, siendo estas: “(i) la edad de la persona, por ser sujeto de
especial proteccién en el caso de las personas de la tercera edad; (ii) el estado de
salud del solicitante y su familia; y (iii) las condiciones econémicas del peticionario

del amparo?

Expuesto lo anterior y para €l caso sub judice, la accionante se
encuentra en una edad en la que pueda laborar, dejando en claro que, en el
escrito de la accion tuitiva se indicé un numero de cédula que difiere al contenido
del documento de revocatoria directa presentado ante la entidad accionada, del
que, evidentemente se desprende que es una mujer que se encuentra dentro del
mercado laboral, aunado al hecho que no manifesté una situaciéon que le impida
realizar una obra o labor en procura de su sustento, como tampoco se expuso un
hecho de encontrarse en precarias condiciones econémicas, por lo que el perjuicio
irremediable no se encontré demostrado.

Ahora bien, de entrada considera el Despacho que es improcedente
el amparo rogado, toda vez que no se dan los presupuestos de residualidad de la
accion tuitiva, teniendo en cuenta que las accionante cuentan con otros
mecanismos para la proteccion de sus derechos, como es acudir a la via de lo

\—“

' Sentencia T-030 /2015,

* Citado en la Sentencia T-161/2017.
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Cont.er.lmosq Administrativo para perseguir la revocatoria de los actos
administrativos que a su parecer lesionan sus intereses y derechos.

A la anterior conclusion se llegd, debido a que, si bien es cierto la
promotora se encuentra dentro de una poblacién vulnerable, como lo son las
personas victimas de la violencia armada, las excepciones referidas en estos
considerandos no se encuentran presentes, teniendo en cuenta que el
descontento de la actora esta planteado en un aspecto netamente pecuniario,
debido a que a su parecer no se tuvo en cuenta a la totalidad de las personas que
fueron agraviadas y que deben hacer parte del Registro Unico de Victimas y de
recibir la indemnizacién administrativa, por lo que al debatirse tal hecho, se sale
de la érbita de ser de este amparo constitucional y debe ser, en primer momento
la propia entidad quien resuelva el recurso presentado y tome la determinacién
que corresponda, de ser contrario a los intereses de la petente, ya finalizada la via
gubernativa, puede acudir al juez natural, en este caso el Juez de lo Contencioso
Administrativo, el que dentro del proceso correspondiente decidira si le asiste o

no la razén, y por ende, el derecho.

Aunado a lo anterior, la petente se encuentra en edad de trabajar,
quien no cuenta con ninguna discapacidad fisica ni mental que se lo impida, por
lo que puede proporcionarse su sustento y el de su familia, téngase en cuenta
que para acceder a la indemnizacién administrativa que entrega la entidad
accionada en los términos de la ley 1448 de 2011, deben satisfacerse los
lineamientos estipulados por dicha norma, de no hacerlo, tal como lo indico la
Corte Constitucional en su sentencia T-0450 de 2019:

“El capitulo séptimo de la Ley 1448 de 2011 reglamenté la
indemnizacién administrativa para las personas que hayan sido victimas del
punible de desplazamiento forzado. Sobre el particular la UARIV seriala que: [lja
indemnizacién se distribuira por partes iguales entre los miembros del grupo
familiar victima del desplazamiento forzado incluidos en el Registro Unico de
Victimas. En virtud de la Sentencia SU-254 de 2013, habra niicleos familiares que
recibiran 27 SMLMV y otros que recibirén 17 SMLMV”®. Asimismo, el articulo 149
del Decreto 4800 de 2011 determina el monto de la indemnizacién por via
administrativa para victimas de desplazamiento forzado. Ahora bien, esta
Corporacién, a través de la sentencia SU-254 de 2013, unificé los criterios juridicos
a partir de los cuales se efectua la reparacion integral e indemnizacion
administrativa a victimas del desplazamiento forzado y de graves violaciones a los
derechos humanos. Con base en la citada jurisprudencia, la Sentencia T-236 de
2015, sefialé que la UARIV no puede desconocer el derecho que tienen las personas
que han sido victimas de desplazamiento de acceder a la indemnizacion
administrativa, después de haber sido incluidas en el RUV. De esta forma, la
persona que pretenda reclamar la reparacién administrativa por cumplir con la
“calidad de victima que se describe en el inciso 2° del articulo 3° de la Ley 1448 de
2011 deberd, previa inscripcién en el Registro Unico de Victimas, solicitarle a la
UARIV la entrega de la indemnizacién administrativa a través del formulario que
esta disponga para el efecto, sin aportar documentacién adicional salvo datos de
contacto o apertura de una cuenta bancaria o depésito electrénico, si la entidad lo
considera pertinente (Art. 151 Decreto 4800 de 2011). En ese orden, si hay lugar a
ello se entregard la indemnizacién administrativa en pagos parciales o un solo pago
total, atendiendo a criterios de vulnerabilidad y priorizacién. 10. “Conforme a lo
anterior, se concluye que el ordenamiento juridico vigente contempla reglas que
permiten a las victimas del conflicto armado obtener la reparacién integral para st y
para los miembros de su familia. Entre las medidas de reparacion se encuentra la

indemnizacién administrativa, cuyo procedimiento de entrega, criterios de
distribucién y montos, estd encaminado a optimizar la asignacién masiva de
reparaciones previstas para victimas del conflicto armado®. Por ello, cuando las
personas victimas de este tipo de hechos victimizantes acudan ante las

autoridades para solicitar su reconocimiento como victimas, deberan ser incluidas
4 occe
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en el RUV, salvo que la UARIV desvirtue que la relacién factica tiene vinculacién con
el conflicto armado. Asimismo, deberd esta Entidad asignar el respectivo turno GAC
a las personas que sean incluidas dentro del RUV con la finalidad de que les sea
entregada la indemnizacién administrativa a que tienen derecho”.

En lo que se refiere al perjuicio irremediable o irreparable que se
pudiera consumar o constituir, esta juez constitucional no avizora su existencia,
reparese que es la parte accionante debe llevar al convencimiento al juez de
tutela, no solo de la transgresion de sus derechos sino también de la presencia de

un perjuicio irremediable o irreparable para que se acceda al amparo rogado, lo
que evidentemente no acontecid, porque tal como se indicé anteriormente, no se

encontré la presencia de algun perjuicio para que fuese procedente la proteccion
constitucional.

Siendo asi las cosas, el amparo tutelar es NEGADO.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL

CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA

LEY,

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la ACCION DE TUTELA formulada por la

ciudadana ELIANA HERRERA SANCHEZ, identificada con C.C. N° “28.879.115
expedida en Prado -Tolima-“(sic), en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE

ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, por
improcedente.

SEGUNDO.- Contra la presente decision procedera la impugnacion
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art.

31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO.- NOTIFIQUESE la presente decisiéon a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO.- Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ejusdem.

QUINTO.- Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision por medio digital, previas las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMP
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00285 00

Como quiera que el libelo introductorio, reune los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la ciudadana
LUISA FERNANDA CALDERON ALVARADO, identificada con C.C. N°
1.018.490.233, en contra de METROPAN S.A.S., SALUD TOTAL ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN CONTRIBUTIVO Y DEL
REGIMEN SUBSIDIADO S.A., SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -
SENA-, AFP COLFONDOS S.A. Se vincula oficiosamente al MINISTERIO

DEL TRABAJO -INSPECTOR DE TRABAJO.

Igualmente, vinculese oficiosamente a quienes se anuncia a
continuacién, para efectos que INFORMEN si han prestado sus servicios a
la accionante, a cargo de qué EPS, la fecha de ello y si las 6rdenes médicas

otorgadas se encuentran vigentes:

a) CAPITAL SALUD E.P.S. ‘
b) SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL DE BOGOTA.

c) INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA.

d) CLINICA EL COUNTRY.
e) SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL SAN JOSE

CENTRO.
f) INSTITUTO ROOSEVELT.

g) CLINICA VIRREY SOLIS.
h) HOSPITAL UNIVERSITARIO FUNDACION SANTA FE DE

BOGOTA.

i) CLINICA LOS NOGALES. ‘
j) UNIDAD DE SERVICIOS DE SALUD CHAPINERO -BOGOTA.

k) FUNDACION CLINICA HOSPITAL JUAN N CORPAS.

) HEALTH & LIFE IPS. |
m) HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO SAN JOSE.

n) I.P.S. ESPECIALIZADA S.A. BOGOTA.
En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionadas y vinculadas para que dentro
del término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacion

respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacion que

soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y
Sus anexos.

3. De la MEDIDA PROVISIONAL solicitada, siendo esta la
auto.rizacién de los servicios médicos y entrega de Insumos Yy
medicamentos, esta se resolverd sobre su pertinencia, una vez obre
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respuesta de los entes médicos vinculados, debido a la vetustez de las
datas de estas érdenes médicas.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omision injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informaciéon

y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via COITEO institucional del Juzgado

(ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacibn a la parte accionante
mediante el envio de comunicacion a través del medio expedito, y por
correo electrénico, a los entes en contra de quien se dirige la accién,
anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.
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