JUZGADO VEINTI

UNO ¢ D “UITO
Bogol 1, D. C. IVIL DEL CIRCU

» Veintisicte de marzo de dos mil veintitres

Accién Popular N° 110013103~021-2007—00528—OO

g o® : 1
Seria el caso tener en cuenta el reporte en el Registro Nacional de

Personas Empl.izadas realizado por la Secretaria respecto a la sociedad

demandada, no obstante, en el mismo se indica que se realizo de manera

“privada”.

En conscruencia, para evitar posibles nulidades y dar la publicidad

que requicre el acto, por Secretaria realicese nuevamente el registro sin
chulear la casilla “es privado”.

Hecho 1o anterior por el término legal’ regresen las dlhgenmas al

Despacho para continuar el tra

NOTIFiQUESE,

COCIK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am.
Fl Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




/UZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintisiete de marzo de dos mil veintidos

Proceso de Expropiacion N° 11001-3 1—03—021~2018—004!SO—OO

Previo a accedei a la solicitud de oficiar Juzgado 11 Civil del Cireuito d¢ esta
. J - . . de
ciudad, acreditcse la radicacion ante dicha autoridad del memorial €l 3
junio de 2022, 1l que hace referencia,
o . .y i ito
Acreditado lo a ' terior, por Secretaria oficiese al Juzgado 11 Gigil EEEHEEES
de esta ciudad. con el fin de que informe el tramite dado a la solicitud.

. itar
Al margen de 1o anterior, reliévese que es del resorte de la actora acredit
la cancelacion de la inscripcion de la demanda por cuenta del Juzgado 11

Civil del Circuit, con el fin de continuar el tramite.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electréonico a las 8
e,

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZR




»

L

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogol 1, D. C., veintisiete de marzo de dos mil veintitres

proceso de Reorganizacion de Persona Natural Comerciante N

110013103-021 -2019-00104-00

Atendicndo las previsiones del art. 74 del C.G.P., se reconoce
personera a la Dra. Maria de la Candelaria Bautista, como apoderada del
senor Felipe Lesmes Bautista, en los términos y para los efectos del poder

conferido visto « folio 1122,

en cuenta que ba la fecha no ha sido aportada la

Tengasc - ;
a el crédito del senor

documentacion pertinente con el fin de tener en cuent
Felipe Lesmes \ en consecuencia su reconocimiento.

Por ultino, se requiere a la togada, para que informe el canal donde
recibe notificaciones su poderdante.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electronico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




®

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota gt i
gota, D. C,, veintiseite de marzo de dos mil veintitres

Proceso Divisorio N° 110013103-021-2019-00220-00

¢ el apoderado del

Frente a |1 solicitud de impulso procesal elevada po
n auto de 1 de

extremo : s
actor. se pone en conocimiento lo resuelto €
4 se allegue €l

noviembre de 2022, mediante el cual se indicé que, una ve

con €l tramite

Despacho  Comisorio  diligenciado, se continuard

correspondientc, lo que a la fecha no ha sucedido.

En tal viriud, se requiere al solicitante con el fin de que indique €l

tramite adelant.ido respecto al De, ;;acho Comisorio No. 0022.

NOTIFIQUESE,

{ ALVAREZ

JUZGADO 821 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electronico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGAD
Bogol, D. ¢ OVZ.EWTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
- Velntisiete de marzo de dos mil veintitrés

Proceso D ati o
© Declarativo N° 110013103-021-2019-00723-00

Se ha efec
en calidad de m;:sggfafjo; pgrte de ATEB Soluciones Empresariales SA?I,
las diligencias de la referc ¢ Cafesalud EPS S.A. Liquidada, la devolucion &
observa el cuader rencia, no obstante, de la documental recibida no s$€
no de las actuaciones adenatadas en cste Juzgado que

contiene el aute por e
por ¢l cual se rechazoé la demandanda.

acl en mencion con el
ontiene los actos

sponda con forme

fn de 2&;1 ;él[-‘:;?a’ becl requiere nuevamente a la entid
procesales adel ﬁlt d cuaderno del expediente que ¢
T - o ado por esta autoridad o a quien corTe
ado mcdiante correo de 16 de febrero de 2023.

20 Al margen de lo anterior, el contenido del oficio RSt 4911 2022-36-
23, se pone en conocimiento de la parte actora.

NOTIFIQUESE,

ALVAREZ
.

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electronico alas 8

am.

El Secretario,

" SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintisicte de marzo de dos mil veintitres

Solicitud Pago Directo No. 1100140030462020-00792-01, Proveniente del
Juzgado Cuarcnta y Seis Civil Municipal de Bogota D.C.

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Corresponde a esta instancia resolver la alzada formulacda por el
apoderado de 1 parte actora contra el auto adiado cdel 13 de mayo de 2022,
en virtud del cunl el Juzgado Cuarenta y Seis Civil Municipal de esta ciudad,
negod la solicitud de levantar una medida cautelar,

OBJETO DEL RECURSQ Y SU FUNDAMENTO

En el escrito de interposicion de la alzada, argumento el recurrente
que dentro de! tramite de la referencia se puso en conocimiento  del
] automotor objeto de la diligencia de pago directo, habia

Despacho que
sido inmovilizi o conforme el acta de inventario N.© 0973 del 31 de ¢nero
de 201¢, v psto a disposicion del Juzgado Octavo Civil Munic:ipal de
Oralidad Boge — D.C., con radicado 2013-1563, deniro proceso ejecutivo
adelantado po! Banco Finandina contra Juan Pablo Quijano Arias, proceso
terminado por ¢ esistimiento tacito el 08 de mayo de 2018, antes de que se

efectuara la ap: chension del autormotor.

|

De alli qu: >, ante la admision del tramite de pago directo se decrete la
cancelacion de 1 medida de embargo y aprehension registrado en el proceso
¢ eculivo que actualmente cursa en el Juzgado 14 Civil Municipal de
Ejecucion de Bogota, con el fin de dar por cumplida la diligencia de
aprehension por pago directo”.

Consider:z que, la decision no fue sustentada en ninguna
normatividad vigente pues el despacho se limita a indicar que es
improcedente, sin que se argumente juridicamente, ignorando por completo
las documentalcs adosadas que acreditan que el vehiculo fue aprehendido
en otro proceso. y que tal proceso ya se encuentra terminado.

CONSIDERACIONES

El recurso de apelacion esta consagrado en nuestro estatuto procesal
civil para impugnar determinados autos interlocutorios y se constituye en
el medio ordinzrio para hacer operante el principio de las dos insmﬁcias,
cuyo ohjeto es !levar al conocimiento de un juez superior la resolucion de
uno de primera instancia, con el fin de que se revise y corrija los yerros que
este hubiese podido cometer.

Tiene como proposito el recurso de alzada que se revoque la decision
de negar la solicitud de levantar una medida cautelar que recae sobre el
vehiculo objetc de la solicitud de pago directo, que fuera decretada dentro
dc?] proceso ejecutivo con radicado 2013-1563, por parte del Juzgado Octavo
Civil Municipal de Oralidad Bogota D.C., para la efectividad del tramite.

A la luz de los fundamentos facticos expuesto, debe indicarse que es
ante el juzgado que decreté la medida cautelar, que el interesado debe
solicitar su levantamiento o en su defecto a la autoridad judicial que en la
actualidad tienc el conocimiento del mismo y a su orden la cautelar.




Ahora, como ha
€ncuentra terming
levantamiento de
de alli que sera
ellestado de las medidas vy ¢
oficios de desembargo, e

do silel-ildcicado el solicitante, el proceso ejecutivo 5
las I’I,‘ledi‘d O ¢€ste uno de los casos en gue procede €
entro de] a-s, Confqrmc el numeral 4 del art. 597 del 'C‘.G.P.,

proceso ejecutivo 2013-1593, que debe verificarse
r el caso tramitarse los correspondientes

Para el clecto, teng 1 de la

Resolucion 4775 de 2009 4oy o CUenta lo normado por el art. 4

del Ministerio de Transporte, que dispone:

ministrativa.
ministrativa,
de Transito

“Inscripcion o
Articulo 41. Pari 1a ins
bastara la comunicacio
debera informar i\ la re

lgva_’?tamiento de orden judicial o ad
Cripcion o levantamiento de orden judicial o ad
i expedida por dicha autoridad. El Organismo
Spectiva autoridad a cerca de su cumplimiento.

En el caso
; e el vehi . P
se abstendrzléx1 (;leuf glix ?h,lcuk’ no pertenezca al ejecutado, el Organismo de Transito
% v P »
1mscribir el embargo y lo comunicara a la autoridad judicial”.

De m < . . . i .
anera que, si el bien se encuentra embargadas por orden judicial, sera

este quien disponga sobre la suerte de la medida.

or Lorlo tanto, lo_s argumentos que soportan la alzada no son aceptados
L]:]) I este estrado judicial y resulta acertada la decision adoptada por cl
.uzgado Cuaro‘nta y Seis Civil Municipal de esta ciudad y por ende se
Impone su confirmacion.

Sean suficientes las precedentes consideraciones, para que €l
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.,

RESUELYVA:

PRIMERO: CONFIRMAR ¢l auto impugnado vy proferido por auto
adiado 13 de mayo de 2022, por el Juzgado Cuarenta y Seis Civil Municipal

de Bogota D.C.

SEGUNDO: Sin costas por no estar causadas.

TERCERO: DEVOLVERja gctuacion surfida al Juzgado de origen
para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

AL LULY COCK ALVAREZ
JUEZ

Rad, 1100140030462020-00792-01
Marzo 27 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electrénico
siendo las 8:00 AM.

El Secretario

" SEBASTIAN GONZALEZR




Jl‘jZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogata, D. C, veintisiete de marzo de dos mil veintitres

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2021-00230-00

Procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad interpuesto por el
apoderado de 1= parte demandada, por la causal 8° del art. 133 del C.G.P.,
esto es, al no haberse notificado en debida forma ¢l mandamicnto de pago.

FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Refirié ¢l togado que hasta la fecha ¢l demandado no ha sido notificado
personalmente del auto mandamiento de pago, toda vez que la parte
demandante no ha realizado la notificacion de la providencia con el
cumplimiento de las ritualidades que se establecieron en el Decreto 806 de
2020, pues, jamras ha recibido en su direccion de correo clectronico copia de
la providencia 2 notificar, ni mucho menos copia de la demanda y sus
anexos, con los cuales pudiera ejercer su derecho constitucional a la

defensa.

Que la parte demandante no informé la forma como obtuvo el correo
electronico, conforme a lo establecido en el articulo 8 del decreto 806 de
2020, ni allezo las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

Agrego que, el demandado cuenta con evidencias que para la fecha indicada
del dia 13 de agosto de 2021, determinada por el despacho para la
notificacion personal del auto mandamiento de pago, este no recibio correo
electronico alguno que proviniera de la parte demandante, ni mucho menos
que indicara la notificacién personal de la citada providencia judicial, para
lo cual aporta un pantallazo de la pagina de su correo electronico (carpeta

002 archivo 0001).

Dentro del co-respondiente traslado se pronuncid la actora solicitando
denegar la nulidad y continuar con el tramite (c. 002 a. 003).

No habiendo priebas por practicar mas que las documentales, se procede a
resolver previas las siguientes,



CONSIDERACIONES

Las nulid -

del Proceiies\lllocesales son irregularidades que se presentan en.€1 marco

consecuente %-dq(}:l-l.e’ Por su gravedad, el legislador les ha atrlbllldodl:ll

derecho Congli- lon de invalidar las actuaciones surtides, en gal"arlzlla N

declaratoria se EICIQ‘lal al debido proceso; por tanto, @ través 1 e SO

ademas, el r " ’\-"Onu:()l?{ ner el o valkidie e la, AEaadisn proceEal Sy
» el restablecimiento de la norma constitucional.

Ba; .

Moy 5 ?ﬂ istando las causas taxativas que las gc’n? "

co lmdaq(s para alegarlas, la forma para declararlas Y sus
Nsecucencias. v los eventos llamados a sanearlas.

En efecto, dispone el articulo 133 ibidem, “El proceso €s nulo, en todo o en
barte, solamentc en los siguientes casos: 8. Cuando no se practica en legal
forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, » el emplazamiento de las demas personas aunque sedn
mndeterminadas. que deban ser citadas como partes, 0 de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley ast lo ordend,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualguier otra persona o
entidad que de ccuerdo con la ley debio ser citado.”,

Respecto a esta causal especifica de nulidad, se indica pot el D.r. Henry
Sanabria Santos en su obra Derecho Procesal Civil General, lo S_lgulgnte:
“Esta causal de nulidad se configura cuando el demandado no es debida Y
regularmente vinculado al proéeéo al ser notificado en forma incorrecta del
auto admisorio de la demanda p del auto mandamiento de pago, segun el
caso. Como bier se sabe, la notificacion de estas providencias al demandado
es un acto procesal de vital importancia rodeado de una serie de formalidades
que tienen como fin asegurar la debida vinculacion de aquel al proceso, con
miras a que ejerza en forma adecuada su derecho de defensa. No se trata de
formalidades fruto del capricho del legislador ni simples banalidades
huérfanas de un propésito; si la ley ha establecido dichos formalismos es
precisamente con el objeto de que el demandado se entere debidamente de la
existencia del proceso y que se vincule en debida forma al juicio mediante la
notificacién del auto admisorio de la demanda o del cuto mandoemiento de

pago a fin de que cuente con oportunidades suficientes para ejercer su
derecho de defensa”

CASQ CONCRETO

En el sub examine, se impetro demanda ejecutiva por parte de BANCO DE
BOGOTA en contra de WILLIAM FERNANDIO MORALES CALDERON, por lo
que se libro orden de pago el 3 de agosto de 2021 (c. 001 a. LOOS).



ficado al

Posterior
Mmente, p ]
Por auto de 22 de agosto de 2022, se tuvo por noti
nes del

dem
landado .
D mediante o o i C

€creto 806 de 2020 correo electronico, conforme las previsio

Por 1o tanto, par

verificar concres: :

que la parte ;2:;2??“6_ el acto de notificacion, delc

Comunicacion P'v;ra( alﬂ‘_t_e\_relnil‘uo al canal digital wilernora

demanda par notificacion personal (a. 0010), emat
para cfectos de notificacion (a. 0003).

a resolver la causal de nulidad invocada s€ hace nccesario
ual observa el Despacho

1e0429@gmail.com
| consignado €n la

En e
punto, el ari. 8 del Decreto 806 de 2020, permitié que Jas notificaclones

u 5
grs\,ic?g:?;; 12“?36 personalmente se efectuaran con ”Cl inVltO‘;iiia 13
S qué N spectiva como mensaje de datos a la direccion electronica,

) ministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del cnvio de previa citacion o aviso fisico 0 virtual, a 1o cual

rocedid ¥ reo ast
procedio la parte actora, conforme lo certifico la empresa de correo as:
Guia N° 115911!
Sr. -
Jti_éE’ CIVIL DE . CIRCUITO BOGOTAD.C
~ B o

INVESTIGACIONL : Y COBRANZAS EL LIBERTADOR S A. Compaiia Pestal 42 Mensajeric Expresa a
gwe! nacional cédi - Postal 63000134 (Resolucion 002795 de 12 de sulio de 2013 del Ministeric de
Tecnologias de la I~ ‘ormacién y las Comunicaciones), CERTIFICA que rezlizo 1a gestion de envio del
NOTIFICACION Pt <SONAL ART. 8 DECRETO 206 de acuerce ai siguiente contendo:

DESTINATARIO WILLIAM FERNANDO MORALES CALDERON
DIRECCION wifermorale4294 gmail com

RESULTADO:  ACUSE DE RECIBO ABIERTO POR
BESTINATARIO

N° DE PROCESO 2021-0230
FECHA Y HORA CE INGRESO AL SISTEMA 130812021 15:45:49
FECHA Y HORA Ot ENTREGA DEL MENSAJE 13/06/2021 17:35:35
FECHA Y HORA [t APERTURA DEL MENSAJE 1370812021 17:35:40

Trazabilidad de la cntregd:

Soticitud enviada correctaments al correo: wiferaorale0d429@gmail.com
1 hanador roahiza 4 eatraga ge i MOTIFICACION FERSONAL ART 2 DECRETO 306 para

Contenido del mon:. #:
SU CORLCIGND Y abiido Proceso. FREfavar 10 s periden 8 Ssta CONeo,




Delo a 1
Nterior '
. » ¢S diafang o
iguncl?do en lg demar?c? quelel mensaje de datos se recibio en canal digitaé
mo e ayeliy sente nulida
Correo clectronicq del d;lif)l;rl?sd(g corocasion e prese e
aao
Igualmc .
“gifeé?ente, St informé por
S 0rale04‘2‘»3'c’§;gmail com,; f
solicitar log Creditos y h side
comercial \

. ; 5Nico
el ejecutante que el correo dec‘mzo de

le informado por el deudor al momen < on

. 5 1€ €

a sido actualizada por ¢l banco mediante &

Por lo tanto, no

HPN ue
}.la br,; 1 s \ : o IO 111(/1‘5 q
- P y a hugar a dc‘,(‘ etar 1d: voca da, co q
1(1 notlfl(‘, i6 & retar la nulid acl in by

- ; ; ) fecha en
al demandado cumplié con la norma vigente paré e

u : . fensa Y
(‘:1 € se.efgctuu lo que le permitio cjercer su derecno de def
contradiccion, '

| o vil del
E\n tal virtud, en mérito de lo expuesto el Juzgado veintiuno C1V
Circuito, RESUISLVE

: . ificacion
PRIMERO: Dcclarar improspera la nulidad por 1]1d§:k>1cl.e% nrlotlflc
propuesta por la sociedad demandada, por falta de acreditacion.

. arlas causadas.
SEGUNDO: Sin lugar a condena en costas por no encontrarlas

: : , iligencias al
TERCERQ: Ejecutoriada la presgnte providencia, regresen las dilig
Despacho para continuar el tragfite

NOTIFIQUESE

Rad. N° 1100 13103-021-20:21-00230 00
Marzo 27 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electronico a las 8
am.

El Secretario,

~ SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogol, D. C., veintisiete de marzo de dos mil veintitres

Proceso Ejecutivo No. 110013103-021-2021-00428-00 (Dg)

. te
Decide el Juzoado el recurso de reposicion propuesto por la. pa’;re
demandante en contra del inciso segundo del auto adiado 11 de nov1ecr51”15)
2022, por el cual se tuvo a SERLEFIN S.A.S. como litisconsorte (fl. 0OI%)-

ARGUMENTOS DE I.A CENSURA

Mg}ciona el recurrente que se yerra al considerar a SERLEFIN S.A.S com(?O
litisconsorte, pues contrario a lo indicado por el Despacho, el ce§1on§ze
actua como sucesor procesal de SCOTIABANK COLPATRIA S.A €n Al e
la cesion de los créditos que se cobran en el proceso, acto que no requier
la aceptacion expresa de la parte contraria.

Esta confusion se origina al no distinguir entre la cesion de créditos y.Sli
cesion de dercchos litigiosos, en esta ultima, como lo establece el inc1 °
tercero del art. 58 del C.G.P., el cesionario si actua como Jitisconsorte, Colo
la posibilidad de ser sucesor procesal siempre que la parte contraria
acepte. Mientras que, en la cesion de créditos, el cesionario es €l sucesﬁr
procesal del cedente, basta que se notifique la cesion al deudor para que €llo
opere, sin neccsidad de que éste acepte. En consecuencia, se trata de dos
figuras juridicas totalmente diferentes e independientes.
Efectivamente, e¢n el caso que nos ocupa, no se esta cediendo el evt_into
incierto de la litis ni tampoco hay derechos inciertos o litigiosos por definirse,
pues se trata de sumas ciertas e indiscutibles incorporadas €n unos
pagarés, lo cua. hace diafano que se trata de una cesion de creditos como
expresamente |0 manifestaron las partes en el contrato de cesion aportado
a su despacho v como lo reconoce su Senoria en los numerales 1%y 2°de la

providencia atacada.

Ademas de lo anterior, debe tenerse en cuenta, que en esta instancia del
proceso no hay cabida a una cesion diferente a la cesion de créditos, pues
ya se dicté auto que ordeno seguir adelante con la ejecucion, con el cual se
tiene por cierta Ja existencia de las obligaciones que se ejecutan (fl. 0036).

El traslado trarscurrio conforme el paragrafo del articulo 9 de la ley 2213
de 2022, el cuea! transcurrié en silencio. l

L_e1dps y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua las
sigulentes,

CONSIDERACIONES

Es’ de comun conocimiento que el recurso de reposicién se encami

univocamente « obtener que el juzgador revoque o modifique su décis-r,la
CU{andq al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diz flon
exegesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C. G. P, en el caso A
Ocupa al tener &« SERLEFIN S.A.S como litisconsorte, en virtud d:: 1que P
del crédito efectuada por SCOTIABANK COLPATRIA S A, = SESI0n




DiSpOI 1€ 1 1
el n D te
Clso rcero Y cuarto del art. 6 (]6’] CGP, Q,L"e:

&«

_EZ adquirente o
ntervenir como |
el proceso, siem;

SO podr'd

cualquier tit S ol derecho litigio
itulo de la cosa o del d ituirlo en

itisconsorte del anterior titular. También podrd fSLlSt
re que la parte contraria lo acepte expresamer e.
La ) . > 0 . .
ccnjscc;o?,1 tr(;)vers,(ls que se susciten con ocasion del €ercic’o d»e'l C‘i;legjgf’?
& .gia oen f’l a"‘ticuzo 1—9th del Cédlg() (?lvll se (iecidirén como nclae 2.

e ‘ s L ace entre la
la hermenéutica de 1a norma, es evidente la distincion cue hace € de
lo de la cosa, A€

ces_lon de derecho litigioso y el adquirente a cualquier titu 1
ahi que, el Despacho esta de acuerdo con el argumento del oo s e({
sentido que la cosion del crédito y la de derechos litiglosos S¢ trata de figuras
Juridicas disimiles. o

ento en el que
do, a titulo de
S.A:; de alli

Asl las cosas, la norma si es aplicable al presente €V
SERLEFIN S.A 5. adquiri6 la cosa, esto es, el crédito ejecuta
cesién por parte del titular inicial SCOTIABANK COLPATRIA
que se tiene como litisconsorte del anterior.

de reproche y s€

En este orden, no hay lugar a revocar la decision objete : )
predio objeto de

ordenara la diligencia de inspeccion judicial sobre
servidumbre.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota,
D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO Y UNICO: NO REVOCAR la decision contenida en auto de
fecha 11 de noviembre de 2022, po considerado.

NOTIFIQUESE,

ALEY LUG A ALVAREZ
JUEZ

Rad. N° 1100131-03-021-2021-00428-00
Marzo 27 de 2022

[ JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electronico
alas 8am

El Secretario,




CcuUITO
1 veintitres

Bog JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIR
ogol, D. C., veintisiete de marzo de dos ™

Pr ivs .
oceso Divisorio N° 110013103-021-2022-00111-00

ue el apoderado de la
inasistencia a la

Para los | .
los fines pertinentes, téngase en cuiEiite @
ual se tien€ por

part(‘,‘ (‘1@11], e n J :
audiencia ;‘:ldla.ue, de manera oportuna justmco 511,|
> fogramada pe . A > g, 18 G
aceptada. a para el 17 de enero de 2023,
atorio de parte

interrog ;
S - led dia

En con 1 ot
de la dema S(i( uencia, con el fin de llevar a cabo
7 é andante, se sefala la hora de las )
R delmesde S\ \yQ . del ano 2027

tud respecto & la aucdiencia
titucional del funcionarno

L@nﬂaLu,d_LCLzngm:;..c,Q y

Asi mis . ) .
programad 15(11111), cualquier solicitud o inquic
a dcbera ser - )
organizador de 1 éllegadd al Correo\ ns .
imolinai de la misma (QI_QQELE‘SI"HC@__I}CU;J;
Imolinarecendo ;. ramajudicial . gov.co).

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electronico a las 8
am.

El Secretario,

T SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO -
Bowota, . C., veintisicte de marzo de cos mil veintitre

Referencia: CONFLICTO DE COMPETENCIA
No. 110013103-021-2023-00078-C0
Clase: IMPOSICION DI SERVIDUMERE DI CcONDUCCIO!N

FLECTRICA

~de ¢ . -ncia
Procede el .Juzgado a resolver el conllicto negativo d€ competencla,
: ) do dentro

repartido a « ste Despacho ¢l 21 de febrero de 2023y su scita .

del asunto entre el JUZGADO TREINTA Y UNO & (:I_V[I:
MUNICIPAL DE ORALIDAD v ¢l JUZGADO VEINTIE DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGO’I‘A D.C.

El JUZGADO VEINTE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C., al recibir por reparto la dem‘ajﬂ'dﬂa:
considero aile el asunto debe ser conocido por los Juzgados (,lvlll(;z

Municipales de Bogota D.C., por tratarse de un tramite especla
v asignadOS a los

naturaleza diferente a los asuntos enlistadcs _ -
Juzeados de¢ Pequefas Causas y Competencia Multiple de €3
ciudad. '

CIVIL MUNICIPAL
1 considerar
tiene que el

Por su parie, el JUZGADO TREINTA Y UNO (31)
DE ORALIDAD, propuso el conflicto de competencia 2
gue es un asunto de minima cuantia, si en cuenta se
valor del avaluo de predio sirviente e€s d€ $4.036.000.00.

Para resolver, en primer lugar se debe precisar que no hay discusion
en cuanto | competencia territorial para conocer ¢l asunto, dado la
naturaleza de la entidad demandante y la regla contemplada en el
numeral 10 del articulo 28 del Codigo General del Proceso; de alli
¢ decidirse considerando la cuantia del proceso,

que, el asunto deb
de procesos de servidumbre lo sera por el avaluo

que en tratzndose
catastral de predio sirviente.

Al respecto si indico que la cuantia asciende a $4.036.000.00,
correspondicnte al valor del avaluio de predio sirviente, por lo que se
trata de un proceso de minima cuantia.

En consecucncia, se trata de un proceso contencioso de minima
cuantia y por lo tanto de competencia del E1 JUZGADO VEINTE DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C., a la luz de lo dispuesto por el parégrafo del art. 17 cel C.G.P.,
a donde deberan devolverse las diligencias para lo de su cargo.
Oficiese, -

VI, MUNI(CIPAL

Comuniqucsele al JUZGADO TREINZ LY UNO (31) C

WUEZ

Iosuelve Conflicto Competencia No. 1 10013103-021-2023-000773-00y

/

/




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintisicle de marzo de dos mil veintlitrés

Proceso Declarative Contractual N° 110013103-021 -2023-00085-00 (Dg)

ad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P., se
sta por POLICARPO GALVAN

<o pena de rechazo se

De conformid
INADMITE la anterior demanda interpue
TORRES v otro, para gue ¢n cl término de cinco dias,
subsane los siguuentes defectos:

1. Dese cumplimiento al art. 74 del C.G.P., en el sentido de
el asunto para el cual se confiere el

determinar e identificar claramente _
poder especial, la clase demanda a iniciar y en contra de quien.

2. En cumplimiento del art. 85 ibidem, alléguese la prueba de la

calidad en que actuan los demandantes.

3. Conforme el numeral 4 del art. 82 del C.G.P. exprésese con
claridad y preci=ion la pretension de orden condenatorio, esto es, sl s¢ trata
de una respons:bilidad civil contractual o extracontractual.

4. Cor fundamento en la misma norma, exprésese con claridad y
precision las pretensiones de orden condenatorio respecto a cada uno de los

demandantes.

5 De acuerdo con el num. 5° del art. 82 del C.G.P., adicionense
. demanda, de tal manera que sirvan de fundamento a las
<poniendo con mavor precision los danos y perjuicios

a cada uno de los

los hechos de &
pretensiones,
patrimoniales vy extrapatrimoniales causados
demandantes.

6. Informese la direccién fisica y digital donde los demandantes

reciben notificaciones de manera/individual.

NOTIFIQUESE,

COCIK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electronico a las
G am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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Bogotd D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mi

Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 1100140030-01-2023-00087-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA
Decide el Juzgado la im o ta por la accionante en
pugnacién interpuesta p
g\r};ra del fallo de primer grado emitido por el JUZ%@DC? nPthCI)N(IjiRg
L MUNICIPAL ero de 20 €
DE BOGOTA el 15 de febr MENDOZA €n

accién de Tutela interpuesta por MARTHA PARRA DE
p 1 UNICIPAL DE LA CALERA

ICIPAL DE LA CALERA
ficina de reparto el 24

contra de la SECRETARIA DE PLANEACION M
- CUNDINAMARCA y contra la ALCALDIA MUN
CUNDINAMARCA, la cual fue recibida desde la 0
de febrero de esta misma anualidad.

ANTECEDENTES

1.- La accionante como supuestos de hecho de sus pretensiones indico
lo siguiente:

1.1.- Que el 16 de junio de 2022 su apoderado, ANDRES DAVID
MORENO ALAYON, elevo la solicitud de licencia de construccion en la
modalidad de cerramiento, en la Secretaria De Planeacion Del
Municipio De La Calera, del predio denominado, *"MIRADOR DE LA VIA”
ubicado en la vereda San Rafael, zona rural del Municipio de La Calera,
Cundinamarca; identificado con el folio de Matricula Inmobiliaria No.

50N-1054017.

1.2.- Que por medio del acto administrative Resolucién No 399 del dia
22 del mes de Julio del afio 2022, la accionada Secretaria De
Planeacién, le negd la solicitud de licencia de construccidn en I3
modalidad de cerramiento.

1.3.- Que el argumento esgrimido fue que: “revisado el certificado ¢
tradicion y libertad de fecha 15 de junio de 2022 a folios 8,9 10 .
observo que en la anotacién numero 13 de fecha 31 de agosto ’de’z 20,251e

Ccto?2 1 bt@cendoj.ramajudicial.pov.co




. ) recurso de
i , n se impetro re -
1.4.- Que en contra de dicha resolucio negar una licencia de

apelacion, en el cual se expone que no se puede de deslinde Y
construccion de un muro por contar con un proceso
amojonamiento.

1.5.-Que con tal decision se vulnerando su derecho al demd?fezra?’csjg
pues es contraria a derecho, por cuanto la ley €S clara en expre: entrar
la finalidad de la licencia de construccion no €s determ_lnar y ni e
a discutir sobre la titularidad del bien inmueble, sinO que p(i)ento
contrario es conceder el permiso para poder realizar €l cerram

para la proteccion del inmueble.

ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

PRIMERO CIVIL
brero de 2023,
ficiando a las
tos en ella

2.- La presente accién fue repartida al JUZGADO
MUNICIPAL DE BOGOTA, quien, por auto del 2 de fe
avoco el conocimiento y dispuso su admision a tramite, O
accionadas para que se pronunciaran frente a los argumen
expuestos.

2.1.- Las accionadas no se pronunciaron.

2.2.- El FONDO NACIONAL DEL AHORRO, enterada del asunto, se
pronuncié frente a la presente acciéon indicando que carece de
legitimacién en la causa por pasiva respecto a la presente accion de
Tutela, toda vez que la parte actora se encuentra reclamando la
vulneraciéon del derecho ante la SECRETARIA DE PLANEACION
MUNICIPAL DE LA CALERA CUNDINAMARCA - ALCALDIA MUNICIPAL
DE LA CALERA en razéon a ello, el llamado a resarcir los derechos
fundamentales, supuestamente vulnerados, es la mencionada Entidad
y no el FNA. Ademas, el FONDO NACIONAL DE AHORRO no ha
generado con su actuar, dafios ni perjuicios a la accionante, ya que
esta entidad no es la responsable del menoscabo de los derechos
fundamentales mencionados por ella en el libelo de la accién, por lo
que no se debe resolver la tutela en contra de este Fondo.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

El Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuento sobre lo
sucedido en el trdmite de la instancia y citar jurisprudencia relacionada
con el tema, considerd que en este caso en concreto la tutela resulta
Ccto21bt @cendoj.ramajudicial.gov.co
01-2023-00087-01
CONFIRMA




tivos atacados, S€

esponde a a
o eXiSte

IMprocede

encuentrannt?jeg-or cuanto los actos administra

Calificacign de |fdamef_‘te motivados en lo que corr

Constrieon d posible licencia, que no Eormesporis n

ningun paon PUes lo pretendido se encuentra construidos
Perjuicio Irremediable.

IMPUGNACION

En su o : : el fallo
portunidad le i ionante impugno
gal pertinente, la accion T ica que no se

emitido solicitando la revocatori conforme i

tuvo en cuenta Ia DroteccigrEOQZ gﬁls fzgfechos mientras adelanta Ig
ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, frente E
las RESOLUCIONES 399 DEL 22 DE JULIO DEL 2022, 521 DEL 9 D |
SEPTIEMBRE DEL 2022 Y 518 DEL 20 DE OCTUBRE DEL 2022, en ¢
entendido que en el tiempo que se demoren €n tomar una d_qCISIO”
frente a esta situacion su predio, pierde la seguridad Y proteceion Pot
no concedérsele la LICENCIA DE CONSTRUCCION, es decir por falta N
un analisis de fondo de la situacién actual del predio.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su compete.ncia
para conocer y decidir sobre la presente impugnacion de conformldqd
con la prescripcién del art. 32 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario

del ejercicio de la accién de tutela.

El afan de la Constitucién Politica Colombiana por dotar a los asociados
de una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer
preferentemente sus derechos fundamentales con intervencion de los
jueces de la Republica, tenia como objeto esencial el asegurar a todo
individuo la proteccion de un minimo de prerrogativas sin las cuales se
entiende vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad humana.

Por ello y para ello se instituyo en el articulo 86 de ese Ordenamiento

Superior la denominada accion de tutela, la cual, parafraseando el

texto normativo, faculta a “Toda persona... para reclamar ante los

jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento

preferente y sumario, por si misma o por quien actue a su nombre, /a

proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, -
cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por Ia

accion o la omision de cualquier autoridad publica”.

Sobre el derecho al Debido Proceso la jurisprudencia de la H. Corte

Constitucional ha precisado que:
Ccto21bt @cendoj.ramajudicial.gov.co




conduc Sl , .- )
Competf:tesaqaonab-/es y la imparcialidad del juez o funcionario
desconOCenIS(S_;.’no la integridad de las posibilidades de defensa. Si S€
la dignidaq de/a tenta de modo directo contra la justicia, se desconoge
defenderse aq S€r humano y el derecho de defensa. Nadie pue e/
Proceso si no €Cuadamente ni hacer valer su peticion dentro de
controvertir/ S€ le permite conocer las pruebas allegadas en su contra,
9S Y presentar u oponer las propias.”.

Asi mij
ataCJII7J7(IeSfc?no’w{:aa dC prpPoracion ya citada ha puntualizado que ¢ L-Iando:e/
memorarse par ;.‘ t/t;te/a Se endereza contra prowdenaa'JUd/C’a/ ’_7? 2
partir de 1a doe, ello que no resulta procedente la precitada acclor, 0
del Decrety » 5C aratoria de inexequibilidad de los art/cu/o§ 11, 1_2 y 4
i _UZ91 de 1991, en razén de los principios de intangibilidad
obstante frejentgada y del ejercicio auténomo del poder J_Ud":’a/' 10
St 1 a una eventual actuacion arbitraria o caprichosa, que
cecrsn 3 da via de hecho por parte del funcionario judicial, esta
vilaere ede de manera excepcional, siempre y cuando con ella se
vulneren erechos fundamentales, pero sin que dicha posibilidad pueda
justiﬁcacio?, como flo ha (epetido la doctrina constitucional, ”.:: en una
Hereoh e fn ,cz;ara que el juez encargado de ordenar la proteccion de los
oo undamentales entre a resolver la cuestion litigiosa debatida
ne proceso. Por ello la labor en este caso se circunscribe tnicamente
a anfal_/zar la conducta desplegada por el funcionario encargado de
administrar justicia, la cual se refleja a través de la providencia
atacha, y solamente si esa conducta reviste el caracter de abusiva
caprichosa o arbitraria, de forma tal que amenace o que vulnere a/gdrlr
derecho constitucional fundamental."? (Negrilla del Despacho).

En punto de la subsidiariedad, la Corporacién en cita ha expuesto que:

"(...) Esta corporacion ha reconocido que conforme al articulo 86 de |.

Carta Politica, la accion de tutela es un mecanismo de proteccion da
caracter residual y subsidiario, que puede ser utilizado ante /e
vulneracion o amenaza de derechos fundamentales, cuando no exi &
otro medio idéneo para la defensa de los derechos invocados, o CeX/sta
existiéndolo se requiera acudir al amparo constituciolnal Doy
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable”, como

1 Sentencia T-043 de 07/02/96
2 Corte Constitucional. Senlencia T-285-35. 30 de junio de 1995,

Ccto21bt ‘@cendoj.ramajudicial.gov.co
01-2023-00087-01
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| en
Por consigyyi —— resulftar

] ' ; ; iciales Y :
€ficaces Juiente, s h_Ublere otras instancias jud

) ibles al efecto, pues la tutela no P/Ue
meCanIS.mOS €specificos de defensa previstos en ia
fégulacion comgn = (Negrilla del Despacho).

ivos de
Confrontado lo  anteriormente expuesto  con s ?;Ot;\tlxpuesta
inconformidag del accionante que descansan sobre dicarse que,
vulneracion de su derecho al debido proceso, ha de :jr:s uisiciones,
conforme a la jurisprudencia antes aducida, sin mayores Sios en esta
Se da la ausencia del caracter residual y subsidiario neceia los medios
especifica accién, puesto que el accionante cuenta CO es como las
Judiciales propios para controvertir tanto las actuac%nN MUNICIPAL
decisiones adoptadas por la SECRETARIA DE PLANEACI UNICIPAL DE
DE LA CALERA - CUNDINAMARCA y contra la ALCALDIA M| no es el
LA CALERA CUNDINAMARCA, pues la accion de tutela
mecanismo idéneo para ello.

De la lectura de los documentos allegados con el (_ascrlto de tl.tltelg,lcs)(:
advierte que en los actos administrativos expedidos y frente :
cuales la accionante solicita se dejen sin efectos,'se enc_:uen rap
fuertemente motivados, en donde claramente se explica la dl_ferenaa
entre una licencia para construccion Yy una Iicenci_a ’para legalizar una
construccién ya hecha; ademas, también se explllco que en ese caso
en concreto, no se podria legalmente expedir una I:cc_ancna de
construccién en un predio que se encuentra en proceso preasarne_nte
por una cuestion de linderos, es decir, aun no se sabe los limites
exactos de dichos predios, y por ende la aprobacién se encuentra
sometida a la decision que dentro de ese asunto se imparta.

Se itera, la accionante cuenta con los medios iddneos
administracion o ante jurisdiccion _contenciosa admin
exponer las pretensiones que a través de la presente acc
se le reconozcan y, si bien debe garantizar el debido p
debe alegar al interior de la respectiva actuacién Y no a

ante la propia
istrativa para
idn busca que
roceso, ello lo
qui.

La accién de tutela no es el mecanismo idc')_ngeo Para pretender que |ag
entidades accionadas revoquen las decisiones adoptadas en las
resoluciones No. 521 del 9 de septiembre de 2002, ni |a resoluciéon No.

3 Sentencia T-680 de 2010. M.P. Nilson Pinilla Pinilla‘XOO5A0053. o
Ccto21bt ‘@cendoj.ramajudicial.gov.co




Ahora bien, no se des
INvocarse un Perjuici
directa; no

fehacientemente,

da prescindir @
lisis de manera
acreditarse

conoce que de lo anterior s€ pué
O irremediable y entrar a su ana
Obstante, dicho perjuicio debe
lo cual no sucedi6 ni es el caso.

Corolario y sin

i nte la
conf mavyores elucubraciones resulta procede

. s o P B or
Irmacion en todas sus partes de la decision impugnada, P
€encontrarse la misma ajustada a derecho.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el JUZG/:%(;
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando just
€n nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto por €l
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA de fecha 15 de

febrero de 2023, por las razones que se dejaron consignadas en el
cuerpo de esta determinacién.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas
expedito, de tal manera que se asegure su conocimiento.

TERCERO: REMITIR el expediente dentro de los diez dias siguientes a

la ejecutoria de la presente decision, a la Corte Constitucional, para su
eventual revision y comuniquese al a quo lo decidido.

NOTIFIQUESE, /
A UCH COCK ALVAREZ
JUEZ
sC

Ccto21bt @cendoj.ramajudicial.gov.co
01-2023-00087-01
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., veintisiete de marzo de dos mil veintitres

proceso Declarativo N° 110013103-021-2023-00102-00 (Dg)

del P. ’

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G.
sO

INADMITESE la anterior demanda, para que en el término de cinco dias,
pena de rechazo se subsane los siguientes defectos:

+ 84 del C.G.P-,

1. Conforme el art. 73 y 74 y numeral 1 del ar -
to, especiﬁcando

aportese poder para actuar dirigido al juez de conocimien
el asunto para ¢l cual se confiere, asi como al art. 5 de la Ley 2213 de 2022,
indicando expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, €n
los poderes cornferidos. Adviértase que pese a anunciarse coImo anexo, €
mismo no se aporto.

En concordancia, si el poder es otorgado a una personajuridica, acreditese
la calidad aportando el correspondiente certificado de representaciort.

2. Aportese certificado de existencia y representacion de la
sociedad demandada, en cumplimiento del numeral 2 del art. 84 del C.G.P.

3. Con apovo en el art. 85 del C.G.P. acreditese la calidad en que
actiia el demandante, aportando certificado de tradicion del bien inmueble

objeto de reivindicacion.

4. Con el fin de establecer la cuantia del proceso y por lo tanto la
competencia de¢ este Juzgado, alléguese avaltio catastral -ano 2023- del
inmueble a reiv.ndicar, conforme el numeral 3 del art. 26 del C.G.P.

5 Dando estricto cumplimiento a lo reglado en el art. 83 del C.G.P.
indicando los linderos del bien objeto de reivindicacién, por nomenclatura
actual (calles y carreras). Téngase en cuenta que el articulo citado no exige
tal requisito si -¢ aporta documento que los contenga, pero al libelo no se
anexo documento que los determine claramente por nomenclatura actual
sino por lotes. ’

e B Conforme el numeral 4 del art. 82 del C.G.P., exprésese con
precision y claridad las pretensiones de orden declarativo y condenatorio de
la demanda, conforme la naturaleza de la accion incoada.

(S



e 7 En cumplimiento del numera] 5° del art. 82 del C.G.P,
adicionense los hechos de la demandg de tal manera que sirvan de

jt’fmdamcm(, a lus pretensiones, en el sentido de incicar las circunstancias
cmporo-modalcs en que la demandada ocupa el inmueble.

@ oy

. 8. Dese cumplimiento al numeral 6 del art. 82 ibidern, en el sentido
de indicar vy allegar |

L as pruebas que pretende hacer valer, si bien se indica
en el a apite do anexos “TODOS log documentos mencionados como medios
de pruebas do-

umentales”, no existe acapite de pruebas ni se aporto
documento algi no.

9. Dese claridad al eSC),

ito de solicilud cde meclidas cautelares,
exXpresando de manera concreta

s pretendicas,

NOTIFIQUESE,

'Y CRICIK. ALVAREZ
JUEZ

Rad. 110013103-021-2023-00102-00 (Dg)
Marzo 27 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electronico a las
&am

El Secretario

SEBASTIAN GCNZALEZ R

o




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiuno de marzo de dos mil veintitrés.

Accion de Tutela N® l10013103-021-2023~00103-00

Rituada 1a tramitacion correspondiente, procede el Despacho a
prolerir e] fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
instaurada por Ja ciudadana LAURA CAMILA SIERRA LEON, identificada con o
52.014.3?8, mayor de edad, con domicilio en esta cudad, en contra de la JUNTA
NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ. Se vinculo oficiosamente a la
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOGOTA Y
CUNDINAMARCA Y a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIO.\"ES—, siguiendo las orientaciones contempladas en el art, 86 de |a
Constitucion Nacional, y los Decretos 2591 ge 1991 y 306 de 1992

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accion 1a ciudadana LAURA CAMILA SIERRA LEON,
identificacda con C.C, 52.014.378, mayor de edad, con domicilio en esta crudad,
quien manifesto bajo la gravedad del juramento no haber presentado olra accion
por los mismos hechos y derechos por los que formula la presente accion,

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION,

La accién en el caso sublite va dinigida en tontra de la JUNTA
NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ.

Se vinculo oﬁciosamcme a la JUNTA REGIONAL DL CALIFICACION
DE INVALIDEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA Y a ADI\-‘I[NISTR‘\DORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por Ia querellante, se tutele sy DERECHOS FUNDAMENTALES a la
PETICION, DEBIDO PROCESO, SEGURIDAD SOCIAL, MINIMO VITAL,
contemplados como tales en |a CONSTITUCION POLITICA, pretenchendo que se
ordene a la “JUNTA NACIONAL DE CALIFIC ACION DE INVALIDEZ, para que
proceda de inmediato a resolyer de fondo el Recurso de Apelacion contrq el
Dictamen de Determinacion de ongen y/o Pérdida de Capacidad Laboral y
Ocupacional No. 52014378-9094 DF 10 DE NOVIEMBRE DE 2022, radicado el dia
29 de noviembre de 2022 (sic).

4.-HECHOS,

Como fundamentos facticos de |a accon, se indicaron por la
accionante los siguientes:

a) Fue diagnosticada con “sindrome de manguito rotatorio bilateral,
sindrome del tinel carpiano  bilateral, poliartresis, no especificada, trastorne
afectivo  bipolar, lumbago no especificado, apneua del Sueno, trastornos (e
adaptacion, obesidad, hipertension arterial, hiperhipidemia” [sic)

b) Tramito calificacion de pérdida de Capacidad laboral ante la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, donde
expidieron dictamen de perdida de capacidad laboral contra e cual interpuso
recurso de apelacion y fue remitido a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DE BOGOTA v CUNDINAMARCA.




= 0 CA expidio el Dictamen de LJCre ¢ 2C o
c}m{:){y\iﬁr:fAllilcljfc\)lzjlatllgﬁll')adona| No. 52014378-9094 chAlODSE

' (’358('2'5 en donde sc calficaron las palolorglas de "A:;\:[«:(V”’I‘IVOS
noviembre dimao' NO ESPECIFICADO, OTROS TRAN{»}“ORNOSJNDRJO e
SUENO. LUNC ROME DE MANGUITO ROTATORIO BILA’;'LRAL‘};.Z DRENE 7
(;/’\IéPlANO” (sic), otorgando una pérclida de capacida

a fecha de estructuracion del dia 1
amen interpuso recursos

9 cdle noviembre de 2021.

TUNERL N
de apelacion, al

O o un
Shdeie € d) Contra cl anterior dict
R PENSIONES el mismo dia, mes y ano. . =
igual que COE) El 6 dec febrero de 2023, mediante ACTA No. RE‘J‘P_]Z:?)‘rlig:rel
admitio el recurso de apelacion contra el Dictamen de Detcormgn;(;?(i)%nDE 0 DR
y/o Peérdida de Capacidad Laboral y Ocupacional No. 52014378-
NOVIEMBRE DE 2022

f) Ala fecha la entidad accionada ha resuelto la alzada.

5.-TRAMITE.

ta oficina judicial ingresan las

Recibida la ACCION DE TUTELA en ¢s ial >sal
sc admitio a tramite la

diligencias al Despacho y por auto del 7 de marzo de 20233 ; : ]
solicitud, decretandose las pruebas que el Despacho considero HEcesatias el
esclarecimicnto de los hechos, determinacion que fue notificada a l.a acc1on§1nte,
al ente en contra de quien se dirigio y las entidades vinculadas por 1nteTmed_10 de
mensaje de datos remitida desde el correo institucional a las direcciones
electronicas indicadas para el efecto.

Con auto del 17 de marzo hogano, teniendo en cuenta la respuesta
dada por la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, que obra en el
archivo 0007 del expediente digital, se hizo necesaria la vinculacion de la JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOGOTA (archivo 0014)

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES por intermedio de la Directora de la Direcciéon de Acciones
Constitucionales expuso “1. Una vez validada nuestra base de datos encontramos
gue a la fecha nuestro sistema no registra ninguna solicitud de estudio para
calificacion de pérdida de capacidad laboral y pago de honorarios a la junta
regional e invalidez nacional por parte del accionante para con Colpensiones. 2. Se
informa que Colpensiones no tiene competencia frente a las pretensiones del
accionante dentro del presente tramite de tutela en lo que respecta al pago de
honorarios a la Junta Regional y Nacional de invalidez, toda vez que la s\eriora
Claudia Patricia Rivera Chaves no registra afiliacion al régimen de prima media
administrado por Colpensiones. 3. Es pertinente traer a colacién el competente en
realizar el pago de honorarios a la Junta Regional y Nacional de invalidez en esta
oportgnidad es la A.F.P Porvenir, toda vez que, al validar el sistema de afiliacién
se gr{zdencia que el ciudadano se encuentra afiliado en dicha entidad conforme a,
certificacion adjunta. 4. De acuerdo a todo lo anterior se solicita a su honorable
despacho sea declqmda Iq- accidn de tutela como improcedente y subsidian'amenl%
e o maacuon e Colpensiones dentro del tramite de por falia de
honorable despacho sea decl ia ! acrlleirdo & o anteror, soliciianes. ¢ su

r eclarada la IMPROCEDENCIA en el presente tramite de
tutela, conforme a lo anteriormente expuesto. Subsidiari
desvinculacion de Colpensiones dentro del it o so!;utamos fa

; ; el presente tramite de tutela” (sic).

La JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ por
cond’ucto del abogado de la Sala de Decision N° 4, adujo “En atencion ap lo
man.zfestqdo por la parte accionante se procedié a revisar el listado de expedientes
para calificar recibidos por la Junta Nacional provenientes de 1::15 Juntas
Regi‘onc‘:alg.:s o de los Despachos Judiciales, sin embargo, a la fecha NO SE
LNCUENTRA RADICADO expediente qgue corresponda a la senora Claudia Patricia
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el articulo 13 del De
s de . ‘alificacion e Invalide
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> el origen, estado de pérdida dg la C(jll)}gloral y
e CSlucturacion Y revision de la pérdida de capacidad la el U
Mvalidez; Competenciq que requiere una calificacion en pr haya
por |gs entidacdes encargadas para ello, y frente a la quetse[ pi
el respectivg recurso, (e c]cuerdo con lo establecido en el articulo e
st o 2012 (.- )En la misma medida, y de c‘onjorrr'udad co e
2.2.51.4; del Decreto 1072 de 20151, s.e_trer;(‘:' queesta
remiten el expediente de Qahﬁcaczo;r:de o
se allegue |q consignacion de los honorarios q}n(c)lmno  riodo
Se€ entenderg pPor parte del Despachol, la entida i S
“na. de calificacién sin haber recibido el expec > del
€n este se encuentra toda .!a mformt oyl
r ejemplo: tipo de caso, entidad remite [cl
interesados, etc., conforme a

presentado
el D

Sto en ¢} Qrticuylo
s Regionales de C
ad hastq tanto no
a Nacion.al; como
adelantar gestion qlg

Juntqg
entid

alificacion ne
Junt

, razon po -
tratamiento diferente a ninguno, Y, pcl;'; ta_gto, lse resuelvensgl a?eer:le‘iagr‘f;aggf”cos
i Imi eciao )
llggaf:la are-nd;chfqosl-eing?nﬁltzee?rfﬁonna al despacho que la Junta Nacional de
oy pqczzn I ; validez, NO ES SUPERIOR JERARQUICO, NI ADMINISTRATIVO DE
Ca]if 1caczo‘n ) ’nGIONAI ‘ES NI DE LAS ENTIDADES DE SEGURIDAD SOCIAL, por o
Ll JUN’IAS' i NO OSJTENTA potestades disciplinarias ni sancionatorigs respecto
s ent‘zdad de primera instancia. Teniendo en cuenta lo anterior Y una vegz
& lqs orgamsmoshe £ las pretensiones, se solicita respetuosamente Sernor Juez,
R a5 losrhechos ty Nacional de Calificacién de Invalides de la presente accién
ABGAR contrg i C::uenta que esta entidad sélo es responsable del tramite de
de tute{q'temendorent se remita el expediente, por tanto, resulitq evidente que la
Cal'iﬁccg,‘lon QGSITC:‘;S dc; en violacién alguna de los derechos de |q senora Claudiq
ntidad no ha !
;atn'cia Rivera Chaves” (sic).

La JUNTA REGIONAL ] DE{, EL/:L;:;;%/:C
A CA, a través de

BOQQTA Yo ?UNDI?I”?;\f?l}En cuanto al proceso de e lifica
oossion. J A COLPENSIONES COMO BE,N}:,FI(JARIA DEL AFILIADO
accionante - CASO (I)S' AJ El 25 de noviembre de 2021 COLPENSIONES emitié
ROBERTO RI VERA RAM .a .Ia SHORA. G S o BENEFICIARIA it
i R Cahﬂ‘caa?r&ERA RAMOS, determinando los diagnésticos apnea del
e O R drome del tunel! carpiano - trastorno afectivo bipolar con
sueno — Iumbagp — sin rd’e Ot et Coman s ik Bl lar con
episodio d'epreswo gra[uz, 43.9% 1 Fecha e Bstramemeon Un oo de Pera da
o i Labora.I dz 2022 (fOLPENSIONES radico caso en iq Junquegional
=021 B T '2‘8 a a}'bnalidez de Bogota para dirimir controversiq presentada con
de Cahﬁ(facton_ 'de n; dicha entidad. Correspondisé a la sala 1 resolyer. C. Dado o
caliﬁcaclo? er;;tictig eRegional de Calificacion de Invalidez de Bogota el 19 e
anterior, la
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9094, determinando los
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mbre de 2022 emilio dictamen
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diagnésticos apnea del sueno — fumbago — sindrome ¢ _

trastorno afectwo bipolar — sindrome de manguilo rotador bilateral, .
dad Laboral de 54.06% Y

srdi le Capacl
i PG;CZZ*’GQEZI. L); La entidad COLPENSIONES
IENTE el 29 de noviembre de 2022,
ra instancid de esta Junta. E £l 6
de reposicion con srmando ld
ez de Bogotd. pesde el 9 de
n del recurso de

Enfennedad Comun, con un gra
Fecha de Estructuracion 19 de noviembr
el 28 de noviembre de 2022 y el PAC
presentaron recursos contra la decision en prime
e fe‘l?r‘ero de 2023 se resolvié sobre el recurso
G-[C;CI.S!_OH de Ia. Junta Regional de Calificacion de Invalid
J;g;g;i;g: i(ii3{se.'_1orlﬁc‘j a todos los interesados sobre la decisio curso &
entidad Cé)LPE[?V(gjgn del recurso de apelacion, Y €n el mismo acto se solicito d a}
envio del proc NES remitir soporte de pago d€ honorarios pard proceder con €
2015 eSpcIareso a la Junta Nacional. G. El articulo 2.2.5.1.41 del Decreto 1072 Fle
deberd rem,'tfrgeal establecer que cuando Se€ presenta recurso como. apelacion,
lo cual la ent'_dadsoplorte de pago que debe efectuar la entidad g’e segundac_l soczp/zl,
dé Favalaes e a la fecha no ha realizado: [...] “La Junta Regzor}a.l de Calificacion
consignacion de l;zn;lltzra el expediente a la Juntd Nacional st no s€ allega la
texto original). H. N Or})oranos de esta ultima. [...] (Subrayado Y negrilla fuerd del
pago de‘honolran"os Z obstante, a la fecha no hemos O‘btenic‘:io respuestd sobre el
f gk g e{avor dz la Junta Iyacion.al de Calificacion de Invalidez. El 21
COLPENSIONES acredi{;ag]o le honorarios a CQLPENS[ONES. Una vez la _entzdad
Calificacion de Inua[z:dez o d_e los horjao_r‘anos a favor d; la Junta Nacional de
que se emita decision > procederq la remision del caso a dicha entidad con el fin
en el inciso 4 del art‘. e;-z segunda instancia. Todo de conformidad con lo serialado
let Jaaritas Regional d EC(L:‘ ‘;_2-2.\’?:1.41 del Decreto 1072 de 2015, que establece que,
Nacional si no se alf a U‘?caao.n de .In validez no remitira el expediente a la Junta
que la accionante tfgilel%s’(;n;lg)rgaén defos hog;ran'os de esta ultima. Se aclara
PREVISI so que es — CASO SEGUROS DE VIDA ALFA
izl 2 de gej;‘?é:gipc(l)l?gENlR) COMO AFILIADA: El caso fue recibido en esta Junta
Calificacion de v I_de 021. Corfespondzé a la sala 2 de la Junta Regional de
Julio de 2022, T fjﬁigzﬁc’ S;Zﬂ’f dic;?men 15201 4378 — 5838 el 27 de

suerfio — St . sala s da calificar los diagnésti
deerr:szng"sli?tﬁr?cr)rtﬁdde[ ;L'i[nel ca/pianLBlatEral- Hslore afECtiU?) zfzf;é(fgf_agfﬁza o
Enfermedad Comzjor hilateral — Poliartrosis — trastornos de adaptacion, de O’pme
Fecha de ESl!ucturr‘lc; |c.?n un grado _de Pérdida de Capacidad Laboral d’e 41 1’2109'671
Caly‘icaéién e ['SOH 17'de julio de 2021. Se radicé en la Junta Naci 2% y
e e O T 1(11 ez el drq de hoy 21 e e de BOPFal validar cional 'C‘Je
P?’fmeramentepre[;cioi [:; entm{ad.remztente. En cuanto al proceso d;onf}ﬁnacz'(?n
de la oportunidad ! a[ o, se indica que se interpuso recurso de apel 5 e
e i— ega ,\correspondzendo a la entidad COLPENSIC})D;EL;ISIO"» dentro
e Ndciznéjl ando comprobante de pago de honorarios a favor d S subsanar
Regional de Cah‘}{ ~n0t'lﬁcar del page clEcHlals péna, qie sicesivg rde la Junta del
PracEss, FFa de;({qon de Inualzdez_de Bogota pueda continuar mente esta Junta
D tifics 4 todo 1lszon.d¢ segunda instancia. Desde el 9 de f%on el traslado del
acentasian, del feczss mctleresadosusobre la decision del recui rero de 2023 se
COLPENSIONES rerrrl’it?r Seo ajf’;zlac:on, Yy en el mismo acto se soﬁgrtge reposi?ién,
del proceso a la Junta Nafig el.de pago de honorarios para proced a la entidad
(sic). nal. El 21 de marzo se reiteré el €F eon el euio
pago de honorarios”

CONSIDERACIONES

‘Se destaca en primer térmi g
como i _ no que la ACC
CONSTITE%I;EI)?ALSSL@;SNDla proteccion 111mec1iaticl((?1§ DlE e
articulo 86 de la Carta Pol't'AMENTALES e los eceptun
violados (PETICION DEBIDIOlC& Los derechos que esgrime la Y e
indiscutiblem s PROCESO, SEGURIDAD SOCI IR e coma
ente tienen tal rango, y, por ende, son suscept?blﬂe McliNIMO .
s de amparo por
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isi i el
s requisitos previstos por

Cuando se den los dema
Y por la Ley para el evento.

Mecanism dDebe ins
e defe

derecheg indiviq efcnsa‘ al cual pueden acudir las personas @

bara que aqueél uales fundamentales, consistiendo la proteccion
acerlo, respecto de quien sc solicita la tutela, actue o8

-y ra = I o un
1stirse en que, la accion de tutela esta instituida corm
afectadas en sus

en una orden
e abstenga de

excepcional hh ¢ orden de ideas, es preciso al utiizar ¢ mECRET

restablecimientg dp}lotecmon de los derechos esencmlc.s con e

especifica que | ﬁ derecl‘uo. que la persona indique una gltLlacllon C et

un mecanis a alecta individualmente, pues como S€ ha dicho el ampar >
mo de defensa de la constitucion en abstracto.

finalidad 5;6 destaca entonces que la ACCION DE TUTELA tle‘ne c}c{u(r)lg
CONSTITUC]O tener  la  proteccion  inmediata  de los ~ DEREC
articulo 86 ONALES FUNDAMENTALES como claramente lo _ preceptua el
violados i de - ,Ca”a Politica. Los derechos que esgrime la peticionana como
— mdlSCUtll'Jlemente tienen tal rango y por ende son suscepglbles de

1 é) TO por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos por
& Serstityeniede 1991 y por la Ley para el evento.

. Planteado lo anterior, ha de circunscribirse en este analisis, en esta
oportunidad, al aspecto relativo a la procedibilidad de la presente solicitud, en
punto a la peticién que versa sobre la presunta violacion de tales derechos, pues
solo_de ser afirmativa la respuesta que se tenga al cuestionamiento que en tal
sentido debe hacerse por parte de este Despacho, podra entrarse al estudio de la
trasgresion o no a que alude la accionante.

Como se expuso, el promotor atribuye la vulneracion de sus
derechos fundamentales a razén de que la accionada no ha pagado los honorarios
requeridos por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y
Cundinamarca.

Siendo asi, pasc seguido se entra a analizar los derechos
fundamentales alegados por la petente.

El derecho fundamental a la SEGURIDAD SOCIAL ““surge como un
instrumento a través del cual se le garantiza a las personas el ejercicio de sus
derechos subjetivos fundamentales cuando se encuentran ante la materializacion
de algun evento o contingencia que mengtie su estado de salud, calidad de vida
capacidad econdrmica, 0 que se constituya en un obstaculo para la nOrmc?l
consecucion de sus medios minimos de subsistencia a través del trabajo”. De |
lectura del articulo 48 de la Constitucion Politica, se logra inferir, que el de}ech .
la sequridad social denota una doble acepcién. En primer lugar, como un “serv'o o
ptblico de caracter obligatorio” el cual su direccién, coordinacion y control, esta o
cargo del Estado, bajo los principios de eficiencia, universalidad y solidari)dad ;a .
segundo lugar, como un derecho irrenunciable, garantizado a todos los hab 't. o
del Estado”™. Hares

Descendiendo al subjudice, se encuentra que se arguye la
conculcacién de los derechos fundamentales de la petente gira en torno a que no
se ha resuelto el recurso de apelacion interpuesto contra el dictamen de pérdida
de calificaciéon de invalidez emitido por la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota y Cundinamarca y concedido ante la accionada, empero, de
las respuestas dadas por los accionados y vinculados, se desprende que taml;ién

I'Sentencia T-400 de 2017.
Soesee
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JC.(?](I]T 1)agad05 ]_?()f 1(7 Ad?H,H‘HS r(ld()ra d(,"[ ]‘OHdO de [JC)’J,S!O”C‘:) cn CusoO e qi e

calificacion de origen en primera opqu‘unfdcld ’Seq.dcoc;mf;nf' en Jcc.;'se() qgfczbi;f’ericoi
calificacion de origen sea laboral en prumerd oportunrtl ad el pago (Ie he s Gl
por la Administradora de Riesgos Latlaor"aies‘, conff)mle a la reg amef},, s P
expida el Ministerio de Trabajo. El Ministerio de Trabajo dentro de 0s sels

meses siguientes a la promulgacion de la presente ley, regla‘m.enﬁt,ara la rnaterlady
fijara los honorarios de los integrantes de las jur'T,tg.s. PARAGRAFO. Las »]{LtfllClS e
calificacion percibiran los recursos de manera anticipada, pero lgs honorarios de {'OS
integrantes sélo seran pagados hasta gque el respelctwo Fizcr'a.r'nen haya sido
expedido y entregado, recursos que deben ser diferenciados Yy plenamente

identificables en la contabilidad”.

Por clloy ar

De la norma anterior, cs evidente que ¢l pago de cstas expensas se
hace de manera anticipada por parte de los fondos dec pensiones a e_miti;’ el
dictamen, por otra parte, se colige, del pago al galeno que emitio la calificacion,
entregandole sus honorarios una vez finalizada la actuacion, siendo esta, cuando,
en caso de formularse los recursos de ley, estos sc encuentren resuecltos, por lo
que son dos eventos distintos en los que deben pagarse dichos emolumentos.

De entrada, el Dcspacho negara la proteccién impetrada por la
actora en contra de la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, toda
vez que dicha entidad no tiene avocado el conocimiento del recurso de apelacion
interpuesto contra el dictamen de calificacion de pérdida de capacidad laboral,
por cuanto, este no le ha sido remitido, tal como lo manifesté la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca en su pronunciamiento en
la presente accion tuitiva, por ende, €s palmario que al no tener conocimiento la
apelaciéon interpuesta, no puede tomar una decisién sobre el particular y como
nadie esta obligado a lo imposible, la salvaguarda impetrada en su contra no

procede.

Ahora bien, la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES adujo que no es la obligada a pagar los honorarios a la Junta
Regional porque la actora no pertenece al Régimen de Prima Media sino su fondo
de pensiones, empero, el Despacho, al observar la respuesta dada por la Junta
Regional de Calificacién de Bogota observé que la promotora tiene dos procesos
en curso, uno en el que Colpensiones es parte y otro no, por lo que en el que
presento el recurso de apelacién y que es materia de esta accién constitucional es
el que le compete, tal como lo tiene en claro la referida Junta Regional.

De tal manera, es evidente que Colpensiones, al proceder de esta
manera, en la que quiere desconocer su responsabilidad en el proceso de
callﬁcaC1ép'de pérdida de capacidad laboral que es referido en los hechos de la
accion  tuitiva, transgrede los derechos fundamentales de la actora, porque
persigue llevar a una confusiéon, siendo esta la de involucrar los dos tramites que
tiene la petente en curso ante la Junta Regional de Calificacion de Pérdida de
Capacidad Laboral, en donde evidentemente, en uno no es parte y que no €s
materia d_c la presente accion constitucional, y el otro, donde interpuso el recurso
de apelacidon, por lo que no puede argliir que no es de su competencia el pago de
los honorarios a dicha entidad, debido a que estuvo inmerso desde el inicio en
ese, por consiguicnte, debe entrar a asumir su responsabilidad en ello y no
evadu_‘la con una justificacion que no es concordante con lo consignado en el
mencionado procedimiento, es por ello que se le ordenara el pago de esas
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Caliﬁho ~f.undamentalpa rlte, el Despacho también encuentra la conculca@Oﬂ dcfl
cacion d a Seguridad Social por parte de la Junta Regiona e

el e Invalid
no Pago de | €z de BOgota y Cundinamarca, por cuanto al escuclarse en
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inta Nacional de Calif ¢ C_Efpamdad laboral objeto de recursos de ap¢ ac s
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aseguradoras y/ » Como lo son las enudades promotoras _de S o
y/o los fondos de pensiones, tal como lo indico la Corte

Constitucion: 6
1onal en su sentencia T-045 de 2013: “las Juntds de Calificacton de

Invalid ;
ez, tier - ) i ]
' wen derecho a recibir el pago de sus honorartos; St embargo, va en
; suarios asumitr

contra d .
ol crote e(;jelgegc};f.fundamenta! a la sequridad social exigtr d IQ§ u s
entidades de;l zsmos como condiciéon para acceder al servicios 214@#7_}2,6_,;6.
enc;é};;.éTﬁl'ﬁESt&mal_ya sea la entidad promotora de salud a la Zu o
ClSegurado,; .rul o el solicitante, el fondo de pensiones, la admf{nst.ra orc o
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?uel‘a%élz?ezge anera eficiente el servicio requerido » (Subrayas ¥ negrillas
xto original)”

En consecuencia, este Despacho, sin mas dispondra, tutelar los
derechos fundamentales de la accionante, ordenando 2 la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSION ES-COLPENSIdNES proceda dentro de las cuarentay
ocho (48) horas siguientes a la notificacion de este fallo, a autorizar, liquidar y
pagar los honorarios a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA, sin traba administrativa alguna; 2a su vez,
dentro del mismo término la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA debera remitir el dictamen a la
JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION de acuerdo a la ley y al precedente
constitucional para que se surta el recurso de apelacion incoado, tanto, por
Colpensiones como por la actora.

En lo que respecta a los derechos fundamentales de PETICION,
DEBIDO PROCESO y MINIMO VITAL, la promotora €n los hechos de la accion
tuitiva refiri6 de manera vaga la conculcacion, porque dentro de la actuaciones
administrativas s€ encuentran unas ctapas procesales que 1no pueden ser
salteadas con un derecho peticion; el debido proceso se encuentra ajustado a los
tiempos de las normas que rigen el procedimiento, a su vez, de cara a la mora
expuesta, €s evidente que no s¢ encuentra constituida y del ultimo derecho
dico en qué consistia su enervamiento ni se demostré que

fundamental, no s€ in
expuesto, se niega su amparo.

se encontrar en riesgo, por lo antes

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la proteccién incoada por la ciudadana LAURA
CAMILA SIERRA LEON, identificada con C.C. 52.014.378, mayor de edad, con
dormicilio en esta ciudad, en contra de la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION

DE INVALIDEZ

SEGUNDO: TUTELAR el derecho fundarr_lental a la SEGURIDAD
SOCIAL de la ciudadana LAURA CAMILA SIERRA LEON, identificada con C.C

T ogce

Accion de Tutela N° 1 10013103-021-2023-00103-00




52.014.378, mayor de edad, con domicilio en esta Cil,l(l.il(l. en contra de la JUNTA
RIEGIONAL DIE CALIFICACION DIS INVALIDIEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA y
1a ADMINISTRADORA COLOMIBIANA DIE PENSIONES —COLPENSIONES-.

a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES-COLPENSIONES proceda dentro de las c.uarenll,a y ocho (48) horas
siguicntes a la notificacion dec cste fallo, a autorizar, liquidar y pagar los
honorarios a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE

BOGOTA Y CUNDINAMARCA, sin traba administrativa alguna.

TERCERO: ORDENAR

De las anteriores diligencias debera dar aviso oportuno a esta oficina

judicial.

CUARTO: ORDENAR a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA proceda dentro de las cuarenta y
ocho (48) horas siguicntes a la notificacion de este fallo, debera remitir el
dictamen de pérdida de capacidad laboral a la JUNTA NACIONAL DE
CALIFICACION de acuerdo a la ley y al precedente constitucional para que se
surta el recurso de apelacién incoado, tanto, por Colpensiones como por la

actora.

De las anteriores diligencias debera dar aviso oportuno a esta oficina
judicial.

QUINTO: NEGAR la ACCION DE TUTELA en Io_ referente a los
derechos fundamentales de PETICION, DEBIDO PROCESO y MINIMO VITAL, de
acuerdo a lo expuesto en las consideraciones del presente fallo.

SEXTO: NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

SEPTIMO: Contra la presente decisiéon procede la impugnacion
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion (Art. 31 Decreto 2591 de
1.991).

OCTAVO: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ibidem.

NOVENO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revision por medio digital, previas las gonstancias respeghi

8 vseg

Accién de Tutela N° 110013103-021-2023-00103-00
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCU}[’J[‘O' )
Bogola, D. C., veintisiete de marzo de dos mil veintitres

1 N°
Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil ExnracontlraCt“a

110013103-021-2023-00106-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C'G.Sdealrezq
INADMITESE la anterior demanda presentada por Leonor Hurtado SU e 1oé
para que en el término de cinco dias, so pena de rechazo se subsan
siguientes defectos:

o ) j :ndicando
1. Dese cumplimiento al art. 5 de la Ley 2213 de 2022, mdaeberé
expresamente la direccién de correo electronico del apoclerado que

e e . ; ] . s ~oderes
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, €11 los P

conferidos.

dad en qu¢

2. Con apoyo en el art. 85 del C.G.P. acreditese la Calldro Galvis

actuan los de¢mandantes Leonor Hurtado Suarez Y Alejan
Hurtado.

3. En cumplimiento del numeral 5° del art. 82 del. C'G'iv
adiciénense los hechos de la demanda de tal manera que sirvan ©
fundamento a las pretensiones, en el sentido de indicar los perjuicios
causados a cada uno de los demandantes.

- - i o uno
4. Informe el canal digital donde reciben notificaciones cada
de los demandantes de manera jndividual.

NOTIFIQUESE,

CY COCK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electronico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO vE

Bogota, D o INTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

» Veintisiete de marzo de dos mil veintitres

Proceso Dec

larativo
Dominio N© e T

ertenenci . iz etraordinaria de
11 013103-0 ncla por prescripciéon Extrao

21-2023-00107 -00 (Dg)

Presentaca 1g

demancda d
&
carece de comp i

Despacho
encia para ello.

la referencia, advierte que este

E ¥ v e
n efecto, determina el numeral 3° del acticulo 26 del C. G. del P. que

. . . ia, los de
. na asi: (. : st el rtenencid,
sSaneamiento de q o () 3. En los procesos de pe: Jominio o la
€ la titulacion y los demes que versen sobre el dom

Dosesio s \ o 5
‘texti\)smn de bic por el avalio catastral de estos” (negrilla fuera e

la “¢
nes,

Ahora bicn,

. s 11 e la
: en el presente asunto se advierte que se pfetend
declaratoria de |

. dertenencia por prescripeion extraordinaria de dominio, ;16
un inmueble Cuyo avalio catastral corresponde a la surma &
$151.669.000.00, conforme certificado catastral presentado (a. 0003); por 1o
que fuerza concluir que se trata de un proceso de menor cuantie_t (art. .25
ejusdem), y como quiera que la competencia de este estrado judicial radica
en los asuntos de mayor cuantia y estos deben superar los 150 smlmv‘,‘es
decir, $174.000.000.00, no es dable ¢l avocar el conocimiento de esta accion.

De acuerdo a lo discurrido y con apoyo en lo dispuesto en el articulo
90 del C. G. del P, se rechazara la presente demanda por falta de
competencia y se remitira al juez competerite.

Por lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

1. Rechacese la presente demanda por falta de competencia.

2 Por conducto de la Oficina Judicial —Reparto-, enviese la

demanda junto con sus anexog} a Jps Juzgados Civiles Municipales de esta
ciudad, para lo de su cargo i

NOTIFIQUESE,

JUEZ (i

JUZGADO 021 CIVIL DFL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electrdnico a las
8am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintisiete de marzo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo N° 110013103-021-2023-00109-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P.,
INADMITESE la anterior demanda presentada por JULIO CESAR BARRETO
SIERRA, para que e¢n el término de cinco dias, so pena de rechazo se
subsane los siguientes defectos:

1. Conforme el art. 5 de la Ley 2213 de 2022, alléguese poder
indicando expresamente la direccion de correo electronico de la apoderada
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, en
los poderes conleridos.

2. Con el fin de establecer la cuantia del proceso y por lo tanto la
competencia de este Juzgado, alléguese avaluo catastral -afio 2023- del
inmueble a reivindicar, conforme el numeral 3 del art. 26 del C.G.P.

3. En cumplimiento del numeral 5° del art. 82 del C.G.P,
adiciénense los hechos de la demanda de tal manera que sirvan de
fundamento a las pretensiones, respecto a los frutos solicitado, el concepto,
valor y tiempo ¢n que se causan.

4. Conforme el art. 206 del C.G.P., realicese el juramento
estimatorio respecto a los frutos pretendidos discriminando cada uno de los

conceptos, de manera razonada.

5. Informe el canal digital y direccion fisica donde recibe
notificaciones ¢ demandante de manera independiente a su apoderada.

NOTIFiQUESE, % f
COCK ALVAREZ

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electronico a las
8am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., veintisiete de marzo de dos mil veintitrés

chlarativo de Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria de D omirio
N? 110013103-021-2023-00115-00 (Dg)

De conformidad con lo dis f ol GG e
a spuesto por el art. 90 del C.G. ,
INADMITE la anterior demanda interpuesta por CLEMENCIA PINZON
PINILLA, para que en el término de cinco dias, so pena de rechazo s€
subsane los simiientes defectos:

: 1.‘ Dese cumplimiento al art. 5 de la Ley 2213 de 2022, ofl &
sentido de indicar expresamente en el poder aportado la direccion de correo
elec.trénico de la apoderada que debera coincidir con la inscrita_en €l
Registro Nacional de Abogados.

2. Aportese certificado catastral del bien inmueble a usucapir '-aﬁo
2023-, para estublecer la cuantia del proceso y por lo tanto competencia de
este Juzgado, conforme el numeral 3° del art. 26 del C.G.P.

3. Teniendo en cuenta que se hace mencion &l fallecimiento de
MARIA TERESA PINILLA GALVIS (q.e.p.d), informese si se ha abierto proceso
de sucesion, donde cursa el mismo, quiénes figuran como herederos,
albacea, conyuge o administrador y su estado actual, alléguese 1a prueba
pertinente de tal calidad y dese cumplimiento a lo normado en los articulos
82, 85 y 87 ejusdem, respecto a estas personas de ser el caso.

4. En concordancia con lo anterior, se observa que en el poder
aportado se hace mencién a que la demanda se dirige en contra de
“coherederos™. los cuales no se relacionan en la demanda.

En consecuencia, dirijase la demanda en su contra, acreditando la calidad
en que actuan \ respecto a estos desde cumplimiento los articulos 82, 85 y
87 ejusdem, en lo pertinente.

5. De acuerdo con el num. 5° del art. 82 del C.G.P., adicionense
los hechos de la demanda, exponiendo con mayor precisién los actos de
posesion que la demandante ha ejercido sobre el inmueble a usucapir, desde
que preciso momento y la época en que se efectuaron.

6. Dese cumplimiento al numeral 10 del art. 82 del C.G.P,,

informese la direccion fisica y electronica donde cada uno de los
demandantes do manera individual reciben notificaciones.

NOTIFIQUESE,

i ALVARIEZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITC

El auto anterior se notifico por estado electronico a las
8am ’

El Secretario

SEBASTIAN GQ_I\JZ{E}J_EZ;I}’:__,__#




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRQU][']."LUéS
Bogotd, D. C,, veintisiete de marzo de dos mil Vel

Proceso Divisorio N° 110013103-021-2023-00123-00 (D2)

el C.G. del P., s¢
STINA RAMIREZ
so pena de

De conformidad con 1o dispuesto por el art. 90 d
INADM{TE la anterior demanda interpuesta por CRIS
CASTANEDA y otras, para que en el término de cinco dias,
rechazo se subsane log siguientes defectos:

e 2022, indicand(?
lerado que debera
s, en el poder

L. Dese cumplimiento al art. 5 de la Ley 2213 dv
cxpresamente la direccion de correo electrénico del apod

comcidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogado
conferido.

del articulo 26
ivision -
anto la

_ 2. Con apoyo en lo reglado en el numeral 4° d
ejusdem, alléguese avalto catastral del bien inmueble objeto de

ano 2023-, para determinar la cuantia del proceso y POT ¢
competencia.

3. Como quiera que se acredita que se acredita el fallec:lmlentp ‘de
la copropietaria MARIA MARCELA RAMIREZ GUERRERO (QEPD) y s¢ dirige
la demanda en contra de sus herederos determinados, respecto a estos dese
cumplimiento al art. 82 del C.G.P. y acreditese la calidad en que se citan.

4. Dese estricto cumplimiento a lo reglado en el art. 83 del C.G.P.
indicando los linderos del bien objeto de division, por nomenclatura actual -
(calles y carreras). Téngase en cuenta que el articulo citado no exige tal
requisito si se aporta documento que los contenga, pero al libelo no se anexo
documento que los determine claramente por nomenclatura actual, sino por
lotes.

5. Con apoyo en el inciso tercero del art. 406 del C.G.P.,
acompanese la demanda de un dictamen pericial que determine el valor de
los bienes objeto de division, el cual debe reunir los requisitos del art. 226
ibidem.

NOTIFIQUESE,

-¥Y COCK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUTTO

El auto anterior se notific por estado electrénico a las
8am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




L CIRCUITO'
os mil veintt

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DE tres

Bogol, D. C., veintisiete de marzo de d

De o
manda N° 110013103-021-2022-00128-00 (Dg)

a la cual s¢

nen[acién -
! | escrito deé

Se ha recibi

e asionn a I(:‘t 1l?1d0 de la Oficina de Reparto la docu i
signo el radicado de la referencia, sin que € aportara

demanda. o

ue aporte €l

r valer, conl

de cinco

En tal vir ' e ¢
libelo i E}‘*‘l viriud, se requiere a la parte actord con el in }Cjccé‘
el fin dl roductor, documentos y los anexos g pretende ha ino
dia Se Ploce,d“" a la calificacion, para lo cual cuenta un tert tuacion.
s, Secretaria controle el mismo, so pena de no dar curso a la actua
Bl bt it Sardamrieoiys |
o isto en €l
Una vez scan presentados empezara a contar €l térrmino previ

inciso sexto del art. 90 del C.G.P

NOTIFIQUESE,

COETTALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electronico a las
8am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL ClRCplTO ——
Bogota, D.C., veinticuatro de marzo de dos mil veinti :

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00133 00

Como quicra que cl libelo introductorio, reune los FGQU1Sitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano JORGE
EDUARDO GIRALDO CHICA, identificado con C.C. 10.187.571 expedida en La
Dorada, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL- SEGUNDA
DIVISION DEL EJERCITO-MEDICINA LABORAL y al MAYOR OSWALDO RUIZ
MENESES en calidad de JEFE DE MEDICINA LABORAL DE LA SEGUNDA
DIVISION DEL EJERCITO NACIONAL. Se vincula oficiosamente a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL- QUINTA
DIVISION DEL EJERCITO-MEDICINA LABORAL e IPS AURIN.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva
INFORMEN sobre todos vy cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacion que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisién
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucién y en la Ley. La informacion y documentaciéon requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2lbti@cendoj.ramajudicial.gov.co). *

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante mediante el
envio de comunicaciéon a través del medio expedito y por correo electréonico a los
entes, en contra de quien se dirige la accion y vinculado, anexando copia de este

proveido, de la solicitud y de sus anexbs.
NOTIFIQUESE, Z//é{
A LUgY K ALVA\R z

JUEZ




TO .
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRC‘iJlIveirltitres-
Bogota, D.g, veintiocho de marzo dé dos 1

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03

: : ) ;
Como quiera que el libelo introductorios re iTASE a tr

I s
OLS o U‘CUIOS‘ 14y 37 del decreto 2591 de 1991, AD
gg]fzme solicitud de ACCION DE TUTELA instatl
al 621;2’?3 DEL CARMEN LOPEz RINCON, ider
' : expedida en Bogota, en contra de 12 -A

EE(I\IICIONAL DE  ADMINISTRACION JUDICIAL BESS%E FAMILIA de

TRAL. Se vincula oficiosamente al JUZGADO NOV
€sta ciudad.

ipuientes:
En consecuencia, se decretan como pruebas las S18
dos con el

. - 1. Téngase como prueba los documentos apg;tasu debida
escrito introductorio, por el valor que representen
oportunidad.

lo 19 del Decreto 2591

ticu .
2. Con apoyo en lo normado en €l ar do judicial vinculado,

de 1991, oficiese a la entidad accionada y al estrac ibo de la
para que dentro del término de UN (1) DIA siguiente al recibo .
comunicacién respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hec ?S
plasmados en la solicitud, aporten y remitan a este ‘Despacho ;-
documentacién que soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del
libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informaciéon se entiende rendida bajo
la gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién  injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constituciéon y en la Ley. La informacion
v documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado

(ccto21btiecendoj.ramajudicial. gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante
mediante el envio de comunicacion a través del medio expedito y por
correo electronico a los entes en contra de quien se dirige la accién,
anexando copia de este proveido, de Ja,solicitud y de sus anexos.

NOTIFIQUESE, /%
/
COCK/A

ALB C LVAREZ
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEIN
Bogoi \, D. ¢

TIUNO CIvIL, DEL CIRCUITO
» Vemntisiete de marzo de dos mil veintitres

Frocese de Concordato N° 110013103.021 2003-00844-00

Estese a Io resuclto en auto de la misma fecha, respecto a lo
comunicado por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota, frente lgsalicitid
de no tener en cuenta Iy solicitud de remanentes por parte del IDU, e
del proceso ejecutivo 1100132H303820030013800.

NOTIFIQUESE,

A LPCY CK ALVAREZ
JUEZ

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCULITO

Fl auto anterior se notificé por estado electronico a las 8
em

El Secretario,

_SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINT

IUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogol\, D. C.

» Velntisiete de marzo de dos mil veintitrés

Proceso de Concordato N° 1 10013108-02 L OO O0884-00

. e i en
Para los lines legales pertinentes, téngase en cuenta y s€ pone

CORBEITIENIE Lo comunicado por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota,
respecto a l

C1tua de no ; or
a solicitud de n tener en cuenta la solicitud de remanentes p
parte del IDU, ce

ntro del proceso cjecutivo 11001310303820030013800.

la
De otra pirte, con el fin de continuar el proceso, para llevar a cabo

e
audiencia dec; tada por auto de 3 de junio de 2022 - audiencia d
deliberaciones

S finales -, se senala la hora de las _;ZQ\&’L,M
i A\

- del mes ‘3:_‘) \\3 ) __ del ario 2023, en los
terminos alli senalados (el 617,

ramada
Cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia prog

izador de la
debera ser allegada al correo institucional del funcionario organ

misma (dmontesricendoj.ramajudicial.gov.co y

imolinai@cend: .ramajudicial.gof.co).

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electronico a las 8
am,
Il Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R___




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogora D. C., veintisiete de marzo de dos mil veintitreg

Proceso de Expropiacion N° | 1()()13103—()21—2006—005109-00

Revisadas las presentes diligencias, obsedrva el Despacho que med;i

ante
486), se indico que ¢l términe de
conocimiento cel dictamen pericial trascurrié en silencio,

auto de 1 de noviembre de 2022 (fl.

empero se

O

senalaron los honorarios de la auxiliar de la justicia designada.

En consecuencia, con el fin de subsanar la omision, el Despacho seniala por

concepto de honorarios a la perito avaluadora, la suma de $1.000.000.00 v,

se requiere a la entidad demandante para que acredite su pago.

Ahora, reliévesc que para el pago de los gastos v honorarios senalados la

perito cuenta con las acciones judiciales correspondientes.

NOTIFIQUESE //%A
AL '

UCYK COCK ALVAREZ.
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITQ

El auto anterior se notifico por estado electrénico a las 8
am n

Il Secretario,

_ SEBASTIAN GONZALEZ R




