JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2021-00016-00.

(Cuaderno 1)

Con auto del 15 de noviembre de 2022 (archivo 0034), se concedié el
recurso de apelacién en el efecto devolutivo incoado en contra del auto del 12 de
octubre de la misma anualidad, con €l que se dispuso no terminar el proceso por
desistimiento tacito incoado por el demandado Leonel Adolfo Ospina Valencia.

En el mismo proveido (12 de octubre de 2022), se tuvo por notificado por
conducta concluyente al demandado Leonel Adolfo Ospina Valencia conforme al
art. 301 del C.G. del P., por lo que, teniendo en cuenta que el recurso de
apelacion fue concedido en el efecto devolutivo y de conformidad con lo reglado en
el numeral 2° del articulo 323 ejusdem, no se suspende el cumplimiento del
proveido apelado ni el devenir del proceso, el mencionado ejecutado tenia hasta el
30 de noviembre de 2022, para contestar la demanda y/o pagar la obligacion,
término iniciado desde el dia siguiente a la notificacién por estado del auto que
concedié la alzada, es decir, el 17 de noviembre de esa anualidad, por
consiguiente, el escrito de contestacién de la demanda allegado al plenario el 19
de diciembre de 2022 (archivos 0040-0041), resulta extemporaneo y por ende, no
sera tenido en cuenta por esta judicatura.

Una vez se encuentre notificada a la totalidad de la litis, se continuara
con el tramite correspondiente.

REQUIERASE a la parte actora, para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de este proveido,
notifique a la sociedad demandada TRANSPORTES SKYLINE S.A.S. de la
existencia del presente proceso, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el art.
317 ejusdem, siendo esto, terminar el proceso por desistimiento tacito.

Secretaria controle el término.

Atendiendo el uso de las tecnologias que se estan implementando y lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 de la ley 1564 de 2012, en
concordancia con el articulo 3° de la ley 2213 de 2022, se requiere a los
apoderados con el fin de que envien a su contraparte un ejemplar de los

memoriales y documentos aportados 7&7 el dia siguiente a
[olelo {LV z
e

la presentacion del memorial.
"JUEZ

(2)
JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El aufto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

NOTIFIQUESE,

UcC

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°

110013103-021-2021-00 105-00.
(Cuaderno 3)

Por cuanto se encuentran dados los presupuestos del articulo 64 del C.

G. del P., sc DISPONE:

ADMITASE el anterior LLAMAMIENTO EN GARANTIA que hace
CONSTRUCTORA COLPATRIA S.A.S. (antes Constructora Colpatria S.A), a ACE
SEGUROS (HOY CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.).

El presente asunto notifiquese a la llamada en garantia a quien se le

informara que cuenta con el término de VEINTE (20) dias para intervenir en el

proceso.

te auto a la parte llamada en forma personal, conforme a lo

Notifiquese es
en los términos del articulo 8° de

normado en los articulos 291 y 292 ejusdem, o,
la ley 2213 de 2022.

Se advierte que si la notificaciéon no se logra dentro de los seis (6) meses

siguientes, €l llamamiento sera i az.
NOTIFIQUESE, ‘
LULCY/CO z
JUEZ

(5)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificéd por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°

110013103-021-2021-00105-00.
(Cuaderno 4)

Por cuanto se encuentran dados los presupuestos del articulo 64 del C.

G. del P, se DISPONE:

ADMITASE el anterior LLAMAMIENTO EN GARANT{A que hace
CONSTRUCTORA COLPATRIA S.A.S. (antes Constructora Colpatria S.A), a
CHARTIS (HOY SBS SEGUROS COLOMBIA S.A)).

El presente asunto notifiquese a la llamada en garantia a quien se le

informara que cuenta con el término de VEINTE (20) dias para intervenir en el

Pproceso.

Notifiquese este auto a la parte llamada en forma personal, conforme a lo

normado en los articulos 291 y 292 ejusdem, o, en los términos del articulo 8° de

la ley 2213 de 2022.

Se advierte que si la notificagién no se logra dentro de los seis (6) meses

siguientes, el llamamiento sera ineficae.
NOTIFIQUESE, / %
ALB. UCY COCK

UEZ i

(5) \

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,

a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2021-00105-00,

(Cuaderno 5)

Por cuanto se encuentran dados los presupuestos del articulo 64 del C.
G. del P, se DISPONE:

ADMITASE el anterior LLAMAMIENTO EN GARANTIA que hace
CONSTRUCTORA COLPATRIA S.A.S. (antes Constructora Colpatria S.A)), a

ROYAL SUN & ALLIANCE (HOY SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A)).

El presente asunto notifiquese a la llamada en garantia a quien se le

informara que cuenta con el término de VEINTE (20) dias para intervenir en el
proceso.

Notifiquese este auto a la parte llamada en forma personal, conforme a lo

normado en los articulos 291 y 292 ejusdem, o, en los términos del articulo 8° de
la ley 2213 de 2022.

Se advierte que si la notificacién no se logra dentrg de los seis (6) meses

siguientes, el llamamiento sera ine .
NOTIFIQUESE,
ALB/LUQY COC VARE
JUEZ
(S)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2021-00105-00.

(Cuaderno 2)

Por cuanto se encuentran dados los presupuestos del articulo 64 del C.
G. del P., se DISPONE:

ADMITASE el anterior LLAMAMIENTO EN GARANTiA que hace
CONSTRUCTORA COLPATRIA S.A.S (antes Constructora Colpatria S.A.), a AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A,

El presente asunto notifiquese a la llamada en garantia a quien se le
informara que cuenta con el término de VEINTE (20) dias para intervenir en el

Proceso.

Notifiquese este auto a la parte llamada en forma personal, conforme a lo
normado en los articulos 291 y 292 ejusdem, o, en los términos del articulo 8° de
la ley 2213 de 2022.

Se advierte que si la notificacién no se logra dentro de los seis (6) meses

siguientes, el llamamiento sera ineficaz.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°

110013103-021-2021-00105-00.
(Cuaderno 1)

Téngase en cuenta para los fines legales que la parte demandada se
pronuncié de la demanda, oponiéndose a las pretensiones del libelo, formulando
excepciones de mérito, objetando el juramento estimatorio (archivos 0026-0031),
y haciendo 4 llamamientos en garantia, documentos que le fueron compartidos a
la su contraparte conforme lo dispone el num. 14 del art. 78 del C.G. del P. en
concordancia con el art. 3° de la ley 2213 de 2022, quien no hizo manifestacién

alguna.

El Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de esta ciudad, con auto adiado 9
de agosto de 2022, dispuso la acumulacién del proceso de la referencia de
acuerdo a los articulos 148 y 150 del Cédigo General del Proceso, proveido que
fue allegado por el apoderado de la parte demandada, quien hizo la salvedad que
el mencionado auto fue objeto de recurso de reposicién, pero, el medio de censura
no fue en contra de la acumulacién del presente asunto, sino de otros procesos
que estan en transito en unos estrados judiciales diferentes a esta judicatura

(archivos 0033-0039).

Dado lo anterior y por encontrarse procedente lo solicitado, al reunirse
las premisas del articulo 148 del C. G. del P., el Despacho ordenara la remisién
del presente asunto, para que sea acumulado en el proceso con radicado N°
110013103023 2019 00830 00, que cursa en el JUZGADO VEINTITRES CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, conforme lo dispone el articulo 150 de la ley 1564

de 2012.
Corolario a lo anterior, se RESUELVE:

1. REMITASE el presente asunto al JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, para que sea acumulado dentro de su proceso con
radicado N° 110013103023 2019 00830 00, al reunirse las prerrogativas del
articulo 148 del C. G. del P., en los términos del articulo 150 ejusdem.

2. Por Secretaria librese comunicacién a dicha sede judicial para lo de
su cargo, y désele acceso al expediente digital.

3. Cumplido con lo anteriop; déjensg las constancias correspondientes.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,

a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEXE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogoté, D.C,, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2021-00262-00.
(Cuaderno 1)

El tramite de notificaciones visto en el archivo 0017, no sera tenido para
nada en cuenta, toda vez que al momento de efectuar el tramite en comento, la
norma citada se encontraba derogada, reparese que el Decreto Legislativo 806 de
2020, estuvo vigente hasta el 4 de junio de 2022, mientras que el envié de la
comunicacién se realizé el 5 de julio de 2022, por ende, y para evitar nulidades,
la parte actora debera hacer el aludido procedimiento conforme a las normas
vigentes, es decir, los articulos 291 y 292 del C.G. del P., o, en su defecto, el
articulo 8° de la ley 2213 de 2022,

NOTIFIQUESE,
7,
AL CY, COCEK ALV, A
JUEZ
(3)

JLLQGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OXXE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C,, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2021-00262-00,
(Cuaderno 4)

Agréguese a los autos y péngase en conocimiento la respuesta dada por el
Juzgado Ochenta y Seis Civil Municipal a la orden de embargo de remanente

decretada en autos, la que no fue tenida en cuenta por las razones alli expuestas
(archivo 0005).

NOTIFIQUESE,

Z

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEXE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotéa, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2021-00262-00.
(Cuaderno 3)

El informe seccretarial que obra en el archivo 0015, con el que indicé que

el término de emplazamiento vencié en silencio, agréguese a los autos y péngase
en conocimiento.

Una vez se encuentre debidamente notificado el demandado, se

continuara con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE,
AL udy C ALVAREZ
JUE

(3)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEXXX



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C,, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Pertenencia por Prescripcién Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio N° 110013 103-021-2021-00345-00.

El informe secretarial que obra en el archivo 0040, en el que se indicé que
se surti6 el emplazamiento en el Registro Nacional de Emplazados vencié en
silencio, se agrega a los autos Yy se pone en conocimiento.

Téngase en cuenta para los fines legales del art. 375 del C.G. del P., la

manifestacion efectuada por la Unidad Administrativa de Catastro Distrital
(archivos 0038-0039).

Por cuanto no hay un listado de auxiliares de la justicia para el cargo de
CURADOR, el Despacho en aplicacién a lo reglado en el numeral séptimo del
articulo 48 ejusdem, que reza “[l} a designacién del curador ad litem recaerd en un
abogado que ejerza habitualmente iq profesién, quien desemperiara el cargo en
forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion,
salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como
defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberd concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para
lo cual se compulsardan copias a la autoridad competente”.

En consecuencia, como Curador Ad-litem de las PERSONAS
INDETERMINADAS y del demandado ANDRES SANCHEZ ORTIZ, se designa a la
Dra. LAURA VIVIANA TOVAR TRIANA, conforme lo dispone el art. 48 del C.
General del Proceso. Adviértasele que conforme lo regla el inciso 2° del art. 49
ibidemn, que el presente cargo sera de forma gratuita como defensor de oficio Yy que
Su nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo la acreditacién de que trata la
norma aqui referida. El aqui designado debera concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para
lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente. Librese 1la
comunicacién correspondiente al correo electréonico: lavitnov@gmail.com.

No obstante la gratuidad de la designacién, este Despacho le fija como
cuota de gastos de Curaduria la sum, de) $200.000 M/cte., a cargo de la parte

actora. Su pago podra realizarse me e signac . nes del Juzgado o
directamente al auxiliar de la Justi cygdiyando o/ pedi g
NOTIFIQUESE,
ucC OoC

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OXXEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C,, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso  Declarativo de Pertenencia por Prescripcién
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio N° 110013103-021-2022-
00104-00

El informe secretarial que obra en el archivo 0081, con el que se
indicé que vencié el silencio el traslado otorgado en el auto del 12 de
marzo pasado (archivo 0078), se agrega a los autos Y se pone en
conocimiento.

Continuando con el tramite del proceso y comoquiera que vencié en
silencio el traslado otorgado en el auto del 12 de marzo hogario, se dispone
el emplazamiento de la los HEREDEROS INDETERMINADOS DE SULANA
ZWITMAN DE CELNIK (q.e.p.d.), en los términos del Art. 293 del C.G. del
P., en concordancia con el Art. 108 ibidem.

Secretaria efectue el Registro Nacional de Emplazados con las
personas antes referidas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
10° de la ley 2213 de 2022, que modificé los articulos 291 y 293 de la ley
1564 de 2012.

De otra parte, no se tiene en cuenta el tramite de notificaciones
visto en el archivo 0079, toda vez que no reune las premias ni de los
articulos 291 y 292 del C.G. del P., como tampoco del art. 8° de la ley 2213
de 2022, por cuanto no se allegé ni la constancia postal de enviado,
entrega y recibido de la documental de notificacién, como tampoco se tiene
conocimiento de qué documentos fueron remitidos al demandado.

Por lo tanto, €l actor debera efectuar el tramite de notificaciones en

los términos de las normas antes &itad
NOTIFIQUESE,
ALB&iucY codk ALva

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
alas 8 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C,, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00197-00.

(Cuaderno 1)

El informe secretarial que antecede y que obra dentro del archivo 0013, en
donde se indicé el haberse aportado el tramite se notificaciones, se agrega a los
autos y se pone en conocimiento.

El Despacho al revisar la documental obrante en los archivos 0009 y 0010,
encontrd que se reunen las premisas legales para tener por surtida la notificacién de
la parte pasiva, toda vez que se allegd la certificaciéon postal del envio, entrega y
recibido de la documental correspondiente a la notificacién, satisfaciéndose las
exigencias normativas para ello.

Por tanto, téngase en cuenta para los fines pertinentes que el demandado
GUIOMAR JIMENEZ MUNOZ fue notificado conforme a los parametros del articulo
8° de la ley 2213 de 2022, habiendo sido enviada y entregada la comunicacién el 15
de agosto de 2022 (archivos 0009-0010), entendiéndose por surtida el 19 de ese mes
y ano, quien no contesté la demanda dentro de la oportunidad legal para ello.

Continuando con el tramite del proceso, y teniendo en cuenta que la parte
pasiva fuera notificada bajo las premisas del articulo 8° de la ley 2213 de 2022
{archivos 0009-0010), quien guardé silencio dentro del término legal y reunidos los
requisitos de que trata el inciso 2° del articulo 440 de la ley 1564 de 2012, el
Despacho procede a dictar auto de seguir adelante la ejecuciéon dentro del asunto de

la referencia en los siguientes términos:

Con el fin de hacer efectivo el derecho literal y autéonomo, incorporado en el
pagaré allegado como soporte de ejecucion, la persona juridica de BANCO POPULAR
S.A., presenté demanda ejecutiva en contra de GUIOMAR JIMENEZ MUNOZ, en
razén a que el plazo para el pago de las obligaciones se encuentra vencido y las

mismas no se han verificado.

De tales documentos es también predicable la legitimidad activa y pasiva de

las partes.

Como consecuencia de lo anterior, el Despacho por auto del 14 de julio de
2022 (archivo 0007 cl), expidié la orden de pago deprecada.

De conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022,
habiendo sido enviada y entregada la comunicacion el 15 de agosto de esta
anualidad (archivos 0009-0010), entendiéndose por surtida el 19 de ese mes y afno,
quien contesté la demanda por fuera del término legal.

De lo hasta aqui analizado se tiene que ha llegado el momento procesal de
dar aplicacién a lo establecido en el inciso 2° del articulo 440 ejusdem, esto es,
dictando auto que ordene seguir adelante la ejecucién toda vez que si se observa la
demanda se ajusta a derecho, a la misma se le imprimié el tramite de ley, las partes

OELEE




son capaces juridica y procesalmente y el funcionario que conoce de la misma es el
competente para tramitarla.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de Ley,

RESUELVE:

1.- Seguir adelante la ejecuciéon en la forma como se dispuso en el
mandamiento de pago a favor de BANCO POPULAR S.A., presenté demanda
ejecutiva en contra de GUIOMAR JIMENEZ MUNOZ.

2.- Practicar la liquidacién de crédito con sujecién a lo establecido en el art.
446 del C.G. del P.

3.- Ordenar el avaliio y remate de los bienes objeto de medidas cautelares
para garantizar el pago del crédito y las costas causadas,

4.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor del demandante.

Liquidense por secretaria y senhalese como agencias en derecho la suma de
$2’000.000 M/Cte.

NOTIFIQUESE,

ALBA LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ
(2)
Proceso N° 110013103-021-2022-00197-00.

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00 197-00.

(Cuaderno (2))

. La apode?ada actora solicité en escrito visto en el archivo 0034 pags. 7-9,
requerir a las entidades referidas en el mismo, por lo que el Despacho, RESUELVE:

1. Frente al vehiculo de placas GQA-212, la togada debera tener en

cuenta que en el archivo 0021, obra respuesta de la entidad, por lo que el
requerimiento solicitado, sera negado.

2. Al revidar el expediente digital no se observa que no obra respuesta
proveniente de la sociedad SYM INGENIERIA S.A.S. en cumplimiento a lo ordenado
en los numerales 2° y 3° del auto fechado 14 de septiembre de 2022 (archivo 0002),
por lo que librese comunicacién dirigida al gerente y/o representante legal de la
mencionada persona juridica, para que en el término de diez (10) dias, de respuesta
a la orden de embargo decretada en autos, so pena de hacerse merecedor a las
sanciones legales. Oficiese.

3. Requiérase a los establecimiento financieros indicados en los
numerales 4° y 5° del proveido adiado 14 de septiembre pasado, a_excepcién de:
Fiducoomeva, Fiducoldex, Grupo Bancolombia Capital, Servitrust GNB Sudameris,
ITAU Corpbanca Colombia S.A., para que en el término de diez (10) dias, de
respuesta a la orden de embargo decretada en autos, so pena de hacerse merecedor
a las sanciones legales. Oficiese. 74 f

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
alas 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00215-00.
(Cuaderno 2)

La sociedad MAF COLOMBIA SAS ahora TOYOTA FINANCIAL
SERVICE SAS COLOMBIA S.A.S., solicit6 el levantamiento de la medida de
embargo decretada sobre el vehiculo de placas FZQ-669, teniendo como
fundamento lo dispuesto en la ley 1676 de 2013, reglamentada por el
Decreto 1835 de 2015, de esta peticién se corrio traslado a la parte actora
con auto del 12 de diciembre de 2012, término que vencié en silencio
(archivo 0036, 0042).

Ahora bien, del certificado de tradicién y libertad del vehiculo
antes referido que obra en el archivo 0018, se colige que efectivamente que
el peticionario MAF COLOMBIA SAS ahora TOYOTA FINANCIAL SERVICE
SAS COLOMBIA S.A.S., es un acreedor prendario, a su vez, se allego la
providencia adiada 29 de septiembre de 2022, proferida por €l JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE UBALA -CUNDINAMARCA, en donde ordend
la aprehension y entrega del citado bien mueble en los términos de la
aludida norma (archivo 0032, pags. 32-37).

Dado lo anterior, el Despacho, DISPONE:

ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
sobre el vehiculo de placas FZQ-669. En el evento de encontrarse
embargado el remanente, inférmesele al estrado judicial lo aqui resuelto, lo

anterior para los fines legales pertjinentes. ficiese.
NOTIFIQUESE, /
ALB UCY QOC % V
EZ
(2)
JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2022-00215-00.

(Cuaderno 1)

Obre en autos y péngase en conocimiento del envio del citatorio a la
parte demandada en los términos del articulo 291 del C.G. del P., el cual
fue efectivo, déjese constancia que a la fecha no ha sido aportado el aviso

Judicial de que trata el articulo 292 ejusdem (archivos 0009-0011).

NOTIFIQUESE,

ALBA LUCY ¢OCK ALVAREZ
UEZ
2

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo Accién Publiclana N° 110013103-021-2022-
00275-00.

Continuando con el tramite, se senala la hora de las 1 Y /4 H ’

del dia S , del mes de O TURB L - , del ano
- D DD , a fin de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo

372 del C. G. del P.

Se les relieva a las partes intervinientes que para la data indicada se
evacuara la etapa de conciliacién si es procedente, se adoptaran las medidas de
saneamiento a que haya lugar, se recibiran los interrogatorios, se fijaran hechos y
pretensiones, se decretaran las pruebas solicitadas oportunamente y que sean

pertinentes.

Adviértanse a las partes y a sus apoderados que la inasistencia
injustificada los hara acreedores a las sanciones establecidas en el numeral 4°

del articulo 372 ibidem.

Se les hace saber que las partes deberan concurrir a esta diligencia, pues
sus apoderados tendran la facultad de confesar, conciliar, desistir y en general

para disponer del derecho en litigio.

Para el efecto, las partes y apoderados recibiran correo electrénico
indicando el link para realizar la correspondiente conexién virtual.

Atendiendo el uso de las tecnologias que se estan implementando y lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 ejusdem, se requiere a los apoderados
con el fin de que envien a su contraparte un ejemplar de los memoriales y
documentos aportados en el proceso a mas tardar el dia siguiente a la

presentacion del memorial.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud con respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma (dmontesr@cendoj.ramajudicial.gov.co y

imolinai@cendoj.ramajudicial . gov.co)

NOTIFIQUESE,

AL CY £0O
JUEZ

£ JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2022-00324-00.

(Cuaderno 2)

Por cuanto se encuentran dados los presupuestos del articulo 64 del
C. G. del P,, se DISPONE:

ADMITASE el anterior LLAMAMIENTO EN GARANTiA que hace
CONSTRUCTORA KI TOWER S.A.S., a la sociedad SERVISONTAL S.A.S. y
EDIFICIO TOLEDO P.H.

Notifiquese este auto a la parte llamada en forma personal, conforme
a lo normado en los articulos 291 y 292 del C.G. del P., o, de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022.

La llamada en garantia cuenta con el término de VEINTE (20) DIAS
para intervenir en el proceso.

Se advierte que si la notificacién no se logra dentro de los seis (6)
meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz.

Requiérase al llamante en garantia, para que aporte la documental
indicada en el link que se encuentra inmerso en el escrito de llamamiento,
toda vez que el mismo vence el tiempo de permiso para su ingreso y estos
deben estar a disposicion del Despacho e intervinientes en todo momento,
para lo cual se le concede €l término de diez (10) dias.

Secretaria controle los términos.

NOTIFIQUESE,

ALBA

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,

a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C,, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual N°
110013103-021-2022-00324-00.

(Cuaderno 1)

El informe secretarial que obra en el archivo 0022, con el que se
indicé que la parte demanda contesté la demanda en tiempo y compartié
dicho escrito con la parte actora, quien no hizo manifestacioén, se agrega a
los autos y se pone en conocimiento.

Téngase en cuenta para los fines legales que al sociedad demandada
contesté la demanda, propuso excepciones de mérito y allegé llamamiento
en garantia dentro de la oportunidad procesal, se agrega a los autos.

De conformidad al numeral 14 del articulo 78 del C.G. del P. en
concordancia con el articulo 9° de la ley 2213 de 2022, el escrito exceptivo y
llamamiento en garantia le fueron compartidos a la parte actora, quien
dentro del término del traslado guardé silencio.

Una vez venza el término del llamamiento en garantia admitido en
auto de esta misma fecha, se continuara con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE, /
AL UCY/CO ALVAREZ

JUEZ
(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo para la Efecti

vidad de la Garantia Real Ne°
110013103-021 -2022-00405-00.

Revisado el expediente digital, encuentra el Despacho que no es posible
tener por notificado al demandado, toda vez que no se tiene certeza de que a quien
se le compartié el link del proceso, efectivamente sea quien afirma ser (archivos 0013-
0014); reparese que en la demanda la parte actora manifesté6 no conocer el correo
electrénico del ejecutado, por ello, y ante la carencia de conven

cimiento, no se tiene
surtida la notificacién en debida forma.

Agréguese y péngase en conocimiento la respuesta dada por el Registrador
de Instrumentos Publicos de esta ciudad, quien acaté la orden de embargo
decretada por esta judicatura en este asunto (archivos 0016-0017).

NOTIFIQUESE,

ALBXLUCYEOCK ALV
' UEZ

‘JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintitrés de mayo de dos mil veintitrés.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00207 00.

Rituada la tramitacion correspondiente, procede el Despacho a proferir el
fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por el ciudadano RAFAEL ARCANGEL GARZON GUZMAN, identificado con C.C.
3.244 295, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-. Se vinculé oficiosamente a FLORAMERICA SAS EN
REORGANIZACION, TRANSPORTES BERMUDEZ, SIDAUTO S.A., TRANSPORTES
RADIO TAXI CONFORT S.A,, siguiendo las orientaciones contemnpladas en el art.
86 de la Constitucién Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano RAFAEL ARCANGEL GARZON
GUZMAN, identificado con C.C. 3.244.295, mayor de edad, con domicilio en esta
ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber impetrado otra
accién por los mismos hechos y derechos aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el caso sub-lite va dirigida en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-. es una
empresa industrial y comercial del Estado, organizada como entidad financiera de
caracter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo. De conformidad con el
articulo 155 de la Ley 1151 de 2007, la entidad hace parte del Sistema General
de Pensiones (SGP) y tiene por objeto la administracién estatal del Régimen de
Prima Media con Prestaciéon Definida y la administraciéon del Sistema de Ahorro
de Beneficios Econémicos Peridédicos del que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 y
las demas prestaciones especiales que determine la Constitucién y la Ley!.

Se vinculd oficiosamente a FLORAMERICA SAS EN
REORGANIZACION, TRANSPORTES BERMUDEZ, SIDAUTO S.A., TRANSPORTES
RADIO TAXI CONFORT S.A.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutele su DERECHO
FUNDAMENTAL de PETICION, contemplado como tal en la Carta Politica,
pretendiendo de acuerdo al libelo introductorio se ordene a la entidad accionada
“realizar la respectiva correccién y actualizacién de mi historia laboral” (sic).

4. -HECHOS.

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes hechos:

a. Naci6 el 1° de octubre de 1950, y tengo actualmente 72 afios de
edad.

b. Mediante radicado 2022_10064898 el 22 de julio de 2022,
solicité ante la accionada el reconocimiento de la indemnizacion de vejez,
teniendo en cuenta ¢ue tiene cotizadas 340.29 semanas.

c. Con Resolucién SUB206416 del 3 de agosto de 2022, le fue
reconocida la indemnizacién de vejez.

| https://www.colpensiones.gov.co/publicaciones/l 13/quienes-somos/




d. Con radicado 2022_ 15661096 cl 26 de octubre de 2022, allegé
nueva documental con la que impetré un reconocimiento de nuevas semanas de
cotizacién,

€. La accionada, con comunicacién del 20 de enero de esta
anualidad, Colpensiones le dio respuesta a su peticiéon, corrigiendo en parte su
historial laboral Y senalé las falencias de la documental aportada.,

f. Que posteriormente pidi6 su historial laboral Y aduce que no fue
corregido el mismo.

S -TRAMITE.

direcciones electrénicas indicadas para ello,

remitidas desde el correo
institucional de esta judicatura, -

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- por in ' 1 i 10

Constitucionales eéxpuso “Validados los sist

la direccion aportada por el mismo, mediante guia MT720956921CO de 20 de
enero de 2023. Finalmente, se precisa que la accién de tutela no

otros medios, tanto administrativos como Judiciales en pro d
la cual, resolver lo deprecado por el Juez de Tutela, no solo

objeto de especial Y obligatoria proteccién Y vigilancia,
entidades a las que son confiados, y de las entidades que ejercen dichos controles,
sino que la responsabilidad recae en todos Y cada uno i

de la Nacioén. La Ley 1784 de 2014 adopté determi

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00207 00




laborado en determinada entidad, deba ser incluido en su historic laboral, pues en
uirtud del mismo derecho las Administradoras de Fondo de Pensiones tiene el
deber legal del tratamiento transparente y veraz de los datos sensibles que
manejan. Contrario a esto, el habeas data en historia laboral implica que
Colpensiones aplique la informacién a la historia laboral de conformidad con la
informacién reportada en la planilla de aportes por el empleador, o las
certificaciones laborales de CETIL, segun sea el caso. Resulta oportuno resaltar que
de acuerdo con el articulo 6° del Decreto 2591 de 199] la accién de tutela es un
mecanismo subsidiario y residual por lo que serd improcedente cuando existan
otros recursos o medios de defensa judicial, razén por la cual, en concordancia con
el numeral 4° del articulo 2° del Codigo Procesal del Trabajo, toda controversia que
se presente en el marco del Sistemma de Seguridad Social entre afiliados,
beneficiarios o usuarios, empleadores Yy entidades administradoras deberd ser
conocida por la jurisdiccién ordinaria laboral. Sobre el particular, el articulo 2 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seqguridad Social es diafano en sefalar que la
Jurisdiccién ordinaria, en sus especialidades laboral y seguridad social, conocerd
de ®“las controversias referentes al sistema de seguridad Social integral, que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las
entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la
relacion juridica y de los actos Juridicos que se controviertan” (sic).

FLORAMERICA SAS EN REORGANIZACION, TRANSPORTES
BERMUDEZ, SIDAUTO S.A.,, TRANSPORTES RADIO TAXI CONFORT S.A.
guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA
tiene como finalidad obtener la proteccién inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el
articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que esgrime el peticionario
como violado (peticién), indiscutiblemente tiene tal rango, y, por ende, es
susceptible de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas
requisitos previstos por el Constituyente de 1991 y por la Ley para el
evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constituciéon Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de
presentar peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta
resolucion, prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los
articulos 6° y 9° del Cédigo Contencioso Administrativo.

Es necesario precisar a la aqui accionante que como se
encuentra establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas
que deben dar las entidades publicas a las peticiones que le sean
formuladas, deben cumplir los siguientes requisitos:

1. Ser oportuna;

2. Resolver de fondo, en forma clara, precisa 'y congruente con
lo solicitado;

3. Ser puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica
que dicha respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se
busca es que se emita una respuesta en los términos indicados. y_no
ordenar a la accionada reconocimiento de clase alguna, por cuanto no
hace parte del Derecho tutelado.

3 ogse
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En consccuencia, la jurisdiccién constitucional no puede
entrar a definir si se es o no titular del pretendido derechq, pues esto
corresponde a los organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

No obstante los anteriores derroteros, hay que decir que el
Despacho no accedera a las pretensiones del tutelante, toda vez que no se
probé sumariamente la conculcacion de su derecho fundamental que
pretende se le proteja2.

A la anterior determinacién llega esta juzgadora en sede de
tutela, por cuanto, de la documental arrimada y que se encuentra en el
archivo 0001 folios 6 al 21, no obra constancia de que la pct1<:1on'de
correccién de historial laboral referida por el actor no hubiese sido
corregida, ahora bien, si el petente cree que su historial no se encuentra
en debida forma constituido, debe elevar la peticiéon ante la accionada para
que sea esta quien entre a examinar si efectivamente persiste un error, 0
en su defecto, ya efectud las rectificaciones del caso, de ser la ultima, le
explique al promotor la manera en que lo hizo, pero esta judicatura, solo
observé que el actor pidié la enmienda de su historial laboral, la entidad
contesté en que serian tenidas en cuenta unas semanas y otras no, por las
razones esbozadas en el oficio BZ2022 15661096-0213522 del 20 de enero
de esta anualidad, pero, no se corroboré que el actor, hiciera una peticion
a Colpensiones, en la que indicara que las correcciones solicitadas no se
habian efectuado, siendo el primer paso antes de acudir a esta acciéon
constitucional, por lo que no se puede tener por conculcado su derecho
fundamental, toda vez que le fue resuelta su peticion inicial, si bien no del
todo accediendo a sus intereses, se explicO de manera detallada las
justificaciones, asimismo, trayendo como consecuencia que deba ser
denegada esta accién constitucional por falta de pruebas, y por mas que
esta salvaguarda constitucional es un tramite sumario y de caracter
informal, es menester de quien la promueve el de acreditar su vulneraciéon

0 que se encuentre en riesgo, sin ello no es posible que el Juez de tutela
pueda acceder a lo solicitado en el escrito de tutela.

Hay que tener en cuenta que la carencia material probatorio
en las acciones de tutela dan lugar a negar el amparo solicitado, toda vez
que estas tienen un caracter informal, como se indicé en renglones que
preceden, es necesario que el accionante pueda corroborar la enervacién
de sus derechos fundamentales, debido a que no basta con la mera

afirmacién de esta violacién, sino que tiene como carga procesal la de
llevar a ese convencimiento al juez de tutela.

Sobre este aspecto ha dicho la jurisprudencia que “la Corte
Constitucional ha senalado que: “el juez tiene el deber de corroborar los
hechos que dan cuenta de la violacién de un derecho fundamental, para lo
cual ha de ejercer las facultades que le permiten constatar la veracidad de
las afirmaciones, cuando sea del caso”. En igual sentido, ha manifestado
que: “un juez no puede conceder una tutela si en el respectivo proceso no
existe prueba, al menos sumaria, de la violacién concreta de un derecho
fundamental, pues el objetivo de la accién constitucional es garantizar la
efectividad de los derechos fundamentales, cuya trasgresién o amenaza

2 Articulo 22 Decreto 2591 de 1991. Pruebas. El juez, tan pronto llegue al convencimiento

respecto de la situacién litigiosa, podra proferir el fallo, sin necesidad de practicar las
pruebas solicitadas
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Siendo asi las cosas, el amparo tutelar sera NEGADO por falta
de pruebas que permitan establecer el atropello de los derechos
fundamentales del promotor y que serian objeto de salvaguarda.

En méritq de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Repiblica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley

b

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la ACCION DE TUTELA formulada por el
ciudadano RAFAEL ARCANGEL GARZON GUZMAN, identificado con C.C.

3.244.295, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

SEGUNDO: Contra la presente decisién procedera la impugnacién
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién
(art. 31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO: Sin condena en costas, Ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ejusdem.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el incisq segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitum'onal para su eventual
revisién por medio digital, previas las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE,

v

ALV.

3 Sentencia T-571/15 e
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés de mayo de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00210 00.

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a proferir
el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por el ciudadano JHON STIVEN OSPINA LOAIZA, identificado con C.C. N°
1.128.457.813 recluido en la PENITENCIARIA CENTRAL LA PICOTA, en contra del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA- COBOG -
COMPLEJO CARCELARIO Y PENTENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y JUSTICIA Y PAZ e
I.P.S GOLEMAN SERVICIO INTEGRAL S.A.S. Se vinculé oficiosamente al INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC- REGIONAL CENTRAL-,
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC, la
FIDUCIARIA CENTRAL S.A., la CRUZ ROJA SECCIONAL BOGOTA, JUZGADO
DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, JUZGADO VEINTIDOS PENAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de
la Constitucién Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano JHON STIVEN OSPINA LOAIZA,
identificado con C.C. N° 1.128.457.813 recluido en la PENITEN CIARIA CENTRAL LA
PICOTA, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, quien manifesté bajo la
gravedad del juramento no haber presentado otra accién por los mismos hechos y
derechos por los que formula la presente accion.

2. - SUJETOS EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el sublite va dirigida en contra de la ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA- COBOG ~COMPLEJO CARCELARIO Y
PENTENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE
RECLUSION ESPECIAL Y JUSTICIA Y PAZ, “institucién publica, garante de la
ejecucion de las penas que ejerce na vigilancia, custodia, atencién social y tratamiento
de las personas privadas de la libertad en el marco de la transparencia, la integridad,

los derechos humanos y el enfoque diferencia™ (sic) ;y GOLEMAN IPS.

Se vinculé oficiosamente al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC- REGIONAL CENTRAL-, UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC, la FIDUCIARIA CENTRAL S.A., la CRUZ
ROJA SECCIONAL BOGOTA, JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVC DE
BOGOTA, JUZGADO VEINTIDOS PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

3. - DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el querellante, se tutelen los DERECHOS

FUNDAMENTALES a la SALUD, VIDA y DIGNIDAD HUMANA de su menor hiyo
GABS contemplados como tales en la CONSTITUCION POLITICA, pretendiendo que

se ordene a la entidad accionada, sea valorado por un psiquiatra diferente al que le
esta prestando el servicio médico y tome las determinaciones correspondientes.

4, -HECHOS

1 https:/ /www.inpec.gov.co /institucion/quienes-somos/mision—v—vision




Como fundamentos facticos de la accion, se indicaron por |4
accionante los siguientes:

a) “Desde el dia 24 de marzo fui translado a este pena{ ;d€$d€ la
carcel del municipio de Itagiii por dicha resoluciéon de una intrahospitalaria por
enfermedad grave dictaminado por medicinal legal,y a la cual el pasado 28 de abril e}
Juzgado juzgado 17 administrativo de Bogotd DC seccién segungla y 05 de mayo fallq
también mi favor el Juzgado 22 penal del circuito ,lo cual ambos Juzgados tutelando mi
derecho fundamental q la salud y concediendo un término de 48 horas para hagan la
gestiones necesarias para prestarmen dichos servicios,pero el dia 10 de mayo se
acerca el psiquiatra tratante de ese establecimiento Rosendo reyes lo cual ,es
arbitrario y manipulador ,le solicita las historias clinicas al serior Ospina Loaiza Yy el
le dice que reposan en el lq historig clinica de el ,lo cual se sube de tono es hostil y le
hace saber que el es el unico que puede remitirle para la.clinica pero que no lo pa.

) El JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA DE
BOGOTA, pPor conducto de su secretaria, remitio el tramite de 1la accion
constitucional con radicado Ne que cursé en esa Jjudicatura, junto con las
actuaciones del JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO de esta ciudad.

constitucional” (sic).

La IPS GOLEMAN SERVICIO INTEGRAL S.AS, a por medio de su
representante legal adujo “AL HECHO UNICO: No me consta, sin embargo, con el fin
de garantizar la estabilidad psiquica y emocional del PPL JHON STIVEN OSPINA
LOAIZA y no perturbar las actividades de los profesionales que realizan la atencién a

NIT 900.231.829 - 4, toda vez que es improcedente el amparo constitucional invocado
Ya que estarnos frente a un hecho Superado por carencia actual del objeto causal,
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toda vez que se ha realizado una reasi ] ] ! ERON de la

gnacién de profesionales para €
fngTA- La IPS GOLEMAN SERVICIO INTEGRAL A quien represento ya adelanto
odas las gestiones con el fin de dar cumplimiento con la prestacién de servicio de
manera oportuna, eficiente y de calidad esto es referido al principio de integralidad
del cual se ha referido la Corte Constitucional en diversas ocasiones entre ellas en la
Sentencia T — 760 del 2008. (...) manera manifiesto que la IPS GOLEMAN SERVICIO
INTEGRAL S.A.S., tiene habilitados canales de comunicacién telefénicos y
presenciales con el fin de dar atencién integral a los usuarios que nos son dirigidos
por parte de las E.P.S.” (sic).

‘ El INSTITUTO NACIONAL PENIOTENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC-,
por intermedio del Jefe de la Oficina Asesora juridica expuso “Frente a la presente
accién, es necesario comunicar al despacho en primero lugar que verificada la pagina
del ADRES pdgina publica de consulta, se identifica que el privado de la libertad
JHON STIVEN OSPINA LOAIZA, se encuentra afiliado a la EPS ALIANZA MEDELLIN
ANTIOQUIA S.A.S. "SAVIA SALUD EPS" régimen SUBSIDIADO, estado ACTIVO. Por
tanto, para la solicitud de historia clinica, programacién, entrega de medicamentos
remision y valoracién de la cita se debe tener en cuenta: Sobre la eleccién de EPS del
régimen contributivo en particular (afiliacion como COTIZANTE), es necesario
manifestar a su despacho, que el Ministerio de Justicia y del Derecho, mediante
DECRETO 1142 de 2016 {...) A continuacién se ilustrara en cuanto a (i) ACTIVACION
- TRASLADO INMEDIATO (A) EN CALIDAD DE INDEPENDIENTE AL REGIMEN
CONTRIBUTIVO ( EPS ), es necesario tener de presente el siguiente argumento Juridico
legal: (i) Con la entrada en vigencia del Decreto No. 1142 de 2016, expedido por el
Ministerio de Justicia y del Derecho, bajo la modificacién del principio de
corresponsabilidad que desarrolls el articulo 2.2.1.11.1.2, se indica que la
responsabilidad de la prestacién del servicio de salud de la poblacién privada de la
libertad no es exclusiva del Fondo Nacional del Personal Privado de la Libertad PPL
sino de la familia del privado de la libertad esto en relacién con la asignacién de citas
externas, acceso a medicamentos y radicacion de los mismos ante los
establecimientos penitenciarios Yy carcelarios, pues el cuidado y la atencién es
responsabilidad del recluso y su familia. (ii) De la misma manera a la poblacién que
se encuentre privada de la libertad o en prisién domiciliaria que se encuentre afiliada
al Régimen Contributivo o a regimenes exceptuados o especiales, conservara su
afiliacién y la de su grupo familiar mientras continue cumpliendo con las condiciones
establecidas para pertenecer a dichos regimenes en los términos definidos por la ley y
sus reglamentos y podran conservar su vinculacién a un Plan Voluntario de Salud, del
cual serd responsable para el acceso a estos servicios por parte de la poblacién
privada de la libertad sus familiares y no el INPEC, como se quiere endilgar esa
responsabilidad. (iii) Como se observa de manera clara y evidente, el INPEC, no tiene
competencia y la facultad para contratar a los prestadores del servicio de salud y, por
razones obvias, tampoco la tiene para prestar directamente este servicio, de manera
que cualquier medida u orden que se le imponga a esta entidad en relacién con estos
aspectos, resulta desproporcionada, arbitraria e imposible de cumplir, puesto que en
los términos del articulo 6 y 122 de la Constitucion Politica, no se pueden ejercer
competencias diferentes de aquellas previstas de manera expresa y directa en el
ordenamiento. 3.1.Sea lo primero en manifestar a su honorable despacho
constitucional, que la DIRECCION GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC, NO tiene la responsabilidad y competencia
legal de agendar, separar citas médicas, prestar el servicio de salud, solicitar citas
con especialistas para las personas privadas de la libertad que se encuentran
recluidas en alguno de sus centros carcelarios a cargo del Instituto; de igual manera
tampoco lo es la de prestar el servicio en especialidades requeridas como medicina
legal entre otras. 3.2. La responsabilidad y competencia legal de la contratacion,
supervisién, prestacién del servicio de salud y en las especialidades requeridas asi
como la entrega de elementos a las personas privadas de la libertad a cargo del
INPEC y valga anotar de las que se encuentran en las ESTACIONES DE POLICIA Y
URIS es de competencia exclusiva, legal y funcional de LA UNIDAD DE SERVICIOS

3osge

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00210 00



PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC, FIDUCIARIA CENTRAL Sl 1;1 er; ragi?ogl il;zls
siguientes consideraciones de orden LEGAL 3.3. La Constitucion politica de la
establecié en su articulo 491 la atencién en salud como un servicio publico, a su vez la
ley 65 de 1997, que en su forma inicial establecié el tema de salud para las personas
privadas de la libertad Y que con posterioridad fue modificado por La Ley 1709 de
2017, Por medio de la cual se reforman algunos articulos de la Ley 65 de 1997, de la
Ley 599 de 2000, de la Ley 55 de 1997 y el articulo 105 de la Ley 65 de 19_97,
modificado por el articulo 66 de la Ley 1709 de 2014, establece que para la prestacién
de los servicios médicos penitenciario y carcelario, El Ministerio de Salud y Proteccién
Social y la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios (USPEC) deberan disefiar
un modelo de atencién en salud especial, integral, diferenciado y con perspectiva de
genero para la poblacion privada de I libertad, incluida la que se encuentra en
prisién domiciliaria, financiado con recursos del Presupuesto General de la Nacién.
Este modelo tendrd como minimo ung atencién intramural, extramural y una politica
de atencién primaria en Salud; Por lo anterior se crea el Fondo Nacional de Salud de
las Personas Privadas de la Libertad, como una cuenta especial de la Nacién, con

indeperw‘lencia patrimonial, contable Y estadistica. El Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario —INPEC-, en su organigrama estd compuesto por 06 REGIONALES y 132
ESTABLECIMIENTOS PENITENC

IARIOS Y CARCELARIOS, que, por competencia

Juncional y legal, son las que se encuentran descritas en el DECRETO NUMERO 4151
DE 2011” (sic).

La UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS -USPEC- 5
por conducto de su Jefe de la Ofician Asesora Juridica indicé “El sefior JHON STIVEN
OSPINA LOAIZA, identificado con C.C. No. 112845 7813, recluido en el COMEB
PICOTA, solicita la proteccion de sus derechos Sundamentales ]

especialidad de psiquiatria. Al respecto, muy respetuosamente me permito manifestar
que, no me constan los hechos relatados por la parte accionante, y, realizamos las
siguientes precisiones: Pues bien, de la situacién que relata el accionante, no endilga
ninguna responsabilidad a esta entidad, sino puntualmente al INPEC — COMERB
PICOTA. Sea lo primero precisar de manera Muy respetuosa a su H. despacho que, el
Instituto Nacional Penitenciario Yy Carcelario — INPEC, es una entidad totalmente
diferente e independiente de esta Unidad. Cada una con funciones Yy obligaciones
diferentes, segun lo dispuesto en los decretos de estructura No. 4151 de 2011 Yy 4150
de 2011; con personeria Jjuridica, autonomia administrativa y presupuestal totalmente
diferentes. Por esta razén, no puede ni debe la USPEC entrar q responder por las
responsabilidades endilgadas al INPEC con ocasion de la presente accion
constitucional, ademds porque la USPEC no guarda ningun tipo de archivo relacionado
con historias clinicas, porque no somos una entidad prestadora de servicios de salud,
ni tampoco ha recibido ninguna solicitud del mismo en el marco del presente Pproceso.
Téngase en cuenta senor Juez, que el mismo accionante en el escrito tutelar sefiala
que la peticién fue dirigida y radicada ante el area de sanidad del COMEB PICOTA,
cuya peticién estd relacionada con una copia de su historia clinica. En ese orden de
ideas, y de acuerdo con lo reglado por la ley 1755 de 2015, quienes deben responder
las peticiones son las autoridades a quienes les son dirigidas en cada caso, o quienes
las reciben por traslado en razén de la competencia, y ciertamente la Unidad no ha
recibido escrito de peticién formulada por el sefior JHON STIVEN OSPINA LOAIZA; la
entidad competente para pronunciarse Jfrente a lo requerido por el accionante en el
mencionado derecho de peticién, es el COMEB PICOTA, si fuera el caso. Entendiendo
que las personas privadas de la libertad (PPL) tienen una sujecién especial con el
Estado, este tiene una serie de correspondencias correlativas respecto de dichas
personas encaminadas a: (i) garantizar su dignidad humana, su vida y su satud2 y
(i) salvaguardar los demas derechos por su especial condicién respecto del Estado.
En este orden de ideas, no cabe duda de que la prestacién del servicio de salud de las
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PRL es un deber en cabeza del Estado. No obstante, acorde con el P'TflC’P“; Zz
legalidad en un Estado Constitucional y Democrdatico de Derecho, el propto Esta
otorga una serie de funciones, facultades y competencias a diferentes organc?sto
enndadgs, a fin de que cumplan los diferentes fines y prop6sitos planteadqs por esl e.
Pues bien, bajo la anterior premisa, la propia Constitucién establecié que lds
autoridades publicas y los servidores que en ellas laboran son responsables por
infringir la Constitucién y las leyes en general, pero igualmente por la omision o
extralimitacién en el ejercicio de sus funciones. En otras palabras, las autoridades Yy
servidores publicos solamente pueden ejecutar aquellas competencias y funciones
establecidas en la ley y la Constitucién. La legislacion colombiana establecio una
primera competencia conjunta en cabeza de la USPEC y el Ministerio de Salud_ Y
Proteccion Social, consiste en diseriar un modelo de atencion en salud especial,
integral, diferenciado y con perspectiva de género para las PPL, modelo que debe ser
financiado con recursos del presupuesto general de la Nacion. Para tal efecto, se creo
el FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD,
como una cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica. Los recursos del Fondo son manejados por unda
entidad fiduciaria estatal o de economia mixta. Para tal efecto, corresponde a la
USPEC suscribir el contrato de fiducia mercantil que contenga las estipulaciones
necesarias y desarrolle el objeto buscado por la ley, de acuerdo con lo establecido en
el Paragrafo 1° del articulo 105 de la de la Ley 65 de 1993, modificada por Ley 1709
de 2014. En este contexto, y atendiendo la instruccién legal otorgada a la USPEC, la
Unidad suscribié el 10 de febrero de 2023 con Fiduciaria Central S.A., a través de la
plataforma SECOP II, Contrato de Fiducia Mercantil de Administracién y Pagos No.
059 de 2023. Ahora bien, es importante senalar que las autorizaciones gque sean
generadas en favor del accionante, pueden ser consultadas por el COMEB PICOTA, a
través del call — center MILLENIUM, para que el INPEC de acuerdo con lo establecido
en el MANUAL TECNICO ADMINISTRATIVO PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO DE
SALUD EN PERSONAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD, disponga de lo necesario para
solicitar la cita ante la IPS y coordinar el operativo de traslado del centro de reclusién
al domicilio de la IPS que reza en el documento expedido por dicho contact center. En
conclusion, es el INPEC quien tiene la obligacion administrativa de gestionar las
autorizaciones en relacion con la patologia del accionante, es decir pedir la cita ante la
IPS correspondiente y de la misma manera efectuar el traslado del accionante PPL
serior JHON STIVEN OSPINA LOAIZA, a las instalaciones de esta con el fin de
efectivizar las valoraciones médicas especializadas ordenadas por el médico tratante.
0O En atencién a ello y teniendo en cuenta las competencias, el responsable del area
de sanidad del — COMEB PICOTA y el profesional contratado por Fiduciaria Central
S A. deben articularse para que se realicen las actuaciones pertinentes para que el
serior JHON STIVEN OSPINA LOAIZA cuente con la atencién médica que requiera.
O Dicho lo anterior, se debe indicar al Despacho que, en el actual modelo de
prestacién del servicio de salud a la Poblacién Privada de la Libertad, intervienen
tanto la USPEC que suscribe el contrato de fiducia mercantil, la Fiduciaria Central S.A.
quien da cumplimiento a las obligaciones contractuales y el INPEC quien se encarga
de trasladar, materializar y efectivizar los servicios médicos integrales autorizados
por los prestadores contratados por la sociedad fiduciaria.
0O La USPEC no tiene la facultad o competencia para agendar, autorizar, trasladar ni
materializar- las citas médicas, tratamientos, procedimientos Yy entrega de
medicamentos autorizados por los prestadores contratados por Fiduciaria Central S.A.
O La USPEC ha garantizado la cobertura en salud de la poblacién privada de la
libertad de acuerdo con sus funciones y competencia, y no ha vulnerado los derechos
fundamentales invocados por el accionante” (sic).

El PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE
SALUD PPL, cuya vocera es la entidad FIDUCIARIA CENTRAL S.A. por intermedio de
su apoderada refirié “El Fondo Nacional de Salud de las Personas Privadas de la
Libertad es una cuenta especial de Nacién creada en virtud de lo establecido en la Ley
1709 de 2014. En consecuencia, de lo anterior y en cumplimiento de lo establecido en
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la misma Ley, la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios (USPEC) suscribi6
con la entidad Fiduciaria Central S.A. quien actua como del Patrimonio Auténomo
Fideicomiso Fondo Nacional de Salud PPL, el Contrato de Fiducia Mercantil No. 200 de
2021 de fecha 21 de junio de la presente anualidad. En concordanc"ia, e'l andlisis del
presunto incumplimiento de las obligaciones a cargo del Patrimonio Auténomo
Fideicomiso Fondo Nacional de Salud PPL debe ser analizado por el senor Juez a la
luz de sus competencias legales y contractuales, sin que sea dable imponer
obligaciones diferentes a las alli contenidas, pues tal circunstancia constituiria una
carga que no tiene el deber de soportar el precitado Patrimonio Auténomo. Previo a
brindar informacién de las atenciones en salud brindadas al accionante debo
manifestarle a su despacho que conforme a las pretensiones del accionante
"PRESTACION DE SERVICIOS EN SALUD® no somos los competentes para
materializar dicha pretensién, por cuanto quien la entidad encargada de prestar los
servicios en salud son los médicos y psiquiatras de la LP.S GOLEMAN SERVICIO
INTEGRAL S.A.S. Ahora bien es pertinente traer a colacién que el accionante ha
interpuesto en multiples ocasiones tutelas con las que pretende ser internado en
centro de salud mental, y mediante la cual los Jjuzgados no han encontrado
Jundamento en sus pretensiones y que a la fecha es un servicio materializado, tal y
como expongo a continuacién: 1. TUTELA 2021-00056 DEL JUZGADO SEGUNDO DE
FAMILIA DE ORALIDAD DE ITAGUI, FALLO DE FECHA 11/03/2021. 2. TUTELA 2022-
00281 DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN — SALA DE DECISION PENAL, FALLO
DE FECHA 29/03/2022. 3. TUTELA 2022-00093 DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ITAGUI, FALLO DE FECHA 22/04/2022. 4. TUTELA 2022-00362 DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN — SALA PENAL, FALLO DE FECHA 21/04/2022.
S. TUTELA 2022-00098 DEL JUZGADO TREINTA PENAL MUNICIPAL CON FUNCION
DE CONTROL DE GARANTIAS DE MEDELLIN, FALLO DE FECHA 29/04/2022. 6.
TUTELA 2022-01353 DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE DECISION
PENAL, FALLO DE FECHA 21/07/2022. 7. TUTELA 2022-01022 DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN SALA DE DECISION CONSTITUCIONAL, FALLO DE FECHA
12/09/2022. 8. TUTELA 2022 — 01697 TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN — SALA
PENAL MAGISTRADO GABRIEL FERNANDO ROLDAN RESTREPO, ESTA PENDIENTE
DE DECISION. (OCTUBRE). 9. TUTELA 2022 00362 TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN SALA DE DECISION CONSTITUCIONAL, FALLO DE FECHA O DE
02/11/2022. DE LOS INFORMES EN SALUD REALIZADO POR EL INSTITUO DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES (MEDELLIN)

FECHA PERITAJE INSTITUO DE MEDICINA DECISION

LEGAL Y CIENCIAS FORENSES (MEDELLIN)

INFORME PERICIAL:
UBMDEDSANT-00248-2021 DEL 22/12/2020
radicado interno UBMDE-DSANT-12362-C-
2020 y UBMDE-DSANT-03545-2022

- ESTADO GRAVE POR ENFERMEDAD o

ENFERMEDAD MUY GRAVE INCOMPATIBLE
CON LA VIDA EN RECLUSION FORMA.

“De acuerdo con lo evaluado, se indicé que el
examinado REQUERIA DE ASISTENCIA
INTERDISCIPLINAR (PSICOLOGIA,
PSIQUIATRIA, TERAPIA OCUPACIONAL
DIARIA POR LO MENOS POR TRES MESES)
en salud mental para modular las condiciones
de riesgo, aquello que debe ser intramural, sin
que sea conducente el lugar de su atencion, ya
que al perito no le cormesponde establecer si un
determinado sitio de reclusion (centro
hospitalario, carcelario o penitenciano, el
domicilio u otro) ofrece dichas condiciones, ya
que esto le compete a la autoridad del caso. -
Por lo que, de acuerdo con esto, el garante de
Su atencion, proteccién y seguridad dependera
de la autoridad encargada y no del perito en
cuestién”

INFORME PERICIAL:
UBMDE-DSANT-11992-2022 DEL 01/09/2022

ESTADO GRAVE POR ENFERMEDAD o
ENFERMEDAD MUY GRAVE INCOMPATIBLE
CON LA VIDA EN RECLUSION FORMAL
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Asi 1 )
Lt las cosas, y dando cumplimiento a los informes de INSTITUO DE MEDICINA

ﬁﬁgﬁmy; C;%NCIAS_ FORENSES, Se le da a conocer al despacho qué el Pgtrimonio
cornitract eicomiso Fondo Nacional de Salud PPL, conforme d las obligaciones
actuales del contrato de fiducia mercantil, ha realizado la contratacion de la red
f,reSf‘{dom de servicios intramural y extramural del COMPLEJO CARCELARIO 14

ENITENCIARIO BOGOTA, como lo es la I.P.S GOLEMAN SERVICIO INTEGRAL S.A.S.,
para los servicios de atencién en salud mental. Por lo anterior, und vez revisado el
aplicativo CRM MILLENIUM, se observa que dentro del marco de sus competencias el

contact center emitié la siguiente autorizacién en la ' imi itaj
gue se dio cumplimiento al peritaje
UBMDE-DSANT-11992-2022 del 01/09/2022. Por lo anterior se genero

AUTORIZACION DE INTERNACION DESDE EL 16 AL 30 DE SEPTIEMBRE DEL 2022,

es por ello que si su despacho requiere informacion adicional del estado de salud
mental del accionante; debe REQUERIRSE a la LP.S GOLEMAN SERVICIO INT EGRAL
S.A.S para que explique el estado de salud mental del accionante y de las razones de
egresofhistoria clinica), por cuanto como bien lo indico el INSTITUO DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES (MEDELLIN), el accionante una vez estabilizado podia
regresar al establecimiento donde se le prestaran las atencién de salud mental (
PSIQUIATRIA Y PSICOLOGIA). No obstante, una vez se realizé consulta en el aplicativo
CRM MILLENIUM: el establecimiento penitenciario no ha realizado ninguna solicitud
que esté pendiente por gestionarse para PSIQUIATRIA Y PSICOLOGIA. Ante lo

anterior, los competentes para adelantar las gestiones de asignacién de citas Y
traslados de control para la valoracién por PSIQUIATRIA Y PSICOLOGIA son la

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO BOGOTA- INPEC y en consecuencia sea
el MEDICO quien valore al paciente, Yy determine la conducta médica a seguir, pues
dependiendo de si hay CAMBIOS SIGNIFICATIVOS DE LAS CONDICIONES CLINICAS,

el medico determinara la necesidad de una nueva internacién en salud mental. Por
todo lo expuesto, es evidente que el Patrimonio Auténomo Fideicomiso Fondo Nacional
nto ha realizado la

de Salud PPL ha dado cumplimiento a sus obligaciones, por cua
contratacién de la red prestadora de servicios intramural y extramural del COMPLEJO
BOGOTA, como lo es la LP.S GOLEMAN SERVICIO

CARCELARIO Y PENITENCIARIO
INTEGRAL S.A.S. para los servicios de salud mental que requiera el accionante” (sic).

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene como
finalidad, obtener la proteccion inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES

FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica.
Los derechos (SALUD) que esgrime el actor le fueron vulnerados, indiscutiblemente
tienen tal rango, y, por ende, son susceptibles de amparo por esta via, siempre y
cuando se den los demas requisitos previstos por el Constituyente de 1991 y por la

Ley para el evento.

Frente a las pretensiones de esta accién se advierte que el agente
oficioso, busca que se le protejan a su agenciado, el menor GABS, su derecho

fundamental a la SALUD, por cuanto segun su dicho, la entidad accionada lo
transgrede al no autorizar y tener una cita con el especialista en

otorrinolaringologia.

Ahora bien el DERECHO FUNDAMENTAL a la SALUD, se puede definir
como el estado de tranquilidad que se da en lo mental y fisico en una persona,
asimismo es concebido como un servicio publico, el cual tiene como principios la
eficiencia, universalidad y solidaridad que estan consignados en la Constitucion
Politica y los que son reiterados por la Corte Constitucional en su jurisprudencia,
para que las entidades que conforman el sistema de salud en nuestro pais cumplan
con el deber social que les compete al prestar este servicio requerido por quien lo

necesite, por ello en Sentencia T-039 de 2013, se indicd:
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“(...) como servicio publico esencia.l_a cargo del Estado, ademds de
regirse por los principios de eficiencia, uniue.zrsalrdqci y solidaridad, que consagra
expresamente el articulo 49 de la Constitucién Polztfca, debe dar cy{nplzmzentc'; al
principio de continuidad, que conlleva su prestaciéon de forma m{ntermmpzqa,
constante y permanente, sin que sea admisible su paralrzagén. sin la debida
Justificacién constitucional. Lo anterior, por cuanto la materializacién del derecho
Jundamental a la salud exige que todas las entidades que prestan dicho servicio se
obliguen a la éptima prestacién del mismo, en la busqueda del goce efectivo de los
derechos de sus afiliados conforme al marco normativo sefialado, comoquiera que la
salud compromete el ejercicio de distintas garantias, como es el caso del derecho a la
vida y a la dignidad humana.*

“El principio de integralidad, comprende dos elementos: “fi) garantizar la

de nuevas acciones de tutela por cada nuevo servicio que sea prescrito por los
meédicos adscritos a la entidad, con ocasién de la misma patologia®. La
materializacién del principio de integralidad conlleva a que toda prestacién del
servicio se realice de manera oportuna, eficiente y con calidad; de lo contrario se
vulneran los derechos Jundamentales de los usuarios del sistema de salud.”

Para el caso de las persohas privadas de la libertad, ha dicho la
jur‘isprudencia que “Los derechos de las bersonas privadas de la libertad son

Jundamentales son universales, de toda persona. Es una posicién moral que refleja la
decision social, consagrada por el Constituyente, de respetar el valor intrinseco de
todo ser humano. Su dignidad. Es precisamente una de las razones por las que es
legitimo sancionar con penas privativas de la libertad a quien comete un crimen: el no
haber respetado la dignidad Y el valor intrinseco de la victima a al cual se ofendié y
violenté. La sociedad, se diferencia, precisamente, porque no hace lo mismo; no
instrumentaliza a ningun ser humano, le reconoce Su valor propio; el ser fin en si

Todos los derechos, sin importar su tipo, son inherentes a la dignidad de todo ser
humano. Negar un derecho, necesariamente, tendra impacto negativo en los otros; por
eso, no pueden existir jerarquias entre ellos. Todos son importantes, todos deben ser
respetados, protegidos y garantizados. La carcel evidencia esa situacién. Las
negaciones a unos derechos bdsicos de las personas en prisién, implican,
necesariamente afectar la dignidad de la persona y, con ello, el sentido y la
proteccion de los demds derechos. Los derechos Jundamentales representan un todo;
diversas facetas de una misma proteccién al ser humano. Los derechos
fundamentales de las personas privadas de la libertad son interrelacionados e
interdependientes. Unos dependen de otros. Esto es, ademds de ser indivisibles y
Jormar un todo de proteccién, los derechos Jundamentales dependen unos de otros. El
dejar de proteger el derecho a la alimentacién, ademas de afectar a la dignidad
humana, puede traer otras violaciones como afectar la salud, la integridad e incluso
la vida. La imposibilidad de educacién Yy de acceso a la justicia, puede desembocar
en restricciones ilegitimas e injustificadas a la libertad (por ejemplo, un preso que por
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no saber leer_ Y por falta de informacién y de acceso a la justicia, no sabe que tiene
derecho a salir de la cdrcel desde hace un tiempo)”2.

Ahora bien, de la documental arrimada por el agente oficioso, se colige
que efectivamente que el accionante se encuentra pagando una pena privauva de la
libertad intramural en la entidad accionada, a quien se le trasladé desde la _cmdad
de Itagli; igualmente, el petente ha presentado una cantidad significativa de
acciones de tutela en procura de la defensa de sus derechos fundaxnenta;es,. entre
las cuales se fallé a su favor el tratamiento psiquiatrico en los términos indicados
por el galeno tratante.

No obstante lo anterior, y vistos los anexos que acompanan la
respuesta dada por el Patrimonio Auténomo Fideicomiso Fondo Nacional de Salud
PPL, cuya vocera es la entidad Fiduciaria Central S.A. y la IPS GOLEMAN SERVICIO
INTEGRAL S.A.S., quienes tiene a su cargo, la primera como entidad que aprueba
los servicios médicos y la segunda, quien la presta, resulta evidente que el servicio
de salud se le ha garantizado y prestado en los términos de la Constitucién y la ley.

Por otra parte, el descontento del actor radicé en el traslado dgl centro
penitenciario y carcelario en que se encontraba en la ciudad de Itagii a la_ ciudad de
Bogota, junto con el trato recibido y que supuestamente le dio el psiquiatra en gl
MEBOG y que fue en malos términos, de acuerdo a su dicho, por lo que, ‘la propia
IPS, a fin de evitar circunstancias que puedan llegar a tomarse como capnc_:hotsas‘o
arbitrarias, dispuso que fuese otro galeno especialista en esa area de ps1'qu1atna
quien entrara a valorar nuevamente al promotor, decisién que el Despacho tiene por
acertada y justificada, y con la que evidentermente se dirige ofrecer y dar una
prestacién adecuada al servicio de salud que requiera el petente.

) ) )

Por ello, el Despacho considera que sera el especialista en psiquiatria
quien determine el devenir en el tratamiento que reciba el accionante y no eI_ jue.z de
tutela, toda vez que es el médico quien basado en su conocimiento, experiencia y
experticia quien puede llegar a tomar las decisiones que sean las mas adecuadas
para la salud del accionante, y no esta judicatura, toda vez que se de hacerlo, el
objeto de esta salvaguarda constitucional perderia su objeto, que es el de proteger
los derechos fundamentales y no el de decidir en areas que no le competen, como
seria el tratamiento médico del Sr. Jhon Stiven Ospina Loaiza.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la presente
accion fue cumplido con ocasién de la presentacion de esta tutela, nos encontramos
frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado como hecho
superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la presente tutela.

Por consiguiente, la accién de tutela como instrumento constitucional
en defensa de los derechos fundamentales perdié su razén de ser, y por ende la
decisién que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Repiblica de
Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA la solicitud de ACCION DE
TUTELA formulada por el ciudadano JHON STIVEN OSPINA LOAIZA, identificado
con C.C. N° 1.128.457.813 recluido en la PENITENCIARIA CENTRAL LA PICOTA, en
contra del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA-

2 Sentencia T-388/2013.
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COBOG -COMPLEJO CARCELARIO Y PENTENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y JUSTICIA Y PAZ e

[.LP.S GOLEMAN SERVICIO INTEGRAL S.A.S.

SEGUNDQ. Contra la presente decisién procedera la' i.rnpl'l_gnacién por
la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (art. 31 del

Decreto 2591 de 1991).

TERCERQO. NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

Igualmente, INFORMESELE al Dr. Oscar Bustamante Hernandez,
Magistrado de la SALA DE DECISION CONSTITUCIONAL del TRIBUNAL DE
MEDELLIN -SALA PENAL-, de esta decisién, para que obre dentro de su
accion de tutela con radicado N° 05001 22 04 000 2023 00588 00.

CUARTO. Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

QUINTO. Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que uenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Cgifé Cons itucional para su/eygntual revisién
por medio digital, previas las constandifs r i

NOTIFIQUESE,
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J!JZGADO YEINT[UNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C,, veintitrés de mayo de dos mil veintitrés,

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00211 00

a, siguiendo las orientaciones contempladas en el art,
los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992

1.- ANTECEDENTES.

Ejercita el ciudadano LUIS CARLOS RUA SANCHEZ, identific
. : , ado
Eortx) CC N 1.088.299.9253_qulen manifest6 bajo la gravedad del juramento no
aber presentado otra accién por los mismos hechos y derechos por los que
ahora formulan la presente, aun habiendo sido requeridos por el Despacho.

2.- SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el caso sub judice va dirigida en contra del CAMARA
DE REPRESENTANTES -DIVISION DE PERSONAL e INGRID AGUIRRE JUVINAO
en su calidad de Representante a la Camara.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se soh'cita} por el accionante, se tutele sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al MINIMO VITAL y TRABAJO, consagrados como tales en la

Carta Magna, pretendiendo de acuerdo a los fundamentos facticos de la accién de
tutela “se suspendan los efectos de la resolucién 1044 del 28 de abril de 2023, en
tanto puedo acudir a lo contencioso administrativo, a la Justicia ordinaria o lo penal
para controvertir de fondo sus efectos” (sic).

4.- HECHOS.

Se indican por el accionante como supuestos facticos de la accién
entre otros, los siguientes:

a. El 3 de mayo de 2023, recibié un mensaje a través del correo
electronico notificaciones. funcionarios@camara.gov.co, conteniendo una resolucién
con la que fue declarado insubsistente al cargo ASISTENTE V en la UTL de la
Representante Ingrid Aguirre Juvinao

b. Ejerci6 el cargo mediante nombramiento contenido en la
Resolucién N° 1651 de 21 de julio de 2022.

c. Que no existi6 un preaviso, con lo que se genera un
traumatismo en su minimo vital, toda vez que con frecuencia da apoyo a suma
madre, quien tiene una condicién médica que le impide la movilidad.

d. Que para aceptar el cargo en la entidad accionada renuncié a un
puesto de trabajo en la Alcaldia de Medellin, ciudad en la que se encontraba
instalado.

e. Que la insubsistencia declarada no corresponde a la prestacién
del buen servicio.

f. En varias ocasiones, la Representante a través de sus
companeros de trabajo, le enviaba razones intimidantes y generar un mal
ambiente laboral.




B- Que la situacién referid

conocimiento del] comité de convivencia y

a en el literal anterior, fue puesta en
al respecto.

acoso laboral quien nunca se pronuncié

S.- TRAMITE,

La CAMARA DE REPRESENTANTES -DIVISION DE PERSONAL por
intermedio del Jefe de esa divisién, indicé la improcedencia del amparo
deprecado, toda vez que el actor cuenta con otros medios idéneos y eficaces para
hacer valer sus derechos porque “deben agotarse los procedimientos instituidos en
el Estado Social de Derecho, para que las instituciones doren de eficacia y validez
al proceso de produccién normativa que se esta surtiendo. Asi las cosas, ante la
inobservancia del requisito de subsidiariedad, la accién de tutela de ser declarada
improcedente” (sic); y en dado caso el Despacho considerar que es procedente la
accion tuitiva, esta debe negarse porque no ha conculcado ningun derecho

fundamental del Promotor, comoquiera que “la declaratoria de insubsistencia de
un empleado de libre nombramiento y

INGRID AGUIRRE JUVINAO en su calidad de Representante a la

Camara, por intermedio de su apoderada adujo “Es cierto que el seror LUIS
CARLOS RUA SANCHEZ se desemperiaba desde el mes de Julio de 2022 como
1 e Trabajo Legislativo de la Representante a la

Camara, INGRID AGUIRRE JUVINAO, cargo que esta re

glamentado como de LIBRE
NOMBRAMIENTO Y REMOCION, Y es cierto que este fue declarado INSUBSISTENTE

conforme al marco legal vigente, mediante Resolucién — DACR No. 1044 del 28 de
Abril del 2023 *“Por medio de la cual se declara insubsistente un nombramiento en
la Unidad de Trabajo Legislativo de una Representante a la Camara®, expedida por
la Jefe de Divisién Personal de la Camara de Representantes del Congreso de la
Republica. EGUNDO: La declaratoria de insubsistencia, por su misma naturaleza
legal y constitucional, responde -por regla general- a un acto administrativo que no
debe ser motivado, en tanto que los empleados que ocupan este tipo de cargos
cumplen funciones de direccion, confianza y manejo, Yy la permanencia en los
mismos depende de la discrecionalidad del nominador. A lo anterior, las tnicas
excepciones a esta regla general versan en lo pertinente a personas que gocen de
algun tipo de fuero especial de proteccion constitucional, a saber: Mujeres
embarazadas o en goce de licencia de maternidad, Pre-pensionados, bajo la figura
de Reten Social, Personas con Discapacidad, personas protegidas por Fuero

Sindical, Madres o Padres Cabeza de Familia, Y Adultos Mayores. TERCERO: Que

del relato de los hechos por parte del accionante no se acredita prueba ni configura
ninguna de las excepciones a la regla

general de la declaratoria de insubsistencia
de un empleado de libre nombramiento y remocién. Consideramos respetuosamente
que NO es el accionante una persona cobijada bajo ningun fuero de proteccion
constitucional que sea susceptible de amparo constitucional. CUARTO: Asi las
cosas, NO SON CIERTOS los hechos expuestos en los numerales 3, 5, 6,738 9y
10, ni son conducentes en el entendido que no son razones reales ni probadas por
las cuales la persona accionante haya sido desvinculada del cargo por
Insubsistencia, reiterandose que la declaratoria es una decisién meramente

2 cgsg

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00211 00




. o ales del nominador,
discrecional dentro de las compefencias Consnmciongle;éydlf{% Trabajo Legislativo
en este caso, de la Camara de Representantes y la Un O. QUINTO: NO

Sra. INGRID AGUIRRE JUVINAO. Q!

de la Representante a la Camara, | todia y alimentos de
ESTA ACREDITADO que el accionante tenga a su cargo a cus d

; . de su seriora madre en particular, o que esta carezca de
ninguna otra persona ni Se - tampoco

: g liares que la tengan a su cargo, D

otros ingresos minimos o de otros famt qu cencid Brinds
puede acreditarse la mera declaracién de “...el respaldolcﬂfe con fr ed i iy
a mi mamda” signifique de plano que esta dependa economlcamente_' e acao;z '
y/ o que por esa sola circunstancia de respaldo -no probado- 'ocas‘tonal econ (;zcg
fque no se precisa cudal es) el accionante se encuentre en una Sttua_aér'l de de{)zlt a !
manifiesta, ni que por ello sea sujeto de especial proteccién constltuaonaf. SEXTO:
Particularmente no es cierto, ni se encuentra acreditado ni probado l.o .senalado en
los hechos 9 y 10, sobre supuestos hechos de acoso laboral ni remision alguna a
Comité de Convivencia y Acoso Laboral, y en todo caso, no son estas las‘ causas de
la declaratoria de insubsistencia. SEPTIMO: Particularmente no es cierto, ni se
encuentra acreditado ni probado lo sefialado en el hecho 4, sobre una supuesta
vinculacién laboral verbal del accionante con el Congreso de la Republica, mucho
menos, con la Unidad de Trabajo Legislativo de la accionada Sra. INGRID AGUIRRE
JUVINAQ, ni la supuesta obligacion pendiente de *3,5 millones de pesos” que alega
el accionante. La vinculacién a un cargo o empleo publico es un acto legal reglado,
nunca verbal con el sector publico. En todo caso, este punto es, consideramos
respetuosamente, irrelevante frente al acto administrativo de insubsistencia del que
se pretende derivar violacién de derechos fundamentales al trabajo y al minimo
vital. OCTAVO: Es irrelevante lo expuesto en los hechos 8 y 12, porque no obedecen
a restar legalidad ni legitimidad a la facultad discrecional de declarar la
Insubsistencia de un empleado de libre nombramiento y remocién. Desde la
Sentencia No. 0734-10 de 2011 del Consejo de Estado, se ha mantenido la doctrina
Jjurisprudencial de que los logros que pueda tener el empleado o su eventual buen
desemperio, no generan por si solas fuero alguno de estabilidad ni pueden limitar
la potestad discrecional que el ordenamiento le concede al nominador. NOVENO:
Por todo lo anterior, y se insiste, por no estar acreditado ningun tipo de fuero
especial de proteccién constitucional, no se puede configurar violacién alguna a
derechos fundamentales en cabeza del accionante, en especial, ni al derecho al
trabajo ni al minimo vital, porque adicional, no se han cercenado las opciones
laborales ni de desemperio profesional del accionante que este pueda ejercer
libremente; Es necesario recordar que, al aceptar asumir un carqgo de Libre
Nombramiento y Remocién, lo hace con plena conciencia del marco legal y
Jurisprudencial que regula este tipo de vinculacién, el cual no es igual a los cargos
de carrera administrativa, ni configura ningun tipo de vinculacién laboral, legal o
reglamentaria indefinida e indisoluble en el tiempo. DECIMO: Todo Acto
Administrativo, como lo es la Resolucién — DACR No. 1044 del 28 de Abril del 2023
“Por medio de la cual se declara insubsistente un nombramiento en la Unidad de
Trabajo Legislativo de una Representante a la Camara®, expedida por la Jefe de
Divisién Personal de la Camara de Representantes del Congreso de la Republica,
puede ser atacado dentro de la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, siendo la
accién de nulidad simple, o de nulidad y restablecimiento del derecho, y no la
accion de tutela, la instancia y el tramite donde se debe controvertir las
circunstancias de hecho y de derecho que pueda alegar el actor. La Tutela, como
medio transitorio, solo procede en estos casos, como lo hemos respetuosamente
senalado, cuando con el acto administrativo de insubsistencia legalmente expedido
frente a un cargo de Libre Nombramiento y Remocién, se desconoce algiin fuero de
proteccién constitucional que sea susceptible de amparo constitucional, no siendo
este caso, porque el actor ni alega tal fuero, ni estd acreditado ni probado que este
en algun tipo de debilidad manifiesta dentro de la presente accién de tutela. Por o
anteriormente manifestado, conforme a los siguientes fundamentos de derecho, y
con base en las pruebas que adjunto, le solicito al serior Juez se sirva negar el
amparo Constitucional de Tutela solicitado” (sic).
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6.- CONSIDERACIONES,

mecant ci:)ebe insistirse en que, la accién de tutela esta instituida como un
5 hlsmp le defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
rechos individuales fundamentales, consistiendo la protecciébn en una orden

ﬁara ?ue aquél respecto de quien se solicita la tutela, actie o se abstenga de
acerlo.

_ En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcmr_lal de proteccion de los derechos esenciales con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situacién concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho €l amparo no es
un mecanismo de defensa de la constitucién en abstracto.

_ Se destaca entonces que la ACCION DE TUTELA tiene como
finalidad obtener la proteccioéon inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el
articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que esgrime el peticionario como
violado, indiscutiblemente tiene tal rango, y, por ende, es susceptible de amparo

por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos por el
Constituyente de 1.991 y por la Ley para el evento.

Planteado lo anterior, ha de circunscribirse en este analisis, en esta
oportunidad, al aspecto relativo a la procedibilidad de la presente solicitud, en
punto a la peticidon que versa sobre la presunta violacién de tales derechos, pues
solo de ser afirmativa la respuesta que se tenga al cuestionamiento que en tal
sentido debe hacerse por parte de este Despacho, podra entrarse al estudio de la
trasgresion o no a que alude el accionante.

Sobre estos requisitos de la procedencia de la accién de tutela, se
debe tener en cuenta el caracter subsidiario que se requiere en ella, tal como lo
ha dicho la Corte constitucional en sentencia T-097 de 2014, entre otras “[e]sta
Corporacién ha expresado en innumerables pronunciamientos, que aun cuando la
accién de tutela ha sido prevista como un instrumento de defensa judicial para la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales, la propia Carta Politica le
reconoce a la misma un cardcter subsidiario y residual, lo cual significa que
solo es procedente supletivamente, es decir, cuandoe no existan otros
medios de defensa a los que se pueda acudir, o cuando existiendo éstos, se

promueva para precaver la ocurrencia de un perjuicio irremediable”
(Resaltado por el Despacho)

Como se expuso, el accionante acusa de vulneracién de sus
derechos fundamentales, y con ello, pretende se suspendan los efectos de la
resolucién con los cuales fue declarado insubsistente en el cargo que tenia en la
Camara de Representantes hasta tanto acuda a la jurisdiccién ordinaria o penal y
se decida de fondo con relacién a ello por €l juez competente.

De las pretensiones y de los hechos en el sub judice, queda evidente
la improcedencia de la misma, como quiera que no se presenta un caracter
residual de la misma, ni se divisa un perjuicio irremediable que pudiese provenir
de las actuaciones efectuadas por los accionados.

4 ogge

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00211 00



A la anterior conclusion ha llegado esta Juzgadora en sede de tutela,
a razén de que el promotor cuenta con los mecanismos judiciales en procura de
la defensa de sus intereses, teniendo en cuenta que puede acudir directamente a
la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, en el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho para efectos que sea el Juez Natural quien
establezca si le asiste o no la razén, en donde puede solicitar la suspensién del
acto administrativo hasta tanto tome su decisién como medida cautelar, aunado
a que podia incoar el correspondiente recurso de reposicién en contra de la
mentada resolucién de insubsistencia, para que se reconsiderara €sa
determinacién, hacho que no efectué en su oportunidad.

Es por lo anteriormente expuesto, que el promotor, previo a incoar la
accién de tutela que debe de agotar todos los mecanismos legales con los que
cuenta para hacer valer sus derechos y no pretender de obviarlos, y que sea el
juez de tutela quien entre a intervenir cuando tiene las herramientas y
posibilidades para hacerlo, sin que exista algo que se lo impida y formularlos ante
el juez de conocimiento, porque de hacerlo, esta judicatura estaria
extralimitandose en sus funciones y el objeto de la accién constitucional, que es
la salva guarda de los derechos fundamentales se desdibujaria con ese proceder.

En cuanto al perjuicio irremediable, el Despacho no lo encuentra
inminente, debido a que el actor cuenta con una edad y profesion en la que puede
acceder a otros puestos de trabajo, que, se le puede dificultar en estos momentos,
no evita que pueda hacerse a uno de estos, por lo que resulta improcedente
declarar la proteccién rogada.

Por ello, el amparo tutelar en los términos impetrados sera negado
por improcedente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRQUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA
LEY,

RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR el AMPARO TUTELAR solicitado por el ciudadano
LUIS CARLOS RUA SANCHEZ, identificado con C.C. N° 1.088.299.925, en contra
de la CAMARA DE REPRESENTANTES -DIVISION DE PERSONAL e INGRID
AGUIRRE JUVINAO en su calidad de Representante a la Camara, por
IMPROCEDENTE.

SEGUNDO. Contra la presente decisiéon procedera la impugnacion
dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (Art. 31 Decreto 2591 de
1991).

TERCERO. NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible y
adjuntese copia de este fallo.

CUARTO. Si este fallo no fuere impugnado, transcurridoe el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ejusdem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revisién por medio digital, previas las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE, / /
ALBALUC OCZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintitrés de mayo de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00212 00.

Rituada la tramitaciéon correspondiente, procede el Despacho a proferir el
fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por el ciudadano MILCIADES PABON APARICIO, identificado con C.C. N°
15.445.526 recluido en la PENITENCIERIA CENTRAL LA PICOTA, en contra del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA- COBOG —
COMPLEJO CARCELARIO Y PENTENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y JUSTICIA Y PAZ.
Se vinculé oficiosamente al JUZGADO VEINTIDOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA y al JUZGADO ONCE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, siguiendo las
orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucién Nacional, y los
Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992,

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano MILCIADES PABON APARICIO,
identificado con C.C. N° 15.445.526 recluido en la PENITENCIERIA CENTRAL LA
PICOTA, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, quien manifesté bajo la
gravedad del juramento no haber impetrado otra accién por los mismos hechos y
derechos aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el sub-lite va dirigida en contra del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA- COBOG —-COMPLEJO CARCELARIO
Y PENTENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y JUSTICIA Y PAZ “institucién publica, garante
de la ejecucién de las penas que ejerce la vigilancia, custodia, atencién social y
tratamiento de las personas privadas de la libertad en el marco de la

transparencia, la integridad, los derechos humanos y el enfoque diferencia”! (sic).

Se vinculé oficiosamente al JUZGADO VEINTIDOS DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA y al JUZGADO ONCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el querellante, se tutele su DERECHO FUNDAMENTAL de
PETICION, contemplado como tal en la Carta Politica, pretendiendo de acuerdo al
libelo introductorio se ordene a la entidad accionada “conceda u otorgue dicho
permiso administrativo hasta 72 horas, bagjo la exclusiva responsabilidad del
mencionado director del CENTRO DE RECLUSION INPEC® (sic) conforme a lo
reglado en el articulo 79 numeral 5° de la ley 600 de 2000, y el articulo 147 del

Cadigo Penitenciario.
4. -HECHOS.

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la accionante
los siguientes hechos:

a) El 28 de octubre de 2022, el Tribunal Superior de esta ciudad, negb
la peticién de beneficio administrativo por 72 horas.

' https:/ /www.inpec.gov.co/institucion /quienes-somos/mision-y-vision
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El ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARII?T:AMPEI:IC)IA o

COBOG -COMPLEJO CARCELARIO Y PENTENCIARIO CONOA EéPECIAL v
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION

JUSTICIA Y PAZ, guardé silencio.

El JUZGADO VEINTIDOS DE EJECUCION DE PEI\IAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, a través de su titular manit_’esto «1.1 Como premisa
inicial, es necesario clarificar que el proceso penal seguido contra e‘l actor no ie
encuentra a cargo de esta sede judicial sino del Ju?gado 11 Homélogo de esta
ciudad, despacho que también fue vinculado a la accién de t'utela. 1 .2 Ahora bien,
revisado el contenido de la accién incoada, a juicio de esta instancia, se concluye
que los hechos génesis de la actuacién, asi como la pretensién del accionante, en
manera alguna guardan relacion con este Juzgado. Cla_trc_t estd_ como la pretensiéon
de él estd dirigida a que se le otorgue un beneficio administrativo consagrado para
las personas privadas de la libertad que, segin él, si le ; ﬁJe.' otorgado‘ a otro
condenado (Cristian José Monroy Nirio), conviene hacer las siguientes precisiones:
1.2.1 En el caso del sentenciado Monroy Nirio, el Juzgado Tercero Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Tunja (Boyaca), mediante sentencia emitida el 15
de julio de 2015, lo condené a las penas principales de doscientos setenta y seis
(276) meses de prisién y multa de mil ciento veintisiete (1127) salarios minimos
legales mensuales vigentes, en calidad de autor de los delitos de Secuestro simple,
hurto calificado y agravado y porte ilegal de armas de fuego de defensa personal.
También le impuso la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
Yy funciones publicas por el mismo término de la pena principal restrictiva de la
libertad. Le negé la suspensién de la ejecucion de la pena y la sustitucién de la
pena intramural por domiciliaria. Tuvo génesis la actuacién por conducta
perpetrada el 25 de febrero de 2009. 1.2.2 Por causa de lo anterior, Cristian José
Monroy Nifio se encuentra privado de la libertad desde el 12 de octubre de 2011.
1.2.3 Mediante providencia del 4 de mayo hogario se otorgé la libertad condicional
al sentenciado Monroy Nifio, previa caucién prendaria equivalente a cinco (5)
SMLMV y suscripcién de acta de compromiso, por un periodo de prueba de 106
meses, 13,5 dias. A la fecha, no se han cumplido estas exigencias, por lo que el
sentenciado continua privado de la libertad. 1.2.4 En cuanto a la informacién dada

por el accionante Pabén Aparicio, es verdad que a Monroy Nifio se le otorgé el
beneficio del permiso administrativo de hasta 72 horas, en decisién del 23 de mayo
de 2019: {...9 Sin embargo, también es cierto que, teniendo en cuenta la resenaq
procesal indicada, los casos de uno y otro PPL son diferentes. En efecto, como
quedé seﬁqlado, Monroy Nirno fue condenado, entre otros delitos, por el de
Sec‘{e'St’ 0 sz'm.ple, en tanto que, de acuerdo con los anexos del libelo de tutelq,
Pabort Apafzczo egtd condenado por los delitos de secuestro extorsivo Yy extorsion.
La diferencia radica en que la prohibicién legal argumentada por el Juzgado 11
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] por tratarse de delitos diferentes
CUuyas consecuencias juridi ] : A

; i » todo lo cual refuerza la solicitud de
desvinculacion del tramite constitucional” (sic).

El JUzZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, por conducto de su titular, mediante oficio N° 246 del
17 de este mes y ano, refirié “Mediante sentencia del 28 de agosto de 2015 el
Juzgado Penal del Circuito Especializado de Arauca, condené a Milciades Pabon

Aparicio a 216 meses de prisiéon y multa de 2700 salarios minimos legales
mensuales vigentes, como coau

extorsivo por el que se encu

2023, ingresé libelo suscrito por el sentenciado de la referencia con el que insistié
con solicitud del beneficio administrativo de salida hasta de 72 horas, para lo que
EXpUsSo como argumento “nuevo” que el articulo 29 de la Ley 504 de 1999, ha
perdido vigencia, por lo que no se le puede exigir el cumplimiento del 70 % de la
pena por tratarse de caso fallado por la Justicia especializada, para lo que cité
pronunciamientos jurisprudenciales, los que precisamente advierten que para las
personas que no estén condenadas por las leyes 1098 y 1121 de 2006. Cabe
senalar que el condenado aporté copia de fallo del 20 de octubre de 2022,
mediante el cual la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota negé por
improcedente la tutela instaurada por el prenombrado condenado, al senalar que
no advirtié ningun vicio o irregularidad procesal al negar los mecanismos penales y
beneficio administrativo con fundamento en la ley 1121 de 2006. Con auto del 8 de
marzo de 2023, este despacho dispuso estarse a lo dispues
emitida el 12 de febrero de 2020, donde se le precisé
beneficios administrativos y penales NO se ha fundado en gque este caso se trate de
Justicia especializada, como equivocadamente lo plantea en su escrito, sino con
Sustento en la Ley 1121 de 2006 que prohibe dichos beneficios para los
condenados por secuestro extorsivo, como en la Jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia citada en las providencias resefiada, del 25 de junio de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Patricia Salazar Cuellar en el radicado 73813, que
senalé que dicha normativa no ha sido derogada® Por tanto, el despacho se acoge a
pronunciamiento jurisprudencial sobre la improcedencia en este aspecto de la
accion constitucional emitido por la Corte Suprema de Justicia en el radicado
65328 el 28 de febrero de 2013 siendo magistrado ponente el doctor Gustavo
Enrique Malo, asi: “En el asunto puesto a consideracién de la Sala, la accién de
tutela resulta improcedente, porque la pretensién ultima del actor es conseguir por
este medio se acceda a sus pretensiones, olvidando que este tramite constitucional
no es una tercera instancia ni estda instituida como una Jurisdiccién paralela a la
establecida en el ordenamiento Juridico patrio, y tampoco es la sede a la que se
acude como ultima opcién cuando los resultados han sido desfavorables, por no
poder existir concurrencia de medios Judiciales, porque siempre prevalece la accién

to mediante providencia
que “la negacién de los
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fezz:fr la improcedencia de la accion de tutetgiac&uiaifionante, toda vez qu & 3,,;
vulnerado derecho fundamental alguno al senten gt g fondo o pet_taén e
auto interlocutorio del 12 de febrero de 2020 ie TS ontra la que 10 interpuso
beneficio administrativo de salida hasta de 72 hor é o dispuso estar a lo ya
recurso alguno, y con auto del 8 de marzo de 202d ) ot nada que ver con
resuelto, por cuanto el motivo de la decisién adoptadad no o articuilo 147 dé la
que el caso se trate de justicia especializada o los requtstg;s < a1 de 2006 para
Ley 65 de 1993, sino en la prohibicién expresa de la Ley e de 2013- entre
determinados delitos cometidos en su vigencia — 27 de septiem l . las e S€
los cuales se encuentra el de secuestro extorsivo, uno de los'cua_ es‘ cﬁco o amlisis
encuentra condenado en este asunto, por lo que carece de obj'etq leuﬂa_a 2 tin I
de los requisitos de la Ley 65 de 1993, y por erw?e ninguna inciaen
propuesta que pide del reclusorio el accionante” (sic).

E] INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO ~-INPEC-, a
través de apoderado adujo “Para desatar el conflicto suscitado, es necesario trae:lcg
consideracién la argumentacion juridica que desde la Qef?nsa se e§gnme y qc'lue e
tiene otro fundamento que las construcciones legales y jurisprudenciales que de IID ]
si, sirven para dar a conocer que la Direccién General del INPEC a quien vincu al
en el presente tramite tutelar, NO ha vulnerado derechos fundamentales como lo
argumenta el accionante, por tanto en lo referente a los hechos y pretensiones Se
solicita a su despacho DESVINCULAR a la Direccion General del HVPEC de la
presente accion constitucional, toda vez que la competencia frerate alo man‘lfestado
por el accionante le corresponde al COBOG a través de su equipo c?e t‘rqbajo, por lo
que me permito indicar los siguientes argumentos facticos y _;u'r:tdtcos. No es
procedente la presente accién constitucional en contra de la direccion general del
INPEC, toda vez que no es de su competencia resolver lo planteado por el
accionante en su escrito tutelar. Es necesario serior Juez de Tutela, que se tenga en
cuenta las siguientes apreciaciones de tipo legal y reglamentario que se llama a
mencionar dentro de toda accién de defensa que ejerce el INPEC, en relacién con
accion constitucional que presenta el accionante, de la siguiente manera {(...) El
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario —-INPEC-, en su organigrama esta
compuesto por 06 REGIONALES y 132 ESTABLECIMIENTOS PENITENCIARIOS Y
CARCELARIOS, que, por competencia funcional y legal,' son las que se encuentran
descritas en la normatividad relacionada DECRETO NUMERO 4151 DE 2011, *“Por
el cual se modifica la estructura del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
INPEC y se dictan otras disposiciones”, La RESOLUCION NUMERO 005557 DEL 11
DIC. 2012 «Por la cual se desarrolla la estructura organica y funciones de las
Direcciones Regionales del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC), Por
su parte la RESOLUCION 00243 del 17 de enero de 2020, «Por la cual se desarrolla
la estructura orgdnica y se determinan los grupos de trabajo del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario (INPEC)». El Decreto 4151 de 2011 en su Articulo 30,
establece: “Establecimientos de Reclusién. Son funciones de los Establecimientos
de Reclusién, las siguientes: a) En el numeral 4 indica que los establecimientos de
reclusion deben “brindar a la poblacién privada de la libertad la informacién
apropiada sobre el régimen del establecimiento de reclusién, sus derechos y
deberes, las normas disciplinarias, y los procedimientos para formular peticiones y
quejas”. b} En el numeral 13 indica que los establecimientos de reclusién deben
“Atender las peticiones y consultas relacionadas con asuntos de su competencia”
La Resolucién N° 501 de 2005, por medio de la cual se actualiza la Organizacién
Interna de los Establecimientos de Reclusién, y establece cuales son las funciones
de .J‘URIDICA Yy en su numeral 7°, que corresponde a esa oficina, tramitar a
sollcztud. del interno, dentro del término legal, los beneficios administrativos de
conformidad con los requisitos legales exigidos para tal fin” (sic).
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CONS[DERACIONES

La ACCION DE TUTE ; _ .
inmediata de los DER ELA tiene como finalidad obtener la proteccién

claramiente: | XECHOS CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como

- = preceptua el articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que
Sogrme el peticionario como violado (peticion), indiscutiblemente tienen tal rango
Y por ende son susceptibles de amparo por esta via, siempre y cuando se den los

Sj:i: requisitos previstos por el Constituyente de 1991 y por la Ley para el

. El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
COr‘lS‘tltu(:lon Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta resolucion,

prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y 9° del
Cédigo Contencioso Administrativo.

Es necesario precisar al aqui accionante gque como se encuentra
establecido por la Jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dar las
entidades publicas a las peticiones que le sean formuladas, debe cumplir los
siguientes requisitos: 1. Ser oportuna; 2. resolver de fondo, en forma clara,
precisa y congruente con lo solicitado: 3. ser puesta en conocimiento del
peticionario; mas no implica que dicha respuesta deba ser favorable a sus
intereses, pues lo que se busca es que se emita una respuesta en los
términos indicados, y no ordenar a la accionada reconocimiento de clase
alguna, por cuanto no hace parte del Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdiccién constitucional no puede entrar a
definir si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

El accionante arguye la conculcacién de su derecho fundamental
debido a que su peticién de beneficio administrativo de permiso por 72 horas no
ha sido enviada al Juez de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, quien
tiene a su cargo la vigilancia del cumplimiento de su pena, por ende, hay una
falta de pronunciamiento de parte de la célula judicial a su solicitud.

La Corte Constitucional en su jurisprudencia se ha pronunciado
frente a las peticiones incoadas a los Jueces de la Republica y “ha establecido que
todas las personas tienen derecho a presentar peticiones ante los Jueces de la
Republica y que éstas sean resueltas, siempre y cuando el objeto de su
solicitud no recaiga sobre los procesos que un Juncionario judicial
adelanta?. En concordancia con esto, resulta necesario hacer una distincién entre
los actos de caracter estrictamente judicial y los actos administrativos que pueden
tener a cargo los jueces, puesto que respecto de los actos administrativos son
aplicables las normas que rigen la actividad de la administracién publica, mientras
que, respecto de los actos de cardcter judicial, se estima que estos se encuentran
gobernados por la normatividad correspondiente a la Litis. En este orden de ideas,
no es dado a las personas afirmar que los jueces vulneran el derecho de peticion
cuando presentan una solicitud orientada a obtener la definicién de aspectos del
proceso. En tales casos, se puede invocar el derecho al debido proceso, y demostrar
que el operador judicial se ha salido de los parametros fijados por el ordenamiento
Juridico al respecto, desconociendo las reglas correspondientes al tramite de un
determinado proceso judicial. De esta manera, cuando los operadores judiciales
incurren en mora o no responden apropiadamente asuntos correspondientes al

? Ver sentencia C-951 de 2014
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i el
Dado lo anterior, y con base en la res;pu€E»)tl:_'~’ﬂ:l Spéé‘ﬁgigxg ](Ii)E
JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS e lomario GiEe
BOGOTA y de las pruebas aportadas por esa sede judicial, resu é};ese e esa
no existe vulneracion alguna al derecho fundamental al actor, recl? 2090 /8 de
judicatura ya se habia pronunciado con autos del 12 fie febrerp de e i
marzo pasado (archivos 0009, 0010), de cara a la misma peticion, ast lvié’
anteriormente el propio Tribunal Superior de esta ciudad —-‘Sa_la Pengl_—, reso
una accién de tutela de manera desfavorable al petente por similar solicitud.

Por consiguiente, el Juez de Ejecucion de Penas y Mec&hdas de
Seguridad que tiene avocado el conocimiento del proceso del actor, quien es el
director del mismo y con plena cognicién de este, es quien tiene la potestad para
decidir si procede la solicitud del actor, y no el juez de tutela, porque, tal como se
indic6 en la jurisprudencia aqui citada, es improcedente que e_l juez
constitucional intervenga en asuntos que le son propios a cada juicio y ajenos a
las facultades constitucionales y legales que abarcan las acciones de tutela.

Siendo asi las cosas, el amparo tutelar es NEGADO por
IMPROCEDENTE.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR el AMPARO TUTELAR solicitado por el ciudadano
MILCIADES PABON APARICIO, identificado con C.C. N° 15.445.526 recluido en la
PENITENCIERIA CENTRAL LA PICOTA, en contra del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA- COBOG —-COMPLEJO CARCELARIO
Y PENTENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y JUSTICIA Y PAZ, por IMPROCEDENTE.

SEGUNDO. Contra la presente decisién procedera la impugnacién por la
via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (art. 31 del
Decreto 2591 de 1991).

TERCERO. NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTOQ. Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

QUINTO. Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de qug da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente ffyici

revisién por medio digital, previas

NOTIFIQUESE,

3 Sentencia T-172 de 2016.
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintitrés de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00227 00

La accionante SANDRA VIVIANA BAQUERO CASTRO, identificada
con C.C. N° 39.732.147 expedida en Caqueza —Cundinamarca, presentoé
escrito de desistimiento de la presente accion tuitiva el 23 de este mes y
ano, a la hora de las 12:48 m, de manera presencial en la Secretaria de
esta judicatura, refiriendo en el escrito adjuntado que desiste de la accién
tuitiva por motivo de duplicad de la misma, al haberse radicado dos veces,
por ello refiri6 que es su intencién que sea el JUZGADO OCTAVO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO de esta ciudad, quien resuelva de fondo
lo impetrado.

Por lo anterior y siendo procedente en los términos del articulo 26
del Decreto 2591 de 1991, el Juzgado,

DISPONE:

1. Aceptar el desistimiento de continuar con el tramite de la
accion de tutela de la referencia formulada.

En consecuencia, archivense las diligencias conforme lo regla el
articulo 26 del Decreto 2591 de 1991.

2. Notifiquese esta determinacién a los intervinientes por el

medio mas expedito y al JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, para lo de su cargo.

NOTIFIiQUESE, /
ALBA'LUCY'COCK ALVAREZ
JUEZ

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00227 00

Como quicra que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la ciudadana
SANDRAA VIVIANA BAQUERO CASTRO, identificada con C.C. N°
39.732.147 expedida en Caqueza —Cundinamarca expedida en Bogota, en
contra de la NACION-INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR -ICBF- CECILIA DE AL FUENTE DE LLERAS- REGIONAL
BOGOTA.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a la entidad accionada para que dentro del término de UN
(1) DIA siguiente al recibo de la comunicaciéon respectiva INFORME sobre
todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita
a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta. Para el efecto,
enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo
la gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién  injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacidon a través del medio expedito, y por
correo electronico, al ente en contra de quien se dirige la accién, anexando
copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.

AN

LUCY/COCK ALVAREZ
JUEZ

(2)

NOTIFIQUESE,
AL

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00227 00

REQUIERASE al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR -ICBF- CECILIA DE LA FUENTE DE LLERAS- REGIONAL
BOGOTA, para que en el término de UN (1) DfA siguiente al recibo de la
comunicacién, indique a esta judicatura el nombre del padre de las

menores DSBAY y MVBB, y la direccién fisica y/o electronica en donde

pueda ser notificado.

NOTIFiQUES//?/ w%/
AL GRKE /\(
AL CY COCK EZ

JYEZ
(2)

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021—2020-00287-00.

(Cuaderno 1)

Téngase por notificado al demandado Ricardo Duarte Valeriano
personalmente el 2 de marzo de 2023, del mandamiento de pago y de todas
las providencias proferidas, quien dentro del término legal hizo una
manifestacion respecto a la peticion de la parte actora de reforma de la
demanda (archivos 0006, 0007), de la que el Despacho no se ha pronunciado.

Se reconoce personeria al abogado Christian Daniel Teuta Arias, como
apoderado del demandado Ricardo Duarte Valeriano, en los términos del
poder aportado en el archivo 0007 (Arts. 74 y 77 del C. G. del P.)

Considérese por surtida la notificaciéon a la demandada Martha
Patricia Torres Torres por conducta concluyente en los términos del articulo

301 ibidem, de todas las providencias proveidas, incluyendo el mandamiento
de pago (archivo 010).

Reconézcase personeria al abogado Juan Carlos Galindo Madero,
como apoderado de la demandada Martha Patricia Torres Torres, en los
términos del poder aportado en el archivo 0010 (Arts. 74 y 77 ejusdem)

La parte actora en escrito obrantes en los archivos 0012 y 0013,
desiste de la reforma de la demanda que milita en el archivo 0005 y de las
pretensiones en contra de la demandada Martha Patricia Torres Torres, por
lo que conforme lo dispone el numeral 4° del articulo 316 de la ley 1564 de
2012, se le corre traslado a los demandados por el término de tres (3) dias.

Secretaria controle el térmj

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,
SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo N° 1 10013103A021~2020-00287—00.

(Cuaderno 2)

El oficio obrante en el archivo 0009 de esta encuadernacién, con el
cual la Policia Nacional- Divisién de Automotores de esta ciudad, informé la
aprehension del rodante cautelado en ese asunto y dejado en el parqueadero
Judicial URISCAR ubicado en la carrera 85 #78 - 33 barrio la Granja de
Bogota, se agrega a los autos y se pone en conocimiento de las partes.

Ahora bien y previo a decretar el secuestro del citado bien wuele
(vehiculo automotor), se requiere a la parte actora para que dentro del
término de treinta (30) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificaciéon por estado de ese proveido, notifique al acreedor prendario,
conforme se dispuso en el auto del 3 de diciembre de 2021 (archivo 0006), so
pPena hacerse acreedor a las sanciones previstas en el articulo 317 del C.G.
del P., para la medida cautelar.

Secretaria contabilice el térmi

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificoé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,
SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



