L DEL CIRCUITO -

UNO CIVI - .
JUZGADO VEINTI =5 MAYD 91 I72

Bogota, D.C.,
Proceso Declarativo de Responsabilidad civil Contractual N

110013103-021-2019-00166-00.
(Cuaderno 8)
Por cuanto se encuentran dados los presupuestos del articulo 64 del

C. G. del P., se DISPONE:

ADMITASE el anterior LLAMAMIENTO EN GARANTIA que hace

PAVIMENTOS COLOMBIA S.A.S., INDUSTRIAS ASFALTICAS S.A.S,

INDUGRAVAS INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S. (cesionario de ICEIN
INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S.), ESTUDIOS TECNICOS S.A.S,,
EDYCO S.A.S. y MARIO ALBERTO HUERCAS COTES en calidad de integrantes
del CONSORCIO CONCESIONARIA DEL DESARROLLO VIAL DE LA SABANA

—~CONSORCIO DEVISAB- (llamados en garantia por Flota San Vicente), a la
compania ACE SEGUROS S.A. (hoy CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.).

Notifiquese este auto a la parte llamada en forma personal, conforme a

lo normado en los articulos 291 y 292 del C.G. del P., o, de acuerdo a lo

dispuesto en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022.
La llamada en garantia cuenta con el término de VEINTE (20) DIAS
para intervenir en el proceso.

Se advierte que si la notificacién no se logra dentro de los seis (6) meses

siguientes, el llamamiento sera ineficaz.

NOTIFIQUESE,

ALBX'LUCY C
JUEZ
(4)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénjco,
alas 8 a.m. / Oogé

El Secretario, j =5 U 8 MAYO ZG

SEBASTIAN GONZAFEZRAMOS

L

&3
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO .
e H MAD 207

Bogota, D.C.,

Proceso Declarativo de Responsabilidad civil Contractual N°

110013103-021-2019-00166-00.
(cuaderno 3)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que PAVIMENTOS

COLOMBIA S.A.S., INDUSTRIAS ASFALTICAS S.A.S., INDUGRAVAS
INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S. (cesionario de ICEIN INGENIEROS
CONSTRUCTORES S.A.S.), ESTUDIOS TECNICOS S.A.S., EDYCO S.AS. y
MARIO ALBERTO HUERCAS COTES en calidad de integrantes del
CONSORCIO CONCESIONARIA DEL DESARROLLO VIAL DE LA SABANA -
CONSORCIO DEVISAB- (llamados en garantia por Flota San Vicente), contesto

en término el llamamiento en garantia efectuado, proponiendo excepciones de

meérito y previas, a su vez, efectud dos llamamientos en garantia, los que se

agregan a los autos y s€ pone en conocimiento.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico

a las 8 a.m.
El Secretario,
/,) 0 8 Mayg

SEBASTIAN GOI&ZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO T INOWire
Bogota, D.C.,, R——

Proceso Declarativo de Responsabilidad civil Contractual N°
110013103-021-2019-00166-00.

(cuaderno 10)

Téngase en cuenta para los fines pertinentes que PAVIMENTOS
COLOMBIA S.A.S., INDUSTRIAS ASFALTICAS S.A.S., INDUGRAVAS
INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S. (cesionario de ICEIN INGENIEROS
CONSTRUCTORES S.A.S.), ESTUDIOS TECNICOS S.A.S., EDYCO S.AS. y
MARIO ALBERTO HUERCAS COTES en calidad de integrantes del
CONSORCIO CONCESIONARIA DEL DESARROLLO VIAL DE LA SABANA -
CONSORCIO DEVISAB- (llamados en garantia por Flota San Vicente),
presentaron excepciones previas en su oportunidad, de las que se resolveran

una vez venza el término del llamamiento en garantia visto en el cuaderno 8.

NOTIFIQUESE, A
ALBA’LUCY COC# AL EZ

JUEZ
(4)
" JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notifico 3 dnj
S an) pgbegudo elec&n‘gzﬁ
El Secretario, /yAYOZUZj
T QRRAGT AT
SEBASTIAN GONZALEZ/ﬁﬁOS
[y
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO W
Bogota, D.C., k= £ 112vn nnaa £5 A0 202

I AN

Proceso Declarativo de Responsabilidad civil Contractual N
110013103-021-2019-00166-00.

(cuaderno 9)

Se RECHAZA DE PLANO el llamamiento en garantia que hace
PAVIMENTOS COLOMBIA S.A.S., INDUSTRIAS ASFALTICAS S.A.S.,
INDUGRAVAS INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S. (ceswnarlo de ICEIN
INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S.), ESTUDIOS TECNICOS S.A.S.,
EDYCO S.A.S. y MARIO ALBERTO HUERCAS COTES en calidad de integrantes
del CONSORCIO CONCESIONARIA DEL DESARROLLO VIAL DE LA SABANA
—CONSORCIO DEVISAB- (llamados en garantia por Flota San Vicente), toda

V€z que no se reunen los presupuestos del articulo 64 del C.GT. del P,

comoquiera que del contrato de concesién que funda su solicitud, no se extrae

que dicha entidad deba responder en los términos de la norma en cita por una

posible condena.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electrénico
?

alas 8 a.m. . Ok 2
El Secretario, O 8 M AYO
SEBASTIAN GON EZ RAMOS 2
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO ;
- 5 U
Bogota, D.C., ) H A0 2023

Proceso Ejecutivo N° 110013103-02 1-2019-00448-00
(Cuaderno 10)

Se agrega a los autos el anterior despacho comisorio sin diligenciar por

las razones expuestas por la titular de la sede judicial comisionada y s€ pone

en conocimiento para los efectos legales a que haya lugar (art. 40 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE, / \7
A LUeY COCK ALVAREZ
(3)

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notifico por estado electrénico,

a las 8:00 a.m. GQ S 2
El Secretario, : 0 8 M AYO
o m

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
\v
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO "y
Bogota, D.C., - e 20

Proceso Ejecutivo N 110013103-021-2019-00448-00
(Cuaderno )

- ) ) , sobre el
Como quiera, que se encuentra inscrita la medida de embargo

inmueble objeto de cautela, el Despacho DISPONE:

ado con folio de

e la diligencia se
RICAURTE,

Decretar el secuestro del bien inmueble identific
matricula inmobiliaria N° 307-94362. Para la practica d
comisiona al JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE
CUNDINAMARCA -REPARTO- (Art. 37 y ss del C. G. del P.), a quien s¢€ le conﬁe.re.n
amplias facultades de designar secuestre de la lista de auxiliares de la justicia
como de fijarle gastos (art. 48, num. 5° ejusdem). Librese despacho comisorio con
los insertos del caso, incluyendo fotocopia del presente auto, de los linderos ¥
del certificado de tradicién del inmueble.

Como quiera que del certificado de tradicion correspondiente al
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 307-94362, se desprende
la existencia de gravamen hipotecaria a favor de la JHON JAIRO PERDOMO
HERMOSA (anotacién 5), para efectgs de lo previsto en el art. 462 del C. G. del

P., notifiquese a dicho acreedor.
NOTIFIQUESE, W
ALBAAUCY CO€K ALVAREZ
J

UEZ
(3)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m. OOG2
El Secretario, 08 MAYD YA
SEBASTIAN GONZABEZ RAMOS
[ C
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO o
k= 5 MAY0 2073

Bogota, D.C., e ———

Proceso Ejecutivo acumulado dentro del proceso Ejecutivo N°

110013103-021-2019-00448-00
(Cuaderno 8)

Téngase en cuenta que Secretaria cfectud ¢l emplazamiento ordenado
en los autos de apremio de las demandas cjecutivas acumuladas en este

asunto, en donde informoé que el término vencié en silencio.

Por cuanto no hay excepciones que resolver, el Despacho conforme al
inciso 2° del articulo 440 en concordancia con el articulo 463 del C.G. del P.,
procede a dictar auto de seguir adelante la ejecucion dentro del asunto de la
referencia en los siguientes términos:

Con el fin de hacer efectivo el derecho literal y autonomo incorporado
en las letras de cambio allegadas como soporte de las ejecuciones acumuladas
(cuadernos 3, 4, 6, 8), a favor de PASTOR BUENO MORALES, presento demanda
ejecutiva en contra de JAIME REYES DIiAZ y DARLIG PAOLA FNADINO
APARICIO, en razéon a que el plazo para el pago de las obligaciones se€
encuentra vencido y la misma no se ha verificado.

De tales documentos es también predicable la legitimidad activa y

pasiva de las partes.

Como consecuencia ‘de lo anterior, el Despacho por autos de 7 de
febrero de 2020; 15 de abril de 2021; 11 de agosto de 2022; 3 de mayo y 1 de
agosto de 2022 (fl. 16c3; fl. 14c4; fl. 21c6; fls. 14,24 c8), expidi6 las érdenes de pago

acumuladas deprecadas.

De conformidad con lo establecido en el art. inciso 2° del articulo 306
C. G. del P., los ejecutados fueron notificados por estado, quienes guardaron

silencio durante el traslado.

En los mismos autos de apremio, se ordené suspender el pago de los
acreedores y emplazar a todas aquellas personas que tuviesen créditos en
contra de la demandada para que comparecieran a hacerlos valer, conforme al
articulo 468 ejusdem, llamado edictal que se realizé conforme lo regla el
articulo 10 de la ley 2213 de 2020, siendo esto la inclusion de estos en el
Registro Nacional de Emplazados, término que vencié sin acumulaciones de

demanda.

De lo hasta aqui analizado se tiene que ha llegado el momento procesal
de dar aplicacién a lo establecido en el inciso 2° del articulo 440 ejusdem, esto
es, dictando auto que ordene seguir adelante la ejecucion, toda vez que, si se
observa la demanda se ajusta a derecho, a la misma se le imprimié el tramite
de ley, las partes son capaces juridica y procesalmente y el funcionario que
conoce de la misma, es el competente para tramitarla.

0EEE
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En meérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de Ley,

RESUELVE:

1.- Seguir adelante la ejecucién en la forma como se dispuso en el
mandamiento de pago acumulado a favor de PASTOR BUENO MORALES,

presenté demanda ejecutiva en contra de JAIME REYES DIAZ y DARLIG
PAOLA FNADINO APARICIO.

2.- Practicar la liquidacién de crédito con sujecién a lo establecido en
el art. 446 del C.G. del P.

3.- Ordenar el avaluo y remate de los bienes objeto de medidas
cautelares para garantizar el pago del crédito y las costas causadas.

4.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor del
demandante. Liquidense por Secretaria y senalese como agencias en derecho
la suma de $500.000 M/Cte.

NOTIFIQUESE, M
UCY/COCK ALVAREZ

JUEZ
(3)
Proceso N° 110013103-021-2019-00448-00

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se nogifico por estado %ectrénico
a las 8:00 a.m. J G2
El Secretario, = 08 U A0 2023

SEBASTWONZALEZ RAMOS
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TIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
JUZGADO VEIN —
Bogota, D.C., ; LiU/A

Proceso Ejecutivo N° 110013103-02 1-2020-00008-00.
(Cuaderno 3)

Obedézcase y camplase lo resuelto por el Superior, con el cual revoco

el inciso cuarto del auto del 6 de abril de 2022, visto a folio 180 del cuaderno

principal.

NOTIFIQUESE, %/
ALB C ,

OCK ALVARE
EZ
(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
| El auto anterior se notificé por estad &lgctr()nico,
e a las 8:00 a.m. /‘ ccle

/

El Secretario,
0.8 A1) 204

SEBASTIAN deALEZ RAMO
{
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RCUITO
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CI gz__
5 W0 7207
Bogota, D.C., -

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2020-00008-00.
(Cuaderno 1)

- arte
El Despacho no hara pronunciamiento alguno del e.scr1to d(:D %:tz el
pasiva visto a folios 206 a 215, por cuanto lo alli argiido es ob]

o : rofiera
problema juridico que se pretenden resolver en la sentencia que s€ p
€n este asunto.

- . le

En firme este proveido, regresen las diligencias a fin de fidard
cumplimiento a lo ordenado en auto del 23 de marzo de esta anualidad,
proferido por el Superior (cuaderno 3).

NOTIFIQUESE, v/ﬁ
ALBX'LUCY C AL
(2)

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado el ctronico
(ST & 2 ’

a las 8:00 a.m. \
El Secretario, )

SEBASTIAN@)}VZALE%%ASYO AN
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiséis de abril de dos mul veintitrés.

Accion de Tutela N° 110013103-021-2023-00163-00

Rituada la tramitaciéon correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
instaurada por la ciudadana RUTH CRISTINA RIVEROS RAMOS, identificada con
C.C. N° 52.265.691 expedida en Bogota, en contra de la SUPERINTENDENCIA DE
TRANSPORTE y el INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
SOLEDAD -IMTRASOL-, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86
de la Constitucion Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién la ciudadana RUTH CRISTINA RIVEROS RAMOS,
identificada con C.C. N° 52.265.691 expedida en Bogota, mayor de edad, quien
manifesté bajo la gravedad del juramento no haber presentado otra accién por los
mismos hechos y derechos por los que formula la presente accion.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el sublite va dirigida en contra de la
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE y el INSTITUTO MUNICIPAL DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOLEDAD -IMTRASOL-, entidades del orden

nacional y municipal y de derecho publico.
3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por la querellante, se tutele su DERECHO
FUNDAMENTAL de PETICION contemplado como tal en la CONSTITUCION
POLITICA, pretendiendo que “Se ORDENE al Instituto Municipal de Transito y
Transporte de Soledad -IMTRASOL y a la Superintendencia de Transporte proferir
una respuesta de fondo, clara y congruente a las peticiones elevadas a ambas

auftoridades” (sic).
4.-HECHOS

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes:

a) El 24 de febrero de 2023, se remitié peticiéon al accionado,
mediante correo certificado remitido a través de la compaiia InterRapidisimo,
esta misma peticion se envié via correo electréonico a los buzones de los

accionados.
b) La empresa InterRapidisimo certificé que el 1 de marzo de 2023,

entregé la peticion en el despacho del Instituto Municipal de Transito y

Transporte de Soledad.
c) El 27 de marzo de 2023, la Superintendencia De Transporte me

informé “En atencion a su solicitud nos permitimos informar que este documento
ha sido radicado el dia de hoy bajo el N°:20235340239532 Y debidamente
direccionado para su respectivo tramite” (sic).

d) Sin embargo, a la fecha no ha recibido respuesta de ninguna de

las entidades accionadas.
e) El Instituto Municipal de Transito y Transporte de Soledad -

IMTRASOL no remitié informacién alguna, ni soporte que demuestre la legalidad
de la orden de comparendo que le fue impuesta.




el Ministerio del Trabajo no remitio
mencionado comparendo y el actuar del
e de Soledad -IMTRASOL-. .
de la accién de tutela no tiene

f) De la misma manera,

respuesta alguna sobre la legalidad del
Instituto Municipal de Transito y Transporte
g) A la fecha de presentacion

respuestas de las accionadas.

5.-TRAMITE

Recibida la demanda en esta oficina judicial ingresan las diligencias

al Despacho y por auto del 14 de abril del afo en curso, s€ ;?dmiti-:‘) a‘tramne 5
solicitud, decretandose las pruebas que el Despacho conmdero_ necesarias para
inacion que fue notificada a la parte

esclarecimiento de los hechos, determi u ti S
accionante y a los entes en contra de quien se¢ dlnge. la accion por mensa) °
datos, remitidos desde el correo institucional del juzgado a las direccione

electrénicas informadas para el efecto.

La SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE por interme_dio de
apoderado manifesté “Los procedimientos administrativos sancionatorios por
infraccién a las normas de transito son de competencia y conocimiento exclusivo de
los entes territoriales y de los organismos de transito de conformidad con la Ley
769 de 2002 y Ley 1843 de 2017 “Por medio de la cual se regula la instalacion y
puesta en marcha de sistemas automaticos, semiautomdticos y otros medios
tecnolégicos para la deteccién de infracciones y se dictan otras disposiciones”. Que
el articulo 10 de la Ley 769 de 2002 autoriza a la Federacion Colombiana de
Municipios a la implementacién y actualizacién a nivel nacional del Sisterna
Integrado de Informaciéon sobre multas y sanciones por infraccion de transito —
SIMIT:, en donde los entes territoriales y sus organismos de trdnsito reportan la
informacién correspondiente sobre multas y sanciones por infracciones de transito.
Que los entes territoriales y sus organismos de lrdnsito actiuan a nombre propio y
bajo su propia responsabilidad conforme los principios que rigen la funcién
administrativaz y los principios constitucionales de autonomia territorial y
descentralizacion. En ese sentido, es deber de estos garantizar el derecho de
defensa y contradiccién del presunto contraventor acorde con las normas aplicables
al caso, asi mismo, se refiere que es deber de los ciudadanos someterse y seguir
los procedimientos que previamente se han establecidos, los cuales tiene por
fundamento el respeto a los principios de legalidad y seguridad juridica y la
garantia de los derechos fundamentales de los ciudadanos. Que el sistema juridico
colombiano establece medios de control enddgenos Yy exogenos para que los
ciudadanos puedan controvertir las decisiones (actos administrativos) impartidas
por los organismos de trdnsito con motivo de la presunta infraccion a las normas
transito conforme lo establece la Ley 769 de 2002, el Estatuto Tributario: y la Ley
1437 de 2011. Que la Superintendencia de Transporte no ejercer control particular
y concreto tendiente a efectuar control de legalidad de las decisioness adoptadas
por los entes territoriales y sus organismos de transito, en tanto solo conoce de las
conductas y sanciones establecidas por la Ley 2050 de 2020. Que a la
Superintendencia de Transporte no le consta que el accionante hubiera presentado
alguna solicitud ante el referido organismo de transito conforme lo establece el
articulo 23 constitucional y lo reglamentado por la Ley 1755 de 2015. Que se
pruebe. No obstante, puede el accionante presentar queja formal contra el Instituto
Municipal de Trdansito y Transportes de Soledad a fin de que la Superintendencia
de Transporte estime el mérito correspondiente conforme sus facultades de
inspeccién, vigilancia y control {control general y abstracto) del sector transporte. En
virtud de lo anterior, no le consta a la Superintendencia de Transporte los hechos
que motiva la presente accién de tutela. Que se prueben. No le consta a la
Superintendencia de Transporte por ser un hecho ajeno y exclusivo del organismo
de transito conforme lo establece el articulo 23 Constitucional y lo reglamentado por
la Ley 1755 de 2015. Que se pruebe. FRENTE AL HECHO TERCERO: Es cierto,
como también es cierto que la Superintendencia de Transporte mediante oficio
nimero 20235350245381 del 5 de abril de 2023 dio contestacion integral de

2 oggs

Accion de Tutela N° 110013103-021-2023-00163-00



conformidad ¢ '

su‘stituida por(;: Ilj;yd?tgsrgunado por
nimero 2023535024544 1 gel Ea
pettctqn_ referida al Muyn; o
conqc_trmento del accio B o
remitido a Ig direcci
CU{\RTO: No es ciert
oficio numero 20235
conformidad con o
sustituida por la Ley
accionante mediante

el ‘arlr’cqu 21 de la Ley 1437 de 2011 -
ast pues, mediante oficio con identificacién
gbn[ de 2023 remitié6 por competencia la
nante mediante Oledaq, Respuesta que fue puesta en
6n electronica mensaje de datos del 14 de abril de 2023
o, Todsi Do rcriveros@hotmail.com. FRENTE AL HECHO
S asi ;]r,;e la Supe_'nntendencia de Transporte mediante
determinad el 5de abn'l de 2023 dio contestacion integral de
1755 d o por el articulo 21 de la Ley 1437 de 2011 -

< 2011-. Respuesta que fue puesta en conocimiento del
direccion electrénic mensaje de datos del 14 de abril de 2023 remitido a la
cierto, toda vesz a rcriveros@hotmail.com. FRENTE AL HECHO QUINTO: No es
2023535024538?1:;112 Supem_'ltendencia de Transporte mediante oficio numero
T8 16 teriyingd e de qbrzl de 2023 dio contestacién integral de conformidad
1755 de 2011. Rg por el articulo 21 de la Ley 1437 de 2011 — sustituida por la Ley
rensa de datossitisgc; q;z ﬁ.l; ;;uceistazen conocimiento del accionante mediante
reriveros@hotmail.com” (sic). rnl de 2023 remitido a la direccién electronica

El INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPOR
TE DE
SOLEDAD -IMTRASOL-, guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene
como finalidad obtener la proteccidon inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el
articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que esgrime la peticionaria como
violado (PETICION), indiscutiblemente tiene tal rango, y, por ende, es susceptible
de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos
por el Constituyente de 1991, y por la Ley para el evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta resolucion,
prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y 9° del
Codigo Contencioso Administrativo.-

Es necesario precisar a la aqui accionante que como se encuentra
establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dar las
entidades publicas a las peticiones que le sean formuladas, deben cumplir los

siguientes requisitos:

1. Ser oportuna;
2. Resolver de fondo, en forma clara, precisa y congruente con lo

solicitado;
3. Ser puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica que
dicha respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca es que
se emita una respuesta en los términos indicados, vy no ordenar a la accionada
reconocimiento de clase alguna, por cuanto no hace parte del Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdiccién constitucional no puede entrar a
definir si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

No obstante lo anterior y vistos los anexos que acompana la
respuesta dada por la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE, que milita en los
archivos 0011 y 0012, se colige claramente que¢ S€ le dio respuesta frente a lo
solicitado por la petente, todo conforme a las facultades legales que le asiste, toda
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es el superiorjera'.rquico
ORTE DE SOLEDAD -
se surtan al interior del proceso de
1 resorte de revocar la decision en

s un scguimiento y conforme a
ad, tal como le fue

de abril de esta

ontrol, mas no

vez que es una organismo de vigilanciay ¢ y TRANSP

del INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO
IMTRASOL-, por lo que las actuaciones que
infraccion que alli se lleva, no se en(;uellt;a gﬂ eer .
segunda instancia, empero, lo que si puede hac . d
la normatividad reinante, revisar el pr'ocec'l?r de d}c-l’(;a er;t114
informado a la petente en la comunicacion remitida €

anualidad.

e si bien las personas pueden presentar
no siempre deben accedeI.' a su
1 ente se encuentra obligado a
razones que la llevaron a ello,

Debe dejarse en claro, qu
solicitudes respetuosas ante las entidades,
pedimento, pero, si es denegada sus pretensiones, €
explicar de manera clara, de fondo ¥ congruente las
no siendo el caso en la presente accién tuitiva.

De lo anterior se desprende que, la entidad accionada dio
nante, siendo esta la

respuesta al derecho de ticion radicado por la accio
principal obligacién del Estado.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accién fue cumplido con ocasién de la presentacion de esta tutela, nos
encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado
como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la
presente tutela, Por consiguiente, la accion de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdi6é su razon de ser,
y por ende, la decisién que aqui se tome resultaria ineficaz en lo que respecta a la
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE.

Con relacion al INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE SOLEDAD -IMTRASOL-, no puede menos que afirmarse que la
promotora no disponia de ningun medio de defensa judicial distinto al presente,
para obtener de la mencionada entidad accionada, el pronunciamiento del caso
respecto del derecho de peticion presentado el 19 de enero de 2023 (archivo
0002), con el que solicité la verificacion del procedimiento seguido y la remisiéon
del a documental con al que se corroboren los hechos por los cuales fue objeto de
comparendo. ‘

De la documental aportada y en especial la obrante en el archivo
0002, se puede establecer sin duda alguna que es el INSTITUTO MUNICIPAL DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOLEDAD -IMTRASOL-, la entidad competente
para resolver de manera clara y de fondo frente a lo pretendido por la actora,
adicionado el hecho que fue en ese ente que se radicd directamente la peticion, y
ante tal silencio, es quien incurrid en la violacién del derecho fundamental que la
accionante alegé como vulnerado.

En tal orden de ideas, concluye el Despacho, que al no haberse dado
respuesta concreta o pronunciamiento respecto de la solicitud antes citada, se
desconoci6 por parte del ente accionado, el INSTITUTO MUNICIPAL DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOLEDAD -IMTRASOL-, el DERECHO DE
PETICION consagrado en el articulo 23 de la Carta Magna, pues tal prerrogativa
fundamental no se satisface con el Silencio Administrativo como reiteradamente
lo ha expuesto nuestro Maximo Tribunal Constitucional.

o Sobre este punto es del caso recalcar lo senalado por la H. Corte
Constitucional en Sentencia T-011 de 2006, M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra:

.“La Corte Constitucional, a través de reiterados fallos de tutela, se
ha pronunciado respecto de los plazos perentorios que tienen las instituciones
encargadas del reconocimiento y pago de las pensiones. De los fallos anteriores se
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a al peticionario y guc a
e fondo, en forma clara,
a en conhocimiento del
fre en una vulneracion

pueden extraer los requisitos que debe tener la respuest
continuacion se enuncian: 1. Ser oportuna; 2, resolver d
precisa y congruente con lo solicitado; 3. ser puest
peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incu
del derecho constitucional fundamental de pelicion.

onal debe limitarse a

i i utel 1 juez constituci
Ahora bien, por via de tutela, el ] ) iy 8

examinar el cumplimiento de los términos legalmentf; estgblecidos c
dar respuesta a las peticiones interpuestas por el peticionario.

ario la respuecsta a
articulo 23 de la
ue razonable, €l

Por ello, y, como quiera que, no obra en el plen
que estan obligados los entes accionados de acuelrdo con f’ﬂ
Constitucién Nacional, habiendo transcurrido un tiempo mas q .
DERECHO DE PETICION sera amparado ordenando al INS'I‘ITUT(()jl MtU(l)\ﬂgéPIAa :
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOLEDAD -IMTRASOL- que den r

CUARENTA Y OCHO (48) HORAS siguientes a la no‘tiil'l‘cacién de 1(:13. pll‘ef;n(';z
decisiéon, proceda a resolver de fondo el derecho dg Re?mgn p:esoezlet;aoaeeﬁminar
enero de 2023, con el que solicité a la entidad administrativa "p 2 ,

i - 0, impuesto a
del registro de transito el comparendo No. 0875800000003580975S lats ;;ases o

vehiculo de placas DQQ715 de mi propi > el
datos en donde este haya sido reportado,
reporte me esta perjudicando por que no pu
organismos de transito” (sic).

edad y se actualicen todq
en el menor tiempo posible c_iado g
edo realizar ningun tramite ante los

En consecuencia, la jurisdiccion constitucional no puede entrar ta
definir si esta en cabeza de la accionante del pretendido c_ierecho_, pues esto
corresponde a los organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

Téngase en cuenta que el amparo del derecho en comento no
ues lo que

implica que dicha respuesta deba ser favorable a sus intereses, p q
/J/__L’————Mw

se busca es que se emita una res uesta en los términos
ordenar a la accionada reconocimiento de clase alguna, por cuanto no hace

parte del Derecho tutelado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADA por hecho superado la
solicitud de ACCION DE TUTELA formulada por la ciudadana RUTH CRISTINA
RIVEROS RAMOS, identificada con C.C. N° 52.265.691 expedida en Bogota, en
contra de la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE.

SEGUNDO.- TUTELAR EL DERECHO FUNDAMENTAL DE
PETICION de la ciudadana RUTH CRISTINA RIVEROS RAMOS, identificada con
C.C. N° 52.265.691 expedida en Bogota, en contra del INSTITUTO MUNICIPAL DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOLEDAD -IMTRASOL-.

TERCERO.- En consecuencia, ORDENAR al INSTITUTO MUNICIPAL
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOLEDAD -IMTRASOL-, para que dentro de
las CUARENTA Y OCHO (48) HORAS siguientes a la notificacién de la presente
decision, proceda a resolver de fondo el derecho de peticion presentado el 19 de
enero de 2023, con el que solicité a la entidad administrativa “proceda a eliminar
del registro de transito el comparendo No. 08758000000035809750, impuesto al
vehiculo de placas DQQ715 de mi propiedad y se actualicen todas las bases de
datos en donde este haya sido reportado, en el menor tiempo posible dado que el
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reporte me esta perjudicando por que no puedo realizar ningun tramite ante los

organismos de transito” (sic)..

que de no acatar la orden

ADVIERTASELE: A la autoridad pertinente :
das en los articulos 52 'Y

a_trés impartida se incurrira en las sanciones consagra
siguientes del Decreto 2591 de 1.991.

De las diligencias tendientes al cumplimiento de lo aqui dispuesto
debera darse noticia a este Despacho en forma inmediata.

o CUARTO.- Contra la presente decision procedera la impug{lacién
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art.
31 ibidem).

) QUINTO.- NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

SEXTO.- Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ejusdem.

SEPTIMO.- Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término

r.espcctivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision por medio digital, previas las stancias respectivas,
. /
NOTIFIQUESE,
= £,
AL CycC ALVAREZ
JUEZ
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JPZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco de mayo de dos mil veintitrés,

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00178 00.

Rituada la tramitacién corres
fallo que en derecho corres
por la ciudadana HEIDI

pondiente, procede el Despacho a proferir el
ponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
MORALES CASTELLANOS, identificada con RUMV N°
5.123.005, en contra de la UNIDAD ADNMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA —~UAEMC-, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de
la Constitucion Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.,

Ejercita la accién la ciudadana HEIDI MORALES CASTELLANOS,
identificada con RUMV N° 5.123.005, mayor de edad, con domicilio en esta
ciudad, por intermedio de apoderado, manifesté bajo la gravedad del juramento

no haber impetrado otra accién por los mismos hechos y derechos aqui
invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el sub-lite va dirigida en contra de la UNIDAD
ADNMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA -UAEMC-, entidad del
orden nacional y de derecho publico.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el querellante, se tutelen sus DERECHOQS
FUNDAMENTALES de PETICION, DEBIDO PROCESO, TRABAJO, VIDA DIGNA
contemplado como tal en la Carta Politica, pretendiendo de acuerdo al libelo
introductorio se ordene a la entidad accionada “de respuesta a mis derechos de
peticién relacionados con la obtencion del PERMISO POR PROTECCION TEMPORAL
(PPT), documento que necesito con urgencia. Conminar a las directivas de Ia
accionada, para que se abstengan de desplegar comportamientos como los
descritos en precedencia, los cuales van en detrimento de mis derechos y advertir
de las sanciones a que estd expuesta por sus omisiones de conformidad con lo
establecido en el articulo 52 Decreto 2591 de 1991” (sic).

4.-HECHOS.

Como fundamentos facticos de la acciéon, se indicaron por la accionante
los siguientes hechos:

a) Es una persona de nacionalidad venezolana que desde hace
aproximadamente 5 afos se encuentra radicada y residenciada en esta ciudad,
junto con sus familiares.

b)  Ha tenido problemas para encontrar un empleo formal, por cuanto
no tiene los documentos necesarios para ello.

c) El 21 de marzo de 2023, presenté Derecho de peticion ante la
accionada, solicitando que se expidiera el Permiso por Proteccion Temporal (PPT),
a la fecha no se me ha dado respuesta alguna.

d) Desde el 13 de mayo de 2021, se registro para que le entregaran el
Permiso por Proteccién Temporal (PPT),

5.-TRAMITE.

Recibida la demanda en este Despacho ingresan las diligencias al
Despacho, siendo admitida con auto fechado 24 de abril de 2023, decretandose



. : clarecimiento de los
las pruebas que el Despacho considerd necesarias para el ;19’ s APt Gom
hechos, determinacion que fue notificada al accionante yt
oficio remitido a los correos electronicos dados para el efecto.

La UNIDAD ADNMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLQMBI’f‘E
UAEMC-, por intermedio del Jefe de la Oficina Asesor Juridica manifesto 33;3] er;
ejercicio de las facultades extraordinarias conferidas por la Ley 1444 d'e el : !
presidente de la Republica expidié el Decreto-Ley 4057 de 2011 a través edc"u?
Se suprimi6 el Departamento Administrativo de Seguridad -DAS-, y traslla 6 la
funcion de control migratorio a la Unidad Administrativa Especial Migracién
Colombia. En consonancia con la mencionada norma, mediante Decreto-Ley 4062
de 2011, se creé la Unidad Administrativa Especial Migracién Colombla como
organismo cuwil de seguridad adscrito al Ministerio de Relaciones Exterzoreg, cuyo
objetivo es ejercer las Sfunciones de autoridad de vigilancia y control migratono'y de
extranjeria del Estado. De conformidad con lo senalado en el acapite anterior, Yy
teniendo en cuenta las funciones Y competencias de la Unidad AdmimSU’C_IfW‘l
Especial Migracién Colombia, se procedié a solicitar un informe a la Regional
Andina de la UAEMC, acerca del estado actual del tramite de la solicitud del PPT
de la ciudadana HEIDI MORALES CASTELLANOS; informacién que se recibié a
través de correo electrénico institucional en los siguientes términos: Se presenta
informe en atencion a accién de tutela 20230017800, Juzgado Veintiuno Civil Del
Circuito De Bogota, referente a la informacién de cardcter migratorio de la
accionante Heidi Morales Castellanos, una vez consultado el Sistema de
Informacién Misional en lo concerniente al ETPV se encontré: Historial del
Extranjero No. 5123005 Documento Extranjero No.: 26635797 Fecha de
inscripcién al ETPV: 27/05/2021 Salvoconductos: No registra. De acuerdo a
autorizaciéon de aprobacién emitido por la Subdireccion de Verificaciones se
procedié a solicitar a la Oficina de Tecnologia el respectivo cargue de informacién
para cola de impresion. Bajo radicado interno No. 20237032426221, se remite
oficio al accionante informando el estado del PPT Y citandole para el 03/05/2023.
De acuerdo con el informe de la regional, se evidencia que la ciudadana HEID]
MORALES CASTELLANOS adelanté el tramite para acceder Permiso por Proteccién
Temporal (PPT), el cual se encuentra autorizado, en cola de impresion y disponible
bara su entrega el 03 de mayo de 2023. Por Io anterior, es oportuno reiterar Yy
recordar a la accionante que al haber sido requerida de oficio el dia 28/ 04/2023
bajo radicado interno No. 20237032426221,, se le informo el estado de su tramite
Y se le indicé que debe estar atenta a la notificacién de entrega del Permiso por
Proteccién Temporal, lo cual se realizard en los bréximos dias a su teléfono
registrado en nuestro sistema de la UAEMC y/o a su correo electrénico. De acuerdo
con el informe de la referencia se puede concluir que la ciudadana HEIDI MORALES
CASTELLANGOS se encuentra en el pais de manera regular. Lo anterior, teniendo en
cuenta que es titular del Permiso por Proteccion Temporal. No obstante, se conmina
a la accionante para que se presente lo mas pronto posible cuando sea contactado
Yy citado por la Regional Andina de la UAEMC con el fin de hacerle entrega personal
del Permiso de Proteccién Temporal (PPT) para lo cual deberd presentar documentos
de identidad, el certificado del Pre Registro RUMV y documento de identidad
aportado en el pre registro. También se debe informar al despacho que, gracias a la
titularidad del Permiso por Proteccién Temporal (PPT) los ciudadanos pueden
permanecer en el territorio nacional de manera regular, Y ejercer durante su
vigencia, cualquier actividad u ocupacién legal en el pais, incluidas aquellas que se
desarrollen en virtud de una vinculaciéon o de contrato laboral, sin perjuicio del
cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento Juridico colombiano
para el ejercicio de las actividades reguladas. Asi mismo, el Permiso por Proteccion
Temporal (PPT) es un documento de identificacion valido para que sus titulares
puedan acceder al Sistema de Seguridad Social en Salud Yy Pensién, contraten o
suscriban productos y/o servicios con entidades financieras sujetas a vigilancia Yy
control de la Superintendencia Financiera, convaliden sus titulos profesionales ante
el Ministerio de Educacién, tramiten tarjetas profesionales y para las demds
situaciones donde los migrantes venezolanos requieran identificarse y acreditar su
estatus migratorio frente a instituciones del Estado Y particulares, sin perjuicio de
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los demas requisitos
valido para ingresar
que exyjan los demds

que estos tramites requieran. Asi mismo, serd un documento
Y salir del territorio colombiano, sin perjuicio de los requisitos
paises para el ingreso a sus territorios” (sic).

CONSIDERACIONES

A _La ACCION DE TUTELA tiene como finalidad obtener la protecciéon
Inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como
claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica. Los derechos que
€sgnime la peticionaria como violados (PETICION, DEBIDO PROCESO, TRABAJO,
VIDA DIGNA), indiscutiblemente tienen tal rango, y, por ende, son susceptibles
de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos
por el Constituyente de 1991, y por la Ley para el evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de preser_I‘taI‘
peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta resolucion,
prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y 9° del
Codigo Contencioso Administrativo.

Es necesario precisar al aqui accionante que como se encuentra
establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dgr las
entidades publicas a las peticiones que le sean formuladas, debe cumplir los
siguientes requisitos: 1. Ser oportuna; 2. resolver de fondo, en forma clara,
precisa y congruente con lo solicitado; 3. ser puesta en conocimiento del
peticionario; mas no _implica que dicha respuesta deba ser favorable a sus
intereses, pues lo que se busca es gque se emita una respuesta en los términos
indicados, v no ordenar a la accionada reconocimiento de clase alguna, por
cuanto no hace parte del Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdiccién constitucional no puede entrar a definir
si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

Cuando se trata del derecho de peticién incoado por una persona privada
de la libertad, ha dicho la Corte Constitucional en sentencia T-044 de 2019, que
“El ejercicio del derecho de peticién en escenarios penitenciarios, no puede estar
sometido exactamente a las mismas pautas y directrices que el previsto para las
personas que no estan privadas de la libertad. Sus especificidades se sustentan en
(i) las limitaciones fisicas y materiales derivadas de esa privacién, (i) en la
obligacion que tiene el Estado de agenciar los derechos de los internos, conforme a
la relacién de especial sujecidn y (iii) en el papel que cumple el ejercicio del derecho
de peticién en la resocializacién del accionante, entendida como el fin de la pena
que tiene un “sentido transformador de las relaciones sociales, al momento del
retorno a la libertad, de modo que la comunidad y el sujeto que retoma su vida, se
reencuentren arménicamente cuando este recobre el ejercicio pleno de sus
derechos”, en el marco de las instituciones vigentes”,

Asi las cosas, no puede menos que afirmarse que la aqui promotora no
disponia de ningun medio de defensa judicial distinto al presente, para obtener
del ente accionado el pronunciamiento del caso, respecto del derecho de peticién
incoado el 21 de marzo de 2023, con el que solicito la expedicién del Permiso por
Proteccién Temporal (PPT).

No obstante lo anterior, y visto lo manifestado por la entidad accionada
€n su escrito y anexos (archivos 0010-0011), se encontro por parte del Despacho
que la UNIDAD ADNMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA ~UAEMC-

, la cit6 a la actora el pasado 3 de mayo para la entrega de la documental
requerida.
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Corolario a lo anterior, se desprende que la entidad accionada djq
respuesta al derecho de peticion radicado por la promotora, siendo esto el de ser

citarla para la entrega del documento impetrado, al reunirse las exigencias
legales para ello.

3 En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la presente
accion fue cumplido con ocasién de la presentacion de esta tutela, nos
encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado
como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la
pPresente tutela.

Por consiguiente, la accién de tutela como instrumento constitucional en
defgn_s_a de los derechos fundamentales perdié su razon de ser, y por ende, la
decisién que aqui se tome resultaria ineficaz.

En lo que respecta a los derechos al DEBIDO PROCESO, TRABAJO, VIDA
DIGNA, el Despacho no encontré que estuviesen en riesgo o en su defecto,
vulnerados, toda vez que no se adujo en qué forma fue objeto de discriminacién y
que no se efectuara el procedimiento conforme a las normas establecidas para
ello, por ende, se negara su salvaguarda.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA LEY,

RESUELVE:

_ PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA por hecho superado la solicitud de
ACCION DE TUTELA formulada por la ciudadana HEIDI MORALES
CASTELLANOS, identificada con RUMV N° 5.123.005, en contra de la UNIDAD
ADNMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA ~-UAEMC-.

SEGUNDO. NEGAR el amparo deprecado por los derechos fundamentales
al DEBIDO PROCESO, TRABAJO, VIDA DIGNA, por lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

TERCERO. Contra la presente decisién procedera la impugnacioén por la
via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art. 31 del
Decreto 2591 de 1991).

CUARTO, NOTIFIQUESE la presente decision a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

QUINTOQO. Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

SEXTO. Si este fallo no fuere impugnado,. transcurrido el término

respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision por medio digital, previas las constancias respectivas.
NOTIFIQUESE, //K
AL UCY/ COCK’ALVARE

JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco de mayo de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00179 00.

espondiente, procede el Despacho a proferir el
fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por la ciudadana BERTHA BELEN AGUIRRE GORDILLO, identificada con C.C. N°
51.877.372, en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, siguiendo las orientaciones contempladas
en el art. 86 de la Constitucién Nacional, ¥ los Decretos 2591 de 1991 y 306 de

1992.

Rituada la tramitacion corr

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién la ciudadana BERTHA BELEN AGUIRRE GORDILLO,
identificada con C.C. N° 51.877.372, mayor de edad, con domicilio en esta
ciudad, por intermedio de apoderado, manifesto bajo la gravedad del juramento
no haber impetrado otra accién por los mismos hechos y derechos aqui

invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el sub-lite va dirigida en contra de la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, entidad del
orden naciconal y de derecho publico.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES de PETICION e IGUALDAD, contemplados como tales en la
Carta Politica, pretendiendo de acuerdo al libelo introductorio se ordene a la
entidad accionada de respuesta a la solicitud impetrada, en donde solicito se le
indicara la fecha cierta del pago de la indemnizacidon de victimas a que tiene

derecho.
4. -HECHOS.

Como fundamentos facticos de la accidn, se indicaron por la accionante
los siguientes hechos:

' a) Presento derecho de peticién el 17 de marzo de 2023, con el
radicado N° 2023-0160999-2, solicitando se le indique la fecha y cuanto se le va a
entregar la indemnizacién de victimas.

b) A la fecha de presentacion de la accidén tuitiva i
e no ha obtenido

5.-TRAMITE.

Recibida la demanda en este Despacho ingres il i
Despacho, siendo admitida con auto fechad0p25 de al;gril j: 2%)?3 déggigt(;;‘csiosaé
las pruebas que el Despacho considerd necesarias para el esclarec,imiento de lo
hecbos, d.egerminaci()n que fue notificada al accionante y al ente accionado .
oficio remitido a los correos electréonicos dados para el efecto. .

VI‘CTIMjiJg UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
s aI—UDj?eI:;I)V- Egr conducto de su representante judicial expuso “Me permito
acho que como requisito indispensable para
; . que una per
pueda acceder a las medidas previstas en la Ley 1448 de 2011, “Ley de Viftim?;;




i te el Ministerio
. ; do declaracion an
Restitucion de Tierras”, ésta debe haber p -r:os f;;aVictimaS - RUV. Para el caso de

; estar incluida en el Registro Un esta condicion
gﬁ%ﬁ BELEN AGUIRRE GORDQIILLO, informamos que Cu;n ﬁffcﬁg nvictimizante de
dado que se encuentra incluido en dicho registro por 287 DE 1997. Frente a la
B SPLAZAMIENTO FORZADO, con radicado 422811; LEY 5°0 50 | P igesto al
solicitud de Indemnizacion administrativa realizada por el accto ;

8 6 ° (04102019-
Despacho que fue atendida de fondo por medio la Resol:ﬂ;lgféef\;umo de 2020,
346276 - del 3 de marzo de 2020, notif(ijada persgfall;ner’:tzlfda de indemnizacion
en la que se decidié en su favor (i) reconoc by -
ddminisqtrativa por el hecho victimizante DESPLAZAMIENTO F ORZAfOlaye(:'zrg‘;il o
el “Método Técnico de Priorizacion” con el fin de disponer el orden ;OSICION ante
la indemnizacién. Contra la resolucion pr ocedian los recursos deé)? - te la Oficina
la Direccién Técnica de Reparacion y en subsidio el de APELACION ante e
Asesora Juridica de la Unidad para las Victimas, por lo gual, al 7o raberine ta que
de los mismos, se entiende en firme la decision. Lo anterior, tenzer.ldo en cuer;aa qr'na
en este caso no se acredité una situacién de urgencid mariiesis 0 = 47;2DE
vulnerabilidad de las establecidas en el ARTICULO 4 DE LA RESOLUCION 10
2019 Y PRIMERO DE LA RESOLUCION 582 DE 2021. Por tanto,‘ al no :}’Laberse
acreditado ninguna de las situaciones descritas como de urgencia manifiesta 0
extrema vulnerabilidad, se ordené dar aplicacion al METODO 'TECNICQ DE
PRIORIZACION para determinar el orden de entrega de la compensacion eICOflomlca,
atendiendo a i) la ponderacién de las variables demogrdficas, socioeconomicas, de
caracterizacién del darno, y de avance en el proceso de reparacion integral; ii) al
presupuesto asignado a la entidad en la respectiva vigencia ft iscal para la
materializacion de la medida indemnizatoria y iii) al numero de vichmas
destinatarias de este proceso técnico en la presente anualidad. La Unidad para las
Victimas, para la vigencia 2021 aplicé el Método Técnico de Priorizacién en virtud
de la Resolucion N°. 04102019-346276 - del 3 de marzo de 2020, el cual concluyo
que NO era procedente la entrega material de la medida de indemnizacion
administrativa. En ese sentido, en el caso particular de la accionante, se aplicé el
METODO TECNICO DE PRIORIZACION, con el propésito de determinar, de manera
proporcional a los recursos presupuestales asignados a la Unidad para las
Victimas en el afio 2022, el orden de entrega de la indemnizacién. Por consiguiente,
la Unidad para las victimas procedera a aplicarle el método cada ario hasta que, de
acuerdo con el resultado, sea priorizado para el desembolso de su indemnizacion
administrativa, puesto que, en ningun caso, el resultado obtenido en una vigencia
sera acumulado para el siguiente ario. No obstante, se aplicé en la Vigencia 2022 y
en oficio con fecha 11 de octubre de 2022, se le informa a BERTHA BELEN
AGUIRRE GORDILLO, el resultado de la aplicacion del método técnico de
priorizacién. Asi las cosas, luego de haber efectuado este proceso técnico, se
concluyé que, en atencién a la disponibilidad presupuestal con la que cuenta la
Unidad y al orden definido por la ponderaciéon de cada una de las variables, NO es
procedente materializar la entrega de la medida indemnizatoria a favor de BERTHA
BELEN AGUIRRE GORDILLO, por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO
FORZADO y, por tanto, no fue posible realizar el desembolso de la medida de
indemnizacion en la presente vigencia 2022 en razén a la disponibilidad
presupuestal. Lo anterior, debido a que la ponderacién de los componentes arrojé
como resultado el valor de 35.62058 como se muestra a continuacién, y el puntaje
minimo para acceder a la medida indemnizatoria fue de 46.6053. Ahora bien,
confonng a los rfesultad'os d'e la aplicacién del Método no resulté viable el acceso a
la medida de indemnizacion en 2022, la Unidad informé a BERTHA BELEN
AGUIRRE GORDILLO, las razones por las cuales no fue priorizado y la necesidad

de aplicar nuevamente el Método para el ano siguiente, es decir, en la vigencia
2023 (sic).

CONSIDERACIONES
La ACCION DE TUTELA tiene como finalidad obtener la proteccién

inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como
claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica. Los derechos que
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e_sgrime la peticionaria como violados (PE’I‘[C]ON. IGUALDAD), indiscutiblemente
tienen tal rango, y, por ende, son susceptibles de amparo por esta via, sicmpre y
cuando se den los demas requisitos previstos por el Constituyente de 1991, y por
la Ley para el evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta resolucién,
prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y 9° del
Cddigo Contencioso Administrativo.

Es necesario precisar al aqui accionante que como S€ encuentra
establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dg.r las
entidades publicas a las peticiones que le sean formuladas, debe cumplir los
siguientes requisitos: 1. Ser oportuna; 2. resolver de fondo, en forma clara,
precisa y congruente con lo solicitado; 3. ser puesta en conocimiento del
peticionario; mas no_implica que dicha respuesta deba ser favorable a sus
intereses, pues lo que se busca es gue se emita una respuesta en los términos
indicados, vy no ordenar a la accionada reconocimiento de clase alguna, por

cuanto no hace parte del Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdiccién constitucional no puede entrar a definir
si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

Cuando se trata del derecho de peticién incoado por una persona privada
de 1a libertad, ha dicho la Corte Constitucional en sentencia T-044 de 2019, que
“El ejercicio del derecho de peticién en escenarios penitenciarios, no puede estar
sometido exactamente a las mismas pautas y directrices que el previsto para las
personas que no estdan privadas de la libertad. Sus especificidades se sustentan en
(i} las limitaciones fisicas y materiales derivadas de esa privacion, (i} en la
obligacién que tiene el Estado de agenciar los derechos de los internos, conforme a
la relacién de especial sujecion y (i) en el papel que cumple el ejercicio del derecho
de peticién en la resocializacién del accionante, entendida como el fin de la pena
que tiene un “sentido transformador de las relaciones sociales, al momento del
retorno a la libertad, de modo que la comunidad y el sujeto que retoma su vida, se
reencuentren armoénicamente cuando este recobre el ejercicio pleno de sus
derechos”, en el marco de las instituciones vigentes”.

Asi las cosas, no puede menos que afirmarse que la aqui promotora no
disponia de ningin medio de defensa judicial distinto al presente, para obtener
del ente accionado el pronunciamiento del caso, respecto del derecho de peticion
incoado el 17 de marzo de 2023, radicado N° 2023-0160999-2, con el que solicité
le informara el monto y la fecha en que le seria entregada la indemnizacién
administrativa a que tiene derecho por ser victima de desplazamiento forzado,
hecho que le fue reconocido por el ente accionado, al incluirlo en el Registro
Nacional de Victimas -RNV-.

No obstante lo anterior, y visto lo manifestado por la entidad accionada
en su escrito y anexos (archivo 0007), se encontrd por parte del Despacho que la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -
UARIV-, dio respuesta a la accionante, a quien se le remiti6 en su
pronunciamiento los anexos y la explicacién legal de los motivos por los cuales se
requiere efectuarle nuevamente este afno el método de priorizacion y establecer si
es posible durante esta vigencia fiscal el pago del a indemnizacién administrativa.

Corolario a lo anterior, se desprende que la entidad accionada dio

respuesta al derecho de peticion radicado por la promotora, siendo esto el de ser
explicar los motivos por los cuales no se habia entregado el pago a al
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cedimiento queé de sebe seguir en

. ; i g s e o
indemnizacion administrativa, a su Vez, del pr e vigencia fiscal.

: t
este momento para establecer si hay lugar al pago en €$

to no implica

Téngase en cuenta que el amparo del (!erecho en C:;f:‘:: e s¢ busea

que dicha respuesta deba ser favorable a sus 1ntert:1§e:d°s 20 ordenar a 1a
es que se emita una respuesta en los términos indic o del

no hace part
accionada reconocimiento de clase alguna or cuanto

Derecho tutelado.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la }::lreser?(t):tz
accién fue cumplido con ocasiéon de la presentacion -de esta tutela, e
encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha. denoml:l’l -
como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada
presente tutela.

A ‘o : i ional en

Por consiguiente, la accion de tutela como instrumento constltucwrlll o
defensa de los derechos fundamentales perdio su razon de ser, y por €nl s
decisién que aqui se tome resultaria ineficaz.

En lo que respecta a los derechos al IGUALDAD, el Despacho no encc_mtré
que estuviesen en riesgo o en su defecto, vulnerados, toda vez que no s¢ a_du_}o en
qué forma fue objeto de discriminacion y que no se efectuara el procedimiento

conforme a las normas establecidas para ello, por ende, s€ negara su
salvaguarda.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIR_CUITO
DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERQ. DECLARAR INFUNDADA por hecho superado la solicitud de
ACCION DE TUTELA formulada por la ciudadana BERTHA BELEN AGUIRRE
GORDILLO, identificada con C.C. N° 51.877.372, en contra de la UNIDAD PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-.

SEGUNDO. NEGAR el amparo deprecado por el derecho fundamental a la
IGUALDAD, por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERQ. Contra la presente decisién procedera la impugnacién por la

via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art. 31 dei
Decreto 2591 de 1991).

CUARTO. NOTIFIQUESE la presente decision a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por €l medio mas expedito posible.

QUINTO. Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

.SEXTO. Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respective y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31

ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision por medio digital, previas las stgncias respegtivas,

NOTIFIQUESE,

ALB r C oC
J JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cuatro de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00193 00

Como quiera que el libelo introductorio, reune los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano
RUBEN EVELIO ROSERO CHAMORRO, identificado con C.C. 13068.711
expedida en Pasto -Narifio-, en contra de la NACION- MINISTERIO DE

DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- DIRECCION DE PERSONAL-
HISTORIAS LABORALES.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen €n su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionada, para que dentro del término
de UN (1) DiA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva INFORME
sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y
remita a este Despacho la documentacion que soporte la respuesta. Para el
efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién  injustificada  del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacion
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21 bt@ cendoj.ramaj udicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante
mediante el envio de comunicaciéon a través del medio expedito y por
correo electronico al ente en contra de quien se dirige la accion, anexando
copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.

NOTIFIQUESE,

//’
A L COCK ALVAREZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cuatro de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00194 00
libelo introductorio, reune los requisitos de los

ADMITASE a tramite la presente
a la sociedad EUGENIO SUAREZ

Como quiera que el
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991,
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurad
SANDOVAL S.A.S., identificado con NIT 860.501.810-1, por intermedio de su

representante legal José Eugenio Suarez Castro, identificado con C.C. 79.490.416
expedida en Bogota, mayor de ec!ad, con domicilio en esta ciudad, en contra del
JUZGADO QUINCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE

BOGOTA.

Teniendo en consideracion que en el evento hipotético de llegar a
abrirse cauce la acciéon, la determinacion que se adoptare involucraria los
derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso Ejecutivo N°®
5022-001697 de EUGENIO SUAREZ SANDOVAL S.A.S. en contra de YECEBNIA
BERNAL CAICEDO y JANETH BERNAL CAICEDO, que cursa €n el Juzgado
accionado, se hace necesario la vinculacién de estos para que ejerzan sus
derechos en procura de la defensa de los mismos frente a los pedimentos de

quien la promueve y, asi las cosas, se DISPONE:

personas que alli aparezcan como
terceros, adjudicatarios), a quienes se
todas las providencias que se dicten
por intermedio del estrado judicial

Citese a este tramite a las
intervinientes (demandantes, demandados,
les notificara el presente auto admisorio y
dentro de esta actuacion constitucional

accionado.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

ba los documentos aportados con el escrito

1. Téngase como prue
enten en su debida oportunidad.

introductorio, por el valor que repres
en el articulo 19 del Decreto 2591 de
do y vinculados, para que dentro del
e UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva

INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta.

Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

2. Con apoyo en lo normado
1991, oficiese al estrado judicial acciona

término d

la citada informacién se entiende rendida bajo la
cuerdo con la norma atras invocada y que la omisioén
a las responsabilidades previstas en
documentacion requerida debera ser
a correo institucional del Juzgado

Relievase que

gravedad de juramento de a
injustificada del envio de la misma acarrear

la Constitucion y en la Ley. La informacion y
presentada dentro del término anotado Vi

{ccto2 1bt@cendoj.ramajudicial. gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante mediante el
envio de comunicacion a traves del medio expedito y por correo electrénico a los
entes, en contra de quien se dirige la accién y vinculado, anexando copia de este

proveido, de la solicitud y de sus ane
NOTIFIQUESE, / //
AL ucy cocC LVAREZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cinco de mayo de dos mil veintitrés.,

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00195 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano
NUMAEL VERGEL MANOSALVA, identificado con C.C. 1.065.847.767, en
contra de la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS. Se vincula oficiosamente a la empresa GASES DEL
CARIBE S.A., EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionada y vinmculada, para que dentro
del término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacion
respectiva INFORME sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la solicitud, aporte y remita a este Despacho la documentacién que soporte
la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus

anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucion y en la Ley. La informacién
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado

(ccto2 1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicaciéon a través del medio expedito y por
correo electrénico al ente en contra de quien se dirige la accion, anexando
copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.

NOTIFiQUEj/ %//{
A UCGY COCK ALVAREZ
JUEZ
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Bogota, D.C., cinco de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00196 00

reane los requisitos de los

Como quiera que el libelo introductorio, S -
ADMITASE a tramite la

articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991,

presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano

FRANK BARRIOS RICARDO, identificado con C.C. 1.048.466.160, en

representacién de su menor hijo GABS, en contra de la NUEVA E.P.S. S.A.

Se vincula oficiosamente AUDIOCOM SAS, HOSPITAL LA MISERICORDIA,
STRATIVO VEINTISIETE DEL

AUDIFARMA SA, JUZGADO ADMINI ;
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA, FUNDACION
HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO SAN JOSE, HOSPITAL SAN
RAFAEL.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en Su debida

oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionada y vinculados, para que dentro
del término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacion
respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacion que
soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y

Sus ancxos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omision injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constituciéon y en la Ley. La informacion

y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado

(ccto2 1 bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito y por
correo electrénico al ente en contra de quien se dirige la accién, anexando

copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.
NOTIFiQUESE, ﬂ%%
ALB CY ¢0C LYAR /Z
UEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cinco de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00200 00

Como quiera que el libelo introductorio, reune los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano ALVARO
SARMIENTO VELANDIA, identificado con C.C. 17.009.813, mayor de edad, con
domicilio en esta ciudad, en contra del JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA. Vinculese oficiosamente al Centro de Arbitraje y Conciliacién de la
Camara de Comercio de Bogota.

Teniendo en consideraciéon que en el evento hipotético de llegar a
abrirse cauce la accién, la determinacién que se adoptare involucraria los
derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso N°
110014003050202300003900, que cursa en el Juzgado accionado, se hace
necesario la vinculacién de estos para que ejerzan sus derechos en procura de la
defensa de los mismos frente a los pedimentos de quien la promueve y, asi las
cosas, se DISPONE:

Citese a este tramite a las personas que alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a quienes se
les notificara el presente auto admisorio y todas las providencias que se dicten
dentro de esta actuaciéon constitucional por intermedio del estrado judicial
accionado.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicaciéon respectiva
INFORMEN sobre todos v cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacion que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisién
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucién y en la Ley. La informacioén y documentacién requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1bticendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante mediante el
envio de comunicacién a través del medio expedito y por correo electrénico a los
entes, en contra de quien se dirige la accién y vinculado, anexando copia de este
proveido, de la solicitud y de sus an

NOTIFIQUESE,

A LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., &5 HAYU 2023

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2005-00012-01.

(Derecho de peticion)

La libelista presenta derecho de peticion, para lo cual se le informa que el
derecho de peticion consagrado en el art. 23 de la Constitucion Nacional, en el caso
de las actuaciones judiciales que no son administrativas, no suple las ritualidades
propias de cada juicio y, por ende, debe hacerse parte del proceso en debida forma,
tal como lo dispuso la Corte Constitucional en la sentencia T-267 de 2017, donde
indicé “Cuando una persona presenta peticiones frente a los jueces de la Republica, y
su objeto recae sobre los procesos que este funcionario judicial adelanta, el alcance del
derecho de peticién se encuentra limitado por las formas propias del proceso respectivo.
Razén por la cual, aquellas peticiones que refieran a aspectos propios de la Litis estan
sujetas a los términos y las etapas procesales previstos para el efecto, de manera tal

que nos encontramos en presencia del derecho al acceso a la administracién de
justicia”.

Dado lo anterior, se le indica a al profesional del derecho qué tal como es
conocido bien conocido por los togados, el desarchive de los procesos no se encuentra
a cargo de los juzgados, toda vez que la competencia de ello la tienen cada una de las
Direcciones Ejecutivas Seccionales de Administraciéon Judicial, por corsiguiente, su
solicitud debera dirigirla directamente a la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial de Bogota, Cundinamarca y Amazonas por el canal
correspondiente.

De otra parte, se le pone en conocimiento la Resolucién N° DESAJBOR22-
6741 del 1° de diciembre de 2022, con la que dicha Seccional Ejecutiva dispuso el
cierre temporal de los archivos.

En lo que respecta a las peticiones que no se encuentran registradas en el
aplicativo de Justicia Digital SIGLQ} XXI, estas se hacen cuando el proceso tiene
movimiento y se encuentra a disposigic fpatura, de no estarlo, una vez es
entregado por la Oficina de Archi {strayhren su oportunidad.

NOTIFIQUESE,

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificd por estadg electrénico,
a las 8:00 a.m. &O&

El Secretario, D 8 “AYO ') ﬁu 0 M:‘%O ZOZ

SEBASTIAN GONZAL}/}'ﬁ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

f=.5 U0 2023,

Bogota, D.C.,

Proceso Declarativo de Responsabilidad Médica N° 110013103-021-
2018-00194-00.

(cuaderno 1B)

Teniendo en cuenta los problemas de conectividad que se presentaron
al momento de llevar a cabo la audiencia programada para el 19 de abril de
los corrientes, conforme se dispuso en auto del 16 de diciembre de 2022 (fls.

675y 676), sc DISPONE:

Se senala nuevamente la hora de las g 30 7‘f 4 , del dia
NUQA)E?%\ , del mes de ACQO , del ano QZ>§Z 3 ,

para continuar con la audiencia de que trata el art. 372 del C.G. del P.

Adviértasele a las partes y a sus apoderados que la inasistencia
injustificada los hara acreedores a las sanciones establecidas en el numeral
4° del art. 372 ejusdem.

Se les hace saber ademas que las partes deben concurrir a esta
diligencia, pues sus apoderados tendran facultad para confesar, conciliar,
desistir y en general para disponer del derecho en litigio.

Para el efecto, las partes y apoderados recibiran correo electrénico
indicando el link para realizar la correspondiente conexién virtual.

Atendiendo el uso de las tecnologias que se estan implementando y lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 de la ley 1564 de 2012 en
concordancia con la ley 2213 de 2022, se requiere a los apoderados con el fin
de que envien a su contraparte un ejemplar de los memoriales y documentos
aportados en el proceso a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. 7

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud con respecto a la audiencia
programada debera ser allegada ﬁ correo institucional del funcionario
organizador de la misma | tedt@cenddf.ratnajudicial.gov.co y
)
C

jmolinai@cendoj.ramajudicial.gov.ch
NOTIFIQUESE,
ALBA Y (o]
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,

alas 8 a.m. oG &
El Secretario, / .
/08 WA 2023
SEBASTIAN NZALEZ RAMNS
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