JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL ClRCUlTO‘
Bogot4, D.C., nueve de mayo de dos mil veintitres

Inmueble N°

Proceso Declarativo de Restituciéon de Tenencia de Bien
110013103-021-2021-00342-00

de nulidad propuesto por

Procede el Despacho a decidir el incidente
del articulo 133 del C.G.P.

el demandado, con fundamento en €l numeral 8°
FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

nte que, en el acapite de notificaciones s€

la demandada en la siguiente direccion: calle
18 de Bogota y
n el Contrato de

ra 18 No. 13 -

Argumenta el incidenta

indicé que se podria notificar a
151 No. 12 B - 16 apartamento 208 garaje
cony'lng;mgzgonzalez(c?hotmsil.com (sic); sin embargo, segu
Leasing las direcciones corresponden a las siguientes: carre

51 de Duitama y conymartinezgonzaleza hotmail.com.

1 domicilio de la demandada siempre ha sido la ciudad de
e realizo en una direccion

(carpeta 0002 archivo

Agrego que ¢
Duitama - Boyaca, de alli que la notificacion s
completamente diferente a la acordada por las partes

0001)

Del escrito incidental se corrié traslado, frente al cual se pronuncio el
extremo actor solicitando rechazar la solicitud por carecer de soporte legal

(c. 0002 a. 0005).

Si lugar a la practica de pruebas adicionales a las documentales
obrantes en el expediente, se resuelve sobre el presente incidente previo las

sigulientes,

CONSIDERACIONES

Dispone el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P. que: “8. Cuando no
se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.”.

La incidentante funda su peticion en que tanto el citatorio para
comparecer al Despacho a recibir notificaciéon, como el aviso de que trata el
art, 292 del C.G.P., fue remitido a una direcciéon ajena a éste.

Descendiendo al sub lite, verificadas las actuaciones adelantadas por
el extremo actor para lograr la notificacién de su contraparte, obra a
archivos 0008 y 0009 de la carpeta 0001 las certificaciones exped’idas or
la empresa de mensajeria respecto a la entrega del citatorio y avpi)s
respectivamente, remitidos a la 151 No. 12 B - 16 apartamento 208 :
resultado “efectivo (si habita o trabaja)’. oon

d En punto, sirve_: de fundamento a la solicitud de nulidad el hecho que
da 1emandada? no reside en la direccién en mencién, pues desde el momento
e la celebracién del contrato se registré como direccién de notificaciones la




carrera 18 No. 13 - 51 de Duitama y no la direccion del inmueble dado en
leasing.

En este orden, atendiendo las pruebas documentales recaudadas, se
concluye que la notificacion a la demandada se realizo de manera efectiva
en la direccion del bien inmueble objeto de restitucion, que guarda relacion
con el Contrato y fue informada en la demanda para tal efecto, luego, se dio
cumplimiento al inciso segundo del numeral 3° del art. 291 del C.G.P., en el
sentido de enviar la comunicacién a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento.

Ahora bien, en cuanto a la notificaciéon a la direccién electronica,
téngase en cuenta que el Decreto 806 de 2020, vigente para el momento en
que se realizo la misma, se trata de una facultad para quien debe realizar el
acto.

Dicha norma en su inciso primero, prevé: “Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direcciéon electrénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad
del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.”

Como se observa, la notificacién personal podra efectuarse mediante
mensaje de texto, a lo que no se procedid en este caso, al ser efectiva la
remitida a la direccién fisica.

Lo anterior, permite aseverar la debida notificacion a la demandada
En consecuencia, habra lugar a declarar impréspero el incidente de nulidad

propuesto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

Primero. DECLARAR IMPROSPERO el incidente de nulidad, por las
razones expuestas en las consideraciones de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a condena en costas, por no encontrarlas

causadas. / ,
NOTIFIQUESE, /%//
A cy GOk ALVAREZ
J

UEZ

Rad. N° 110013103-021-2021-00342-00
Mayo 9 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

[] auto anterior se notificé por estado #
de hoy alas 8 am
La Secretaria,

GLORIA STELLA MUNOZ RODRIGUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C. nueve de mayo de dos mil veintitrés

PROCESO DECLARATIVO ESPECIAL DE EXPROPIACION No. 110013103-
021-2022-00234-00 (Dg)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas —
UAEGRTD-, se notific6 mediante correo electréonico {a. 0020 folio 14), quien

de manera oportuna contesté la demanda (a. 0031)., quien no se opuso al
avaluo dado al inmueble.

Ahora bien, atendiendo la solicitud elevada por la entidad, por
Secretaria oficiese al Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Ibagué, poniendo en conocimiento la existencia y

. estado actual del presente proceso y requiriéndole con el fin de que informe

el estado actual del proceso judicial de restitucién de tierras con radicado

No. 73001 31 21 002 2020 00222 00, que cursa en dicho estrado judicial
conforme se indicé.

Asi mismo, con apoyo en el art. 74 del C.G.P. se reconoce personeria
juridica a la Dra. VIVIANA PINTO RONDON como apoderada judicial de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restituciéon de Tierras
Despojadas — UAEGRTD-, en los términos y para los efectos del memorial
poder visto a archivo 0027.

De otra parte, no se tiene en cuenta la documental aportada respecto
a la notificacion a la demanda CRISTINA NARVAEZ TRUJILLO vy AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS-ANT (a. 0021 folios 6 y 10), por no reunir los
requisitos del art. 8 del Decreto 806 de 2020, vigente para la fecha, como
quiera que no se remitié la demanda y anexos necesarios, sino como se
anuncia en la comunicacién, unicamente “Para los efectos, se adjunta: Copia
del Auto admisorio de la demanda del 07 de diciembre de 2022 del Juzgado
Veintiuno (21) Civil del Circuito de Bogota D.C. en PDF”.

En consecuencia, se requiere a la parte actora con el fin de que agote
la notificacion a las personas demandadas en mencién, en legal forma.

Respecto al oficio ordenado para la inscripciéon de la demanda, el
mismo se encuentra elaborado desde el 19 de diciembre de 2022 (a. 0022),
de alli que se requiere a la actora para su diligenciamiento y acreditacién de
la inscripcidn de la demanda en el respectivo folio de matricula.

Finalmente, frente a la solitud de entrega anticipada efectuada en la
demanda, estipula el numeral 4 del Art. 399 del C.G del P. que: “Desde la
presentacion de la demanda, a solicitud de la entidad demandante, se
decretara la entrega anticipada del bien, siempre que aquélla consigne a
érdenes del juzgado el valor establecido en el avaliio aportado.”, por lo tanto,
acreditado dicho requisito conforme el avaluo aportado (a. 0003), tal como
se observa, a través de la consignacién, asi:



\\7} Banco Agrario de Colombia

NIT. 800 037 800-8

DATOS OFL DEMANDADO
Tipo ldentificacion  CEDULA DE CIUDADANA Numero Idemificacion 2607254 Nombre  CRISTINA MARVALZ TRUALLD

Memaro de Thios

Documento Focha Fecha de
Numero del TRulo Nom| slor
Demandante bre Estado Constitucion Pago ¥
- + AGENCIA NACHKONAL OE MR 7
4001000087 17011 A1 750009 wrutlsmu-_"?\)qa ’u““fm 121272072 HO APLICA 38008 073,00
Tots! Vabor 38 0A 0T 00

El Juzgado dispone:

1. Ordénese la entrega anticipada a la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANI del inmueble o area objeto de esta causa de
expropiacion.

2. Para tal efecto, por secretaria librese despacho comisorio con
los insertos e informacion del caso,gon destino al Juez Civil Promiscuo
Municipal de Campoalegre - Huj

NOTIFIQUESE,

-' 7COCK ALVAREZ
JUEZ

ALE

LS

Rad. No. 110013103-021-2022-00234-00
Mayo 9 de 20223

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electréonico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C. nueve de mayo de dos mil veintitrés

PROCESO DECLARATIVO ESPECIAL DE EXPROPIACION No. 110013103-
021-2022-00251-00 (Dg)

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que se acredito la
inscripcion de la demanda en el correspondiente folio de matricula (a. 0040).

Ahora bien, atendiendo la solicitud de emplazamiento a los demandados (a.
0038) y cumplidos como se encuentran los presupuestos del art, 293 del
C.G.P, se dispone el emplazamiento de los demandados SIDNEY RINCON
BLANCO y MARY LUZ VIASUS ROMERO; para tal efecto dese cumplimiento
a lo regulado por el art. 108 ibidem, art. 10 de la Ley 2213 de 2022 e inciso
2° del numeral 5° de articulo 399 del canon procesal.

Respecto a la solitud de entrega anticipada, téngase en cuenta que no se ha
acreditado la consignacion del valor del avaluo conforme se pudo constatar

en el informe expedido por el Banco Agrario de Colombia, asi:

INFORM TITULOS PROCESO 2022-0251 ~ SIN TITULOS
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Finalmente, la solicitud vista a archivo 0044, se niega, como quiera que

quien la presenta no es parte e eso, ni acredita su interés para
intervenir teniendo en cuenta 1 ez lprgceso que nos ocupa.

NOTIFiQUESE,

A UZY COCK AINAREZ

JUEZ

JUZGAIBO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifica por estado
electronico a las 8 am
El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., nueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Acciéon Popular N° 11001-31-03-021-2022-00369-00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el pronunciamiento de
la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, mediante escrito visto a
archivo 0019 y por la ALCALDIA LOCAL DE CHAPINERO, visto a archivo
0025, los cuales se agregan a las diligencias y se ponen en conocimiento.

[gualmente, respecto a la publicacion realizada en un medio de
comunicacion de amplia circulacion, conforme lo ordenado al admitir la
demanda (a. 0025).

Asi las cosas, con el fin de continuar la actuacién, por Secretaria remitase
nuevamente el oficio dirigido a la Defensoria del Pueblo y a la Alcaldia Mayor
de Bogota, en los términos indicados en el auto admisorio.

Finalmente, sea la oportunidad para hacer un llamado a las partes para
que den cumplimiento al numeral 14 del art. 78 del C.G.P., en el sentido de
enviar a la parte contraria o demas intervinientes un ejemplar de los
memoriales o documentos allegados al Juzgado, a mas tardar el dia
siguiente a la presentacion de los mismos. /

NOTIFIQUESE,
AL udy C ALVAREZ
/ JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se nouficé por estado electronico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
intitrés.

Bogota, D.C., nueve de mayo de dos mil ve

Incidente de Desacato dentro de la accién de tutela N°
110013 103»-021-2023—0001900

a en el archivo 0018, con el que se

El informe secretarial que obr
e agrega a los autos y

informa el silencio del funcionario y entidad incidentados, s
se pone en conocimiento.

NIENTE CORONEL RONALD LIBARDO
de SUBDIRECTOR DE LICEOS DEL
la orden de tutela, no ha dado

1 Despacho DISPONE:

Toda vez que el senor TE
CHAVEZ MARTINEZ, en su calidad
EJERCITO NACIONAL, quien debe acatar
cumplimiento al fallo emitido en este asunto, €

ABRIR A PRUEBAS el presente asunto por el término de ley y en

consecuencia, se decretan como tales las siguientes:

PARTE INCIDENTANTE (ACCIONANTE)

acién surtida y documental arrimada al

Téngase como prueba la actu
portunidad procesal

encuadernamiento, por el valor probatorio que en su o
represente.

PARTE INCIDENTADA (ACCIONADA)

a actuacién surtida y documentada arrimada

Téngase como pruebal
ue en su oportunidad

al encuadernamiento, por el valor probatorio q
procesal represente.

POR EL DESPACHO:

ENTE CORONEL RONALD LIBARDO CHAVEZ
SUBDIRECTOR DE LICEOS DEL EJERCITO
cumplimiento de la orden de tutela emitida
licaciones de no haberlo efectuado en su

Oficiese al sefor TENI
MARTINEZ, en su calidad de
NACIONAL, para que acredite el
por esta judicatura y de las exp

oportunidad.

Por Secretaria adjuntese copia de la sentencia dictada dentro de la
accion de tutela dentro de la cual se inicio el presente incidente de desacato,
los autos de requerimiento, del tramite incidental y de este

proveido.

NOTIFIQUESE,

UCY/COCK ALVARE
JUEZ

A

JUZGADOQ 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico de
hoy a las 8:00 am.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C, nueve de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal - Responsabilidad Contractual
No. 11001 31 03 021 2023 00085 00

En vista del memorial que reposa en el archivo digital “2I
EscritoRecursoApelacion2023-85”, Conforme lo norma el articulo 322 del C.G.P. a
numeral 2, en concordancia con el inciso 5° del art. 90 ibidem, se CONCEDE el
recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el
efecto SUSPENSIVO. Por consiguiente, remitase el expediente a la Sala Civil del
H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, atendiendo lo dispuesto en
el inciso 4° del articulo 324 del C. G, ¢l P,, para que desate la alzada.

Notifiquese,

EZ




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., nueve de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2023-00108-00.

Los abonos reportados por la parte actora en el escrito visto en el archivo
0012, ténganse en cuenta en su momento procesal oportuno e imputense en la

forma y términos previstos por el art. 1653 del Cadigo Civil.

De otra parte, la apoderada actora solicita en el archivo 0017, se dé por
terminado el proceso de la referencia por pago total de la obligacién, por ello y
previo a resolver, indiquese el monto por el cual se efectué dicho pago, lo anterior

para efectos de dar aplicacién a lo reglado en la ley 1394 de 2010.

Cumplido con ello, regresen las diligencias a fin de proveer.

NOTIFIQUESE, M

LUZY COCK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., ocho de mayo de dos mil veintitreés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00110 00
Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior.

Teniendo en cuenta lo ordenado por el Superior en auto del 2 de este
mes y ano (archivo 02 cuaderno 2), el Despacho,

DISPONE:

1. REQUIERASE al HOSPITAL MILITAR CENTRAL, para que
acredite la notificacion de la presente accion tuitiva que se hace por su
conducto a todos los intervinientes en proceso de SELECCION
DELICITACION PUBLICA NO. LP-001-2023-HOMIL por el medio mas
expedito.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al ente accionada para que informe a los vinculados que
dentro del término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacion
respectiva INFORMEN sobre todos v cada uno de los hechos plasmados en
la solicitud, aporten y remitan a €ste Despacho la documentacién que
soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y
Sus anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisiéon  injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constituciéon y en la Ley. La informacién
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via COITeo institucional del Juzgado
(ccto2 1bt@cendo] -ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a los vinculados mediante €l envio
de comunicaciéon por correo electrénico, anexando copia del auto
admisorio, de esta providencia, el proveido fechado 2 de este mes y ano,
proferido por el Tribunal Superior de Bogota —Sala Civil-, donde decretd la
nulidad vy de la solicitud de tutelay de sus anexos.

3. Notifiquese esta determinacion a los intervinientes por el medio
mas expedito.

NOTIFIQUESE, / %
A vcY/cockK ALVAREZ
JUEZ

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C, nueve de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Declarativo No. 11001 31 03 021 2023 00135 00

En vista del memorial que reposa en el archivo digital “12
EscritoRecursoContraAutoRechazo 2023-135”, Conforme lo norma el articulo 322 del
C.G.P. a numeral 2, en concordancia con el inciso 5° del art. 90 ibidem, se
CONCEDE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante en el efecto SUSPENSIVO. Por consiguiente, remitase el expedien'ge
a la Sala Civil del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
atendiendo lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 324 del C. G. del P., para que
desate la alzada.

Notifiquese,




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00156 00

Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulacion de
impugnacién en contra del fallo proferido el 24 de abril de 2023, Y,
habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en el articulo 31
de la Constituciéon Politica de Colombia, el Juzgado,

DISPONE:

1. Conceder la impugnacién formulada.

En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual
al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las
anotaciones de rigor.

2. Notifiquese esta determinacién a los intervinientes por el
medio mas expedito.

NOTIFIQUESE, / :
ALBAIUC

Y €COCK ALVAREZ
JUEZ

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., nuecve de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00164 00

o de formulacion de
de abril de 2023, Y,
| articulo 31

Teniendo en cuenta el anterior escrit

impugnacion en contra del fallo proferido el 27
habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en €
de la Constitucion Politica de Colombia, el Juzgado,

DISPONE:

1. Conceder la impugnacién formulada.

En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual

al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las

anotaciones de rigor.

2. Notifiquese esta determinacion a los intervinientes por €l

medio mas expedito.

NonFiQUEi/ %%‘/
ArfA LUCY COCK ALVARE

JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., nueve de mayo dc dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00169 00
Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulacién de
impugnacion en contra del fallo proferido el 27 de abril de 2023, Y,

habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en el articulo 31
de 1a Constituciéon Politica de Colombia, el Juzgado,

DISPONE:

1. Conceder la impugnacion formulada.

En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual
al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las
anotaciones de rigor.

2. Notifiquese esta determinacion a los intervinientes por el
medio mas expedito.

NOTIFIQUESE, %(Z/
A LUCKY COCK ALVA ;z

JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00180 00

Procede el despacho a decidir la presente solicitud de ACCION DE
TUTELA instaurada por los ciudadanos SONIA YANIRA CASTRO SUAREZ,
identificada con C.C. 52.080.689 expedida en Bogota, y, ALEJANDRO MORALES,
identificado con C.C. 80.068.861 expedida en Bogota, mayores de edad, con
domicilio en esta ciudad, en contra del JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA -SEDE DESCENTRALIZADA
DE KENNEDY y el CONJUNTO CONDOMINIO I DEL PORVENIR. Se vinculd
oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso Ejecutivo N°
11001410375120200016700, que cursa en el estrado judicial accionado,
siguiendo las orientaciones contempladas en el Art. 86 de la Constitucion
Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

1.- ANTECEDENTES.

Ejercita la accion los ciudadanos SONIA YANIRA CASTRO SUAREZ,
identificada con C.C. 52.080.689 expedida en Bogota, y, ALEJANDRO MORALES,
identificado con C.C. 80.068.861 expedida en Bogota, mayores de edad, con
domicilio en esta ciudad, quienes manifestaron bajo la gravedad del juramento no
haber presentado otra accién por los mismos hechos y derechos por los que
ahora formulan la presente accion constitucional.

2.- SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el subjudice va dirigida en contra del JUZGADO
VEINTICINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA -SEDE DESCENTRALIZADA DE KENNEDY y el CONJUNTO
CONDOMINIO I DEL PORVENIR.

Se vinculoé oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso
Ejecutivo N° 11001410375120200016700.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por los accionantes, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESQO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, IGUALDAD y DEFENSA, consagrados como tales en la Carta Magna
pretendiendo de acuerdo a los fundamentos facticos de la accién de tutela sé
ordene a la célula judicial accionada “Declarar terminado el presente proceso por
pago tolc?l de la obligacién. 3. Ordenar a quien corresponda Decretarp el
levantamiento y cancelaciéon de las medidas previas vigentes e;z el presente
proceso por el pago total de la obligacién. 4. Se decrete, que las costas de la parte
de'm'anda ya se cancelaron en su totalidad y previo el lleno de los requisitos
exigidos por el articulo 116 del C.G.P. 5. Se ordene a quien corresponda el archi
el expediente, previamente efectuadas las anotaciones que fueren Necesarias. 6 l;z

ordene a quien corresponda el pago por danos L
. . erjuicios caus
accionante” (sic). Y PEl ados a la parte

4.- HECHOS.

Se indican por el acci :
clonante como supuestos facticos ié
entre otros, los siguientes: €IS Bocithn




a) En el ano 2022, Sonia Yanira Castro Suarez fue notificada del
proceso 11001410375120200016700, que cursa en el juzgado accionado, y
siendo ejecutante la copropiedad pasiva.

b) El accionante Alejandro Morales quien tiene un “porcentaje de
incapacidad del 70% por diagnéstico de cdancer y colitis ulcerativa” (sic).

c) Sus bienes se encuentran embargados y sin la posibilidad de
hacer algun negocio juridico con estos.

d) Radicé ante la sede judicial accionada peticion de acuerdo de
pago la que le fue negada, frente al levantamiento de las medidas cautelares, se le
indicé prestar cauciéon por la suma de $14'500.000, tramite que le fue negado por
la aseguradora.

e) El “23 de agosto de 2023" (sic), se profirid auto de seguir
adelante con la ejecucion.

f) EIl 11 de octubre de 2022, presenté peticién de terminacién del
proceso pro pago total de la obligacién, porque consigné la suma de $8'920.000 el
10 de octubre de 2022, valor del mandamiento de pago, y $446.000 de las costas
procesales.

g) Que no ha tenido respuesta de la judicatura accionada a su
peticidon ni un pronunciamiento del demandante, por lo que se reunen los
presupuestos del art. 317 del C.G. del P.

h) Que el auto de data 8 de febrero de los corrientes, no fue
notificado por estado, por lo que solicité copia del mismo mediante correo
electronico fechado 3 de marzo pasado, del que recibié respuesta el 8 de ese mes
y ano.

i)  No comprenden por qué siguen incurriendo en el error tanto el
demandante CONJUNTO CONDOMINIOS I DEL PORVENIR quien en el proceso
ejecutivo ya recibio el pago de lo debido mediante depésito judicial.

j) A la fecha con todo esto se percibe la ocurrencia de un perjuicio
irremediable mediante via de hecho, pues la copropiedad a la fecha no quiere dar
por terminado el proceso cobrando lo no debido aun, en estos momentos no
cuentan con otros medios para generar ingresos.

5.- TRAMITE.

Se admitidé la accidén de tutela el 25 de abril hogano, se decretaron
las pruebas que el despacho consideré necesarias, determinacién que fue
notificada mediante el envio de comunicaciéon electrénica al petente, el estrado
judicial accionado y a los vinculados.

El JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA -SEDE DESCENTRALIZADA DE
KENNEDY, por intermedio de su titular adujo “Sea lo primero indicar, que el
Despacho conocié del proceso ejecutivo de minima cuantia con radicado
11001410375120200016700, donde actua como demandante el CONJUNTO
RESIDENCIAL LOS CONDOMINIOS I y la demandada SONIA YANIRA CASTRO
SUAREZ, por reparto del 12 de marzo de 2020. Mediante auto del 20 de agosto de
2020 (fl. 12) se libr6 mandamiento de pago, se ordené notificar a la demandada
conforme a las precisiones de los articulos 291 y 292 del C.G.P y se decreté medida
cautelar de embargo de los vehiculos de placas N. DNS-517 y UBZ-416. La
demandada se notifico de manera personal del mandamiento de pago en fecha 24
de marzo de 2022, quien en término legal contesté demanda sin proponer medio
exceptivo alguno. Por auto de fecha 23 de agosto de 2022, se ordené seguir
adelante la ejecucion y la consecuente liquidacion del crédito por las partes, sin que
se presentara recurso alguno a la decision. El 11 de octubre de 2022 la seriora
SONIA YANIRA CASTRO SUAREZ, presenté solicitud de terminacion, la cual fue
negada por auto del 8 de febrero de 2023 por no cumplir con los presupuestos del
articulo 461 del C.G.P, esto es, presentar liquidacion que diera cuenta del monto
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total de la obligacion, al respecto este auto no fue recurrido y a la fecha ninguna de
las partes ha presentado liquidacién del crédito, ni radicado nuevas solicitudes.
Conforme a lo anteriormente indicado, se evidencia que se ha cumplido a cabalidad
con el procedimiento dispuesto por el Codigo General del Proceso, respecto a todas
las solicitudes presentadas por la parte accionante sin que se encuentren tramites
pendientes en el proceso identificado con radicado N.
11001410375120200016700. Se precisa que no es cierta la manifestaciéon de la
accionante que del auto de fecha 8 de febrero de 2023 que no fue publicado en
estado, toda vez, que siempre se ha garantizado al publicos en general el acceso a
la administracién de justicia de tal suerte que los procesos que cursan en este
Despacho pueden ser consultados, por el micrositio de la rama judicial, por el link
http:/ / juzgadoprimerodekennedy.blogspot.com/ Yy de forma fisica en la sede
judicial ubicada en la direccion Avenida Boyacd N° 36-57 Sur, Casa de Justicia
Kennedy, Bogotd D.C. en el horario habitual. Se adjunta pantallazo del estado que
manifiesta la tutelante no fue publicado pero en realidad si fue notificado. Sea del
caso indicar que, si por motivos técnicos o de conectividad la tutelante no tiene
acceso a las plataformas digitales de consulta puede acercarse y consultar con el
personal directamente en la sede judicial donde siempre hay la mejor disposicion
de colaboracién con los usuarios. Se recalca que la accién de tutela es improcedente
cuando lo que se persigue es obtener pronunciamientos por parte de un Jjuez
durante el curso de un proceso, pues para esto el legislador dispuso los tramites
idéneos para lograr dicho cometido. De lo anterior se infiere que la accionante usa
el mecanismo constitucional de manera inadecuada al pretender que el juez de
tutela cambie las decisiones tomadas por el juez de conocimiento respecto asuntos
que fueron definidos conforme a las normas sustanciales y procesales. Se resalta
entonces que, para transgredirse el debido proceso y el derecho al acceso a la
administracién de justicia, en consecuencia, debe demostrarse un verdadero, grave
e indiscutible quebrantamiento o violacién de las garantias constitucionales. La
vulneracion del debido proceso no consiste apenas en la aplicaciéon errénea o
incompleta de una norma, sino en que ella repercuta de manera clara en
transgresién de cualquiera de las garantias procedimentales, situacién que no se
presenta en el presente caso. Es importante advertir que el Despacho cuenta con
mas de 2300 procesos en curso (con y sin sentencia), los cuales deben ser
tramitados y resueltos, razén por la cual, el tiempo en que son solucionados los
requerimientos que se impetran en cada uno de ellos se resuelve en orden de
llegada, y los mismas deben esperar su tramite correspondiente, sin darle prelacion
a ningun proceso, por ello, algunas veces el tramite de algunos memoriales se
demora un poco en ser resueltos pues la carga laboral del despacho es alta. A lo
anterior hay que sefalar que el internet del juzgado es muy lento, este aspecto
reduce el tiempo de respuesta al alto numero de peticiones de los usuarios.
Igualmente se aclara que el Juzgado 25 de Pequernias Causas y Competencias
Multiples de la Sede Descentralizada de Kennedy, por acuerdo No. CSJBTA22-107
cerré de forma extraordinaria su sede judicial por cambio de domicilio en las fechas
19, 20 y 21 de septiembre de 2022, donde incluso se produjo suspensién de
términos. Informado ademds que pese a que esos fueron los dias dispuestos para
el traslado, por razones de logistica, se empezd a organizar expedientes, archivos y
demdas enseres desde el dia 12 de septiembre de 2022, siendo que no se instalé
servicio de internet en la sede sino hasta el 1° de diciembre de 2022, esto es, mas
de dos meses después del traslado, lo que generé un traumatismo en el tramite de
los procesos judiciales que ocasioné demoras justificadas ya que los empleados
debieron trabajar incluso desde sus viviendas al haber equipos sin configuracion.
Finalmente, y con fundamento en lo antes expuesto se hace necesario solicitar se
declare la improcedencia de la presente accién por no haberse vulnerado los
derechos fundamentales alegados por la demandante, puesto que la accién de
tutela no es un mecanismo de impulso procesal y de uso indiscriminado como lo
pretende la activante, quien parece desconocer la realidad de la congestion judicial
que tienen los Despachos judiciales” (sic).

3 ozse

Accién de tutela N° 11001 31 03 021 2023 00180 00



El CONJUNTO CONDOMINIO I DEL PORVENIR a través de su
representante legal expuso “Se inicié proceso de rendicién de cuentas en contra de
la administracién en propiedad horizontal del conjunto los condominios I del
Porvenir de la seriora SONIA YANIRA CASTRO SUAREZ ante el Juzgado veinticinco
de pequerias causas en el afio 2018 bajo el numero de proceso 2018-0037 como
resultado la deuda fue conciliada en el juzgado y el no cumplimiento por ello
prestaba mérito ejecutivo. La demandada no cumpli6 el acuerdo de pago motivo por
el cual se inici6 el proceso ejecutivo en el Juzgado VEINTICINCO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE LA SEDE DESCENTRALIZADA DE
KENNEDY demanda Ejecutiva 11001410375120200016700 con medidas
cautelares de embargo de dos vehiculos de propiedad de la senora Sonia Castro
como exigencia de la deuda. En esta demanda se libré mandamiento de pago
contra la seniora SONIA YANIRA CASTRO por valor de $8.920.000. De igual manera
el mismo mandamiento de pago ordeno que se pagaran las costas procesales y se
pagaran los intereses moratorios desde el dia que se configuro la mora hasta el dia
que se pague la deuda. Revisando el proceso ejecutivo se encuentra que la senora
SONIA YANIRA CASTRO hizo un pago mediante titulo judicial por el valor del
capital y el valor de las costas procesales, pero en ningtin momento ha efectuado el
pago de los intereses moratorios. Se tiene conocimiento gue la senora SONIA
YANIRA CASTRO SUAREZ Solicito una terminacién del proceso por pago de la
deuda y el JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE LA SEDE DESCENTRALIZADA DE KENNEDY se la negé teniendo en
cuenta que no cumplia con lo ordenado en el mandamiento de pago. (8 FEBRERO
DE 2023). Frente a la aplicacion de un 317 del CGP. desistimiento tacito; es una
situacién que el JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE LA SEDE DESCENTRALIZADA DE KENNEDY tendrd que ordenar y
que hasta la fecha no se ha manifestado frente a este item. En este momento el
proceso demanda Ejecutiva 11001410375120200016700 se encuentra para la
aprobacién de la liquidacién del crédito en donde se incluyen los respectivos
intereses de mora y saber el valor exacto de la deuda; para que se le dé aprobacién
a la liquidacién, sino se hace el pago total se procederd al remate de los bienes que
se encuentran embargados y en el evento en que el dinero que la seriora SONIA
YANIRA CASTRO SUAREZ haya consignado en depésitos Jjudiciales alcance para el
pago de la deuda se aplicaran y si existiere remanente la demandada tendra el
derecho a ellos. Me permito manifestar al sefior Juez que como representante legal
del Conjunto los Condominios I del Porvenir, me he atenido a todas las decisiones
Judiciales que el JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS CAUSAS ha impartido
situacién que no permite determinar que el CONJUNTO LOS CONDOMINIOS I DEL
PORVENIR haya violado garantias procesales, por lo tanto solicitamos de manera
atenta no se acceda a las pretensiones de la tutela por ser improcedente” (sic).
6.- CONSIDERACIONES.

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la Carta
Politica como la via para que las personas puedan reclamar ante los Jueces en
todo momento y lugar por si mismas o por quien las represente, la proteccion
inmediata de sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que
estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisién de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos previstos en la Ley.

Debe insistirse en que, la acciéon de tutela esta instituida como un
mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccién en una orden

para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actie o se abstenga de
hacerlo.
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En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccion de los derechos_ esenciale_s con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situacién concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho el amparo no es
un mecanismo de defensa de la constitucién en abstracto.

Con relacién a las garantias fundamentales invocadas por el petente
se precisa lo siguiente:

El DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO establecido en
el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, consiste en el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso y que le
asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida administracién de Justicia y la
fundamentaciéon de resoluciones conforme a Derecho, el cual tiene plena
operancia en las actuaciones Judiciales.

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de 1992 al respecto
senala: “...Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares relaciones
Juridicas entre el érgano sancionador y el procesado demandado, para buscar

efectividad del derecho material o las garantias debidas a las personas que en él
intervienen...”

A su vez, FERNANDQO VELASQUEZ citado por nuestro maximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992 expone lo
siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos legislativos, Judiciales y administrativos que deben cumplirse para
que una ley, sentencia o resolucién administrativa que se refiera a la libertad
individual sean fundamentalmente vdlida, sino también para que se constituya en
garantia del orden, de la justicia, de la seguridad en cuanto no se lesione de

manera indebida la seguridad propuesta como intangible para el ciudadano en el
Estado democratico”.

En sentido restringido, la doctrina define el debido proceso como
todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta ¥ cumplida
administracion de Justicia; que le garantizan la libertad y la seguridad juridica, la
nacionalidad y la fundamentacién de las resoluciones judiciales conforme a
derecho. Desde este punto de vista entonces el debido proceso es principio madre
o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho
Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”.

En cuanto al derecho fundamental al ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, este hace parte del articulo 29 de la Carta
Magna, por‘lo que la jurisprudencia de la Corte Constitucional sefalé que “[e]l
acceso a la justicia, como servicio publico Y en su caracter de derecho fundamental
auténomo [y a la vez instrumental, ocupo un escenario de deliberacién especial,
pues no solamente debian establecerse mecanismos que de manera efectiv(;
permitieran el amparo de los derechos constitucionales, sino que también era
preciso ncorporar los aspectos que, atendiendo al nivel normativo de la Carta

Polftica, permitieran un adecuado funcionamiento de la labor judicial, Sobre este
ultimo aserto en la sentencia T-431 de 1992”

En el sublite,

los promotores arguyen 1 i6
a conculcacién de s
derechos fundamentales, a r rin

azon, de que el estrado Judicial accionado no ha dado

1 Sentencia T-186/2017,
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POr terminado el proceso por pago total en que uno de cllos es parte pasiva, pero
que a razon de este, sus bienes han sido objeto de medidas cautelares.

Sobre el particular y en lo concerniente a los presupuestos que
deben tenerse en cuenta para predicar que se configura la via de hecho, ha
expuesto la Corte Constitucional, lo siguiente;

“Como lo ha expresado reiteradamente esta Corte, las providencias
judiciales sélo son atacables ante la jurisdiccion constitucional cuando ellas
plerden su naturaleza, para convertirse en un instrumento para la actuacion
arbitraria del funcionario Judicial; en este caso, mas que ante un pronunciamiento
Judicial, se estd frente a una via de hecho, asi considerada por cuanto el
funcionario desatiende el ordenamiento Juridico que gobierna sus actuaciones,
desacata sus deberes constitucionales Yy actua movido por su propio arbitrio. Esos
defectos protuberantes de una providencia implican entonces una “manifiesta
desconexién entre la voluntad del ordenamiento y la del funcionario Jjudicial’, que
implica la “descalificacion como acto Judicial’ de la providencia respectiva.? Por
ello, esta Corporacién ha reiterado que esos “pronunciamientos judiciales
arbitrarios y caprichosos, abiertamente contrarios a la Constitucion y la ley, no
merecen el tratamiento de providencias, porque su ruptura con el ordenamiento
Jjuridico es tan ostensible, y el abuso contra los indefensos ciudadanos de tal
envergadura, que no se pueden considerar el desarrollo de la Sfuncién jurisdiccional,
sino un abuso de su ejercicio”.3 En tales eventos, si esa via de hecho vulnera o
amenaza derechos fundamentales, la tutela es procedente para proteger a la
persona afectada, si ésta no cuenta con un mecanismo judicial idéneo, o el

amparo constitucional resulta indispensable para evitar un perjuicio irremediable
(CP art. 86)

La Alta Magistratura Constitucional ha precisado igualmente las
caracteristicas que debe tener la actuacion Judicial para que pueda hablarse de
via de hecho. El funcionario judicial incurre en tal conducta, cuando comete, de
manera manifiesta, en alguna de las siguientes situaciones: (1) funda su decision
€N una norma que es evidentemente inaplicable (defecto sustantivo); (2) o es
incuestionable que el juez carece del apoyo probatorio que le permita tomar la
determinacién respectiva (defecto factico); (3) o el funcionario judicial carece, en
forma absoluta y clara, de competencia para dictar la providencia (defecto
organico); o (4) finalmente, el juez actua completamente por fuera del
procedimiento establecido (defecto procedimental).?

Como puede verse, el desconocimiento por el juez de las pautas
normativas que rigen su actuacién debe ser evidente, manifiesto y burdo, para
que su comportamiento y la providencia que ha dictado puedan ser impugnados
por via de tutela. En caso de que ello no sea asi, en virtud del respeto a la
seguridad juridica, la independencia Judicial, y la separacién funcional entre la
jurisdiccién constitucional y las otras Jjurisdicciones, la providencia Judicial es
inimpugnable por via de tutela, tal y como esta Corte lo establecié en la sentencia
C-543 de 1992.

Asi, desde el punto de vista interpretativo, es obviamente “contrario
al principio de autonomia judicial, -uno de los pilares y presupuestos del Estado de
Derecho - que el juez de tutela tenga la facultad de dejar sin efecto las decisiones

2 Sentencia T-231/94. ) .

? Sentencia T-1009 de 2000. En el mismo sentido ver, entre otras, las sentencias C-543/92, T-173/93, T-
231/94, T-572/94, SU-429/98, T-204/98, T-001/99, SU-047/99 y T-121/99.

4 Sentencia T-008/98. En el mismo sentido, ver, entre otras, las sentencias SU-047 de 1999 y T-1009 de 2000.
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validamente producidas por otros jueces, con el argumento de una disparidad de
criterios en la lectura de una normas”

Por ello, la referida Corporacién, como se ha dicho- no puede
configurarse sino a partir de una ruptura flagrante, ostensible y grave de la
normatividad constitucional o legal que rige en la materia a la que se refiere el fallo.
Por tanto, mientras se apliquen las disposiciones pertinentes, independientemente
de si otros jueces comparten o no la interpretacion acogida por el fallador, no existe
la via de hecho, sino una via de Derecho distinta, en si misma respetable si no
carece de razonabilidad. Esta, asi como el contenido y alcances de la sentencia
proferida con ese apoyo, deben ser escrutados por la misma jurisdiccién y por los
procedimientos ordinarios, a través de los recursos que la ley establece y no, por
regla general, a través de la accién de tutela’ (Subrayas no originales)s.

Asi, ha dicho al respecto ese cuerpo colegiado “[e]l campo en el que la
independencia del juez se mantiene con mayor vigor es el de la valoracién de las
pruebas. Ello por cuanto el juez de la causa es el que puede apreciar y valorar de la
manera mas certera el material probatorio que obra dentro de un proceso. El es el
que puede sopesar de la mejor manera los testimonios, el que ha concurrido a las
inspecciones judiciales y el que conoce a las partes y a su entorno. Por eso, la regla
general de gue la figura de la via de hecho solamente puede tener aplicacion en
situaciones extremas debe ser manejada de forma atun mds restrictiva cuando se
trata de debates acerca de si el material probatorio fue valorado en la debida
forma. Solo excepcionalmente buede el juez constitucional entrar a decidir sobre la
significacion y la Jerarquizacién de las pruebas que obran en un proceso
determinado, puesto que él no ha participado de ninguna manera en la prdctica de
las mismas” (subrayas no originales)?.”

No obstante, lo anterior, y vistos los anexos que acompanan la
accion de tutela, lo manifestado ¥ las pruebas aportadas por el estrado judicial
accionado, junto, con haberse examinado el expediente en donde la promotora
Sonia Yanira Castro Suarez es demandada en un proceso ejecutivo, se deriva que
no hay vulneracién alguna a los derechos fundamentales que pretenden se
protejan con esta salvaguarda constitucional.

A la anterior conclusién llegd esta juzgadora en sede de tutela, que
el auto de apremio librado dentro del  proceso Ejecutivo N°
11001410375120200016700, junto con las medidas cautelares decretadas son
pertinentes para esa clase de asuntos, que los escritos presentados por la actora
por intermedio de una profesional del derecho han sido atendidos por el g quo,
por lo que se profirieron los autos respectivos, en los que claramente se le ha

_ D_ebe repararse que la ley civil establece que para terminar un
proceso ejecutivo por pago total debe de reunir unas condiciones para esto
siendo esto, el de haber satisfecho las obligaciones perseguidas completamente’
tal como se dispuso en el mandamiento de pago librado Yy en €l auto que ordene:
continuar adelante con la ejecucion o la sentencia proferida, las que contienen no
solo el capital sino sus intereses moratorios, por ello el juez de conocimiento, al
momento de resolver estas peticiones verifica de acuerdo a la norma concernie;'lte

s Sentencia No. T-1009 de 2000, Consideracién 2.2, En el mismo sentido, ver, entre otras, | :
429/98, T-100/98 y T-350/98. . as, las sentencias SU.
6 Sentencia T-001/99.

7 Sentencia T-055 de 1997, criterio reiterado, entre otras, en la sentencia T-008 de 1998,
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que se den los lineamientos de la misma, tal como como lo efectué la sede judicial
accionada y por ende, de acuerdo a lo establecido a nivel jurisprudencial y
referido en estas consideraciones, no se presentan las exigencias para que esta
Judicatura intervenga en las decisiones tomadas por el a quo, al encontrarlas
ajustadas a la Constitucién y la ley.

De otro lado, respecto a las decisiones que se tomen por parte de la
célula judicial accionada, al interior del proceso ejecutivo en que es parte pasiva
la accionante, estas se notifican a través del micrositioweb que tiene el juzgado
referido, sino todos los demas estrados judiciales a nivel nacional en la pagina
web de la Rama Judicial, junto con el link de busqueda de procesos que se
encuentra en dicho portal web, y que puede acceder todos los dias y en cualquier
momento, y conocer de primera mano el estado actual del expediente, si ya
requiere examinar el expediente digital, debe solicitarlo, debido a que la
autorizacién para ello, expira después de un tiempo.

Siendo, asi las cosas, el amparo tutelar sera NEGADO al no haberse
establecido la conculcaciéon del derecho fundamental del promotor y que seria
objeto de salvaguarda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA
LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la ACCION DE TUTELA formulada por los
ciudadanos SONIA YANIRA CASTRO SUAREZ, identificada con C.C. 52.080.689
expedida en Bogota, y, ALEJANDRO MORALES, identificado con C.C. 80.068.861
expedida en Bogota, mayores de edad, con dormicilio en esta ciudad, en contra del
JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA -SEDE DESCENTRALIZADA DE KENNEDY y el CONJUNTO
CONDOMINIO I DEL PORVENIR.

SEGUNDO: Contra la presente decision procedera la impugnaciéon
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art.
31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decision a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ejusdem.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a Corte Constitucional para su eventual
revisién por medio digital, previas 1 cias respectivas.

NOTIFIQUESE,

8 ocse
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., nueve de mayo de dos mil veintitres.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00184 00.

Rituada la tramitacion corres
el fallo que en derecho corres

por el ciudadano CARLOS

pondiente, procede el Despacho a proferir
ponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada

ANDRES ORTIZ MELO, identificado con C.C.
1.144.126.964 expedida en Cali —Valle del Cauca-, en representacién de su menor
hijo MOM, en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-COMANDO
GENERAL DE LAS FUERZA MILITARES-DIRECCION GENERAL DE SANIDAD

MILITAR. Se vinculé oficiosamente al HOSPITAL MILITAR CENTRAL y a la

DIRECCION GENERAL DE SANIDAD NAVAL, siguiendo las orientaciones
contempladas en el art. 86 de la Constitucién Nacional, ¥ los Decretos 2591 de 1991
y 306 de 1992,

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano CARLOS ANDRES ORTIZ MELO,
identificado con C.C. 1.144.126.964 ex

pedida en Cali -Valle del Cauca-, en
representacion de su menor hijo MOM, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad,
quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber presentado otra accion por
los mismos hechos y derechos por los que formula la presente accién.

2. - SUJETOS EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el sub lite va dirigida en contra del NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA-COMANDO GENERAL DE

LAS FUERZA MILITARES-DIRECCION
GENERAL DE SANIDAD MILITAR, entidad del orden nacional y de derecho publico.

3. - DERECHOS CcUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el querellante

la SALUD, contemplado como tal en la CONSTITUCION POLITICA

se ordene a la entidad accionada “EXPEDIR la Autorizacié
correspondiente a Estudio Molecular de

Exones que se debe realizar a mi Hijo MOM
identificado con el Registro Civil No

» € tutele su DERECHO FUNDAMENTAL a

LECULAR DE EXONES que se de
a mi Hijo MOM, identificado con el Registro Civil No. 1.109.687.572. De ¢
con lo anterior, se ordene de la entidad D

0 a quien corresponda, se SIRVA INDICAR al suscrito CARLOS ANDRES ORTIZ MELO
identificado con la Cédula de Ciudadania No,

1.144.126.964 todo lo atinente g

4-HECHOS

Como fundamentos

facticos de 1a accion,
accionante 10s siguientes:

se¢ indicaron por la

a) Su menor hijo de un

ano de nacido, fue dia
meses con “Hiperplasia Suprarrenal Con

10 gnosticado desde log
genita Perdedorg de Sq

U (sic).




b) Es agente oficioso es miembro de las Fuerzas Vil toves,
especificamente en la Armada Nacional, por lo que se encuentran afiliados a
Sanidad Militar. ii

¢) De acuerdo a lo ordenado por el galeno tratante de su o hijo,
S€ requiere con caracter el procedimiento de “estudio molecular de exones (SIC]: o

d) Que al solicitar dicho procedimiento el Hospital Militar le indico
que debia pedir la autorizacion de presupuesto para cllo, lo cual efectud via correo
electronico el 3 de abril de los corrientes.

e) Que tuvo respuesta, en la que se le indic6 la falta de presupuesto,
PEro que elevara su peticién nuevamente, por lo que el 10 de abril pasado, remitio la
comunicacion correspondiente.

f) Al no tener respuesta presents el 11 de abril de 2023, queja ante la
Superintendencia Nacional de Salud.

S.~-TRAMITE

Recibida la demanda en esta oficina judicial ingresaron las diligencias
al Despacho y por auto de 26 de abril de 2023, se admitié a tramite la solicitud,
decretandose las pruebas que el Despacho consideré necesarias para el
esclarecimiento de los hechos, determinacion que fue notificada al accionante, a los
entes en contra de quien se dirige la accion y vinculados, mediante la remision de

comunicaciéon en mensaje de datos remitida a los correos electronicos existentes
para ello.

E]l HOSPITAL MILITAR CENTRAL por intermedio del Jefe de la Oficina
Asesora Juridica manifesté “La Unidad Prestadora de Servicios Hospital Militar
Central, es un establecimiento publico del orden Nacional adscrito al Ministerio de
Defensa Nacional, con personeria juridica, patrimonio propio y autonomia
administrativa, con domicilio en la ciudad de Santa Fe de Bogotd, D.C. Nuestro Objeto
Como parte integrante del Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares, es la
prestacion de los servicios de salud a los afiliados y beneficiarios de dicho
Subsistema. Para mantener la eficiencia y calidad de los servicios, desarrollard
actividades de docencia e investigacion cientifica, acordes con las patologias propias
de los afiliados al Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares y sus beneficiarios.
El Hospital Militar Central, sitempre que le corresponda continuara realizando las
gestiones administrativas Yy cientificas necesarias para la prestacién de servicio de
salud a nuestros usuarios. Me permito informar a su Honorable Despacho que el
Hospital Militar Central remitié al menor M.O.M., a Gencell Pharma S.A.S., para que
alli le realicen el ESTUDIO MOLECULAR DE EXONES (documento adjunto) Lo anterior
fue informado al padre del paciente al niimero celular 3184671799 mediante llamada
telefonica y al WhatsApp. Adicional a lo indicado anteriormente me permito indicar
que el tramite correspondiente para la programacién de los Estudios Moleculares de
Exones es el siguiente: Luego de que el médico tratante ordene el ESTUDIO
MOLECULAR DE EXONES, el paciente debe hacer el tramite de autorizacion ante la
respectiva Direccion de Sanidad a la que pertenezca y luego de tener la misma y que
esta sea remitida para este centro hospitalario, debe proceder a realizar la solicitud al
area de patologia. De conformidad con lo expuesto, solicito respetuosamente a su
Honorable Despacho que DECLARE LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO
SUPERADOQO de la Accidn de Tutela interpuesta por Carlos Andrés Ortiz Melo en
representacién de su menor hijo M.O.M., segun lo indicado anteriormente” (sic).

La NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-COMANDO GENERAL DE LAS
FUERZA MILITARES-DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR a través de la
Coordinadora Grupo de Asuntos Legales DIGSA €Xpuso que “el Sistema de Salud de
las Fuerzas Militares, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1° de la ley 352
de 1997, estd compuesto por el Ministerio de Defensa Nacional, el Subsistema de
Salud de las Fuerzas Militares, el Subsistema de Salud de la Policia Nacional y los
afiliados y beneficiarios del Sistema. A su vez, el Subsistemq de Salud de las Fuerza
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_ do General de las Fuerzas Militares, la
Fie s ral de Sqmdac.iv Militar, et Ejército Nacional, la Armada Nacional, la

r2a Aerea y el Hospital Militar Central (sic). La Direccién de Sanidad Militar, de
acuerdo al articulo 1Q de la ley 352 de 1997, no tiene competencia ni injerencia
alg_una en el agendamiento de citas médicas, autorizaciones, realizacién de

para que sean estas quienes distribuyan a sus establecimiento de sanidad militar
para la prestacion de los servicios de salud, de acuerdo a lo reglado en los articulos
38y 39 ejusdem. Para el caso del agente promotor, es al Direccion de Sanidad Naval
la encargada de prestarle y autorizar los servicios de salud requeridos.

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene como
finalidad, obtener la proteccion inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES
FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica.
El derecho (SALUD) que esgrime el actor le fue vulnerado, indiscutiblemente tiene
tal rango y por ende, es susceptible de amparo por esta via, siempre y cuando se
den los demas requisitos Previstos por el Constituyente de 1991 y por la Ley para el
evento.

Frente a las pretensiones de esta accion se advierte que el agente
oficioso, busca que se le protejan a su agenciado, el menor MOM, su derecho
fundamental a la SALUD, por cuanto segun su dicho, la entidad accionada lo

transgrede al no dar el pPrésupuesto requerido para efectuar el procedimiento
“estudio molecular de exones”

(sic), requerido y ordenado por el galeno tratante, ni
agendarlo para el efecto.

Ahora bien el DERECHO FUNDAMENTAL a la SALUD, se puede definir
como el estado de tranquilidad que se da en lo mental y fisico en una persona,
asimismo es concebido como un servicio publico, el cual tiene como principios la
eficiencia, universalidad y solidaridad que estan consignados en la Constitucién

Politica y los que son reiterados por la Corte Constitucional en su jurisprudencia,
para que las entidades que conforman el si

con el deber social que les compete al p
necesite, por ello en Sentencia T-039 de 2013, se indico

“(...) como servicio publico esencial a cargo del Estado, ademds de
regirse por los principios de eficiencia, universalidad Yy solidaridad, que consagra
expresamente el articulo 49 de la Constitucién Politica, debe dar cumplimiento al
principio de continuidad, que conlleva su prestacién de forma ininterrumpida,
constante y permanente, sin que sea admisible su paralizacion sin la debida
Justificacién constitucional. Lo anterior, por cuanto la materializacion del derecho
fundamental a la salud exige que todas las entidades que prestan dicho servicio se
obliguen a la éptima prestacién del mismo, en la busqueda del goce efectivo de los
derechos de sus afiliados conforme al marco normativo senalado, comoquiera que la
salud compromete el ejercicio de distintas garantias, como es el caso del derecho a la
vida y a la dignidad humana.”

En la misma providencia, establecié esa Corporacién la necesidad de
que la prestacion de este servicio sea de manera integral, es decir, que las drdenes
dadas por el médico tratante y el tratamiento iniciado se cumpla en todos sus
puntos y con la frecuencia requerida, a fin que sea superada y/o controlada la
enfermedad que padece el paciente, siendo esto definido como el principio de
integralidad.

3eegse
Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00184 00



: “fi) garantizar la
“El principio de integralidad, comprende dos elerpentot.se.s gac)l ?r?terposicién
continuidad en la prestacién del servicio y (i) evitar a lgs accionan rescﬁ'to por los
de nuevas acciones de tutela por cada nuevo servicio que sed P Pl -
médicos adscritos a la entidad, con ocasién de la mxsmg pc:eostagciér.l g
materializacién del principio de integralidad conlleva a que lf) i zlo onitretis Se
servicio se realice de manera oportuna, eficiente y con gahdad, de !O;”
vulneran los derechos fundamentales de los usuarios del sistema de salud.

Ahora bien, de la documental arrimada por el agepte oficioso, se (;ohge
que efectivamente que el menor MOM se encuentra _aﬁhado en Cal.l.dad rf
beneficiario al régimen especial en salud de las Fuerzas Militares, por ser %HJO e
miembro de esta, a quien actualmente se encuentra en tratamiento a razén de una't
““Hiperplasia Suprarrenal Congénita Perdedora de Sal’ (sic)” por lo que se le ordené
el procedimiento “estudio molecular de exones” (sic), por el médico tratante.

No obstante lo anterior y visto los anexos que acompanan la respuesta
dada por el HOSPITAL MILITAR CENTRAL, que milita en los archivos 0011 y 0012
de esta encuadernacién digital, el 28 de abril hogafo, se le autorizé el procedxm_lento
requerido “estudio molecular de exones” (sic) en la IPS Gencell Pharma S.A.S., Sl.CndO
enterado el agente oficioso por llamada a su numero de celular y mensaje de

WhatsApp, junto con el tramite que debe realizar para practicar el procedimiento a
su menor hijo.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la presente
accién fue cumplido con ocasion de la presentacion de esta tutela, nos encontramos
frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado como hecho
superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la presente tutela.

Por consiguiente, la accion de tutela como instrumento constitucional
en defensa de los derechos fundamentales perdié su razon de ser, y por ende la
decisién que aqui se tome resultaria ineficaz.

En méritg de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA Ia solicitud de ACCION DE
TUTELA formulada por el ciudadano CARLOS ANDRES ORTIZ MELO, identificado
con C.C. 1.144.126.964 expedida en Ca]{ -Valle del Cauca-, en representacion de su
menor hijo MOM, en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-COMANDO

GENERAL DE LAS FUERZA MILITARES-DIRECCION GENERAL DE SANIDAD
MILITAR.

SEGUNDO. Contra la presente decisién
la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes
Decreto 2591 de 1991).

pProcedera la impugnacién por
al de su notificacion (art. 31 del

TERCERQ. NOTIFIQUESE la presente decision a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO. Sin condena en

costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

QUINTQ. Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que d

a cuenta el incisg segundo del articulo 31
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., nueve de mayo de dos mil veintitrés.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00190 00.

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a proferir el
fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por la ORGANIZACION JURIDICA JAMES HURTADO LOPEZ S.A.S., identificada
con NIT 900.219.359.5, representada por el ciudadano JAMES HURTADO
LOPEZ, identificado con C.C. 7.533.082 expedida en Armenia -Quindio-, en
contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL- GRUPO
DE EJECUCION DE DECISIONES JUDICIALES, siguiendo las orientaciones

contempladas en el art. 86 de la Constitucion Nacional, y los Decretos 2591 de
1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accion la ORGANIZACION JURIDICA JAMES HURTADO
LOPEZ S.A.S., identificada con NIT 900.219.359.5, representada por el ciudadano
JAMES HURTADO LOPEZ, identificado con C.C. 7.533.082 expedida en Armenia
—Quindio-, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, quien manifesté bajo la
gravedad del juramento no haber impetrado otra accién por los mismos hechos y
derechos aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el sub-lite va dirigida en contra de la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL- GRUPO DE EJECUCION DE DECISIONES
JUDICIALES, entidad del orden nacional y de derecho publico.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el querellante, se tutele su DERECHO FUNDAMENTAL de
PETICION, contemplado como tal en la Carta Politica, pretendiendo de acuerdo al
libelo introductorio se ordene a la entidad accionada de respuesta a la solicitud
impetrada el 24 de marzo de 2023, con radicado N° 018297, con el que requirié
informacion del proceso que se llevas frente al cobro de unas facturas de cobro
presentadas.

4.-HECHO Ss.

Como fundamentos facticos de la accion, se indicaron por la accionante
los siguientes hechos:

a) Que el 24 de marzo de 2023, mediante radicado N° 018297,
presentd derecho de peticién ante la accionada, en donde solicité informacion de
si hizo consignaciones a raiz de las cuentas de cobro presentadas y de ser asi, le
remita los actos administrativos correspondientes y el beneficiario de ello.

b)  Que a la fecha de presentacién de la accién constitucional no ha
tenido respuesta a su peticién.

5.-TRAMITE.

Recibida la demanda en este Despacho ingresan las diligencias al
Despacho, siendo admitida con auto fechado 28 de abril de 2023, decretandose
las pruebas que el Despacho considers necesarias para el esclarecimiento de los
hechos, determinacién que fue notificada al accionante y al ente accionado con
oficio remitido a los correos electrénicos dados para el efecto.




La NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL- GRUPO
DE EJECUCION DE DECISIONES JUDICIALES por intermedio del Asesor
Juridico Grupo Ejecuciones Decisiones Judiciales expuso que al verificar los la
documental de la “pretension GE-2023-018297-dipon de fecha 24-03-2023, {...)
brinda la siguiente informacién: 1. llustrar al peticionario, respecto al procedimiento
adoptado por la Policia Nacional para la recepcion de la cuenta de cobro y posterior
pago de sentencias judiciales y/o conciliaciones, segun sed el caso. El‘ cual se
encuentra estandarizado bajo Cédigo 1AJPR-010, Suite Vision Empresarial de la
Policia Nacional {(...) que debe seguir el Grupo Ejecucion Decisiones Judiciales, ast:
2. Recepcionar los documentos para sustanciar el pago. 3. Verificacién los
documentos. 4. Cumple los requisitos: Si — No. 5. SI: asignacién TURNO DE PAGO
se informa al apoderado mediante comunicacién oficial en los términos de la ley
962 de 2005 Articulo 15. 6. NO: se asigna TRAMITE DE SUSTANCIACION se
comunica al apoderado qué documentos hicieron falta para asignar turno de pago
en los términos de la ley 1564 de 2012 y el Decreto 2469 de 2015 Capitulo 5
Articulo 2.8.6.5.1 Solicitud de pago. 2. Expuesto el procedimiento que adelante esta
dependencia al momento de Recepcionar las cuentas de cobro y asignar el turno de
pago, se genera el correspondiente acto administrativo para el pago de la sentencia
y/o conciliacién judicial. En cuanto si se realizé el pago por los valores y en las
chturas suministradas por el accionantes, corresponde a la Direccién Logistica y
Financiera de la Policia Nacional de Colombia verificar y corroborar la informacién
per s€” (sic), por lo que mediante oficio N° GS-2023-015169/SEGEN del 2 de
mayo de los corrientes, remitié a esa dependencia lo peticionado por el promotor,
Para que sea esta quien se pronuncie de acuerdo a sus competencias. Al

accionante le remitié la anterior informacién el 2 de este mes y afio, a su CoOrreo
electronico, para efectos de dar respuesta a lo impetrado.

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA tiene como finalidad obtener la proteccion
inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como
claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que
esgrime el peticionario como violado (peticién), indiscutiblemente tienen tal rango
y por ende son susceptibles de amparo por esta via, siempre y cuando se den los

demas requisitos previstos por el Constituyente de 1991 y por la Ley para el
evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta resolucién,

prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y 9° del
Cédigo Contencioso Administrativo.

Es necesario precisar al aqui accionante que como se encuentra
establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dar las
entidades publicas a las peticiones que le sean formuladas, debe cumplir los
siguientes requisitos: 1. Ser oportuna; 2. resolver de fondo, en forma clara,
precisa y congruente con lo solicitado; 3. ser puesta en conocimiento del
peticionario; mas no _implica que dicha respuesta deba ser favorable a sus
intereses, pues lo que se busca es que se emita una respuesta en los
términos indicados, vy no ordenar a la accionada reconocimiento de clase
alguna, por cuanto no hace parte del Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdiccién constitucional no puede entrar a
definir si se €s o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
organismos idoéneos y no a esta falladora de instancia.

No obstante lo anterior y visto los anexos que acompanan la
respuesta dada por la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL-
GRUPO DE EJECUCION DE DECISIONES JUDICIALES, vista en el archivo 0008,
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Pég?“ﬁ‘s 7 al 12, se encuentran las comunicaciones remidas a la Direccién
Logistica y Financiera de la Policia Nacional de Colombia para que se pronuncie
frente a lo requerido por el petente, y la enviada al actor, informandosele el
tramite que debe seguirse para el pago de las cuentas de cobro y la norma que
regula ese procedimiento, a su vez, que frente a los pagos, le refirid que esto no €s
de su competencia si no de otra dependencia, a la que le envié su peticién, con lo
que se evidencia una respuesta de fondo, en forma clara, precisa y congruente
con lo pedido; y a su vez le fue puesta en su conocimiento, siendo remitida por
mensaje de datos al correo electronico senalado para ese efecto.

De lo anterior se desprende que la entidad accionada, si dio
respuesta de fondo al derecho de peticion radicado por el promotor, explicandole
que el procedimiento seguido para el pago de las cuentas de cobro, el que esta
delineado por la ley 962 del 2005, a su vez, por no ser competente para
pronunciarse frente a si se pagé esas sumas dinerarias, dio aplicacién al art. 21
de la ley 1755 de 2015, remitiendo su solicitud a la dependencia correspondiente.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accidén fue cumplido con ocasion de la presentacion de esta tutela, nos
encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado

como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la
presente tutela.

Por consiguiente, la accién de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdi¢ su razén de ser,
y por ende la decisién que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA por hecho superado la solicitud de
ACCION DE TUTELA formulada por la ORGANIZACION JURIDICA JAMES
HURTADO LOPEZ S.A.S., identificada con NIT 900.219.359.5, representada por
el ciudadano JAMES HURTADO LOPEZ, identificado con C.C. 7.533.082 expedida
en Armenia -Quindio-, en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL- GRUPO DE EJECUCION DE DECISIONES JUDICIALES.

SEGUNDO. Contra la presente decisién procedera la impugnacién por la

via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art. 31
del Decreto 2591 de 1991).

TERCERQO. NOTIFIQUESE la presente decision a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO. Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

QUINTQ. Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a 1 orte Constitucional para su eventual
revisiéon por medio digital, previas 1 ci é;ﬁecti s.

=]

NOTIFIQUESE,

ALEXLUGOY C ALVAREZ

JUEZ

3 octe
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., nueve de mayo de dos mil veintitrés.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00191 00.

Rituada la tramitacion correspondiente, procede el Despacho a proferir
el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por el ciudadano ANGEL DAVID VARGAS ALDANA, identificado con C.C. 321.323
expedida en Manta -Cundinamarca-, en contra de la NUEVA E.P.S. Se vinculd
oficiosamente a VIVA 1A L.P.S,, siguiendo las orientaciones contempladas en el art.
86 de la Constitucién Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano JAIRO ARANGUREN LEMUS actuando
como agente oficioso de su padre EMILIANO ARANGUREN LOPEZ, identificado con
C.C. N° 17.077.360, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, quien manifestd
bajo la gravedad del juramento no haber presentado otra accién por los mismos
hechos y derechos por los que formula la presente accion.

2. - SUJETOS EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién en el sub lite va dirigida en contra de la NUEVA E.P.S,,
sociedad andénima constituida mediante la escritura publica No. 753 del 22 de
marzo de 2007, creada como Entidad Promotora de Salud del Régimen Contributivo
a través de la Resolucion No. 371 del 3 de abril de 2008 y del Régimen Subsidiado a
través de la Resolucion No. 02664 del 17 de diciembre de 2015de la

Superintendencia Nacional de Salud.
Se vinculo oficiosamente a VIVA 1A 1.P.S.
3. - DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES a la SALUD, INTEGRIDAD PERSONAL, VIDA, contemplados
como tales en la CONSTITUCION POLITICA, pretendiendo se ordene a la accionada
“y/o0 a quien corresponda, que suministre el tratamiento, procedimiento, operacion de

mis ojos” (sic).
4.-HECHOS

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes:

a) Que en varias oportunidades ha solicitado la intervencién
quirurgica de sus ojos “ya que de acuerdo al dictamen médico presenté cataratas”
(sic).

b) Que lleva 6 meses pidiendo dicho procedimiento y la accionada se
lo ha negado porque no hay programacién.

c) Que ante esa negativa su estado de salud se ha visto
menoscabado.




5.-TRAMITE
al ingresaron las diligencias

0, S€ admitié a tramite la
sidero necesarias para ¢
| accionante ¥ &
Jectrénico-

» esta oficina judict
bril del afio €n curs

] Despacho cons
que fue notificada a
dos via correo €

Recibida la demanda €1

al Despacho y por auto de 28 de a
solicitud, decretandose las pruebas que €
esclarecimiento de los hechos, determinacion qu¢
los entes en contra de quien se dirige la accién y vincula
La NUEVA EPS S.A. por conducto de si apoderada es%e;;a‘l/ Adgpfga
Secretaria General y Juridica indico Verificando el sistemd !‘nt.egfal de - lidad ’
se evidencia que el afiliado estd en estado ACTIVO para recibir la asegura ’;EAC; E!Z
pertinencia en el SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD
REGIMEN CONTRIBUTIVO CATEGORIA A. Es pertinente informar al Despacho que
NUEVA EPS S.A., asume todos Y cada uno de los servicios médicos qué ha requerido
el usuario desde el momento mismo de su afiliacion, a través de nuestra red
prestadora, siempre que la prestacion se encuentre dentro de la orbita prestactonal
enmarcada en la normatividad que, para efectos de viabilidad del Sistemd General de
Seguridad social en Salud, ha impartido el Estado colombiano Y de acuerdo con lo
ordenado en la resolucion 2808 de 2022 y demds normas concordantes. POR TAL
MOTIVO LA AUTORIZACION DE MEDICAMENTOS Y/O TECNOLOGIAS DE LA SALUD

NO CONTEMPLADOS EN EL PLAN DE BENEFICIOS DE SALUD, LAS CITAS MEDICAS
Y DEMAS SERVICIOS SE AUTORIZAN SIEMPRE Y CUANDO SEAN ORDENADAS POR
RED DE NUEVA EPS. Conforme al presunto

MEDICOS PERTENECIENTES A LA
incumplimiento alegado por el accionante por parte de NUEVA EPS y relacionados en
dos los soportes adjuntos al escrito de

sus pretensiones, €s preciso indicar que, revisa
den médica en la cual se acredite que el usuario requiere
desde nuestra

tutela, no se evidencia or

algun tipo de procedimiento en Sus ojos. Igualmente, se aclara que,

competencia como aseguradora, garantizamos d nuestros pacierntes todas las

autorizaciones que se demanden, de acuerdo con la normatividad legal vigente Y a las
adscritos a nuestra red

prescripciones médicas dadas por los especialistas tratantes,
prestadora de servicios. Por lo anterior, no se acredita la negacién por parte de esta

entidad para la prestacion de los servicios que le son ordenados al afiliado. Nueva

EPS con el objeto de que los usuarios publiquen sus inquietudes relacionadas con la

prestacién del servicio de salud tiene distintos canales tanto presenciales, como no
base a lo anterior, me permito explicar lo

presenciales disponibles para tal fin. Con

serialado, asi: a. CANALES PRESENCIALES: En la actividad normal de NUEVA EPS
tiene canales presenciales que permiten mantener un contacto directo con los
afiliados, como son: * Oficinas de Atencion al Afiliado: Se encuentra alli la asesoria

necesaria para realizar los siguientes tramites: 0 Autorizaciéon de solicitudes de
medicamentos, insumos y procedimientos incluidos y no incluidos en el Plan de
Beneficios en Salud. O Procedimientos que son autorizados de forma inmediata en la
oficina. o Radicacién de solicitudes. o Cambios de IPS. o Procesos de movilidad. o
Afiliaciones. o Novedades de afiliacion. o Actualizacion de datos. o Reembolsos
médicos. o Radicaciéon de felicitaciones, sugerencias € inconformidades. Punto de
Atencién al Afiliado: NUEVA EPS hace presencia a nivel nacional con Puntos de
Atencion y médulos para la poblacion del Régimen Subsidiado. Este es un canal de
atencién que se ubica en municipios con un minimo de poblacién, que estan
geogrdficamente dispersos en las cabeceras municipales de los departamentos y a
través del cual el Promotor Integral de Salud realiza acompariamiento al afiliado. b.
CANALES NO PRESENCIALES: NUEVA EPS cuenta con canales no presenciales con
los que los afiliados pueden estar en contacto con la EPS. » Portal Transaccional:
permite realizar transacciones Yy acceder a informacion sin necesidad de acercarte a
las oficinas de la EPS + APP NUEVA EPS mévil: La App esta pensada para generar
respuestas eficientes en tiempo real para nuestros afiliados, ingresa a ella desde
IPhone, Android, Windows Yy desde nuestra version web. ¢ Pagina Web: Es una
herramienta tecnolégica sencilla y amable que esta al alcance de tus manos, aqui
nsacciones y tener acceso a informacioén las 24 horas del dia. En lo
las inguietudes del afiliado puede enviar felicitaciones, quejas Yy

2o0c8E

podrds realizar tra
que se respecta a
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/e estado de las quejas a través del LINK:
E&:ﬁww * Oficina virtual: Gestiona solicitudes de

bicados en municipios donde no se cuenta
minuyendo tramites y desplazamientos. » Lineas de
este medio se podra recibir asesoria con personal capacitado

?ﬁ;‘zoresolver las inquietudes de los afiliados. (... Que se DENIEGUE POR
CEDENTE la presente accion de tutela contra NUEVA EPS S.A., toda vez que

NO hq vulnerado dere
usuario. SEGUNDA:
en los ojos al afiliad

chos, omitido o restringido el acceso a los servicios en salud al
Que se DECLARE IMPROCEDENTE la solicitud de procedimiento
0, toda vez que no acredita la pertinencia del mismo” (sic).

VIVA 1A1P.S., guardo silencio.

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene como
finalidad, obtener la proteccion inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES
FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica.
Los derechos fundamentales (SALUD, INTEGRIDAD PERSONAL, VIDA) que esgrime
el actor le fueron vulnerados, indiscutiblemente tienen tal rango, y, por ende, son
susceptibles de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos
previstos por el Constituyente de 1991 y por la Ley para el evento.

Frente a las pretensiones de esta accién se advierte que el accionante
busca que se le protejan sus derechos fundamentales a la SALUD, INTEGRIDAD
PERSONAL, VIDA, por cuanto, segun su dicho, requiere la cirugia de cataratas, la

que ha solicitado desde hace 6 meses ¥ la accionada se la ha negado, indicandole
que no hay programacién para ello.

Ahora bien el DERECHO FUNDAMENTAL a la SALUD, se puede definir
como el estado de tranquilidad que se da en lo mental y fisico en una persona,
asimismo es concebido como un servicio publico, el cual tiene como principios la
eficiencia, universalidad y solidaridad que estan consignados en la Constitucién
Politica y los que son reiterados por la Corte Constitucional en su jurisprudencia,
para que las entidades que conforman el sistema de salud en nuestro pais cumplan

con el deber social que les compete al prestar este servicio requerido por quien lo
necesite, por ello en Sentencia T-039 de 2013, se indico:

“(...) como servicio publico esencial a cargo del Estado, ademds de
regirse por los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, que consagra
expresamente el articulo 49 de la Constitucion Politica, debe dar cumplimiento al
principio de continuidad, que conlleva su prestacién de forma ininterrumpida,
constante y permanente, sin que sea admisible su paralizacién sin la debida
Justificacion constitucional. Lo anterior, por cuanto la materializacién del derecho
Sundamental a la salud exige que todas las entidades que prestan dicho servicio se
obliguen a la optima prestacion del mismo, en la busqueda del goce efectivo de los
derechos de sus afiliados conforme al marco normativo senalado, comoquiera que la

salud compromete el ejercicio de distintas garantias, como es el caso del derecho a la
vida y a la dignidad humana.”

En la misma providencia, establecié esa Corporacién la necesidad de
que la prestacién de este servicio sea de manera integral, es decir, que las 6rdenes
dadas por el médico tratante y el tratamiento iniciado se cumpla en todos sus
puntos y con la frecuencia requerida, a fin que sea superada y/o controlada la

enfermedad que padece el paciente, siendo esto definido como el principio de
integralidad,

3osss
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“El principio de integralidad, comprende dos elementos: “i) garantizar la

continuidad en la prestacion del servicio y (i) evitar a l0s accionantes la m?erposzczon
de nuevas acciones de tutela por cada nuevo servicio que sed prescrito .p?r fos
médicos adscritos a la entidad, con ocasiéon de la misma patologtt'/‘t’. La
materializacién del principio de integralidad conlleva a que toda prestacion del
servicio se realice de manera oportuna, eficiente y con calidad; de lo contrario se
vulneran los derechos fundamentales de los usuarios del sistema de salud.”

Dados los anteriores lineamientos jurisprudenciales, el Despacho no
encuentra que la EPS accionada conculcara el derecho fundamental a la salud del
promotor, como quiera que no obra prueba alguna que permita inferir que se le
hubiere negado algin servicio prescrito por el galeno tratante y solicitado por el
petente, ya fuese en la autorizacion de citas, entrega de medicamentos, o, de
suministros, o, tratamientos, o, procedimientos, por lo que el proceder de la NUEVA
EPS hasta este momento, relacionado con en el trato para con su afiliado, ha sido
acorde a la Constitucion, la ley y la jurisprudencia.

Reparese que en los anexos aportados por el petente, siendo esto su
historia clinica, no figura anotacién alguna por parte de los especialistas que lo han
venido tratando por los quebrantos de salud alli especificados, que requiera el
procedimiento indicado en los fundamentos facticos de la accidén tuitiva, como
tampoco se aporté documento alguno, siendo este, orden médica, en la que se
contraiga que debe ser sujeto a la operacién solicitada.

Debe de notarse, en la necesidad imperiosa de la orden o prescripcién
meédica, proveniente del especialista que ordene dicho procedimiento, por cuanto, en
su conocimiento profesional y del mismo paciente, es quien determina su
pertinencia, tal como lo senalé la Corte Constitucional en su jurisprudencia, y con
fundamento en ello, es que el juez de tutela puede amparar el derecho fundamental
y dar la orden de lo solicitado por el actor, empero, sin esta, mal haria esta
judicatura en sede de tutela, en disponer la entrega de un servicio que no le ha sido
ordenado galeno tratante en las condiciones que €l hubiese establecido,
precisamente por la falta de dicha receta médica:

“La Corte ha resaltado que en el Sistema de Salud, quien tiene la
competencia para determinar cudndo una persona requiere un procedimiento,
tratamiento, o medicamento para promover, proteger o recuperar su salud es, prima
facie, el médico tratante, por estar capacitado para decidir con base en criterios
cientificos y por ser quien conoce de primera mano y de manera detallada la condicién
de salud del paciente. La importancia que le ha otorgado la jurisprudencia al concepto
del médico tratante se debe a que éste (i) es un profesional cientificamente calificado;
(ii) es quien conoce de manera integra el caso de su paciente y las particularidades
que pueden existir respecto de su condicién de salud y (i} es quién actua en nombre
de la entidad que presta el servicio”!.

Discurrido lo anterior, es que esta juzgadora en sede de tutela no
encuentra la conculcacién argiiida por el promotor, como quiera que se carece de
pruebas que permitan colegir la transgresién de los derechos fundamentales del
petente o que se encuentren en riesgo, toda vez que, la inconformidad por parte del
accionante proviene de su dicho, mas no de haberse corroborado ese hecho, a través
del medio de prueba idéneo, que es, como se indicé anteriormente, la orden o
prescripciéon del galeno tratante, por consiguiente y al no haberse acreditado su
conculcacién, el amparo tutelar sera NEGADO.

1 Sentencia T-345/13. i
CEEE
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En méps
CIRCUITO DE Boc,%thX de 1o expuesto,

cl JUZGADO VEINTIUNQ CIVIL DEL
D.C., administrando i i

i 0 Juslicia cn nombre de la Republica de
autoridad de 1a Constitucién

RESUELVE:

_ PRIMERO: NEGAR
c¢ludadano ANGEL

€xpedida en Manta

la ACCION DE TUTELA formulada por el
DAVID VARGAS ALDANA, identificado con C.C. 321.323
—Cundinarnarca-, €n contra de la NUEVA E.P.S.

L S_EGUNDO: Contra la presente decision procedera la impugnacién por
la via Jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art. 31
del Decreto 2597 de 1991).

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decision a los intervinientes
mediante el env

o de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

QUINTO:

Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo .31
tbidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisién

por medio digital, previas las constancias,respectivas. ‘
NOTIFIQUESE, ‘ ;
)0 /'g
ALB CY £OCK ALVAREZ

UEZ

/

Scese
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., nueve dc mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00201 00

Como quicra que el libelo introductorio, retuine los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano
RAMON VALENZUELA ACUNA, identificado con C.C. 19.055.368 expedida
en Bogota, en representacion de su menor hijo GABS, en contra de la
NUEVA E.P.S. S.A. Se vincula oficiosamente a la CLINICA BARRAGAN-
CENTRO OFTALMOLOGICO, MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionada y vinculados, para que dentro
del término de UN (1) DIiA siguiente al recibo de la comunicacién
respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la_solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacion que
soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y
SUs anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucion y en la Ley. La informacion
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
{ccto?2 1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicaciéon a través del medio expedito y por
correo electrénico al ente en contra de quien se dirige la accién, anexando
copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.

NOTIFiQUEj/ Z///
A LUCY CO [\L\[A E:
JUEZ

OELEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., nueve de mayo de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00206 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por los ciudadanos DIEGO
ALEJANDRO FARFAN GOMEZ y MARIA CAMILA FARFAN GOMEZ, identificados
con C.C. 1030.560.597 y 1015.457.771, respectivamente, en contra del
JUZGADO CINCUENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE DE BOGOTA, D.C. (convertido transitoriamente antes JUZGADO
SETENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL).

Teniendo en consideracion que en el evento hipotético de llegar a
abrirse cauce la accién, la determinacion que se adoptare involucraria los
derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso de Restitucién de
Bien Inmueble Arrendado N° 11001400302220080073400, que cursa en el
Juzgado accionado, se hace necesario la vinculacion de estos para que ejerzan
sus derechos en procura de la defensa de los mismos frente a los pedimentos de
quien la promueve Y, asli las cosas, se DISPONE:

Citese a este tramite a las personas que alli aparezcan como
Intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a quienes se
les notificara el presente auto admisorio y todas las providencias que se dicten

dentro de esta actuacién constitucional por intermedio del estrado judicial
accionado.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva
INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio Y SuS anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada ¥ que la omisién
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucién y en la Ley. La informacién y documentacién requerida debera ser
presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21btiwcendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante mediante el
envio de comunicacién a través del medio expedito y por correo electrénico a los
entes, en contra de quien se dirige la ggcion y vinculado, anexando copia de este

proveido, de la solicitud y de sus ane /
NOTIFiQUESE, /
' AL CY COCK ALVAREZ ”
EZ

OEEE




7 j Rama Judicial
2\ @ : Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., Ocho de mayo de dos mil veintitres

Accion de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 1100140030-24-2023-00268-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Se resuelve a continuacion la impugnacién asignada por reparto a este Despacho el 10
de abril de 2022, presentada por el accionante en contra el fallo de primera instancia,
proferido dentro de la accién de tutela promovida por el sefior CAMILO ANDRES
VELANDIA RUIZ, por intermedio de apoderado judicial, en contra de CLARO
SOLUCIONES MOVILES - COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL S.A., donde se
vinculé oficiosamente a EXPERIAN COLOMBIA -DATACREDITO, TRANSUNION -CIFIN,
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA Y PROCREDITO, por la presunta vulneracion de sus derechos
fundamentales al buen nombre, derecho de habeas data, peticiéon y debido proceso.

SITUACION FACTICA PLANTEADA
1.- Senal¢ el actor como supuestos facticos de la accién, en resumen, los siguientes:

1.1.- Que tiene un reporte negativo en las centrales de riesgos, en razén a la obligacién
No. ***7293. Adiciond que esta obligacion ya fue saldada.

1.2.- Que, a pesar de hacer elevar peticiéon a la entidad accionada, en febrero 12 de
2023, con el fin de obtener la remisién del documento denominado “Modificaciones en
Linea”; por medio del cual, se puede observar la fecha exacta en que se realizé un reporte
en el historial del titular de la informacién. La misma no se contesté de fondo.

1.3.- Manifesté que mediante comunicacioén remitida el 27 de febrero de 2023, por la
sociedad Datacrédito — Experian, se le negé la remisién de dicho documento.

1.4.- De igual manera, resalté que dicha entidad le manifestd, que “es un documento
que puede presentarse como prueba por parte de la fuente en los casos en los que la
autoridad competente mediante documento oficial lo solicite, lo anterior para demostrar el
cumplimiento de algun fallo u orden”, Por consiguiente, afirmé que el medio idéneo para
que la entidad accionada emita el correspondiente documento es mediante orden
judicial.

1.5.- A su vez indicé que, en diferentes ocasiones otros operadores jurisdiccionales, han
accedido a las pretensiones solicitadas por lo accionantes, ordenando a las fuentes de
informacién remitir el documento “MODIFICACIONES EN LINEA”.

1.6.- En consecuencia, acude a este medio residual y excepcional para obtener la
proteccién sus derechos fundamentales.

TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Avocado €l conocimiento por el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Bogota, por

auto de marzo 13 de 2023, ordeno oficiar a las accionada para que se pronunciara al
respecto.

2.1.- Igu{almente vinculé de oficio al tramite de esta accién a Experian Colombia -
Datacx_‘edlto, TransUnién -Cifin, Superintendencia de Industria y Comercio,
Superintendencia Financiera y Procrédito.
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2.2.- La Superintendencia de Financiera peticioné ser desymculada c?e' la E;CZ?lh’-
accién constitucional, al no encontrarse legitimada por pasiva pues adujo q S
entidad no es destinataria de la solicitud de amparo dentro de sus
constitucional. Aunado a lo anterior, informé que, no se¢ cutns beza de la
funciones supervisar a la accionada y que dicha facultad se encuentra en cabe
Superintendencia de Industria y Comercio.

e

2.3.- La vinculada Fenalco Seccional Antioquia senal6 que en su el diltOS
“Procrédito”, el promotor NO registra informacién crediticia, por lo cual no pueden
realizar ningun tipo de reporte. Alego falta de legitimacion en la

causa por pasiva.

2.4.- Por otra parte, la Superintendencia de Industria y Comercio refiri6 que, con§ultado
el sistema de “Tramites- Consulta de Tramites”, no se evidencia que el accionante
hubiera radicado alguna queja ante dicha entidad, ello con el fin de salvaguardar su
derecho fundamental al habeas data. De igual manera, indicé que, una vez el accionante
radica ante la autoridad judicial acciéon de tutela en razén a la proteccion del mentgdo
derecho, se traslada la competencia asignada por la ley a dicha entidad, circunstancias
por las cuales no puede emitir algin pronunciamiento al respecto. Frente a los hechos
de la tutela, alegé falta de legitimidad en la causa por pasiva.

2.5.- A su turno TransUnién - Cifin, solicité su desvinculacién de la accion
constitucional, comoquiera que no se encuentra legitimada por pasiva, pues la solicitud
del archivo denominado “MODIFICACIONES EN LINEA” pertenece a la sociedad
denominada Datacrédito — Experian, el cual es un operador de datos diferente a
TransUniéon - Cifin. Aunado a lo anterior, del escrito de tutela y sus anexos, tampoco se
evidencia que la parte solicitante, hubiera solicitado dicha informacién a la fuente de

informacién, pretendiendo acudir a la accién de tutela, afectando de manera grave la
congestion en el sistema judicial.

2.6.- De otro lado, la vinculada Datacrédito Experian Colombia S.A., por intermedio de
apoderado, sefald que segun la consulta del reporte de informacién financiera,
comercial, crediticia y de servicios, revisada el dia 21 de marzo de 2023, a nombre de
Camilo Andrés Velandia Ruiz frente a la fuente de informacién correspondiente a la
**7293 con COMCEL S.A. (CLARO TECNOM FINANC), se tiene que incurrié en mora por
un término de 40 meses y la parte accionante realizé el pago de la obligacién objeto de
reclamo en el mes de NOVIEMBRE DEL 2022. En consecuencia, el dato respecto del
histérico de la mora, no puede ser eliminado hasta que se cumplan 6 meses contados a
partir de la extinciéon de la obligacion. Segun estos datos y en cumplimiento de la
disposicion normativa vigente, la caducidad del registro histérico de mora, se presentara
en Mayo del 2023.

Por ultimo, refiere que no se estan vulnerando derechos fundamentales dentro del
marco juridico que regula el derecho de Habeas Data, toda vez que la informacién que
reposa en la base de datos del Operador es alimentada conforme a la informacion
suministrada por las Fuentes, y con base en la misma calculada la pPermanencia que se
debe aplicar a la obligacion contraida por el titular, dependiendo exclusivamente del
hecho de su comportamiento de pago. Sin embargo, es importante resaltar no se
pronuncié respecto a los hechos objeto de protecciéon constitucional, en lo que refiere a
la remisién del documento denominado “MODIFICACIONES EN LINEA”,

2.7.- Por su parte, la accionada Claro Soluciones Méviles - Comunicacién Celular S.A.
Comcel S.A., al igual que Datacrédito — Experian, no se pronuncié sobre los hechos
objeto de reproche, sino que procedié a indicar que el accionante, habia radicado otra
accion de tutela ante el Juzgado 80 Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Bogota, por tanto, su actuaciéon fue temeraria. De igual manera, se
manifestd en lo que refiere a la improcedencia de la eliminacién del reporte negativo
efectuado al accionante, por cuanto las actuaciones desplegadas por la su entidad
fueron realizadas dentro del marco normativo actual. Solicité la declaratoria de
improcedencia respecto de la accién constitucional.

2.8.- Finalmente, con ocasién a la informacién allegada por Claro Soluciones Méviles -
Comunicacién Celular S.A. Comcel S.A,, se dispuso oficiar al Juzgado 80 Penal
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Municipal con Funcjg

; on d

copia del escrito de tutelae :Sl?gntml de Garantias de Bogota, con el fin de que remitiera

fin de determinar si 15 act “8ado por la parte actora ante dicho despacho, ello con el
uacion desplegada por el solicitante fue temeraria.’

De tal suert
i e el mentado despacho,

nterior de la accion e remitié copia del escrito de tutela presentado, al

itucional bajo radicado 2023-000109.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El Juez d .

el tramite d: tl‘;teilri?‘:npl. imer grado, luego de hacer un recuento sobre lo sucedido en

IMPROCEDENTE e] am il Clt_a-lr J{-lrlsprudenma relacionada con el tema, declaré

comoquiera que no bparo constitucional deprecado por Camilo Andrés Velandia Ruiz,

colitaots obra prueba documental que soporte que el accionante hubiera
a directa a

‘ nte la fuente de informacion, el docu ici
&5 : R e , mento solicitado. Por
nsiguiente, el requisito de procedibilidad en comento no ha sido agotado.

IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

26n1cqe0c§ilgca'da en d‘leblda forma I.a sentencia, el accionante, dentro de la oportunidad

: almpugnd el fallo de primera instancia, arguyendo que el planteamiento a las
ConSIt;lerac10nes por el A-quo, no son acertadas, por cuanto, no realizé un adecuado
estudio a las pruebas aportadas, los hechos, pretensiones, y anexos, presentados en la
presente accidn constitucional. Asi mismo, manifesté que: “no se pronuncia de fondo
respecto a las pretensiones establecidas en el escrito de derecho de peticion el cual
sohcr_té que se me demuestre que efectivamente se cumplié con los requisitos de notificar
previamente, con 20 dias de antelacién, es decir antes de reportar la informacién negativa
ante las centrales de riesgo, es por ello que requiero de la entidad accionada me
demuestre con pruebas documentales que cumplié con su deber en aras de garantizar la
proteccion de mis derechos fundamentales, para ello es indispensable contar con lo
manifestado en el PQR y es los soportes de una comunicacién previa correcta, que cumpla

con todas las normas técnicas en la materia, pero la entidad accionada se niega a remitir
lo solicitado” (Sic).

En consecuencia, solicito REVOCAR el fallo de primera instancia, en el sentido de
conceder el derecho al habeas data, en consecuencia, se ordene a la entidad accionada
proceda a rectificar ante las centrales de riesgos los datos negativos que reposen en sus
bases de datos o en su defecto se ordene a la entidad accionada a responder de fondo
la peticion elevada en febrero 12 de 2023, incluyendo la remision del documento
denominado “MODIFICACIONES EN LINEA”.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia para conocer y
decidir sobre la presente impugnacion de conformidad con la prescripcion del art. 32
del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del ejercicio de la accién de tutela.

El afan de la Constitucién Politica Colombiana por dotar a los asociados de una
herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer preferentemente sus derechos
fundamentales con intervencion de los jueces de la Republica, tenia como objeto
esencial el asegurar a todo individuo la proteccién de un minimo de prerrogativas sin
las cuales se entiende vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad humana.

Por ello y para ello se instituy6 en el articulo 86 de ese Ordenamiento Superior la
denominada accion de tutela, la cual, parafraseando el texto normativo, faculta a “Toda
persona... para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un
procedimiento preferente y sumario, por si misma o por guien actie a su nombre, la
proteccién inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que
éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad
publica”.

Cabe memorar, que el derecho fundamental denominado “habeas data”, ha sido definido
y consagrado en la Jurisprudencia Constitucional, en cuanto a su alcance y aplicacion
en determinados eventos, en los siguientes términos «El articulo 15 Superior, consagra
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los derechos fundamentales al buen nombre y al habeas data, los cuales, de acuerdoWg 1
la jurisprudencia de Ia Corte, si bien guardan relacion, tienen rasgos pa‘ruculares que loN
singularizan, de tal suerte que la vulneracion de alguno de ellos no szemp!;e Supone la
violacién del otro. Al respecto, se ha escindido el nucleo _de prolecctqn de ta es derecﬁos
en los siguientes términos: “Debe decirse que en lo relativo al manejo de_ la !nfOf{TfaCIOHJ
la proteccién del derecho al buen nombre se circunscribe a que dtcha‘ mfo’rmacwn sea
clerta y veraz, esto es, que los datos contenidos en ella no sean falsos ni erréneos. Por su
bparte, la garantia del derecho a la intimidad hace referencia a que la informacion no toqr:ae
aspectos que pertenecen al ambito de privacidad minimo que tiene la persona y que so6lo
a ella interesa. Finalmente, el derecho al habeas data salvaguarda lo relaczonadg con el
conocimiento, actualizacién y rectificacion de la informacién contenida en los mencionados
bancos de datos» (Sentencia T-017 de 2011, M.P., Gabriel Eduardo Mendoza Martelo).

Luego, conforme a lo anterior, resulta claro, que el amparo constitucional derivado del
ejercicio de los citados derechos, tiene lugar cuando los datos que obran en los bancos
de datos y de archivos, no sean consignados en legal forma, o modificados de acuerdo a
las circunstancias actuales de 1a persona sobre quien se circunscriben dentro del
término prudencial establecido en la normatividad que rige la materia, luego de haber

solicitado de manera directa a la entidad respectiva, su correccion, adicién, rectificacion
0 el conocimiento de los datos registrados.

Establece el articulo 23 constitucion
peticiones respetuosas a las aut
obtener pronta resolucién,,
resolucién, quiso resaltar

al que «ftloda persona tiene derecho a presentar
oridades por motivos de interés general o particular y a
por tanto, cuando el legislador empled la frase pronta
con el epiteto, la esencia del derecho fundamental
mencionado, es decir, que toda autoridad publica esta en la obligacién constitucional
de responder las peticiones respetuosas que se le eleven, dentro de los términos

consagrados por las disposiciones respectivas. Por ello ha dicho la H. Corte
Constitucional:

«El texto constitucional vigente, recogiendo exigencias igualmente previstas en la carta de
1.886 contempla el derecho a obtener ‘la pronta resolucién’ de las peticiones respetuosas
presentadas ante las autoridades ‘por motivos de interés general o particular’ aspecto que
hace parte del niicleo esencial del derecho Sfundamental de peticién, ya que ‘sin la
posibilidad de exigir una respuesta rapida y oportuna careceria de la efectividad este
derecho’ y puede incluso llegar a afirmarse que el derecho fundamental seria inocuo si
solo se formulara en términos de poder presentar la respectiva peticién. Lo que hace
efectivo el derecho es que la peticion elevada sea resuelta rapidamente. De nada serviria
el derecho de peticion, si la misma Constitucién no consagrara el correlativo deber de las
autoridades de proferir pronta resolucién. Es en la resolucién y no en la formulacién donde
este derecho fundamental adquiere toda su dimensién como instrumento eficaz de la

participacién democratica, el derecho a la informacion y a la efectividad de los demds
derechos fundamentaless.

De otra parte, el derecho de peticién consiste no solo en la posibilidad de formular
solicitudes respetuosas ante las autoridades o ante los particulares, segun el caso, sino
que, ademas, él lleva implicito el derecho de obtener una pronta respuesta,
independientemente de que ésta sea positiva o negativa, pues debe distinguirse el
derecho de peticién del derecho a lo pedido. La respuesta dada debe ademas resolver el
asunto, se deduce entonces que el derecho de peticién para su vulneracion, se edifica
en que no se ha obtenido respuesta a la solicitud presentada por el peticionario.

Es necesario precisar al aqui accionante que como se encuentra establecido por 1a
jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dar las entidades publicas y
privadas a las peticiones que le sean formuladas, deben cumplir los siguientes
requisitos: 1. Ser oportuna; 2. Resolver de fondo, en forma clara, precisa y congruente con
lo solicitado; 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica que dicha
respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca es que se emita
una respuesta en los términos indicados Y, no ordenar a la accionada
reconocimiento de clase alguna, por cuanto no hace parte del derecho tutelado.

Ahora bien, si bien es cierto, el articulo 23 de la Constitucién Politica de Colombia y
bajo ese cariz, recuérdese que el num., 1° del art. 14 de la Ley 1755 de 2015 senala que
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Jljas peticior_les_ de documentos y de informacién deberan resolverse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su recepcién. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al
peticionario, se entenderd, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha
sido aceptada y, por consiguiente, la administracién ya no podrd negar la entrega de
dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se entregaran dentro
de los tres (3) dias siguientes» Ha de entenderse, entonces que existe vulneraciéon del
nucleo esencial de este derecho, cuando la entidad correspondiente no emite una
respuesta en un lapso que, en los términos de la Corte Constitucional, se ajuste a la
nocién de pronta resolucion, y/o cuando la supuesta respuesta se limita a evadir la
peticién planteada, al no dar una solucién de fondo al asunto sometido a su
consideracion.

Asi las cosas, de una revision del material probatorio adosado al legajo digital, bien
pronto se columbra por este Juzgador que la accién de tutela resulta improcedeqte, por
cuanto, el accionante no aportd la peticién ni allegé prueba que acredite la radicacion
de la peticién ante la entidad accionada. En punto de ello, la Corte Const1tuc1onal_ha
senalado que “un juez no puede conceder una tutela si en el respectivo proceso no existe
prueba, al menos sumaria, de la violacién concreta de un derecho fundamental, pues el
objetivo de la accién constitucional es garantizar la efectividad fie los derechos
fundamentales, cuya trasgresién o amenaza opone la intervencién del juez dentro de un

procedimiento preferente y sumario!”.

Dicho de otra forma, los hechos o circunstancias afirmados por quien alega la
vulneraciéon de derechos fundamentales en el tramite de una acci()_n de tutela, deben ser
probados siquiera sumariamente, a fin de que el juez pueda inferir con plen.zit certeza la
verdad material con relacién a la vulneraciéon de los mismos. Tal situaciéon permite
concluir que la decisiéon tomada por el A-quo se encuentra ajustada a derecho, y por

ende, habra de confirmarse.

Corolario y sin mayores elucubraciones que a la postre resultan innecesarias, €s
procedente la confirmacién de la decisién impugnada por las razones expuestas por el

A-quo.

En suma de lo ya anotado, revisada la documental allegada por los Juzgados 80 Penal
Municipal con funcién de Control de Garantias de esta ciudad, asi como la encartada,
se observa que en dicha autoridad judicial se tramito la accion constitucional radicada
bajo el No. 11001408808020230001900, que trata de las mismas partes y, tanto esta
accién de tutela como la tramitada en aquella instancia, se fundamentaron en los
mismos hechos, como también se expuso la vulneracion de las mismas prerrogativas
superiores, tratandose en efecto de idénticas pretensiones; sin embargo, no se puede
determinar si se trata de las mismas peticiones por falta de las mismas.

En relacién con lo anterior, es importante advertir al accionante que conformidad con
el articulo 38 del Decreto 2591 de 1991, se ha establecido que la duplicidad en el
ejercicio de la accién de amparo constitucional, torna improcedente €l mecanismo y, en
caso de que se acredite ausencia de motivo expresamente justificado, permite considerar
la actuacién como temeraria, al respecto, la norma en cita dispone: «/c/luando, sin motivo
expresamente justificado, la misma accién de tutela se presente por la misma persona o
su representante ante varios jueces o tribunales, se rechazaran o decidirdn
desfavorablemente todas las solicitudes». En efecto, el Alto Tribunal de lo Constitucional,
ha reprochado la formulacién simultanea o sucesiva de acciones de tutela sobre la
misma materia, por cuanto, una actuacion en tal sentido, ademas de atentar contra los
principios de economia procesal, eficiencia y eficacia, resulta desleal y deshonesta por
comprometer la capacidad judicial del Estado.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el Juzgado VEINTIUNO Civil
del Circuito de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autcridad de la ley,

RESUELVE:

! Sentencia T-702 de 2000
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SEGUNDO: NOTIFICAR €s
expedito, de tal manera qu

te fallo al Juzgado de origen y a las partes por el medio mas
€ Se asegure su conocimiento.

o de los diez dias siguientes a la ejecutoria de

»ala Corte ConstitucionAl, una vez te el periodo de aislamiento

para su eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE vy cUmMmp
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LIQUIDACION DE COSTAS

.PROCESO EJECUTIVO 110013103020 2020 00361 00

CONCEPTO

FOLIO MONTO
Agencias en Derecho Primera Instancia REG. 17 C-1 3'600.000
TOTAL $3’600.000

SON: TRES MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS
MCTE. ’

De conformidad con el art. 366 del C.G. de P.,

se ingresa al despacho hoy 08 de mayo de 2023

SEBASTIAN GWL‘EZ RAMOS

Secretbrio
o




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
- Bogota, D. C., (9 MAYo 083

P'roceso‘ EJECUTIVO 1100131030212020 00361 00

A la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobacién. (art. 366 C: G.-del P.).

Ejecutoriado el presente auto, remitase el proceso a los Sefores jueces
civiles del Circuito de EJecuc1on de Sentencias de Bogota para que
continden el conocimiento del mismo.

NOTIFIQUESE, / |
' ALBXTLUCY COCK A
JUEZ

4
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., nueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Imposiciéon de servidumbre N° 1 10013103-021-
2020-00178-00

Se niega la solicitud de aclaracion de sentencia presentada por la
parte actora, como quiera que no reune los presupuestos del art. 285 del
C.G.P., al no contener su parte resolutiva conceptos o frases que ofrezcan
motivos de duda.

Frente a la nota devolutiva de la Oficina de Registro De
Instrumentos Publicos de Neira (a. 0039), téngase en cuenta que €n la
parte resolutiva de la sentencia se indica el folio de matricula y linderos
del area objeto de imposicion de servidumbre, de alli que se encuentra
plenamente identificada.

NOTIFIiQUESE,

I

Z
A UCY COCK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electronico a las 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C. nueve de mayo de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Imposicién de servidumbre N° 110013103-021-
2020-00424-00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que se acredité la
inscripeidon de la demanda en el correspondiente folio de matricula (a. 0026).

Igualmente, que la sociedad demandada se notificé de manera personal (a.
0020), quien dentro del término contesté la demanda oponiéndose a los
montos senalados como indemnizacion (a. 00021).

Por lo tanto, atendiendo las previsiones del art. 74 del C.G.P., se reconoce
personeria a la Dra. YEIMY CRISTINA RODRIGUEZ MARIN como apoderada
de la demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido visto
a archivo 0001.

Respecto al desacuerdo en los montos sefalados como indemnizacion,
téngase en cuenta que la parte demandada no solicitd un avalto sobre la
indemnizacién a que haya lugar por la imposicién de la servidumbre,
conforme lo faculta el numeral 5 del articulo 2.2.3.7.5.3 del decreto unico
reglamentario 1073 de 2015.

No obstante, continuando con el tramite, conforme lo dispuesto en el
paragrafo del art. 376 del C.G.P., el Despacho senala la hora de las

AC A V. , del dia O - ,del mesde 2 € ptlom b del afio 2023,
para adelantar la audiencia de que trata el art. 372 Yidem.

A la audiencia debera concurrir el sefior JEASSON MANUEL ALFONSO
ZORRO, quien elaboro el Informe de Avaluo de Servidumbre presentado con
la demanda, con el fin de que rinda interrogatorio sobre el mismo.

Asi mismo, se les hace saber ademas que las partes deberan concurrir a
esta diligencia, pues sus apoderados tendran la facultad de confesar,
conciliar, desistir y en general para disponer del derecho en litigio.

Para el efecto, las partes y apoderados recibirdn correo electronico
indicando el link para realizar la correspondiente conexién virtual.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma Jfrhontesrwcendo).ramajudicial.gov.co y

imolinai@cendoj.ramajudicial. vdo)/ /

ALVAREZ

NOTIFIiQUESE,

UCY C
JUEZ

AL

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notiflicé por estado electrénico
alas 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C. nueve de mayo de dos mil veintitrés

PROCESO DECLARATIVO ESPECIAL DE EXPROPIACION No. 110013103-021-2021-

00257-00 (Dg)

ga a las diligencias el Certificado de Tradicién

Para los fines legales pertinentes, s¢ agre
n de la demanda en el folio de matricula del

mediante el cual se acredita la inscripcio
inmueble objeto de expropiacion {a. 0025).

De otra parte, no se tiene en cuenta la documental aportada respecto a la notificacién a la
demanda (fl. 0016-0017), por no reunir los requisitos del art. 291 del C.G.P., ni art. 8 del
Decreto 806 de 2020, citado en la comunicacion denominada “notificacion personal”.

En consecuencia, se requiere a la parte actora con el fin de que agote la notificacién a las
personas demandadas, dando estricto cumplimiento a los art. 291 y 292 del C.G.P.,
remitiendo las respectivas comunicaciones de manera fisica o atendiendo el art. 8 de la Ley
2213 de 2023, mediante el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccién electrénica, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual,

conforma dicha norma.

Finalmente, respecto a la sohtud de entrega anticipada efectuada en la demanda, estipula

el numeral 4 del Art. 399 del C.G del P. que: “Desde la presentacién de la demanda, a
solicitud de la entidad demandante, se decretara la entrega anticipada del bien, siempre que
aquélla consigne a ordenes del juzgado el valor establecido en el avaluo aportado.”,
acreditado dicho requisito conforme el avaliio aportado (a. 0001), tal como s€ observa, a
través de la consignaciéon del saldo pendiente por cancelar por valor de $630.370,02
correspondiente al 20% restante del valor total del Avaluo Comercial Corporativo, asi:

M’ Banco Agrario de Colombia
N 800-4

200 .037.

DATOS DEL DEMANDADO
Nombre NAIRTH DUBREDTH DEL VILLAMIL FRANCO

Tipo identificacion ~ CEDUA DE GUDADANIA Numero identificacion 73422383
NGmero de Tindos 1
" Documento Fecha Fecha de
Nimero dei TR Doraandante Nombre Esmdo  constimcion  Pago o
$00100008022689 301297503 PGENGIA NACIONAL DE ANI e PR NG APLICA $830370.0¢
Towi Valor 3630 370.00

El Juzgado dispone:

1. Ordénese la entrega anticipada a la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANI del inmueble o area objeto de esta causa de expropiacion.

2. Para tal efecto, por secretarpi ibrese despacho comisorio con los insertos

e informacién del caso, con destino a 2 Civih Promiseno Milnicipal de San Luis de
Gaceno - Boyaca.
NOTIFIQUESE,
AL UCY CK ALVAREZ
EZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




