JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 110013103-021-2016-00089-00
Por Secretaria requiérase a la secuestre designada (c. 0004 a. 04)

con el fin de que rinda cuentas de su gestién en el término de diez (10) dias,

so pena de relevarla del cargo y comunicar al Consejo Superior de la

Judicatura, sobre la omisién, conf tme las previsiones del art. 50 del C.G.P.
NOTIFIiQUESE, /
Z

ALVARE

AL UCY CO

JUEZ

(2

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electrénico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 110013103-021-2016-00089-00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el término

concedido mediante auto 11 de julio de 2023 (a. 0031) transcurrié en
silencio.,

Ahora bien, atendiendo lo solicitado por la parte actora (a. 0033), el
Despacho d1spone

Senalese la hora de las 11.30 a.m., del dia 27, del mes de febrero,
del afio 2024, para llevar a cabo la d111genc1a de remate del bien inmueble
objeto de division, el cual se llevara a cabo en la sala asignada para la fecha.

Sera postura admisible la que cubra el 100% del avaltio comercial
dado al inmueble, esto es, la suma de $567.116.793.00, previa consignacion
a ordenes del juzgado del 40% del avaltio respectivo del bien (a. 0024).

Para los fines pertinentes procédase a dar cumplimiento al art. 450
del C.G.P., respecto a la publicacién del remate, debiéndose allegar por los
1nteresados antes de la apertura de la licitacién, una copia informal de la
pagina del periédico o la constancia del medio de comunicacién en que se
haya hecho la publicacién, asi como un certificado de tradicion y libertad
del inmueble expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

Las personas interesadas deben tener acceso al expediente, hacer
entregal de los sobres cerrados en la Secretaria del Despacho, indicando el
canal digital donde pueden recibir comunicaciones.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegad 1 correo 1;1/sntuc1onal del funcionario

organizador de la misma moh al@ce ()/Vfama]u’dlclal gov.co) 'y
(dmontesr@cendoj.ramajudicial /

NOTIFIQUESE,

AL OCK ALV
JUEZ

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electrénico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D. C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 110013103-021-2019-00280-00

Teniendo en cuenta que para la diligencia de remate programada el
26 de septiembre de 2023, se realizé un depésito judicial por parte de la
sociedad GFQ INVESTMENT COLOMBIA SAS para hacer postura; por
Secretaria hagase devolucion al depositante del dinero consignado (a. 0048).

De otra parte, requiérase al secuestre designado con el fin de que rinda
cuentas de su gestion en el término de diez (10) dias, so pena de relevarla
del cargo y comunicar al Consejo Superior de la Judicatura, sobre la
omision, conforme las previsiones delart. 50

NOTIFIQUESE,

AL U

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D, €., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N“ 1 10013103-021-2019-00280-00

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que la diligencin
programada para el 26 de neptiembre de 2023, no se llevo a cabo debido a
la suspension de términos judiciales a nivel nacional decretada mediante
ACUERDO PC8JA23-12089, que cursd del 14 al 20 de septiembre de la
presente anualidad, debido a fallas en los servicios tecnologicos de la Rama

Judicial,

Por lo tanto, con el fin de continuar el tramite, el Despacho dispone:

Sefdlese 1a hora de las 11:30 AM, del dia DIECINUEVE (19), del
mes de ENERO, del afio 2024, para llevar a cabo la diligencia de remate
del bien inmueble objeto de division, el cual se llevara a caho en la sala
asignada para la fecha,

Sera postura admisible la que cubra ¢l 70% del avalto comercial dado
al inmueble, esto es, la suma de $225.000.000.00, previa consignacion a
ordenes del juzgado del 40% del avalGo respectivo del bien (fl. 65),

Para los fines pertinentes procédase a dar cumplimiento al art, 450
del C.G.P., respecto a la publicacion del remate, debiéndose allegar por los
interesados, antes de la apertura de la licitacion, una copia informal de la
pagina del periédico o la constancia del medio de comunicacion en que se
haya hecho la publicacién, asi como un certificado de tradicién y libertad
del inmueble expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

Las personas interesadas deben tener acceso al expediente, hacer
entrega de los sobres cerrados en la Sccretaria del Despacho, indicando ¢l
canal digital donde pueden recibir comunicaciones.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegadaal corrco institucional del funcionario
organizador de la misma //molimai@ceridoi.rapajudicial.gov.co) y
(dmontesn@cendoj.ramajudicia ' /

NOTIFiQUESE,

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterfor se notificod por estado electrénico a las 8
am,

Kl Secretario,

" BEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 110013103-021-2019-00743-00

Para los fines pertinentes téngase en cuenta que por la Secretaria se
procedi6 a efectuar el requerimiento a la sociedad designada como secuestre
en el presente asunto (a. 0013), quien dentro del término concedido guardé
silencio.

En consecuencia, por Secretaria requiérase nuevamente a la
sociedad con el fin de que rinda cuentas de su gestion en el término de diez
(10), so pena de relevarlo del cargo y comunicar al Consejo Superior de la
Judicatura, sobre la omisién, coni})nme las previsiones del art. 50 del C.G.P.

/4

CY COCK ALVAREZ

NOTIFiQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D. C,, veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 110013103-021 -2019-00743-00

Atendiendo lo solicitado por la parte actora (a. 0012), el Despacho
dispone:

Sendlese la hora de las 8.15 a.m., del din 18, del mes de marzo,
de‘l aio 20.2‘4.‘ para llevar a cabo la diligencia de remate del bien inmueble
objeto de division, el cual se llevard a cabo en la sala asignada para la fecha,

Serd postura admisible la que cubra el 100% del avaliio comercial
da.do al mmueple. esto es, la suma de $702,728.647.00, previa consignacion
a ordenes del juzgado del 40% del avaltio respectivo del bien (fl. 13-27).

Para los fines pertinentes procédase a dar cumplimiento al art. 450
Fiel C.G.P,, respecto a la publicacién del remate, debiéndose allegar por los
Interesados, antes de la apertura de la licitacién, una copia informal de la
pagina del periédico o la constancia del medio de comunicacién en que se
haya hecho la publicacién, asi como un certificado de tradicion y libertad
del inmueble expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

Las personas interesadas deben tener acceso al expediente, hacer
entregal de los sobres cerrados en la Secretaria del Despacho, indicando el
canal digital donde pueden recibir comunicaciones.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma jmolinai@cendoj.ramajudicial.gov.co) y
(dmontesn@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE,

UCY COCK ALVAREZ
JUEZ

A

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am,

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C,, Veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Divisorio No. 11001 31 03 021 2019 00749 00

Atendiendo la solicitud que antecede elevada por eﬁa;io 6;& /r de la
parte actqral sena\lD la hora de las del
T welembse deps2 0,23, -, para que tenga
lugar la diligenma de REMATE del bien inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. S0C-1132426 que se encuentra secuestrado y

avaluado en este proceso, conforme a lo dispuesto por el art. 411 del C. G.
del P,

El bien materia de licitacién se encuentra avaluado en la suma de
$129.323.200,00 y sera postura admisible la que cubra el 100% del avaluo
dado al mismo, previa ccrsignacion a o6rdenes de este Juzgado del
porcentaje legal correspondiente al 40% de dicho avaluo, esto es:

FOLIO DE MATRICULA | Valor 100% postura | Valor 40% a consignar
50C-1132426 $ 323.308.000,00 $129.323.200,00

Elabérese el aviso correspondiente y por la parte actora procédase a la
publicacién con antelacion no inferior a diez dias a la fecha senalada para
el remate, en un periédico de amplia circulacién en la ciudad de ubicacion
de los bienes a subastar, o en su defecto, en una radiodifusora local como
lo dispone el art. 450 ibidem. En la publicacién debera incluirse junto con
el Juzgado que hace el remate su correo institucional de notificacion
ccto2 1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co y de correos
imolinai@cendoj.ramajudicial.gov.co del organizador de la diligencia.
Alléguese igualmente certilicado de tradicidn y libertad del inmueble
expedido dentro de los cinco (§) dias anteriores a la fecha prevista para la
diligencia de remate, por correo electrénico a este Despacho.

En caso de que la parie interesada no dé cumplimiento a los
requerimientos de ley para llevar a cabo la licitacién, razén por la cual no se
realice la misma y se presente algin postor interesado, se dispone de
antemano su devolucion d¢ manera inmediata de los titulos de depésito
judicial consignados para el efecto

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022, la diligencia
se desarrollara de forma presenciag; en lg, sala asxgnada para la fecha, por
secretaria hagase el correspoundieple fidamjento ‘ las partes y
demas intervinientes. '

NOTIFIQUESE,

ALBANLUCY COCKR ALVA
JUEZ
(1)

! Archivo Digital “ 0035 EscritoSolicitaFlUarFechaRemate pdf”
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JUZGADQ VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
ogotd, D.C., veintiocho de septiembre de dos mii veintitrés

Proceso Divisorio N° 11001-31-03-0321-2020-00209-00

Continuando con el tramite procesal, se dispone sefialar fecha para
que tenga lugar el REMATE del bien objeto de division, teniendo en cuenta
que la subasta anterior se declaré desierta (a. 0089):

Senalese la hora de las 2.15 p.m., del dia 27, del mes de febrero,
del afio 2024, para llevar a cabo la diligencia de remate del bien inmueble
objeto de division, el cual se llevara a cabo en la sala asignada para la fecha.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaliio comercial dado

al inmueble, previa consignacion a érdenes del juzgado del 40% del avalio
respectivo del bien (a. 0001).

Para los fines pertinentes procédase a dar cumplimiento al art. 450
del C.G.P., respecto a la publicacion del remate, debiéndose allegar por los
interesados, antes de la apertura de la licitacién, una copia informal de la
pagina del periédico o la constancia del medio de comunicaciéon €n que se
haya hecho la publicacion, asi como un certificado de tradicion y libertad

del inmueble expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

Las personas interesadas deben tener acceso al expediente, hacer
entrega de los sobres cerrados en la Secretaria del Despacho dentro del

horario judicial, indicando el canal dicital donde pueden recibir
comunicaciones.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario

organizador de la misma jﬁolimaﬁcendoi,ramaiudicial.Qov.co)
(dmontesr@cendoj.ramajudicial. gy

A2

NOTIFIQUESE,

ALB CY ZOCK ALVAREZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado
electronico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 1 iOO 13103-021-2020-00354-00

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que la diligencia
programada para el 15 de septiembre de 2023, no se llevé a cabo debido a
la suspension de términos judiciales a nivel nacional decretada mediante
ACUERDO PCSJA23-12089, que cursd del 14 al 20 de septiembre de la
presente anualidad, debido a fallas en los servicios tecnologicos de la Rama
Judicial.

Por lo tanto, con el fin de continuar el tramite, el Despacho dispone:

Sernalese la hora de las 9:00 AM, del dia DIECINUEVE (19), del mes
de ENERO, del afio 2024, para llevar a cabo la diligencia de remate del bien
inmueble objeto de division, el cual se llevara a cabo en la sala asignada
para la fecha.

Sera postura admisible la que cubra el 100% del avaltio comercial
dado al inmueble, esto es, la suma de $493.143.000.00, previa consignacion
a ordenes del juzgado del 40% del avalio respectivo del bien (fl. 65).

Para los fines pertinentes procédase a dar cumplimiento al art. 450
del C.G.P., respecto a la publicacion del remate, debiéndose allegar por los
interesados, antes de la apertura de la licitaciéon, una copia informal de la
pagina del periédico o la constancia del medio de comunicacién en que se
haya hecho la publicacién, asi como un certificado de tradiciéon y libertad
del inmueble expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

Las personas interesadas deben tener acceso al expediente, hacer
entregal de los sobres cerrados en la Secretaria del Despacho, indicando el
canal digital donde pueden recibir comunicaciones.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada z}l cofreo ins;itucional del funcionario
organizador de Ila mismaa)%;m 1nai@c9¢(dbi7ramaiudicial.gov.co) y
(dmontesr@cendoj.ramajudicial. v.do. 4

NOTIFiQUESE,

AL U

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., Veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

21/3¢

quisitos legales para ello, se decide sobre 1a divisién
eso referenciado, previos los siguientes,

Reunidos los re
incoada en el proc

I. -~ ANTECEDENTES

‘ La senora Blanca Ligia Benavides de Pinzén, a través de apoderado
Judicial constituido para el efecto, demandé a Luis Alberto Pinzén Avila,
para que mediante el tramite del proceso divisorio se decrete la venta de
la cosa comun, respecto del predio ubicado en la Calle 64 A Sur No. 71
G-35 (Direccién Catastral) y Calle 64 A Sur No. 71 F-65 de esta ciudad,
al cual corresponde la matricula inmobiliaria No. 50S-184862.

II. ACTUACION PROCESAL

Mediante proveido calendado marzo 3 de 2021 se admitié6 la
demanda, con la consecuente orden de inscripcién en el folio de matricula
inmobiliaria del predio materia de divisién y se dispuso la notificacion de
la pasiva; quien se enter6 de la providencia de conformidad con el art. 8°
de la Ley 2213 de 2022, quien contesté la demanda oponiéndose a las
suplicas del libelo, con todo, no alegé pacto de indivisién, incluso,
tampoco objeté el avaluo allegado con la demanda ni solicité la
comparecencia del perito quien lo elaboré.

III. CONSIDERACIONES -

Como es bien sabido, el propésito de la particién o divisién de bienes
es poner fin al estado de indivisién mediante la liquidacién y distribucién
entre los participes del caudal poseido proindiviso, en partes o lotes que

‘guarden proporciéon con los derechos cuantitativos de cada uno de
ellos. En otras palabras, es la operaciéon por la cual el bien comun se
divide en tantos lotes cuantos comuneros sean, recibiendo cada uno de
ellos la propiedad exclusiva de uno de los lotes, convirtiéndose las cuotas
indivisas y abstractas de cada uno de los comuneros en partes concretas
y materiales o su eguivalente en dinero.

Para remediar esta situacion, el Legislador cpngagr() el proceso
divisorio segun lo estatuido en los articulos 406 y 31gu1e{1tcs del Cddigo
General del Proceso, los cuales determinan el curso a seguir para ot?tener,
ya sea la divisién material del predio cuar_ld..o. el mismo sea susceptible de
ésta ora su venta en publica subasta (du./lszén qd valorem), y en ambos
casos definir la forma como se deben distribuir los derechos de cada

integrante.

De alli se desprende que esta accion no tiene como ﬁnlalidad discutir
el derecho de propiedad, por cuanto para su proc.edenma es requisito
indispensable que con la demanda se acredite tal calidad en cabeza de los
extremos procesales, esto €s, s€ debe_ra_ allegar‘la prueba que estableztia
la titularidad del derecho de dominio, tratandose de inmuebles la

Pagina 1 de 3
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escr@tg‘ra publica contentiva del titulo de adquisicion y el certificado de
tradicién que confirme el modo. :

Luego entonces, la vigencia o no de una sociedad conyugal no afecta
el derecho sustancial que tienen los conduerios sobre la cosa comun toda
vez que, la cuota que corresponde a los comuneros en el bien cc,)ml’Jn
pertenecelal patrimonio particular de cada uno de ellos y en esa medida
como nadie esta obligado a vivir en la indivision resulta viable el ejercicio
de esta accién para ponerle fin a tal estado de cosas.

Como en el caso sub examine, se pretende la venta en publica
subasta del bien que en comun y proindiviso pertenece a los extremos
procesales; de manera que la intencién de alguno de los comuneros es
viable, cuando manifiesta no querer permanecer en indivision.

En relacién al tramite que debe darse a este tipo de asuntos, el
articulo 409 del Cédigo General del Proceso, indica que si el demandado
no alega pacto de indivisién en la contestacion, se debe decretar mediante
auto la venta solicitada, por tanto, carente de tal manifestacion, al no
haberse reclamado mejoras sobre el bien pretendido subasta, ni objecion
debidamente configurada frente al monto del avaliio arrimado es
pertinente dar viabilidad al petitum demandatorio ordenando la venta ad
valorem del bien que en comun y proindiviso son titulares las partes.

Por‘lo expuesto, el JUZGADC VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.,

IV. RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la venta en publica subasta del inmueble
ubicado en la Calle 64 A Sur No. 71 G-35 (Direccion Catastral) v Calle 64
A Sur No. 71 F-65 de esta ciudad al cual corresponde la matricula

inmobiliaria No. 50S-184862.

SEGUNDO: Para efectos del REMATE, téngase en cuenta el avaluo
del predio arrimado por el demandante, el cual asciende a la suma de

$259.860.000,00.

TERCERO: ORDENAR el secuestro del bien materia del presente
tramite, para lo cual de conformidad con el inciso 3° del art. 38 del C.G.P.,
se comisiona al sefior Alcalde Local de la zona respectiva /o Inspector
de Policia de la zona respectiva ./o Juzgados de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple Nos. 027, 028, 029 y 030 de Bogota y/o
Juzgados Civiles Municipales -Repartlo, con todas las facultades del

1 1a Corte Constitucional en su providencia STP2000-2019 dispuso: “La comisién judicial ha sido
concebida por la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en los siguientes términos: “La comisién, en
materia procesal, constituye una forma de delegacié.n gie competencia en cuya wrtu@ un juez traslada a otro de
igual o menor jerarquia - dentro de la misma especialidad de la Jurfsdroadr.t- o a ciertas autoridades oficiales -
en los casos expresamente previstos-, algunas de Iqs Jfacultades de instruccidn y ejecucion que le asisten, con el
fin de que agote determinados actos de cardcter instrumental que son necesarios para la buena marcha del
proceso. No hay, pues, un desprendimiento de la potestad decisoria, ni de la direccion del juicio; se trata,

tablecido para que respecto de un acto procesal especifico el comisionado haga

simplemente, de un mecanismo es 2
las veces del comitente e, investido de ese ropaje, dé buena cuenta del encargo que se le hace, cumplido el cual,
habré de remitir su actuacién para que haga parte del expediente”. A través de la comisién, no sélo se materializa

el principio de colaboracion arménica que guia la actividad de las autoridades, sino que ademds contribuye a
que el ejercicio de la funcién Jjudicial se adelante de forma eficaz y eficiente. [...] Frente a la comisién es posible

seralar las siguientes caracteristicas: i) Puede conferirse para la practica de pruebas y de diligencias que deban
Pagina2 de 3
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caso, para la practica de 1a diligencia. Se concede a] Comisionado amplias
facultades para la practica de la comisién de conformidad con lo normado

en los arts. 37, 38 y 40 idem, incl la dg nombrar secuestre y senalarle
honorarios Provisionales. Por § i

los insertos del caso.

yibre espdcho comisorio con
NOTIFIQUESE, /<(
AL CYCOCK ALVARE

. tro y embargo de bienes.
adelantarse por fuera de la sede del juez de conocimiento. De IQ’}“_ll fe SRo; ’,’,-‘;mnf;ﬁi:": sha gerlalado: “Luego, la
Justamente frente a los casos en los cuales procede la comisién, la ju fa facilitar y no para contrariar o
comisién judicial es una institucién procesal que ha sudq gstableada pc}d concebida como un instrumento
desvirtuar el principio del debido proceso en materia Judicial, P“esbh‘r’ Slr:ctl'ca de pruebas (art. 31 C.P.C) en
procesal idéneo para permitir que en materia civil pueda Heuar.'se a cabo la '._szon del territorio® (art. 181 C.P.C.),
un lugar diferente al de la Jurisdiccién y que el Juez "no lo pudiere hacerp:mrega de bienes fuera de la sefie, en
o puedan realizarse “diligencias® fuera de la sede y ‘pat:a secuestro y den recaer en "autoridades de igual o
cuanto fuere menester fart. 31 C.P.C., comisiones estas ultimas QUG_P:;‘ 32 ine. 1° C.P.C)"
inferior categoria® o en “los alcaldes y demds funcionarios de policta® (art.
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

28 SEP 2023

1-00387

Bogota, D. C,,

Declarativo Divisorio Ad Valorem No. 110013103-021 -202

téngase en cuenta que los
JEREZ y MAGDA GUISELA
(a. 0038), recibido el 8 de
staron la demanda (a.

Para los fines legales pertinentes,
demandados BERNARDO ISMAEL CANON
AGAMEZ JEREZ se notificaron mediante aviso
junio 2023, quienes dentro del término no conte

0039).

Respecto al escrito de contestaciéon en nomb

GUISELA AGAMEZ JEREZ, no se tiene en cuenta por €
quiera que para ello contaba hasta el dia 27 de junioy €

siguiente 12 de julio del corriente (a. 0044 — 0045).

re de la demanda MAGDA
xtemporaneo, como
1 mismo se radico el

Ahora, con el fin de continuar el tramite correspondiente, acatando
| art. 409 del C.G.P. a solicitud de la

las previsiones del inciso primero de
demandada AURA KARINA AGAMEZ JEREZ (a. 0020) el Despacho dispone
citar al perito avaluador CHRISTIAN GERMAN DIAZ, para interrogarlo sobre

su dictamen, allegado con la demanda (a. 0001).
3 o ?H , del

Para el efecto se sefiala la hora de Dgs Q
dia_ BB £ QO@€O  delafio OGQ.LI/

, mes

Los apoderados y perito recibiran correo electronico indicando el link
para realizar la correspondiente conexiéon virtual.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma jmolinai@cendoj.ramajudicial.gov.co y

(dmon tesr@cendoi.ramaiudicial.goﬁcc; p
NOTIFIQUESE, | M
AL CY/AOCK ALVAREZ

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., Veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Divisorio N°110013 103-021-2022-00419-00

Para todos los efectos legales, téngase en cuenta que el abogado de oficio
de las demandadas MARY SOLEDAD CASTIBLANCO RUIZ, ESMERALDA
CASTIBLANCO RUIZ y NUBIA CASTIBLANCO RUIZ contesté la demanda
oponiéndose a las suplicas del libelo, con todo, no alegdé pacto de
indivisién, incluso, tampoco objeté el avaltio allegado con la demanda ni
solicitd la comparecencia del perito quien lo elaboro, imperativos legales

que deben nutrir la defensa, tal como lo advierte el articulo 409 del Codigo
General del Proceso.

Se reconoce al atogadc M
judicial del extremo pasiv
conferido.

rio Marino Saavedra Soler, como apoderado
0, =n l0s términos y para los efectos del poder

Se desatiends el escrito obrante en el archivo digital “0035
EscritoApoderadoDemandantes 2022-419.pdf”, por tanto, se torna

inconducente proveer sobre el memorial obrante en el abonado, ello,

teniendo en cuenta, 1z clacs A= Droceso que aqui se tramita.

. . 7
Por ultimo, se requiere a la pga"tc/ac
inscripcién de la demanda en el ¢4

1l fin de que acredite la

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., 9 8 SEP 2023

Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 1100141890-44-2023-00054-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA .

Se resuelve a continuacién la impugnacién asignada por reparto a este Despacho el 4
de septiembre de 2023, presentada por el accionante en contra el fallo de primera
instancia proferido en julio 31 de 2023, por el Juzgado Cuarenta y Cuatro de Pequerias
Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C. dentro de la accion de tutela promovida
por el senior CRISTIAN EDUARDO MEDINA CANO en contra de COOPERATIVA
MULTIACTIVA NACIONAL, donde se vinculé de oficio al EJERCITO NACIONAL DE
COLOMBIA y la COOPERATIVA DE CREDITOS MEDINA "EN INTERVENCION"
COOCREDIMED, por la presunta vulneraciéon de sus derechos fundamentales al buen
nombre, honra, habeas data y debido proceso. .

SITUACION FACTICA PLANTEADA
1.- Serial6 el actor como supuestos facticos de la accién, en resumen, los siguientes:

1.1.- Que es oficial del Ejército Nacional desde el afio 2016, recibiendo su némina desde
junio del mismo ano a la cuenta de ahorros del Banco Bogota

1.2.- Que, en agosto de 2016, de la némina recibida le hacen un descuento por el valor
de $348.333 por concepto de un supuesto préstamo otorgado por la Cooperativa
Multiactiva Nacional Colombiana, que por ello se dirigié al area responsable del Ejercito
Nacional, en donde le informan que tiene una deuda por el valor de $16.719.984,
desembolsado a una cuenta del Banco Caja Social.

1.3.- En consecuencia, el 23 de agosto de 2016, procedié a hacer el respectivo reclamo
bajo el radicado 7249, al Banco Caja Social, quien respondié que efectivamente se
trataba de una suplantacién de identidad, presentando asi la respectiva denuncia penal
mediante noticia criminal No 190016000602201607027 de fecha 23 de agosto de 2016
en la ciudad de Popayan — Cauca, donde me encontraba laborando para la fecha de los

hechos.

1.4.- De igual manera, resalté que en agosto del annio 2020, nuevamente por parte del
area de nomina del Ejercito Nacional de Colombia, le comienzan a realizar nuevamente
descuentos por el valor de $348.333, en el mes de septiembre también le realizan un
descuento, ambos a nombre de la Cooperativa Multiactiva Nacional Colombiana,
situacién por la cual se comunicé con un suboficial de némina del Ejercito nacional de
Colombia, quien le indica que fue un error dicho descuento y que en el mes de octubre

no sucederia.

1.5.- A su vez indicé que, el 14 de septiembre de 2020, radica denuncia ante la fiscalia
general de la Nacién, la cual fue archivada aduciendo que habia querellante ilegitimo,
sin haber sido notificandole la decisién ni realizar las investigaciones pertinentes.

1.6.- Que, en mayo de 2023, la entidad COOMUNCOL a través del area de cartera remite
una informacién indicando que adeuda un valor de $29.105.678 obligacién vencida.

1.7.- Aduce que, €l dia 13 de junio de 2023, elevo derecho de peticién ante la entidad
COOMUNCOL, solicitando la anulacién de dichos cobros, respondiendo dicha entidad
que tiene una obligacion existente.




1.8.- Por lo expuesto, acude a este medio residual y excepcional o
: .teCCié'n sus derechos fundamentale_s, y en consecuencia S€ Suspendan dlc
pro itiva los cobros de obligaciones inexistentes con la entidad COOMUNCr(.)
iﬁzg-iol solicita se eliminen todos los dgtos persqnaletseqwlrr:p:;e\? 1en dicha em',;'ad
ordenar a la misma que tome las acciones pertinentes p olver a ser Objetg L\Q

suplantacion.

TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

imi Cuatro de Pequenas Causas y

- 1 conocimiento por el Juzgado Cuarenta y 0 C _
g. Avgffr?coiaeMmtiple de Bogota D.C., por auto proferido en julio }7 c}e 2023, ordens
oggali' a las accionada para que se pronunciara al respecto. Asi mismo, ordeno la
vinculacién del EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, y COOPERATIVA DE CREDITOS

MEDINA "EN INTERVENCION" COOCREDIMED.

2.1.- La accionada y las vinculadas guardaron silencio al requerimiento hecho por el A-
quo.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuento sobre lo sucedido en
el tramite de la instancia y citar jurisprudencia relacionada con el tema, declgro
IMPROCEDENTE el amparo constitucional deprecado por Cristian Eduardo Medina
Cano, comoquiera que el accionante no surtié la reclamacién ante el responsable o
encargado del tratamiento, asi como el procedimiento administrativo dispuesto ante la
SIC, mecanismos para la proteccién del derecho al habeas data, dado que debidé haberse
surtido dicho tramite desde el afio 2016 ante la Cooperativa Multiactiva Nacional
Colombiana y de ser necesario ante el Banco Caja Social para la supresion de sus datos
por el indebido tratamiento de datos personales por suplantacién de identidad,
situacién que no acaeciod, pues advierte este Juez Constitucional que son los unicos
medios para conseguir tal cometido, en ese contexto la accién de tutela erige, la
proteccion de los derechos fundamentales como el habeas data y los derechos
estrechamente relacionados como el buen nombre y honra, sin embargo la
jurisprudencia constitucional ha indicado que la solicitud por parte del afectado
constituye un presupuesto general para el ejercicio de la accién de tutela. Por
consiguiente, el requisito de procedibilidad en comento no ha sido agotado.

IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

4.- Notificada en debida forma la sentencia, el accionante, dentro de la oportunidad
concedida impugné el fallo de primera instancia, arguyendo que el planteamiento a 1
consideraciones por el A-quo, no son acertadas, por cuanto, no realizé un adecu
estudio a las pruebas aportadas, los hechos, pretensiones, y anexos, presentados en la
presente accion constitucional. Asi mismo, manifesté que: “De acuerdo con los soportes
probatorios que se adjuntaron realicé la reclamacion ante las entidades citadas: * Banco
caja social quien admitié la suplantacién de identidad {Respuesta del banco Caja Social
del 28-09-2016] « Queja presentada ante COOMUNCOL del 20-08-2020. Y ante la
reiteracién de los hechos, nuevamente en 2023, Y mas haciendo uso de mis datos
personales y oficiales [correo electrénico del ejército para enviarme notificaciones de cobrof
también he vuelto a presentar la reclamacioén respectiva, como lo indiqué en los adjuntos
de la tutela, que se vuelven a adjuntar en este escrito de impugnacién” (Sic).

as
ado

En consecuencia, solicito REVOCAR el fallo de primera instancia, en el sentido de
conceder el derecho al habeas data, en consecuencia, se ordene a la entidad accionada
proceda a rectificar la informacién por suplantacién y la devolucién de dineros.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia para conocer y
decidir sobre la presente impugnacién de conformidad con la prescripcidn del art, 32
del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del ejercicio de la accién de tutela.

(2023 - 00054 — 22 INST)
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Jueces, en todo momento y lugar, mediante un
por s_t’ misma o por quien actie a su nombre, la
constitucionales Sfundamentales, cuando quiera que
dos por la accién o la omisién de cualquier autoridad

publica”.

De los .
derechos fundamentales invocados en esta suplica constitucional.

Cabe memorar, que €l derecho fu
Y consagrado en la Juris
én determinados evento
los derechos Jundament
la jurisprudencia de ia

ndamental denominado “habeas data”, ha sido definido
prudencia Constitucional, en cuanto a su alcance y aplicacion
S, en los siguientes términos «E! articulo 15 Superior, consagra
ales al buen nombre y al habeas data, los cuales, de acuerdo con
i Corte, si bien guardqn relacién, tienen rasgos particulares que los
RgLL _Cfﬂzan, de tal suerte que la vulneraciéon de alguno de ellos no siempre supone la
vzolacwr'L dgl otro. Al respecto, se ha escindido el nucleo de proteccion de tales derechos
en los szgyuentes términos: “Debe decirse que en lo relativo al manejo de la informacion,
lq proteccion del derecho al buen nombre se circunscribe a gue dicha informacion sea
clerta y veraz, esto es, que los datos contenidos en ella no sean falsos ni erréneos. Por su
parte, la garantia del derecho a la intimidad hace referencia a que la informacién no toque
aspectos que pertenecen al ambito de privacidad minimo que tiene la persona y que sélo
a ella interesa. Finalmente, el derecho al habeas data salvaguarda lo relacionado con el
conocimiento, actualizacion y rectificacién de la informacién contenida en los mencionados
bancos de datos» (Sentencia T-017 de 2011, M.P., Gabriel Eduardo Mendoza Martelo).

Luego, conforme a lo anterior, resulta claro, que el amparo constitucional derivado del
ejercicio de los citados derechos, tiene lugar cuando los datos que obran en los bancos
de datos y de archivos, no sean consignados en legal forma, o modificados de acuerdo a
las circunstancias actuales de la persona sobre quien se circunscriben dentro del
término prudencial establecido en la normatividad que rige la materia, luego de haber
solicitado de manera directa a la entidad respectiva, su correccién, adicién, rectificacién
o el conocimiento de los datos registrados.

Del mismo modo, recuérdese que el inciso primero del art. 15 de la C.P., indica «[t]odas
las personas tienen derecho a su intimidad personal y familiar y a su buen nombre, y
el Estado debe respetarlos y hacerlos respetar. De igual modo, tienen derecho a conocer,
actualizar y rectificar las informaciones que se hayan recogido sobre ellas en bancos de
datos y en archivos de entidades publicas y privadas», pese a ello, tal prerrogativa no
puede tomarse en forma absoluta ya que la misma H. Corte Constitucional ha sostenido
que «..no cualquier expresién hiriente o chocante constituye per se un agravio de
naturaleza iusfundamental y, en tal sentido, ha determinado que debe tratarse de
opiniones o conceptos capaces de generar en la persona lo que se denomina un dano
moral tangible, supuesto que implica que “deben tener la virtualidad de ‘generar un
dano en el patrimonio moral del sujeto y su gravedad no depende en ningin caso de la
impresién personal que le pueda causar al ofendido alguna expresién proferida en su
contra en el curso de una polémica publica, como tampoco de la interpretacién que éste
tenga de ella, sino del margen razonable de objetividad que lesione €l nucleo esencial
del derecho”.

Téngase en cuenta que el articulo 25 de la Constitucion Politica sefiala que el strabajo
es un derecho y una obligacién social y goza, en todas sus modalidades, de la especial
proteccion del Estado. Toda persona tiene derecho a un trabajo en cqndiciones dignas
y justas», empero, ello no significa que cualquier controversia que surja en torno a este
derecho constitucional sea tutelable, toda vez que el ordenamiento juridico prevé para
el efecto acciones judiciales especificas cuyo conocimiento ha sido atribuido a la
jurisdiccién ordinaria laboral y a la de lo contencioso administrativo, seguin la forma de
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mar lo contrario, seria desnaturalizar 1, W

vinculaciéon de que se trate y, afir : :
q ubsidiario ¥y residual.

tutela, concretamente su caracter s

Establece el articulo 23 constitucional que ~/t/o{ia persgna t'zene derelcho A preseni N
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos d',g interes g erller:a IZ "i.amcula" Ya
obtener pronta resoluciérs, por tanto, cuando el legislador en;:llp eoh frasg Pronta
resolucién, quiso resaltar con el epiteto, la esencia del derecho unt'am_ental
mencionado, es decir, que toda autoridad publica esta en la obligacion cclms itucional
de responder las peticiones respetuosas qué S¢ le eleven, dentro de los términos
consagrados por las disposiciones respectivas. Por ello ha dicho la H. Corte

Constitucional:

«El texto constitucional vigente, recogiendo exigencias igualmente previstas en la carta de

1.886 contempla el derecho a obtener ‘la pronta resolucién’ de las peticiones respetuosas
presentadas ante las autoridades ‘por motivos de interés general o particular’ aspecto que
hace parte del nucleo esencial del derecho fundamental de peticion, ya que ‘sin la
posibilidad de exigir una respuesta rapida y oportuna careceria de la efectividad este
derecho’ y puede incluso llegar a afirmarse que el derecho fundamental seria inocuo st
solo se formulara en términos de poder presentar la respectiva peticion. Lo que hace
efectivo el derecho es que la peticién elevada sea resuelta rapidamente. De nada serviria
el derecho de peticién, si la misma Constitucién no consagrara el correlativo deber de las
autoridades de proferir pronta resolucién. Es en la resolucién y noenla formulacién donde
este derecho fundamental adquiere toda su dimensién como instrumento eficaz de la
participacién democratica, el derecho a la informacién y a la efectividad de los demas
derechos fundamentales».

De otra parte, el derecho de peticién consiste no sélo en la posibilidad de formular
solicitudes respetuosas ante las autoridades o ante los particulares, segun el caso, sino
que, ademas, él lleva implicito el derecho de obtener una pronta respuesta,
independientemente de que ésta sea positiva o negativa, pues debe distinguirse el
derecho de peticién del derecho a lo pedido. La respuesta dada debe ademas resolver el
asunto, se deduce entonces que el derecho de peticion para su vulneracién, se edifica
en que no se ha obtenido respuesta a la solicitud presentada por el peticionario.

Es necesario precisar al aqui accionante que como se encuentra establecido por la
jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dar las entidades publicas y
privadas a las peticiones que le sean formuladas, deben cumplir los siguientes
requisitos: 1. Ser oportuna; 2. Resolver de fondo, en forma clara, precisa y congruente con
lo solicitado; 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica que dicha
respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca es que se emita
una respuesta _en los términos indicados y, no ordenar a la_ accionada
reconocimiento de clase alguna, por cuanto no hace parte del derecho tutelado.

Ahora bien, si bien es cierto, el articulo 23 de la Constitucién Politica de Colombia y
bajo ese cariz, recuérdese que el num. 1° del art. 14 de la Ley 1755 de 2015 sefiala que
«[llas peticiones de documentos y de informacion deberdn resolverse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al
peticionario, se entendera, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha
sido aceptada y, por consiguiente, la administracién ya no podra negar la entrega de
dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se entregardan dentro
de los tres (3) dias siguientes» Ha de entenderse, entonces que existe vulneracion del
nticleo esencial de este derecho, cuando la entidad correspondiente no emite una
respuesta en un lapso que, €n los términos de la Corte Constitucional, se ajuste a la
nocion de pronta resolucién, y/o cuando la supuesta respuesta se limita a evadir la
peticién planteada, al no dar una solucion de fondo al asunto sometido a su

consideracion.

Caso concreto

e ahora se estudia por esta Superioridad, bien pronto se
e la decisiéon tomada por la Juzgadora de primera mano,
bien en linea de principio se comparten ¢sas

Descendiendo al caso qu
columbra la revocatoria d
habida consideracién que, si
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nderaciones, lo cierto es
que el i i
resupuestos Iegalesyconstitucionales SSEha mEakagde o, 8¢ scompase. ke, fos

Al efecto, no pierd i
tutelante se pgrﬁlaeadi: 198 efe l?espacho que la salvaguarda invocada por la parte
que por esta via excepcional se ordene a la accionada, lo siguiente:

PR :
Co'gf’méauecdz\ (1lreoci6n de Personal del Ejército Naclonal y la cooperaliva
Hisdiante ordeln Ju:iai lT eslablecido por la Fiscalia General de la Nacion, en donde
CmBitantons s d::a eslableclé lo sigulenle (.) 8 /a cllada empresa, en
oG e 05 dispueslo en el articulo 22 del C.P.P., el restablecimiento del
enoafio DC'SOﬂ_B denunciante, por ios eleclos que se han producido por el
Y 0 de que fue victima el Banco o la emprese en comento asto es, cesar los efectos
producidos por el contralo de servicios adquirido por ofra parsona a nombre de fa
denunclante, toda vez que esla no puede verse afeclada por hechos atribuibles &
olos{...). Lo anterior por denuncla de nolicia criminal No 190016000602201607027.

SEGUNDA: La direcclén de Personal del Ejército Nacional, por intermedio de la
seccion de ndmina; se abslenga de realizar cualquler tipo de descuento que provenga
de cooperalivas y bancos que no lengan mi debida autorizacién y que esto mismo no
sea conlirmado por el suscrito.

TERCERO: Reintegrar el dinero que fue descontado de manera fraudulenta para el
mes de agoslo del afio 2016 y para el mes de agoslo del afic 2020, a favor de la
cooperativa (COOMUNCOL), de acuerdo a los desprendibles de pago adjuntos.

CUARTO: Que la cooperativa (COOMUNCOL) y la entidad encargada de la
liquidacién y/o intervencion en representacion del sefior ADOLFO DAVILA F, se
abstenga a realizar cualquier tipo de transaccion que conlleven algn tipo de
descuento a mi nombre, y mucho menos cualguier accion Judicial que perjudique mis
antecedentes crediticios o causen efeclos de medidas como embargos.

QUINTO: La cooperativa (COOMUNCOL) y la entidad encargada de la liquidacién yio
intervencion en representacion del sefior ADOLFO DAVILA F, suprima cualquier
informacisn o base de datos donde tenga registros de mi informacion personal, la cual
no ha sido suministrada con mi aulorizacién, y va en-contra de mis derechos
constitucionales relacionadas con el Habeas Data; y cada una de fas normas legales
que lo reglamentan.

Asi entonces, a priori, seria del caso no acceder a las pretensiones alzas por €l gestor de
la accidén, como ocurrié, empero, de cara a la particularidad del caso, la Juez
cognoscente pasé por alto que el articulo 7° de la Ley 2157 de 2021, por el cual modifico
los articulos 7 y 8 de la Ley 1266 de 2008, establecid:

«De los casos de suplantacion. En el caso que el titular de la informacion manifieste
ser victima del delito de falsedad personal contemplado en el Cédigo Penal, y le sea
exigido el pago de obligaciones como resultado de la conducta punible de la que es
victima, deberéd presentar peticion de correccion ante la fuente adjuntando los
soportes correspondientes. La fuente una vez reciba la solicitud, debera dentro de
jos diez (10) dias siquientes cotejar los documentos utilizados para adquirir_la
obligacion que se disputa, con los documentos alleqados por el titular en la peticion,
los cuales se tendran como prueba sumaria para probar la falsedad, la fuente, si asi
lo considera, debera denunciar el delito de estafa del que haya podido ser victima.

Con Ia solicitud presentada por el titular, el dato negativo, récord (scorings-score) y
cualquier otro dato que refleje el comportamiento dei titular, deberan ser modificados
por la fuente refleiando_que la victima de falsedad no_es quien adquirio las
obliqaciones, vy se incluird una leyenda dentro del registro personal que diga -Victima
de Falsedad Personal-» (Subrayas por el Despacho).

Al cariz de tal aparte normativo y vistas las probanzas adosadas a esta suplica
constitucional, emerge que el gestor de la acciéon presenté reclamacién ante Coomuncol,
exponiendo la presunta suplantaciéon de la que es victima, soportandolo con la
respuesta emitida por el Banco Caja Social, en septiembre 28 de 2016 y la denuncia
realizada ante la Fiscalia General de la Nacion bajo el numero de noticia criminal
190016000602201607027, pese a ello, la segunda de las entidades en respuesta de la
peticién elevada por el accionante el pasadol3 de junio de 2023, estando en plena
vigencia la anterior disposicién, entre otras, informé lo que a continuacién se expone:

«1. Soy Oficial del Ejército Nacional desde el afio 2016. Recibo mis haberes desde el mes
de junio de ese mismo ario, por intermedio de la némina del Ejército Nacional y pagaduria
a la cuenta de ahorros No 583345640 con el Banco de Bogota.
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el desprendible de pago de y;.

en

del ano 2016, ouﬁii;);do de $348.333 por parte de la Coop.
ntonoa
: NCOL). ‘ ; ‘ ;
¢ < ; piana (COOMU n de personal, se evidency
Multiactiva Nac:onql Cg’omernciona o descuento con Jamente dinero que fue deb“q(‘)g
3. Al hacer la revrszénl ZI':I‘ de $10.000. 000 aproximada ) e
i pres't‘?gl‘c;epz‘rhi”::'s del Banco Caja Socqu, dé evidenciado mediante

e . : ,
%nlilrzigrua y I o e o mll)r.co:lplfeBanco Caja social como respuesta a derecho de
1 ] te de
oficio de radicado No 7249 por par

2. En el mes de agosto
del Ejército Nacional, un descue

eala Fiscalia General de la Nacion

eticion impetrado. _ u )

I:‘. Por los hechos conocidos antenorment:i frir:le ;ec ecroqlocar denunctd penal 50} el del;t; Zz
- P an - Cauca, con : 07027 de fecha

en la ciudad de ToLmY No 1900160006022016 | con el fin que

FALSEDAD PERSONAL noticia crimina tEjército Naciona

agosto de 2016. De menﬁon;da dentznaa,
itara cualquier tipo ae escuento. . ) .
\;.e;gr las razor?es expuestas, el Ejército Nacional, o;lden;)L ;YZJ:I; j: ;w
los haberes que me indilgaban. De igual forma, €S e ano onte a o motioia imiinal
26 de julio de 2017, la Fiscalia General de _la Nacion ° @ mplimiento @ los
190016000602201607027, ordeno (...) a la citada gmpresa,l en U de la persona
dispuesto en el articulo 22 del C.P.P., el restablec:mtento del ede e victima o1
denunciante, por los efectos que S€ han producido por el engano‘d qI:) B nirato de
Banco o la empresa en comento esto es, cesar los efectos prgdua o:ji p O e ot 7D
servicios adquirido por otra persona a nombre de la denunciante, todd q
puede verse afectada por hechos atribuibles a otros(...)

6. Para el mes de agosto del ano 2020, observo en el desprendible de p_ago ?::il;ir;z'zz
un descuento por el valor de $3 bo con extraneza

' i amentales
cuente lo relacionado; y de igua derect:hos {:g}_;dnomas dr;
consagrados en la Constitucion 1, entre o

caracter legal. .
7 El dia 22 de agosto de 2020, me COmunico co : o
némina; en la cual un senor Teniente Coronel de apellido Vargas, me dice que le envie 4

documentacion soporte con la correspondiernte solicitud para que parern {os descuentos Y
de igual forma, me ordena tomar contacto con una senora Andrea, al numero de celular_
3133639631 de la cual tengo las conversaciones por whatsapp, guardada; en mi
dispositivo mévil. 8. Para el 26 de mayo del arfio en curso, me llega un correo a mi cuenta
personal, por intermedio de la mensajeria institucional, informando lo siguiente:

envie copia a
alizar descuentos por
diante auto de fecha

48.333. Situacion que rect .
| forma a la violacién de mis
Politica de Colombia de 199

n la Direccion de Personal, seccion de

informarie que usted reporta en nuestra entidad la(s) libranza(s)

“Comedidamente me permito i 4
numero(s) 46945 de la(s) originadora(s) COOMUNCOL la(s) cual(es) se encuentra(n) vencida(s),

adeudando a la fecha la suma de $29.105.678. Para lo cual se puede comunicar con el serior
ADOLFO DAVILA a los teléfonos (601) 6533000 Ext. 1113, numero de celular 321-996-49- 83 0

al correo electronico gestiondecartera@elite.net.co, para poder llegar a realizar un acuerdo de

pago sobre la misma, y de esta manera evitar incurrir en gastos juridicos y mejorar su reporte

ante las centrales de riesgo.
Cordialmente,

ADOLFO DAVILA F
GESTION DE CARTERA ENTIDADES EN LIQUIDACION Y/O INTERVENCION

Calle 72 No. 9-66 piso 4 0. 401" [sic]».

Consigna que, si bien fue pasada por alto por el a quo, lo cierto es que, en modo alguno,
puede ser acogida por esta Célula Judicial, en la medida que, aun cuando la deuda fue
aparentemente adquirida antes de la entrada en vigencia de la Ley 2157 de 2021, lo
cierto es que dicha normativa no presupone el ambito temporal de su aplicacion, ergo,
no merece mayor raciocinio colegir que ampara todos los casos que se hayan generado
con anterioridad a su expedicién y, por supuesto, los que acontecieren a futuro, por
tanto, los siguientes interrogantes respecto de «...¢gPor qué desde la fecha del reporte no
presento solicitud o reclamacién alguna? Por que pretender alegar ser victima de un
punible después de trascurrido mds de 2 ano [sicj», son los mismos que, justamente,
debié despejar la entidad accionada al momento de conocer la situaciéon enrostrada y
puesta en conocimiento por el actor mediante peticion elevada en agosto 20 de 2020y
recibida por esta en septiembre 3 de la misma anualidad, en aplicacion del articulo
referido, sea esto, «...cotejar los documentos utilizados para adquirir la obligaciéon que se
disputa, con los documentos allegados por el titular en la peticion, los cuales se tendran
como prueba sumaria para probar la falsedad», hecho que, a todas luces no ocurrio y,
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demas, escudd su omision bajo i
una
Fa csto, que los efectos de m o

: ormativa que legalme i
€ncionada Ley solo se & nte no existe,

aplican a futuro.
Otro aspecto a res i
e e fujlézec;lgsaste en que‘el' Banco Caja Social, entidad financiera donde
et o olsado el crédito de “la(s) libranza(s) numero(s) 46945" objeto
h erellada, previa verificacién con e} area de seéuridad
a apertur'a de la cuenta **0582, se presentd la suplantacion
’1:0 actuacién que, claramente, no fue realizada por la
S MEDINA "EN INTERVENCION" COOCREDIMED, aun
as actuaciones adelantadas por el actor. ’

. ; O que en 1
identidad de] actor
COOPERATIVA DE CREDI

teniendo conocimiento de |

» no satisface el procedimiento previsto en
que el derecho de peticién fue presentado
) ar que, nuevamente, iniciaron los descuentos pPor nomina
?;’;tgaf:\z giifl:lree:t‘lda},d clluerellada,.ea? decir, en vigencia de la Ley 2157 de 2021, por
v queale i cas” a las que arribé al momento de conocer el pedimento impetrado,
tenia que amn puesFas.a la tutelan..te, caen en un segundo plano cuando, en puridad,

a qi gotar e.I tramite a que dicha norma refiere, omisién que no puede ser en
Perjuicio de quien interpone esta accién, mas aun si en cuenta se tiene, que, de existir
la Suplantacmn que se le expuso, esa entidad «...Jsi asi lo considera, deberd denunciar
el delito de estafa del que ha

‘ ya podido ser victima», 1o que tampoco acontecié6, esquivando
el deber que, por imperativo legal, debe surtir.

recedencia, maxime,

Y es que, a decir verdad, la ne
la informacién, contraviene el

1266 de 2008, el cual refiere:
datos.

gligencia de la accionada, en punto de la verificacién de
principio contenido en el literal a) del articulo 4° de la Ley
«Principio de veracidad o calidad de los registros o
La informacién contenida en los bancos de datos debe ser veraz, completa,
exacta, actualizada, comprobable Y comprensible. Se prohibe el registro y
divulgacion de datos parciales, incompletos, fraccionados o que induzcan a
errors», lo que traduce, en que a las fuentes de la informacién tienen prohibida la
circulacién de informacioén falsa o equivoca y, por demas, para el caso que ahora se
escruta, es el mismo titular que manifiesta el error del dato suministrado, incluso,
exhibiendo la respuesta emitida por el Banco Caja Social, que determind la existencia
de suplantacidén de identidad en la apertura de la cuenta, en la que se desembolsé el
crédito presuntamente adquirido por el actor, producto financiero del que se duele la
entidad interpelada, documentos que siquiera fueron estudiados por la COOPERATIVA
DE CREDITOS MEDINA "EN INTERVENCION" COOCREDIMED.(Resalta el Despacho).

En este preciso punto, la H. Corte Constitucional en un caso que guarda simetria con
el que aqui se estudia, dejo por sentado:

«17. Como se nota, la Corte determiné que frente al principio de veracidad, el
dato informado al operadortid debe corresponder a la situacién objetiva del
deudor, de tal forma que exista certeza sobre la existencia y las condiciones
del crédito. En consecuencia, no basta con que las entidades tengan los
registros contables que soporten la obligacion, sino que ademds deben contar
con los documentos que prueben la existencia de la obligacién. De lo anterior,
se infiere que es obligacion del acreedor comprobar la existencia de la deuda
Yy que ésta sea imputable al acreedor.l#3 Esto, al ser la fuente de la informacién
quien tiene el deber de “garantizar que la informacién que se suministre a los
operadores de los bancos de datos o a los usuarios sea (...) comprobable”il.
(negrilla fuera de texto)

18. Igualmente, el legislador en la Ley 1266 de 2008 senalé en su articulo 4°
los principios de veracidad y calidad del dato, segun los cuales la informacion

contenida por los bancos debe ser veraz, completa, exacta, actualizada,
comprobable y comprensible.

Asi, el espiritu del aludido principio de veracidad, implica que los datos
personales deben corresponder a situaciones reales, lo que impone la
prohibicion de recopilar, procesar y circular informacién falsa, errénea o

equivoca. De manera similar, el principio de integridad impone la obligacién a
(2023 — 00054 — 22 INST)
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personales compicios, de / P onada
I3 ) q racct
de informacion parcial. incompleta o f
tenido por el sentenciador de primer grado,
os :13 a favor del gestor de la accion frente a
te de la C()()PERATIVA DE CREDlTObl' MEDlNlA
t la cuales, sin prever €n nada absoluto en ‘o

ce | 1 itiendo la
i 16 obligacion y omitien
‘ ‘ uien adquino la : gt
e rteza de la identidad de q : B deila Ley
\“\r\im;\t?;u:;:i\ por la Ley 2157 de 2021, en consonancia con ¢ Le
cargal < 3 5

6c : )L “‘ C\lll\llllL‘\) a l“ S C C‘l“l {\l(‘s d( llCSg() Cl ICpO tecn g (o]

: si
accionante, aunado a quec. Bllll':\ aplicacion de la norma, la
hipoteticamente el argumento de aqucllas, sca cslo, Ic)'ral Ee prifculs, 16 de esta
decision que agui se toma no vana

ria, toda vez que el num ) A iciere, ~... el
s 3 1 a y Meen

uluma prevé que, ante la reclamacion que el titular de la inform

operador o la fuente, segiin sea el caso,

deberad realizar una verificacion completa
de las observaciones o planteamientos del titular,

asegurandose de revisar todla
rm al titular», 10

la informacion pertinente para poder dar una respuesta completa

quec, |¢ reitera, no paso N. de contera, 10

qoalo s

Al canz » 1o expucsto, contrat
Al canz de todc ¥ de una du

ciertamente, se revela la existencia

¢ g a
la obligacon que s¢ le endilga Por P 3
"EN INTERVENCION® COOCRbDIMhD,

cumplié con el mandato de legal de proteccion

al derecho de habeas data del accionante. (Negrilla fuera del texto).

<, ~ . -~ . - = eas
Aqui, el Maxamo Organo de lo Constitucional, en la jurisprudencia anotada en lin

pretéritas, consigno:

«En estos términos resulta claro que la permanencia del dato negativo .bajo
estudio, en las centrales de riesgo, toda vez que no cumple con el principto de
veracidad reguerido, constituye una evidente vulneracion al derecho de
habeas data y eventualmente, a otros derechos fundamentales, como el buen
nombre. 55 Concluye la Sala que la accionante no puede verse perjudicada por
la negligencia de INSCRA S.A. / LE BON en cuanto a la verificacién diligente
de ios documenios presentados para la solicitud del crédito, maxime si se tiene
en cuenia que por causa del reporte negativo la actividad economica_de la
aciora se ve afectada dada su calidad de comerciante que_requiere la
capacidad de contraer nuevas obligaciones de tipo crediticio» (Subrayado por
el Despacho).

Bzjo el lente de argumentacion que se ha expuesto, contrario a lo sostenido por el
Juzgado de primer grado, €sta Juzgadora encuentra que, en efecto, se encuentran
cercenadas las prerrogativas superiores al buen nombre y al hdabeas data del senor
Cristian Eduardo Medina Cano, en la medida que el reporte negativo no se ajusto a los
parametros legales, por lo que, como se anticipo, se revocara la sentencia impugnada y,
en su lugar, se ordenara a la COOPERATIVA MULTIACTIVA NACIONAL COLOMBIANA,
que en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a notificacion del presente
proveido, realice las acciones pertinentes a efectos de iniciar el tramite de verificacién
de la presunta suplantacién alegada por el actor, dentro del crédito de libranza nimero
46945 objeto de estudio. En caso, de comprobarse la suplantacion del titular, realice
las acciones pertinentes a efectos de retirar el reporte negativo presentado ante las
Centrales de Riesgo con relacion en la obligacion contenida en la solicitud de crédito de
libranza No. 46945, de fecha agosto 31 de 2016, asi mismo, reintegre los valores
descontados de su salario por este concepto y se expida el respectivo Paz y Salvo.

Asi mismo, de persistir la accionada en la existencia y reporte de la mentada obligacidn,
se ordenara a que realicen el procedimiento contemplado en el articulo 7° de la Ley 2157
de 2021, por el cual modifico los articulos 7 y 8 de la Ley 1266 de 2008 y, de ser ¢l caso,
a su costa y a fin de determinar la veracidad de la informacion, acudan a la experticia
de un perito grafélogo que determine la semblanza de las rubricas impuestas en los
documentos que sirvieron de base para otorgar el mentado crédito.

Concomitante, se ordenara a la Superintendencia de Industria y Comercio, para que
conforme al articulado atras referido, adopte las medidas necesarias con miras a

! Sentencia T-803 de 2010 M.P. Juan Carlos Henao Pérez.
(2023 — 00054 — 22 INST)
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n la existencia Yy reporte de la mentada obligacién, se ordenara
miento contem

L pr ; plado en el articulo 7° de la Ley 2157 de 2021,
por el cual modificé los articulos 7 y 8 de la Ley 1266 de 2008 y, de ser el caso, a su

ar la veracidad de 1a informacién, acudan a la experticia de un

TERCERO: ORDENA a la Superintendencia de Indus

as referido, adopte las medi
investigar y, de ser procedente, imponga las sanciones a q

que aqui de zanjo, ello, sin perjuicio de las decisiones of..
hacer efectivo el derecho al habeas data de los titularv.

tria y Comercio, para que
das necesarias con miras a
ue haya lugar en razén al caso
-Jque resuliten pertinentes para

CUARTO: NOTIFICAR este fallo al Juzgado de origen Y a las partes por el medio mas
expedito, de tal manera que se asegure su conocimiento.

QUINTO: REMITIR el expediente dentro de los diez d
presente decisién, a la Corte Constitucio
para su eventual revisién.

ias siguientes a la ejecutoria de la
|, una vez termine el, periodo de aislamiento

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMP
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00404 00

Teniendo en cuenta el anterior escrito de formulacién de
impugnacién en contra del falio proferido el 1Y de septiembre hogario, vy,
habiéndose presentado en tiempo conforme lo estipulado en el articulo 31
de la Constitucién Politica de Colombia, el Juzpado,

DISPONE:

1 Corceder la impugnacion farmulada.

En consecuencia, enviese la integridad del expediente virtual
al Tribunal Supericr del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil-, previas las
anotaciones de rigo:.

2 Notifiquese esta determinzcién = los intervinientes por el

medio mas expedito.

LUCY/COC¥U
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 110013103-021-2023-00409-00

Rituada la tramitaciéon correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
instaurada por el ciudadano JAIRO ANTONIO MORA RODRIGUEZ, identificado
con C.C. N° 5.577.014, en contra de la DikECCiUiN EJLCUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL ECGUOTA -ARCHIVY) CENIRAL-. Se vinculé
oficiosamente al JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad,
siguiendo las orientaciones contemplacdas en ei wit. 86 de la Constituciéon
Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

i Ejercita la accién el cwuudadano JAIRO ANTONIO MORA
RODRIGUEZ, identificado con C.C. N¢ 5.577.014 mayor de edad, con domicilio en
esta ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber presentado

otra accién por los mismos hechos y derechos por los que formula la presente
accion.

2. - SUSETC EN CONTRA DE OUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

Ea el caso sub lite, 1a accién va dingida en contra de la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA-
OFICINA DE ARCHIVG CENTRAL-. Se vinculo oficiosamente al JUZGADO
TREINTA Y DOS CIViL. MUNICIPAL DE BOGOTA .C.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMFETRA

Se solicita por el aquerellante, se futele su DERECHO
FUNDAMENTAL de FETICION, contemplade como tal en iz CONSTITUCION
POLITICA, pretendiendo cue se oidenc a la enlidad accionada de respuesta de
fondo a su peticion presentada €l 6 de junio de 2023, a las 122:10:13 PM (Nro. de
comprobante: 0003039835, Nio. de facture: 11533, Nro. de referencia:
186.84.20.243) via mensaje de datos. A su vez, se el informe de manera clara y
concreta cual es el prucedimiento para €l aesarchive del proceso 110014003032 -
20030147200 de Juan Nepomuceno Riafio Riano contra Jairo Antonio Mora
Rodriguez, el cual fue irapetrado al mornento de incoar la reterida solicitud

4. -HECHOS

Como fundamentos facticos de 1a accidon, se indicaron por la
accionante los siguicrles:

a) Fue al Edificio Hernando Morales Mohna con el propésito de
solicitar el desarchive dsl proceso  con  radicasym  N° O 110014003032-
20030147200, para efectos de tramitar ) desembszrgo de los hienes cautelados.

b) El 6 de jurmo ds 2023, por instruccion de los funcionarios del
Edificio Hernando Moraies Mclina, efectusd la consignacién por medios virtuales
para poder solicitar e desarcluve.

¢) fse mismo diz recibid respuesta vor parte del Centro de
Servicios Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Laborales y
de Familia, en el que se le infico “si no reabe respuesia de su desarchive en un
plazo de 60 dias hainles, pued:z solivicar infornaccién en la direccion de correo




ele_ctréruco notiﬁca‘cwnesachtcr.@?en(icf. camasudicicl.qov.co  recuerde deb

adjuntar el preserlte correo como evidencio de la radicacion de su solicitug”u iic e

eTeetrémics ddl Y ug septiemby eudc- zf)28. €nvid un mensaje al correo
e aculerdo con la instruccion recibida, pero la respuesta fu

no estaba en funcionamiento. © que este
€) A la fecha de e ~Ci6 iti i

respuesta el wanita Subs:‘:(e;ist{;ldt‘atmon de la accién tuitiva no ha tenido

RO L e oy e
O.-TRKAWMI T b

- " Recibida la demnanda en esia oiicina judicial inzresan las diligencias

vespacho y por auto de 15 de septiembre hogano, se admitié a tramite la
solicitud, decretandose las 8 o

. L, d andose las pruebas gue el Despacho consider6 necesarias para el
esc.arecmuento_ de les hechos, determinacion gue fue nouficada a la parte
accmngmte ¥ a10s enies en conira de guien se dirige la accisn y vinculados via
menszfge. de‘ datos remitido desde el carveo nstitiicional a las direcciones
electrénicas indicadas vara ) efecta

_ 21 JUZGADD TREINTA ¥ UGS CIVIL MUNICIPAL DE BOGGTA D.C.,
por 1n‘termedio de su utular manifestd *£r este Despacho se tramité el proceso
giecutivo Rad. 1100i46G3353220030147206. iniciado por JUAN NEPGMUCENO
RIANO RIANO én corira de JAIRD ANTONIG MOKA KCDRIGUEZ, gue conjforme
informacién que aparece en sivlo XXi, jue terminado por pago el 06 de abril de
2006, y posteriormen'e cicivadn dzsde ci i4 de Juio de la misma anualidad,
stendo su udltima uwicccion, la Cuja 022 de diciembre de 201 4, por lo que en la
actualidad se encuentra en Archivo Central. - Revisadas las solicitudes por numero
de proceso, se ercorird guz &l 21 de jerrero de 2525, al covreo electrénico del
Juzgado concurné ¢l clermandado para anortar pocder u un abogado, sin embargo,
dado el archivo dai exvediznte. el Gi de marzo sigiientz le indicd la necesidad de
proceder a tramiiar direciamenie por él, el desarchive del expedieve. Fecha a
partir de la gue no se concre qué actuaciones se2 han podido adelantar para su
desarchivo. - Con ocasién a lo vincuiuctorn de ia tutela del asurnto, el dia de hoy, la
secretaria de esie Lespacho suliciio el desarclkivo ern comento, por [o gue estaremos
serleroun cordesty 3/ o df indinite periinente. Una vez esa
arciuve Y asr o inforine a csia estrodo, se procedera a
zsadc para io gite estime pertinznie” (sic).

atentos a que dichia o

entidad efectuvé el
ponerlo en corwocirnicnic del inde

La NACICN- RAMA JUDICIAL- DIRCCION EJZCLUTTIVA SECCIONAL
DE ADMINISIRACICH JULICIAL BOGOTA- OFICIWA DA ARCHIVG CENTRAL-,

guardo silenc:o.
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Se destaca o proaner oo gue la ACCION DE TUTELA tiene
como finalidad obitrrner la  proveccion  ivimediaa e les DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES comu clarsmaente lo preceptua el
articulo 86 de la Ce ta Folitice, Al derecho gie esgrnimee o peticionario comno
violado (PETICION), indiscutiblernente tiene tal rango y por fxlde,.eg. suscep.tible
de amparo por esta via siernre v czando se den los deméas requisitos previstos

por el Constituyente i«

a
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obtener del ente accionado, el pronunci.amicnto del caso respecto del derecho de
peticion presentado el 6 de junio de 2023, a las 12:10:13 PM (Nro. de
comprobante: 0000099835, Nro. de [factura: 11533, Nro. de referencia:
186.84.20.243) via mensaije de datos, conl el que solicito el desarchive del proceso
ejecutivo Radicado N° 11001400303220030 147200, iniciado pPor JUAN
NEPOMUCENO RIANO RIANO en contra de JAIRO ANTONIO MORA RODRﬁGUEZ,
que cursé en el JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

De la documental aportaga y €n especial la obrante en €l archivo
0001, paginas 6 a ia 12, se puede establecer sin duda alguna que €s la NACION-
RAMA JUDICIAL- DiRECCION EJECUTIVA 3ECCICNAL D& ADMINISTRAClON
JUDICIAL BOGOTA- OFACINA DE ARCHIVO-, la entidad competente para resolver
de manera clara y ge rondo frente a io pretendido por el actor, adicionado el
hecho que fue en ese €ne que se radico directzunente l1a peticion, ¥ ante tal
silencio es quien incurrid en la violacion del derechio fundamental que la
accionante alega como vulnerado.

En tal orden de ideas, coacluye el Despacho que al no haberse dado
respuesta concreta o oronunciamiento respecto de 12 soliciind antes citada, se
desconocié por par e gel eawe ecdonada, i@ MACION- RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA SECCICNAL DE ADMIN 1 TRACION JUDICIAL BOGOTA-
OFICINA DE ARCHIVO CENTRAL-. el DeRECHG DE PETICICN consagrado en el
articulo 23 de la Carta Magna, pues tal prerrogativa fundamental, no se satisface
con el Silencio Adinmnisiraiive £omo reiteradamente lo he expuesto nuestro
Maximo Tribunal Constitucional

Sobre este puvto es del case recaloar o senalsdo por la H. Corte
Constitucionai en Sentencia T-011 de 2006 M. B Marco Gerardo Monroy Cabra:

“la Corte Considracional, & traves de reiteredos tados de futela, se
ha pronunciado respecto d= los plazos perentorios que ienen las instituciones
encargadas dei reconocrzieno y pago de las pensiones. Lie los failos anteriores se
pueden extract los recrasitos e debe tened Ja respuesta &l peticionario y que a
continuacién se enuncian: 1. Ser gportuna:; %. resolver de fondo, en forma clara,
precisa y congruenie oou o soiicitado; 3. sEr puesia o CC nocimiento del
peticionario. 31 no s cuaiple con €30S reqaisitos sencurie en ung vulnerscién
del derecho constituzional filn damental de peticion

Ahora hMMen, Dot via de tutels, el mez constitucional debe limitarse a
examinar €l cumplicaenio de 108 terminos legaimente esiablecidos con el in ae
dar respuesta a las pe ciones Liferpusstas VO ia pencinana.

Por oiro 1800, la junsdiccin ~onstitucivrnal no puede entrar a definir
; 4 o Vo e s Y] ETL et el i ok :

si esta en cabeza de la acClonante del prefendido derscno, gues esto corresponde
alladoes de inetancie,

7

a los organismos Jonros y nd a esta

fl_'éu.f-*,-@.s.r_,_faai___c;‘_i.f;_x.-z_LeJ:i,1;..@__@&1!_!1;11@_1:&.:__-L_-‘-s_e_ﬁ- darecho en _cofliento no
implica que dlcha venpuenia deba ser tavorable eses, pues 10 que
se busca es yuc ¢ e respugyia en le
ordenar a la accinw A ola
parte del Deiecho i

4 For eliu y corno quictia que o vbra en =\ sienario la respuesta a que
esta obligado ¢) ente Accionana de 2ouerdo con el arficulo 2% de la Constituciéon
Nacional, habicnio Boaeod g di GO N0 TS Jhie ragshEs?, O SERL 10 D
BTICION Sere. athgi sty o7 i Rae ¢ A UL TRGRBIE, T DR S D
PET S€Te. afiply 0 Srae I A TAGIGH- RANA O UDICIAL- DIRECCIS
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derecho de peticién elevado el 6 de junio de 2023, a las 12:10:13 PM (Nro. de
comprobante: 0900099835, Nro. de factura: 11533, Nro. de referencia:
1.86.8§.20.243).v1a mensaje de datos, con el que solicité el desarchive del proceso
ejecutivo Radicado N° 1100 1400303220030147200, iniciado por JUAN
NEPOMUCENO RIANO RIANO en contra de JAIRO ANTONIO MORA RODRIGUEZ
que cursé en el JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

En lo referente al JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C., se dispondra su desvinculacion, toda vez que no ha enervado los
derechos fundamentales del petente, como tampoco es el competente para
resolver el derecho de peticién presentado por el tutelante. -

En méritq de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRC_UITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA
LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR ¢l DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION
del ciudadano JAIRO ANTONIO MORA RODRIGUEZ, identificado con C.C. N°
5.577.014, en contra de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL BOGOTA -ARCHIVO CENTRAL.

SEGUNDO: En consecuencia ORDENAR a la NACION- RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL BOGOTA- OFICINA DE ARCHIVO CENTRAL- que dentro de las
CUARENTA Y OCHO (48) HORAS siguientes a la notificacion de la presente
decision, proceda a resolver de fondo el derecho de peticion elevado el 6 de junio
de 2023, a las 12:10:13 PM (Nro. de comprobante: 0000099835, Nro. de factura:
11533, Nro. de referencia: 186.84.20.243) via mensaje de datos, con €l que
solicitd el desarchive del proceso ejecutivo Radicado N°
11001400303220030147200, iniciado por JUAN NEPOMUCENO RIANO RIANO
en contra de JAIRO ANTONIO MORA RODRIGUEZ que curs6é en el JUZGADO

TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

ADVIERTASELE: A la autoridad pertinente que de no acatar la orden
atras impartida se incurrira en las sanciones consagradas en los articulos 52 y

siguientes del Decreto 2591 de 1.991.

De las diligencias tendientes al cumplimiento de lo aqui dispuesto
debera darse noticia a este Despacho en forma inmediata.

TERCERO:_ DESVINCULAR al JUZGADO TREINTA Y DOS CIVL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., del presente tramite constitucional.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

QUINTO: Contra la presente decisién procede la impugnaciéon dentro
de los tres (3) dias siguientes a su notificacién (Art. 31 Decreto 2591 de 1.991).

RELIEVASE: Que la impugnacién del fallo no suspende el

diligenciamiento de lo dispuesto de acuerdo con la norma antes citada,

SEXTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del

articulo 25 del Decreto 2591 de 1991.
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SEPTIMO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revisiéon por medio digital, previas las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CcU 4{ ASE

VARE

S ogee
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCU!‘TO o
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 110013103-021-2023-00411-00

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
instaurada por la ciudadana CARMELINA BOTERO DE BEDOYA, identificada con
C.C. N° 21.952.277, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-. Se vinculé oficiosamente al JUZGADO SEXTO
LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN -ANTIOQUIA-, siguiendo las
orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion Nacional, y los
Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la acciéon por la ciudadana CARMELINA BOTERO DE
BEDOYA, identificada con C.C. N° 21.952.277, mayor de edad, con domicilio en
esta ciudad, por intermedio de apoderado judicial, quien manifesté bajo la
gravedad del juramento no haber presentado otra accioén por los mismos hechos y
derechos por los que formula la presente accién.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

En el caso sub-lite, la accion va dirigida en contra de la
ADMINISTADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- es una
empresa industrial y comercial del Estado, organizada como entidad financiera de
caracter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo. De conformidad con el
articulo 155 de la Ley 1151 de 2007, la entidad hace parte del Sistema General
de Pensiones (SGP) y tiene por objeto la administracién estatal del Régimen de
Prima Media con Prestacién Definida y la administracion del Sistema de Ahorro
de Beneficios Econémicos Periédicos del que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 y
las demas prestaciones especiales que determine la Constitucién y la Ley!.

Se vincuk:) oficiosamente al JUZGADO SEXTO LABORAL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN -ANTIOQUIA-.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES de PETICION, MINIMO VITAL, SEGURIDAD SOCIAL, VIDA
DIGNA, contemplado como tal en la CONSTITUCION POLITICA, pretendiendo que
se ordene a la entidad accionada “dar una respuesta a la solicitud radicada el 28
de junio de 2023” (sic).

4.-HECHOS.

Como fundamentos facticos de la acciéon, se indicaron por la
accionante los siguientes:

a) Carmelina Botero De Bedoya nacié el 21 de julio de 1940,
actualmente cuenta con 83 afios de edad, contrayendo matrimonio con el sefior
Angel Nabor Bedoya Villegas (Q.E.P.D.), el 28 de noviembre de 1959, teniendo
como descendencia a Carlos Arturo Bedoya Botero.

! https://www.colpensiones.gov.co/publicaciones/113/quienes-somos/




. bre de
b) El senor Carlos Arturo Bedoya Botero, falleci6 el 8 de octu

2018, ina
¢) Los scnores Angel Nabor Bedoya Quintero (Q'E'.p'D-) ydcag(;lle‘];nel
Botero De Bedoya, en calidad de padres, solicitaron el 7 de junio o to del
reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes por el 1"zf|_llec1mwn18884
senor Carlos Arturo Botero Bedoya, siendo negada con la resolucion SUBi2

del 15 de agosto de 2019, emitida por la entidad accionada. . , al la
d) EIl 18 de junio de 2020, se radicé demanda ordinaria labor ,d

cual cursé en el juzgado sexto laboral del circuito de Medellin bajo el radicado

iti6 sentencia

005001310500620200016400, quicn ¢l 16 de mayo de 2022, emi
condenatoria a favor de la actora y de su conyuge.

e) El senor Angel Nabor Bedoya Villegas fallecié el 15 de enero de
2023.
f) El 19 de mayo de 2023, se presenté ante la accionada la

solicitud de cumplimiento de sentencia judicial asignandosele el radicado
2023_7592024, pero no se allego el registro civil de defuncién del sefior Angel

Nabor Bedoya Villegas.
g) El 28 de junio del 2023, la accionante radicé en Colpensiones

un derecho de peticién en el cual se solicité el acrecimiento de la pensién de
sobrevivientes, toda vez que, por el fallecimiento de su sefior esposo.

h) El 15 de agosto de 2023, recibié el comunicado de Colpensiones
en el cual indicé que la entidad se encuentra haciendo validaciones en aras a

resolver la peticion.
5.-TRAMITE.

Recibida la ACCION DE TUTELA en esta oficina judicial ingresan las
diligencias al Despacho y por auto del 19 de septiembre de los corrientes, se
admiti6 a tramite la solicitud, decretdandose las pruebas que el Despacho
consideré necesarias para el esclarecimiento de los hechos, determinacién que
fue notificada a la parte accionante y entes en contra de quien se dirige la accién
y vinculados por medio de mensaje de datos remitidos a las direcciones

electrénicas indicadas para el efecto.

La ADMINISTADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES -
COLPENSIONES- por medio de su Directora (A) de la Direccién de Acciones
Constitucionales manifesté “En forma categérica y uniforme, el érgano de cierre en
materia Constitucional ha sido enfatico en senalar que la accién de tutela no es el
ultimo mecanismo, por el contrario, debe ser el unico que tiene a su alcance quien
considere que sus derechos han sido vulnerados. En consideracién a lo anterior, es
necesario desde ahora, serialar que en el presente asunto la tutela debe negarse
por improcedente, en la medida que el accionante cuenta con otros mecanismos
para ejecutar la sentencia ordinaria. En Colpensiones se notifican en promedio
6.851 sentencias condenatorias mensualmente, generadas dentro de procesos
ordinarios o contenciosos administrativos, para cuyo cumplimiento deben surtirse
varios tramites internos, en sujecién a las normas presupuestales, el principio de
planeacién y legalidad que cobija a las entidades publicas3 , las instrucciones
impartidas por los entes de control, como la Resolucién 116 de 2017 de la
Contaduria General de la Nacién, las auditorias de calidad y seguridad, ademds
de los controles orientados a prevenir dentro del marco nacional de lucha contra la
corrupcién. Los tramites que ejecuta Colpensiones previo al pago de la sentencia se

agrupan en las siguientes etapas:

Verificacién situaciones de fraude ‘ corrugclénl

Accién de Tutela N° 110013103-021-2023-00411-00
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contra de ColE zrigl_ponante indicar que la mayoria de las sentencias proferidas en
de la con denz tones son detgrmmables, es decir, no establecen el uqlorj exqcto
Respecto al Ca;‘pero St determinan los factores o elementos para Su liquidacion.
laboral adm _acter_ Concreto.de las conden‘as impuestas en sentencias ern man‘ena
Administrati mstranu-a ha dicho el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
EDUARD (;l vo, Seccién Segunda, Subseccién A, Consejero Ponente: GUSTAVO
Radicacs GOMEZ ARANGUREN, en sentencia del doce 12 de mayo de 2014,

1_000}6'1 numero: 25000-23-25-000-2007-00435-02(1153- 12) (...) Por
consiguiente, la administracion debe contar con el término necesario para realizar
las operaciones anitméticas, para la liquidacién de la obligacién, conforme a los
factores y emolumentos establecidos en la decisién judicial, por lo que no resulta
razonable ni logico, que se dé tramite a un proceso ejecutivo inmediatamente cobra
ejecutoria la sentencia. Sea del caso indicar, senor Juez, que esta administradora
enn¢nde que el acatamiento de los fallos dictados por los funcionarios judiciales es
un imperativo indiscutible de un Estado Social y Democrdtico de Derecho. De alli
que el tiempo que se ha tomado esta entidad publica encuentre respaldo en las
gestiones preparatorias y de ejecucién para garantizar el cumplimiento de la
decision y la proteccién de los recursos del sistema. Por lo anterior, ha de tenerse
en cuenta que el cumplimiento de una decision Jjudicial debe atenderse bajo las
exigencias legales de cardcter normativo, presupuestal y contable, asi, como las
consecuencias que en materia litigiosa y patrimonial representa para la autoridad
estatal un término restringido de ejecucién, por lo que apelamos a su buen juicio,
para que ello sea tenido en cuenta, en la media que la entidad previo a emitir el
acto administrativo de cumplimiento debe adelantar acciones que conlleven a la
valoracién del expediente pensional, correccién de la historia laboral, validaciones
en algunos casos del CETIL, cobros por mora, cdlculos actuariales entre otros, lo
que hace que el termino de cumplimiento sea prudencial respecto de las gestiones

gue se deben adelantar” (sic).

El JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN -
ANTIOQUIA-, guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término gue la ACCION DE TUTELA tiene
como finalidad obtener la protecciéon inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptia el
articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que esgrime la peticionaria como
violado (PETICION), indiscutiblemente tiene tal rango, y, por ende, es susceptible
de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos
por el Constituyente de 1991, y, por la Ley para el evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Politica de Colombia consiste en la facultad que tiene toda persona
de presentar peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta
resolucién, prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y
9° del Codigo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, no puede menos que afirmarse que la aqui promotora
no disponia de ningin medio de defensa judicial distinto al presente, para
obtener de los entes accionados, el pronunciamiento del caso respecto del
derecho de peticién presentado ante la ADMINISTADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-, con radicado 2023_10505808 del 28 de junio de

2023.

De la documental aportada, se puede establecer sin duda alguna
que es la ADMINISTADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-, la
entidad competente para resolver de manera clara y de fondo frente a lo
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: - radicé
pretendido por la actora, adicionado el hecho que fue ante estas que se
directamente la peticion.

Ahora bien, al ser examinada la respuesta dada IJOI'_I‘a entidad
accionada y que obra en el archivo 0008, en donde indicé que la SQIIClmd de la
petente se encuentra en estudio Yy requiere un tiempo prudencial para dar
respuesta frente a lo impetrado, el Despacho encontré que no hay un
pronunciamiento claro, congruente, de fondo y conforme al nucleo esencial de lo
solicitado, por lo que no se ha dado conforme a los parametros dados por la ley

De tal manera, que se podria dar por superado el hecho que dio
origen al presente amparo constitucional, empero, esta juzgadora encuentra que
no se indicé un término para emitir la respuesta a la actora, tal como lo dispone
el paragrafo del articulo 14 de la ley 1755 de 20122, resultando con ello la
transgresién al derecho fundamental de peticion.

Sobre este punto es del caso recalcar lo senalado por la Corte
Constitucional en la sentencia C-418 de 2017:

“1) El de peticién es un derecho Jundamental y resulta determinante
para la efectividad de los mecanismos de la democracia barticipativa. 2) Mediante

autoridades publicas, pero la Constitucién de 1 991 lo extendié a las organizaciones
privadas y en general, a los particulares. 6) Durante la vigencia del Decreto 01 de
1984 el término para resolver las peticiones formuladas fue el seralado por el
articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo, que serialaba un término de
quince (15) dias para resolver, y en los casos en que no pudiere darse la_ respuesta
en ese lapso, entonces la autoridad publica debia explicar los motivos dg la
imposibilidad, sefialando ademds el término en el que s_er‘ia dafia la contes.taczg'u’n.
7) La figura del silencio administrativo no libera a la ac?mtmstraqér; de la oblzgacz_on
de resolver oportunamente la peticién, pues su objeto es distinto. En sentido
concurrente, el silencio administrativo es prueba de la violacién del derecho de
peticién. 8) La falta de competencia de la entidad ante quien se planteq el derecho
de peticién no la exonera del deber de respor}der. 9) La. presentacién de una
peticién hace surgir en la entidad, la obligacién de notificar la respuesta al

interesado”.

2 « Paragrafo. Cuando excepcionalmente no fiere posjble resolv_er la {Jetlczén ;n lost,z;azoesl
aqui sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesa lo, ém il
vencimiento del término senalado en la ley expresando los motivos de la dem Odrz
serialando a la vez el plazo razonable en que se resolveré o dard respuesta, que no p

exceder del doble del inicialmente previsto.”
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exami ) Ahora_ bi?n» por via de tutela, el juez constitucional debe limitarse a
dar rmar y Cumphm'e.nto de los términos legalmente establecidos con el fin de
€spuesta a las peticiones interpuestas por el peticionario.

x . Por ello y como quiera que no obra en el plenario la respuesta a que
esta obligado el ente accionado de acuerdo con el articulo 23 de la Constitucién
Nacional, habiendo transcurrido un tiempo mas que razonable, el DERECHO DE
PETICION sera amparado ordenando a la ADMINISTADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES- que dentro de las CUARENTA Y OCHO (48)
HORAS siguientes a la notificacién de la presente decisiéon, proceda a indicar el
término que requiere para dar respuesta clara, de fondo y congruente con lo
solicitado por la accionante con radicado 2023_10505808 del 28 de junio de

2023.

Téngase en cuenta que el derecho en comento no implica que

dicha respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca es

que_se emita una respuesta en los términos indicados, y no ordenar al
accionado reconocimiento alguno, por cuanto no hace parte del Derecho
tutelado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA

LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION
de la ciudadana CARMELINA BOTERO DE BEDOYA, identificada con C.C. N°
21.952.277, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- que dentro de las CUARENTA
Y OCHO (48) HORAS siguientes a la notificaciéon de la presente decisiéon, proceda
a indicar el término que requiere para dar respuesta clara, de fondo y congruente
con lo solicitado por la accionante con radicado 2023_10505808 del 28 de junio

de 2023.

ADVIERTASELE: A la autoridad pertinente que de no acatar la orden
atras impartida se incurrird en las sanciones consagradas en los articulos 52 y

siguientes del Decreto 2591 de 1.991.

De las diligencias tendientes al cumplimiento de lo aqui dispuesto
debera darse noticia a este Despacho en forma inmediata.

TERCERO: DESVINCULESE de la presente accién constitucional al
JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN -ANTIOQUIA-.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

QUINTOQ: Contra la presente decision procede la impugnacién dentro
de los tres (3) dias siguientes a su notificacion (Art. 31 ibidem).

RELIEVASE que la impugnacién del fallo no suspende el
diligenciamiento de lo dispuesto de acuerdo con la norma antes citada,

S ogge

Accién de Tutela N° 110013103-021-2023-00411-00




SEXTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

SEPTIMQ: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revisiéon por medio digital, previas las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CU
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00426 00

Comoquiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la ciudadana
ISABEL CRISTINA BARBOSA GARCIA, identificada con C.C. N°
52.366.998, en contra del JUZGADO CUARENTA Y OCHO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C. Se vincula oficiosamente al JUZGADO
SEGUNDO DE FAMILIA DE BOGOTA, a la PERSONERIA DE BOGOTA
D.C., JURISDICCION ESPECIAL PARA LA PAZ- SALAS DE JUSTICIA-
SALA DE RECONOCIMIENTO DE VERDAD DE RESPONSABILIDAD Y DE
DETERMINACION DE LOS HECHOS Y CONDUCTAS.

Teniendo en consideracién que en el evento hipotético de llegar
a abrirse cauce la accién, la determinacién que se adoptare involucraria
los derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso
Divisorio de Isabel Cristina Barbosa Garcia y Maria Lourdes Barbosa
Garcia en contra de Ruth Azucena Barbosa Garcia, que cursa en el
Juzgado accionado, se hace necesario la vinculacion de estos para que
ejerzan sus derechos en procura de la defensa de los mismos frente a los
pedimentos de quien la promueve y, asi las cosas, sc DISPONE:

Citese a este tramite a las personas que alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a
quienes se les notificara el presente auto admisorio y todas las
providencias que se dicten dentro de esta actuacién constitucional por

intermedio del estrado judicial accionado.
En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida

oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese al estrado judicial y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién respectiva
INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la
solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacion que
soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y

Sus ancxos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
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omision  injustificada  del envio de la misma acarreard las
responsabilidades previstas en la Constituciéon Yy en la Ley. La informacién
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21bt@cendoj .ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinaciéon a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito y por
correo electrénico al estrado judicial en contra de quien se dirige la accién
y vinculados, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus

anexos.
NOTIFIQUESE, /4 ‘
ALBATUCY/COCK ALVAREZ

JUEZ
Accién de Tutela NY11001 31 03 021 2023 00426 00
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00427 00

Como quiera que el libelo introductorio, retne los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano
ALEXANDER GALLEGO ACERO, identificado con C.C. N° 79.706.287
expedida en Bogota, en contra del MINISTERIO DE TRANSPORTE. Se
vincula oficiosamente a la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el
escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionada y vinculada, para que dentro
del término de UN (1) Dia siguiente al recibo de la comunicacién
respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la_solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacién que
soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y
Sus anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada ¥y que la
omisién  injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito y por
correo electrénico a los entes en contra de quien se dirige la accién y
vinculado, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus
anexos.

NOTIFiQUESE,

ALBKX LUCY COCK XLVAR¥Z
UEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., Veintiseis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
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Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 110014003011-2023-00637-02

Se resuelve a continuacién la impugnaciéon asignada por reparto a este
Despacho el 26 de julio de 2023, presentada por la accionante en contra del
fallo de primera instancia proferido en julio 12 de 2023, por el Juzgado Once
Civil Municipal de Bogota D.C., dentro de la accién de tutela promovida
por MARIA DEL CARMEN HURTADO CUERO, en contra de las sociedades
ECO SERVIR S.A.S. Nit. 900.335.341-1, ECO CATERING S.A.S. Nit.
900309371-0 y CONTINENTAL DE LIMPIEZA S.A.S. Nit. 900592281-7 que
conforman la UNION TEMPORAL ECOLIMPIEZA, donde se vinculo de oficio
a la NUEVA E.P.S., a VIVA 1A I.P.S., a ARL SURA, a la JUNTA REGIONAL
DE CALIFICACION DE INVALIDEZ y al MINISTERIO DE TRABAJO, por la
presunta vulneracion de sus derechos fundamentales a la estabilidada
laboral reforzada, al Minimo Vital, a la Salud y a la Vida.

1. SITUACION FACTICA PLANTEADA

1.- Senalé como supuestos facticos, en resumen, los siguientes:

1.1.- Que la accionante tenia contrato laboral con la entidad accionada, el
cual era renovado cada 6 meses, desde el 13 de mayo de 2020, aunado a
ello, resalté que nunca se le entregé copia de los mismos. Razon por la cual,
aporté el carnet que la acredita como operaria de aseo y el pago mensual
que le hacian a su cuenta de ahorros Bancolombia 03010543133.

1.2.- Que, el dia 27 de junio de 2023, de manera verbal, su empleador dia
por terminada la relaciéon laboral.

1.3.- Arguyé que, a causa de un accidente laboral que ocurri6 en agosto de
2021, le diagnosticaron Lesién de Ojo Derecho con Lesion de Cornea, por
ingreso de un quimico de aseo al ojo, y que su empleador nunca lo reporté
a la ARL. Asi mismo, fue diagnosticada con ansiedad, depresion, trastorno
de adaptacion e insomnio Leve, por lo que requiere controles mensuales y
medicamentos de alto costo.
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1.4.- Manifesté que, al quedarse sin trabajo se afecta su minimo vital, por

cuanto no cuenta con otro ingreso que le permita cubrir el pago de arriendo,
servicios publicos, alimentacion, transportes, etc.

1.5.- Resalt6 que, no media autorizacién alguna del Ministerio de Trabajo
para su despido, ni para la suspension del contrato laboral.

2. TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Avocado el conocimiento por el Juzgado Once Civil Municipal de Bogota
D.C., por auto adiado junio 30 de 2023, admitié la accién constitucional y
orden¢ oficiar a la entidad accionada para que se pronunciara al respecto.

2.1.- En el término concedido a la accionada UNION TEMPORAL
ECOLIMPIEZA, a través de la Representante Legal, manifesté que frente a
los hechos que la accionante suscribié contratos a término fijo inferiores a
un ano, los cuales fueron pre avisados para cada fecha de vencimiento de

los mismos, en la ultima prérroga fue preavisada con un mes de antelacién
Y por escrito.

Por otro lado, indicé que la accionante si tuvo un accidente el dia 05 de
agosto de 2021, por salpicadura en su ojo derecho de una gota de cera para
piso, generandole ardor e irritacion, accidente que fue debidamente
reportado a la ARL, sin embargo, resalté que por falta de informacién de la
accionante el area de recurso humano, este reporte se realizdé, de manera
extemporanea, es decir, hasta el dia 21 de agosto de 2021. No obstante a lo
anterior, la ARL asumié los controles a sus citas y tratamientos, entidad que
cerré del caso, de acuerdo a certificacién expedida en junio 21 de 2023,
sumado a ello, en los dos examenes periédicos realizados a la accionante no
se observa recomendaciones ni limitacién alguna para el desarrollo de su
cargo, se hizo mencién en el examen periédico ocupacional de fecha 18 de
enero de 2022 a la lesion en su ojo derecho, pero con visién normal para
dicha época, asi mismo, en el examen periédico de fecha 31 de enero de
2023, donde no se hace referencia a limitacién alguna en la salud de la

accionante, ni que ésta lo hubiere manifestado al médico de salud
ocupacional.

Cabe considerar, por otra parte, que arguyé no tener conocimiento de sus
alteraciones psiquicas, puesto que, la accionante para la fecha de pre aviso
de terminacién, ni para la terminacién efectiva del contrato, no puso en
conocimiento de su empleador tratamientos, recomendaciones médicas u
otro semejante que haya impedido su desvinculacion.

Ahora bien, advirti6 que laa accionante fue desvinculada en razén al
vencimiento del plazo de duracién del contrato, el cual estaba adscrito a una
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Revoca - Concede ¢
AVLR



orden de compra con la UT, sin embargo el quedarse sin su minimo vital es
una consecuencia de la terminaciéon del contrato, cuyo vencimiento la
accionante era conocedora, desde cl inicio de su contratacién, comoquiera
que, fueron dadas las prorrogas mientras subsistian las ordenes de compra
con la UT, ello, habida consideracion que la empresa es una unién de
empresas que se cred para ejecutar una seric de contratos, los cuales
también tienen fecha de vencimiento.

En consecuencia, considera que no es posible hablar de una estabilidad
laboral reforzada, en razén a que, como se indic6 antes no fue comunicada
a la empresa ninguna recomendacion médica o tratamiento que hiciera
suponer tal condiciéon, hasta el momento de notificaciéon de ésta accién de
tutela es que la empresa se entera que la accionante presenta cuadros de
mentales, antes de ello se desconocia, pues la accionante para antes de la
terminacion del contrato no manifesté dichas patologias, ademas algunas
de las citas fueron posteriores al 27 de junio de 2023.

Por otro lado, declaré que llama su atencién que la accionante manifieste
que vive con su hija y nieto, toda vez que, la actora manifesté que vive “sola”,
como sc observa en la hoja de ingreso de fecha 31 de mayo de 2023,
expedida por la Clinica Nuestra Sefiora de la Paz, en la parte de “motivo de
la consulta”, en la hoja 18 de los anexos de la accién de tutela.

En ese orden de ideas, resalté que no existe impedimento para la
terminacion del contrato de trabajo con la accionante, para la €poca en que
ésta fue preavisada no habia ninguna recomendacién médica vigente, en los
examenes periédicos no se observa ninguna recomendaciéon o tratamiento
que estuviera siguiendo que impidiera que ejecutara la labores asignadas;
si bien es cierto, ocurrié el accidente de trabajo y este afecté su ojo derecho,
esto fue tratado en su momento, no es menos cierto, que el caso fue cerrado
por la ARL, aunado a ello, las otras patologias de la accionante como el “0jo
seco” no son producto o consecuencia del accidente de trabajo, tampoco
como se dice en alguna historia clinica que fueron los dos ojos lesionados
con el quimico, sino que sélo correspondié a su ojo derecho, tal como se
observa en informe de accidente de trabajo que adjunta.

Finalmente, resalt6 que la actora no demostré encontrarse en un estado de
debilidad manifiesta, que impidiera la su representada dar por terminaso el
contrato de trabajo. En conclusién, indicé que se opone a todas y cada una
de las pretensiones formuladas por la accionante, y solicita se DENIGUEN
por improcedentes.

2.2.- Por su parte, la vinculada NUEVA E.P.S., a través de apoderada
especial, indicé que, verificado el sistema integral, se evidencia que la
afiliada esta en estado ACTIVO para recibir la asegurabilidad y pertinencia en
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el SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD EN EL
REGIMEN CONTRIBUTIVO CATEGORIA A, asi mismo, manifesté que ha
asumido todos y cada uno de los servicios médicos que ha requerido 1a
usuaria desde el momento mismo de su afiliacion, a través de nuestra red
prestadora, siempre que la prestacion se encuentre dentro de la Orbita
prestacional enmarcada en la normatividad que, para efectos de viabilidad
del sistema general de seguridad social en salud, ha impartido el estado

colombiano y de acuerdo con lo ordenado en la resolucion 2808 de 2022 y
demas normas concordantes.

Ahora bien, precis6 que, en los soportes adjuntos por la parte accionante no
se evidencia ninguna vulneracién al acceso a la salud por parte de NUEVA
EPS; la parte accionante sefala la vulneracién de derechos inicamente en
cabeza de la empresa UNION TEMPORAL ECOLIMPIEZA, es por ello que las
pretensiones se dirigen contra la misma. Por tanto, concluye que no hay
vulneracion del derecho fundamental de la salud o al minimo vital que le
Pueda ser atribuible; motivo por el cual solicita su desvinculacién.

2.3.- A su vez, la vinculada JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ, informé que una vez revisadas las bases de datos y documentos
de los casos que reposan en esta Junta Regional se observa que NO EXISTE
REGISTRO de solicitud de calificacién del paciente por parte de alguna de
las Entidades de Seguridad Social, tampoco registra pago de honorarios
para llevar a cabo la calificacién de la accionante. Por lo que solicita se
absuelva a dicha entidad.

2.4.- Por su parte, el vinculado MINISTERIO DE TRABAJO, por intermedio
de la asesora juridica, solicité desvincular al Ministerio de Trabajo de la
presente accion, pues no es la Entidad que presuntamente amenazé o
vulneré algiin derecho fundamental al accionante.

2.5.- Por ultimo, las vinculadas VIVA 1A L.P.S. y ARL SURA, guardaron
silencio al requerimiento hecho por el juez de instancia.

2.6.- Posteriormente, mediante auto de data agosto 24 del afio en curso,
esta agencia judicial declar6 la nulidad de todo lo actuado a partir del auto
admisorio y se dispuso a vincular a las personas juridicas que la conforman
la unién temporal, esto es, ECO SERVIR S.A.S., ECO CATERING S.A.S. y
CONTINENTAL DE LIMPIEZA S.A.S.. En consecuencia, el juzgado de
instancia mediante auto proferido en agosto 28 de 2023, ordené vincular a
las sociedades en menién, para que dentro del término de un (1) dia, se
pronuncien sobre todos y cada uno de los hechos que dieron origen a la
presente accion, allegando la documentacion que estimen pertinente.
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2.7 .- La vinculada ECO SERVIR S.A.S., por intermedio de su representante
legal, la accionante suscribié contratos a término fijo inferiores a un afio con
la UT ECOLIMPIEZA de la cual ECO CATERING SAS es participante, los
cuales segun informacién dada por el area de talento humano de la unién
temporal fueron pre avisados para cada fecha de vencimiento de los mismos,
en la ultima prorroga fue preavisada con un mes de antelacién y por escrito.

Aclara segun lo manifestado por el directo empleador que es la UT
ECOLIMPIEZA, que la accionante si tuvo un accidente el dia 05 de agosto
de 2021, quien tuvo una salpicadura en su ojo derecho al caerle una gota
de cera para piso, generandole ardor e irritacion, el accidente si fue
reportado, lo que sucedi6 fue que por falta de informacion de la accionante
el area de recurso humano lo hizo de manera extemporanea, es decir hasta
el dia 21 de agosto de 2021, sin embargo la ARL asumi¢ los controles a la
accionante sus citas y tratamientos, la ARL hizo el cierre del caso, de
acuerdo a certificacion de fecha 21 de junio de 2023, que fue allegada con
la contestacién a la tutela por parte de ECOLIMPIEZA, sumado a ello en los
dos examenes periodicos realizados a la accionante no se observa
recomendaciones ni limitacién alguna para el desarrollo de su cargo, se hizo
mencion en el examen periédico ocupacional de fecha 18 de enero de 2022
a la lesion en su ojo derecho, pero con vision normal para dicha época, asi
mismo en el examen periédico de fecha 31 de enero de 2023, donde no se
hace referencia a limitacién alguna en la salud de la accionante, ni que €ésta
lo hubiere manifestado al médico de salud ocupacional.

Tampoco tenian conocimiento de sus alteraciones psiquicas conforme a lo
manifesto la accionante para la fecha de pre-aviso de terminacién, ni para
la terminaciéon efectiva del contrato, no puso en conocimiento de su
empleador tratamientos, recomendaciones médicas u otro semejante que
haya impedido su desvinculacién, todos estos documentos fueron allegados

por medio de ECOLIMPIEZA.

La accionante fue desvinculada en razén al vencimiento del plazo de
duraciéon del contrato, el cual estaba adscrito a una orden compra, sin
embargo el quedarse sin su minimo vital es una consecuencia de la
terminacion del contrato, cuyo vencimiento la accionante era conocedora,
desde el inicio de su contratacion fueron dadas las prérrogas mientras
subsistian las érdenes de compra con la UT, recordar que €sta union de
empresas se cred para ejecutar una serie de contrato, los cuales también
tienen fecha de vencimiento.

No es posible de hablar de una estabilidad laboral reforzada en razén a que
como se indicé antes no fue comunicada a la empresa ninguna
recomendaciéon médica o tratamiento que hiciera suponer tal condicién,
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hasta el momento de notificacion de ésta accion de tutela es que la empresa
se entera que la accionante presenta cuadros de mentales, antes de ello se
desconocia, pues la accionante para antes de la terminacion del contrato no
manifesté dicho patologias, las citas algunas fueron posteriores al 27 de
Jjunio de 2023.

Indicé que no habia impedimento para la terminacion del contrato de trabajo
con la accionante, para la época en que éste fue preavisado no habig
ninguna recomendacién médica vigente, en los examenes periédicos no se
observa ninguna recomendacién o tratamiento que estuviera siguiendo la
accionante que impidiera que ella ejecutara la labores asignadas, si bien
ocurrio el accidente de trabajo y este afect6 su ojo derecho, esto fue tratado
én su momento y cerrado el caso por la ARL, ademas de ello las otras
patologias de la accionante como el “ojo seco” no son producto o
consecuencia del accidente de trabajo, tampoco como se dice en alguna
historia clinica que fueron los dos ojos lesionados con el quimico, sino que

solo correspondié a su ojo derecho, tal como se observa en informe de
accidente de trabajo.

Es entendible la situacién de quedarse sin trabajo por parte de la
accionante, pero el contrato suscrito con ella tenia una fecha de vencimiento
y €sta se cumplié. La accionante no se encuentra en un estado de debilidad
manifiesta, no habia razén por la cual no pudiera haberse podido terminar
€l contrato de trabajo.

Por lo anterior, se opone a todas y cada una de las pretensiones formuladas
por la accionante, y solicita se DENIGUEN por improcedentes, en razén a
que no existe fundamento de hecho que vulnere ningan derecho
fundamental de la accionante y mucho menos que haga posible el reintegro
que ésta solicita, la empresa empleadora ECOLIMPIEZA cumplié con sus
obligaciones hasta €l momento en que la accionante fue su trabajadora, pero
ello no la obliga a mantenerla una vez se finaliza el contrato de trabajo.

Finalmente, la vinculada CONTINENTAL DE LIMPIEZA S.A.S., guardé
silencio al requerimiento hecho por el A-quo.

3. DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.1.- El juez de instancia, tras relatar los antecedentes y la sintesis procesal,
hizo un analisis respecto de la accién de tutela, negando la accién
constitucional promovida por la senora MARIA DEL CARMEN HURTADO
CUERO, encontra de la UNION TEMPORAL ECOLIMPIEZA por
improcedente, toda vez que, revisando el acervo probatorio, el modo de
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terminacion del contrato de trabajo se dio en la 1ltima prérroga del mismo,
del cual fue preavisada con un mes de antelacion y por escrito, es decir, que
el despido o el vinculo laboral no terminé por causa directa de la
discapacidad o enfermedad que presenta la trabajadora, y este requisito es
indispensable para estudiar la procedencia del reintegro para proteger el
derecho a la estabilidad laboral reforzada.

4. IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

4.1.- Notificada en debida forma la sentenciaa través de correo
electronico, a la accionante dentro de la oportunidad concedida impugné el
fallo de primera instancia, alegando que el accidente laboral ha generado
varias incapacidades y dificultad para realizar las labores encomendadas,
que la no prorroga del contrato obedeci6é al mal estado de salud en que se
encuentra, y no como lo quiere, hacer parecer su empleador en su posicién
dominante, por la terminacion del contrato laboral.

De otro lado, resalté que, si bien es cierto, en diciembre 5 de 2022, se cerrd
el caso de accidente laboral por parte de la ARL Sura, no es menos cierto,
que el mismo se realizd con recomendaciones y restricciones médicas,
ademas, se indic6é que en caso de preexistir los sintomas o de originarsen
nuevas patologias, en razén del accidente laboral ocurrido en el mes de
agosto de 2021, se dara apertura al caso.

Sumado a lo anterior, advirtié que su empleadora si tenia conocimiento del
tratamiento medico que debe continuar con las especilidades de
Oftalmologia, Psiquiatria y Psicologia, por los diagnosticos de Lesién de Ojo
Derecho con Lesién de Cornea (Enfermedad laboral) y Transtorno Mixto de
Ansiedad y Depresion (Enfermedad Comun), ordenes medicas e

incapacidades que fueron, debidamente, radicadas ante su empleador, los
dias 4 y 31 de mayo de 2023.

Ademas, arguy6 que no es posible que no se vea su afectacion al minimo
vital, puesto que, es evidente que su unica fuente de ingreso era el salario
percibido por la entidad accionada, razon por la cual, no puede suplir sus
necesidades basicas como: arriendo, alimentacién, implentos de aseo

personal, transportes, etc. Igualmente, por su edad y su condicién médica
es dificil poder ubicarse laboralmente.

Finalamente, es impotante resaltar, que con el escrito de impugnacién se
aporto nueva documental como prueba de la radicacién ante la entidad
accionada de la 1ltima incapacidad otrogada por el galeno tratante por el

diagnostico de Transtorno Mixto de Ansiedad y Depresion (Enfermedad
Comun), en mayo 31 de 2023.
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S. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia para
conocer y decidir sobre la presente impugnacion de conformidad con la
prescripcion del art. 32 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del
ejercicio de la accion de tutela.

El afan de la Constitucién Politica de Colombia por dotar a los asociados de
una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer
preferentemente sus derechos fundamentales con intervencién de los jueces
de la Republica, tenia como objeto esencial el asegurar a todo individuo la
proteccion de un minimo de prerrogativas sin las cuales se entiende
vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad humana.

Por ello y para ello se instituy6é en el articulo 86 de ese Ordenamiento
Superior la denominada acciéon de tutela, la cual, parafraseando el texto
normativo, faculta a “Toda persona... para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si
misma o por quien actue a su nombre, la proteccién inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados
o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica”.

De los derechos fundamentales invocados en esta accién
constitucional.

El problema juridico a resolver se contrae a determinar si las sociedades
ECO SERVIR S.A.S. Nit. 900.335.341-1, ECO CATERING S.A.S. Nit.
900309371-0 y CONTINENTAL DE LIMPIEZA S.A.S. Nit. 900592281-7 que
conforman la UNION TEMPORAL ECOLIMPIEZA, transgredieron tal
garantia constitucional a la accionante, al haberle dado continuidad a la
relacion laboral por finalizacién del contrato u obra labor contratada, atn
teniendo en cuenta que, se encuentra en tratamiento médico por los
diagnosticos de Lesion de Ojo Derecho con Lesion de Cornea (Enfermedad
laboral) y Transtorno Mixto de Ansiedad y Depresion (Enfermedad Comun).

Para resolver ha de recordarse que, respecto a la naturaleza y alcance del
derecho a la estabilidad laboral reforzada, la Corte Constitucional ha
precisado:

“...) la estabilidad laboral adquiere el caracter de reforzada y por tanto de derecho
fundamental en las situaciones en que su titular es un sujeto de especial proteccién
constitucional debido a su vulnerabilidad, o porque ha sido tradicionalmente
discriminado o marginado (Art.13 Inciso 2° C. P.).. En tal sentido, el texto
constitucional serialé algunos casos de sujetos que merecen la especial proteccion
del Estado, como sucede, con los nirios (Art. 44), las madres cabeza de familia (Art.
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43), los adultos mayores (Art. 46) y los disminuidos fisicos, sensoriales ademas de
psiquicos (Art. 47). (...)” (T-018/13)

Asi mismo, respecto a los titulares o acreedores de esta prerrogativa, el Alto
Tribunal ha sostenido:

“(...) la jurisprudencia constitucional ha establecido que esta garantia constitucional,
es predicable de aquellos sujetos con limitaciones de salud para desarrollar cierto
tipo de actividades laborales. Cobija a quienes padecen algun tipo de problema en
su estado de salud que les impide realizar sus funciones. Esta regla fue resaltada
por la Corte en la sentencia T-516 de 2011 cuando sostuvo que “[e]l amparo cobija a
quienes sufren una disminucién que les dificulta o impide el desemperio normal de
sus funciones, por padecer i) deficiencia, entendida como una pérdida o
anormalidad, permanente o transitoria, sea psicolégica, fisiolégica o anatémica de
estructura o funcion; ii) discapacidad, esto es, cualquier restriccién o impedimento
para la realizacién de una actividad, ocasionado por un desmedro en la forma o
dentro del ambito normal del ser humano; iii) minusvalidez, que constituye una
desventaja humana, que impide o limita el desemperio de una funcién normal de la
persona, acorde con la edad, sexo y los factores sociales o culturales”. Dicho de otra
forma, protege un amplio numero de personas con problemas de salud. No se
restringe solo a quienes hayan sido calificados con un porcentaje de pérdida de
capacidad laboral. (...)” (T- 041/ 14)

Y en lo que concierne a su ambito de proteccién, sefialé que son requisitos
para que proceda su proteccién los siguientes:

(i) que se establezca que el trabajador se encuentra en una condicién de salud que
le impida o dificulte sustancialmente el desemperio de sus labores en circunstancias
regulares, pues no cualquier afectacién de la salud resulta suficiente para sostener
que hay lugar a considerar al trabajador como un sujeto de especial proteccién
constitucional; (ii) que_la _condiciéon de debilidad manifiesta sea conocida por el
empleador en un _momento previo al despido, y, finalmente, (iii) que no exista una
Justificacion suficiente para la desvinculacion, de manera que sea claro que el mismo
tiene origen en una discriminacién. En estos casos, la jurisprudencia ha senalado
que, establecida sumariamente la situacién de debilidad, corresponde al empleador
acreditar suficientemente la existencia de una causa justificada para dar por
terminado el contrato (subrayado fuera de texto).

Si el juez constitucional logra establecer que el despido o la terminacién del contrato
de trabajo de una persona cuya salud se encuentra afectada seriamente se produjo
sin la autorizacién de la oficina del Trabajo, deberd presumir que la causa de la
desvinculacién laboral es la circunstancia de debilidad e indefensién del trabajador
Yy, por tanto, concluir que se causé una grave afectacion de los derechos
Sfundamentales del accionante”. (T-188/17).

De la conjuncion de las directrices jurisprudenciales citadas se concluye
que son acreedores de la estabilidad laboral reforzada, entre otros, los
trabajadores que, hallandose en situacién de debilidad manifiesta derivada
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la afectacion de su estado de salud, se vean limitados en el desarrollo de sus
actividades econémicas, sin que ello implique necesariamente la calificacion
de la pérdida de la capacidad laboral; y que hayan sido despedidos
injustificadamente por su empleador, sin que mediara autorizacién de la
autoridad competente, de sucrte que pueda presumirse que Ia
desvinculacién obedecié a la enfermedad, discapacidad o limitacién fisica
que afecta al trabajador. En esas condiciones y bajo la concurrencia de esos
presupuestos, el derecho a la estabilidad laboral reforzada puede protegerse
a través de la accién de tutela cuando se acredite siquiera sumariamente la
afectaciéon del derecho al minimo vital.

Pero, adicionalmente, la Jurisprudencia de la Corte Constitucional ha
aceptado que esta proteccion se extienda a las diversas alternativas
productivas, lo que incluye el contrato de prestacion de servicios, de suerte
que ha emitido varios pronunciamientos en torno al amparo de la
estabilidad laboral reforzada para personas a quienes no se les prorrogé su
contrato de prestacion de servicios, pese a estar en situaciéon de debilidad
manifiesta por su condicién de salud.

Asi, por ejemplo, en la sentencia T-490 de 2016, la Corte efectué un recuento
de sus pronunciamientos al analizar varios casos en los que la decisién de
no renovar el contrato de prestacion de servicios obedecié al estado de salud
en que se hallaba €l contratista, suficientemente conocido por la entidad o
empresa contratante; todo ello para concluir que la naturaleza de la relacion
contractual per se no constituye un argumento para denegar la protecciéon
a la estabilidad laboral reforzada.

Del analisis de este precedente se puede concluir que el Ambito de aplicacion
o protecciéon de la estabilidad laboral reforzada se extiende a personas en
situacion de debilidad manifiesta por su estado de salud en cualquier opciéon
productiva, bien sea laboral o civil; o bien cuando existe evidencia de que
un contrato de prestacion de servicios encubre una verdadera relacion
laboral, en cuyo evento y siempre que se cuenten con elementos de juicio
suficientes, que medie la amenaza de un perjuicio irremediable y que el
accionante no cuente con otro medio judicial o contando con éste el
mecanismo no sea idéneo ni eficaz; se declarara el contrato realidad, se
ordenara el reintegro y condenara al pago de la indemnizaciéon de 180 dias
de salario.

No obstante, cuando no se tienen los elementos de juicio para declarar la
configuracion del contrato laboral, o no existe éste, pero se evidencia que
las condiciones especiales del accionante requiere la proteccion
constitucional y se determina que la no prérroga del contrato fue
consecuencia del estado de salud del contratista; se deben adoptar las

medidas necesarias para que cese la vulneracion.
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En segundo lugar, es menester indicar que el derecho a la salud ha sido
reconocido por el Alto Tribunal Constitucional, como fundamental
auténomo, razén por la cual, tal Corporacién, ha determinado que su
proteccidon no puede ser desconocida por parte del juzgador, tanto a nivel
inmediato por observarse una flagrante violaciéon, como a titulo preventivo
por notarse un perjuicio inminente, en tal sentido, se ha indicado:

“En reiterada jurisprudencia esta Corporacién ha sostenido el -cardcter
tusfundamental del derecho a la salud, que en ciertos eventos comprende el derecho
a acceso a prestaciones en materia de salud y cuya proteccién, garantia y respeto

supone la concurrencia de los poderes estatales y de las entidades prestadoras y su
protecciéon mediante la accién de tutela.

[...] La salud es un derecho fundamental Yy es, ademds, un servicio publico asi sea
prestado por particulares. Las entidades prestadoras de salud deben garantizarlo
en todas sus facetas - preventiva, reparadora y mitigadora y habrdn de hacerlo de
manera integral, en lo que hace relacién con los aspectos fisico, funcional, psiquico,
emocional y social. Dentro de la garantia del derecho a la salud incluye varias
facetas: una faceta preventiva dirigida a evitar que se produzca la enfermedad, una
faceta reparadora, que tiene efectos curativos de la enfermedad y una faceta

mitigadora orientada a amortiguar los efectos negativos de la enfermedad.” (T- 548
de 2011 M.P.: Humberto Antonio Sierra Porto)

Caso en concreto.

Aflora que lo pretendido por la actora se circunscribe a que se declare
ineficaz la terminacién del contrato que celebro con la entidad accionada;
que se ordene su reintegro a un cargo de iguales o mejores condiciones al
que venia desempenando; y que se disponga el pago de los emolumentos
dejados de percibir durante el tiempo en que estuvo desvinculada, toda vez
que la empresa UNION TEMPORAL ECOLIMPIEZA no tuvo en cuenta su
estado de debilidad manifiesta, derivada de su condicién de salud

Cabe considerar por otra parte, que se infiere, con la historia clinica, las
incapacidades expedidas y aportadas con la demanda de tutela, en el mes
de mayo de 2023, por medio de las cuales se acredité que la accionante fue
diagnosticada con Trastorno Mixto de Ansiedad y Depresiéon, padecimientos
que, ciertamente eran conocidos por su empleador y que tuvieron lugar
mientras la relacion laboral se encontraba vigente; bajo ese panorama, en
este evento concurren los requisitos que la jurisprudencia ha decantado

para que por via de tutela se proteja el derecho a la estabilidad laboral y se
ordene el reintegro del trabajador.

Por su parte, observa falladora que en la certificacion expedida por la ARL
SURA, de fecha junio 21 de 2023, aportada con la contestacién de la tutela

por parte de la entidad querellada, que da cuenta del cierre del caso de
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accidente laboral de la actora Maria del Carmen Hurtado Cucro, identificada
con C.C. 25.436.375, no da un concepto de rehabilitacién total del
diagnostico de “Lesion de Ojo Derecho con Lesién de Cornea”, por el
contrario, indicé que la decision que alli de adopta obedece a: “los datos
registrados en nuestros sistemas, la correlacién con la historia
natural de la lesién, la evolucién del tratamiento médico, o el alta por
el equipo de atencién medica tratante, la informacion de prestaciones
econdmicas solicitadas y canceladas o en proceso de pago por ARL
SURA”, sin embargo, se resalta que: “si el trabajador con posterioridad
a ésta fecha, llegase a presentar sintomatologia relacionada con la
contingencia de origen laboral se procederd a revisar el caso con los
soportes clinicos respectivos aportados en su momento por el
trabajador para determinar la relacién de causalidad con el evento
reportado y en caso positivo se reanudard el cubrimiento de las
prestaciones correspondientes de conformidad con la Ley 776,
articulo 1, pardgrafo sequndo.” (Sic); es decir, que el dano visual que
tuvo la activante continuia y ante la persistencia de la sintomatologia, debe
ser valorada, nuevamente, por la ARL SURA, para reanudar la prestacién
del servicio. (Resalta el Desapcho)

En ese orden de ideas, se demostré en el dossier la existencia previa de un
padecimiento que disminuyé visualmente a la trabajadora, consistente en,
el “Lesién de Ojo Derecho con Lesién de Cornea”, que padece la accionante,
que dio lugar a la expedicién de incapacidades periédicas y finalmente, lo
cual situa a la tutelante en una situacion de disminucién visual y con ello
de indefensién, de la que era pleno conocedor el empleador.

No obstante, la entidad accionada arguye, en su contestaciéon, que la
terminacién del contrato de la seniora Maria del Carmen Hurtado Cuero es
legal, bajo los siguientes presupuestos: primero, fue producto del
vencimiento del plazo de duracién del contrato, y segundo, cuando tal acto
se notific6 a la accionante no existia incapacidad médica vigente o
prescripcion médica laboral, como se desprende de la comunicado de fecha
21 de junio de 2023.

Al margen de lo anterior, lo cierto es que tratandose de una persona que se
encontraba incursa en tratamiento médico, si lo que pretendia la accionada
era dar por finalizado el vinculo contractual, debié, en razon del estado de
indefension de aquel como consecuencia de sus condiciones de salud, pedir
autorizacién de la autoridad respectiva, al tenor de lo dispuesto en el
Articulo 26 de la Ley 361 de 1997; es decir, que para terminar el contrato
de trabajo tenia que solicitarse previamente al Ministerio del Trabajo el
permiso respectivo, en aras de que éste autorizara la finalizacién del vinculo;
allegando los soportes documentales que justificaran su decisién, de forma
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tal que se tenga la certeza de

. que ella no obedecié a la discapacidad de la
trabajadora y/o a su estado de salud.

Bﬁqu €se contexto, emerge diafana la revocatoria del fallo impugnado, pues
81 bien la accionante cuenta con otras vias que s

los hechos narrados y resolver sobre sus pretensiones, vias que resultan,
POr cierto, apropiadas, en caso de darse los presupuestos legales, lo cierto
€S que la jurisprudencia de la H. Corte Constitucional ha sido
grandilocuente en establecer que a fin de que el empleador despida a un
trabajador con estabilidad laboral reforzada debe tener la respectiva
autorizacion por el Ministerio de Trabajo, punto que no fue objeto de estudio
por el a quo, independientemente de la motivacion de la terminacién del
contrato dada la garantia que protege a esta calidad de trabajadores, cuya
cancelacién unilateral del contrato laboral se torna ineficaz al omitirse tal
autorizacion, resultando vulnerados los derechos a la igualdad y al trabajo,
que al serle finalizada su fuente de ingresos requiere ser tutelada y
reintegrada su trabajo, cubriéndosele todos sus derechos de retribucién y
de seguridad social sin solucion de continuidad, recordandose que tal
terminacién unilateral sin la debida autorizacién carece de eficacia.

on las llamadas a conocer

Dado el incumplimiento de dicha carga, la terminacion del contrato resulta
ineficaz, y por tanto, debera entenderse que nunca se produjo, que la
relaciéon laboral continué vigente, asi como las obligaciones salariales,
prestacionales y frente al Sistema General de Seguridad Social. Por las
razones expuestas, deviene procedente amparar, en sede de tutela, la

garantia a la estabilidad laboral reforzada transitoria, para cuyos efectos
deviene necesario ordenar el reintegro del accionante.

Acorde con lo expuesto, se ordenara a las sociedades ECO SERVIR S.A.S.
Nit. 900.335.341-1, ECO CATERING S.A.S. Nit. 900309371-0 y
CONTINENTAL DE LIMPIEZA S.A.S. Nit. 900592281-7

que conforman la
UNION TEMPORAL ECOLIMPIEZA, que en el término d

¢ Cuarenta y ocho
(48) horas, contado desde la notificacion de este fallo, proceda a reintegrar

laboralmente a la sefiora MARIA DEL CARMEN HURTADO CUERO al cargo
que venia desempefiando en iguales condiciones a las que regian su relacion
laboral o, en su defecto, a asignarle un cargo igual o mejor al que tenia
previo a la finalizacon del contrato, teniendo en cuenta las recomendaciones
meédicas vigentes, si las hubiere. Asi mismo, debera pagarle los salarios que
dejo de devengar durante su desvinculacién y continuar con los aportes y

afiliacion al Sistema General de Seguridad Social (EPS, ARL y Fondo de
Pensiones).

Por otra parte, la accionante debera iniciar la correspondiente accion ante
el juez laboral, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la notificacién de
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esta sentencia, so pena de que la protecciéon concedida cese en todos sus
efectos.

Finalmente, se desvincula a la NUEVA E.P.S., VIVA 1A 1.P.S,, ARL SURA,Y
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDE??, como quiera que dc‘:
los hechos constitutivos de la presente accion no se encontré
responsabilidad constitucional que les pueda ser endilgada.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el :JUZ-G.ADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida en julio 12 de 2023, por el
Juzgado Once Civil Municipal de Bogota D.C., dentro de la accién de tutela
instaurada por la sefiora MARIA DEL CARMEN HURTADO CUERO, en
contra de las sociedades ECO SERVIR S.A.S. Nit. 900.335.341-1, ECO
CATERING S.A.S. Nit. 900309371-0 y CONTINENTAL DE LIMPIEZA

S.A.S. Nit. 900592281-7 que conforman la UNION TEMPORAL
ECOLIMPIEZA.

SEGUNDO: En su lugar, CONCEDEXTRANSITORIAMENTE, la protecciéon
del derecho fundamental a la estabilidad laboral reforzada invocada la
seiora MARIA DEL CARMEN HURTADO CUERO, por las razones
expuestas en la presente providencia.

TERCERO: ORDENAR a las sociedades ECO SERVIR S.A.S. Nit.
900.335.341-1, ECO CATERING S.A.S. Nit. 900309371-0 y
CONTINENTAL DE LIMPIEZA S.A.S. Nit. 900592281-7 que conforman la
UNION TEMPORAL ECOLIMPIEZA, a través de su representante legal o
quien haga sus veces, que en el término de Cuarenta y ocho (48) horas,
contado desde la notificacién de este fallo, proceda a reintegrar laboralmente
a la sefnnora MARIA DEL CARMEN HURTADO CUERO al cargo que venia
desempefiando en iguales condiciones a las que regian su relacion laboral
o, en su defecto, a asignarle un cargo igual o mejor al que tenia previo a su
despido, teniendo en cuenta las recomendaciones meédicas vigentes, si las
hubiere. Asi mismo, debera pagarle los salarios que dej6 de devengar

durante su desvinculacién y continuar con los aportes y afiliacién al Sistema
General de Seguridad Social (EPS, ARL y Fondo de Pensiones)

TERCERO: Se hace saber a la accionante MARIA
CUERO que debera iniciar la corres

DEL CARMEN HURTADO

pondiente acci6én ante el juez laboral,
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dentro de los cuatro (4) meses siguicntes a la notificacion de esta sentencia,
so pena de que la proteccion concedida cese en todos sus efectos.

CUARTO: ORDENAR dcsvincular a la NUEVA E.P.S., VIVA 1A 1.P.S., ARL
SURA, Y JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, como
quiera que de los hechos constitutivos de la presente accion no se encontr6
responsabilidad constitucional que les pueda ser endilgada.

QUINTO: NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito, el contenido

de esta decision, de tal manera que se asegure su conocimiento; asi como al
Juez de Primera Instancia.

SEXTO: REMITIR el expediente dentro de los diez dias siguientes a la
ejecutoria de la presente decision, 4 la Corte Constitycional, una vez termine
el periodo de aislamiento, para sty gveptual rexisi

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., 98 SEP 2023

Proceso Declarativo de Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio No. 11001 31 03 021 2012 00119 00

Se niega el recurso de apelacion interpuesto por apoderado del extremo
demandante contra el inciso segundo del auto adiado 30 de junio de 2023 por
improcedente, como quiera que para una providencia de tal naturaleza, esto €s,
para el auto que dispone requerir nuevamente a la Fiscalia 107 Delegada ante
los Jueces del Circuito de Bogota, no esta previsto el recurso de alzada en el
articulo 321 del CGP, ni en norma especial alguna.

el

Por ultimo, secretaria de cumplimi

en mencion. ’

inciso 3 del auto

Notifiquese,

AVLR
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 11001-31-03-0321-2013-00499-00

Continuando con el tramite procesal, se dispone senalar fecha para
que tenga lugar el REMATE del bien objeto de division, teniendo en cuenta
que la subasta anterior se declaré desierta (a. 0010):

Senalese la hora de las 9.30 a.m., del dia , del mes 27 de febrero,
del afio 2024, para llevar a cabo la diligencia de remate del bien inmueble
objeto de division, el cual se llevara a cabo en la sala asignada para la fecha.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avalio comercial dado
al inmueble, esto es, la suma de $1.190.000.000.00, previa consignacién a
6rdenes del juzgado del 40% del avaluo respectivo del bien (fl. 337).

Para los fines pertinentes procédase a dar cumplimiento al art. 450
del C.G.P., respecto a la publicacién del remate, debiéndose allegar por los
interesados, antes de la apertura de la licitacién, una copia informal de la
pagina del periédico o la constancia del medio de comunicacion en que se
haya hecho la publicacién, asi como un certificado de tradicién y libertad
del inmueble expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

Las personas interesadas deben tener acceso al expediente, hacer
entrega de los sobres cerrados en la Secretaria del Despacho dentro del
horario judicial, indicando el canal digital donde pueden recibir
comunicaciones.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma ,jmolinai@cendoj ramajudicial.gov.co) 'y
(dmontesr@cendoj.ramajudicial/go 4

NOTIFiQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notific6 por estado
electronico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.c., £ 8 SEP 2023

Proceso Declarativo de Pertenencia por Prescripcién Extraordinaria
Adgquisitiva de Dominio N° 110013103-021-2015-00765-00

Teniendo en cuenta que se dio cumplimiento a lo ordenado por el
Superior luego de declarar la nulidad a partir del fallo emitido el 25 de
febrero de 2020, esto es, convocando al acreedor hipotecario y practicada
la prueba solicitada por este; con el fin coptinuar el tramite pertinente, se
senala la horadelas ({4 A del dia g
del aﬁo& 0E3, , con el fin de llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 373 del C. G. del P., donde se dictara sentencia.

Para el efecto, se remitira correo electrénico indicando el link para
realizar la correspondiente conexién virtual.

Asl mismo, cualquier solicitud o inquietud respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario

organizador de la misma (dmontesr@cendoj.ramajudicial.gov.co y
imolinai@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFiQUESE, ’
77
ALFA 1lucy £OCK ALVARE
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electronico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R

,del mes de N Quicmbro



