JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C,, veintiuno de febrero de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 110013103-021-2023-00010-00 (Dg)

Subsanada en debida forma la anterior demanda en los términos

solicitados y como quiera que la misma satisface a cabalidad los requisitos
de ley, el Juzgado,

RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA DE I‘)IVISIC‘)IY AD
VALOREM DE INMUEBLE instaurada por JORGE LUIS JIMENEZ
CHACON en contra de JOSE ALFREDO JIMENEZ CHACON.

De ella y sus anexos cérrase traslado a la parte demandada por el

término de diez (10) dias, conforme a lo normado en el inciso 1° del articulo
409 del C.G. del P.

Notifiquese este auto a la parte demandada en forma personal,

conforme a lo normado en los articulos 290 a 292 ejusdem, en concordancia
con el art. 8 de la Ley 2213 de 2022

Tramitese esta demanda de acuerdo con lo dispuesto en el Titulo 111
del Capitulo 1II Libro 3° del Cédigo General del Proceso.

Inscribase la demanda en la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de la ciudad y de Transito correspondiente, confo

rme a lo normado
en el articulo 592 ibidem. Oficiese.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. DIEGO FERNANDO GACHA
RAMIREZ, como apoderado de la parte actora en los

términos y para los
efectos del memorial poder confer;

NOTIFIQUESE,

‘co
JUEZ

ALVAREZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVI
Bogota D. C., veintiuno de febrer

L DEL CIRCUITO
o de dos mil veinlilrés

PRUEBA EXTRAPROCIESAL - SOLICITUD EXHIBICION DE DOCUMENTOS
N° 1 10013103—021-2023-00013-00 (Dg)

Subsanada la solicitud en cebid

las exigencias de Ley, el Juzgado co
del C.G.P,,

a forma, y por cuanto la misma retine
1 apoyo en lo normaco en el art. 186

DISPONE:

ADMITIR la presente PRUEBA EXTRAPROCESAL DE EXHIBICION DE

DOCUMENTOS incoada por ACOSTA LOZANO Y CIA S. EN C. ¥ como parte
solicitada ALIANZA FIDUCIARIA S.A.

En consecuencia, senalese la hora de las 12 30 K’fdel dia N] ¢ Je e Q =X
delmes Mg oS To  del afio 2023, para llevar a cabo la EXHIBICION
DE DOCUMENTOS, en los términos del art. 184 del C. G. de] P. respecto a
los senalados en el escrito de subsanacién de la demanda (0009).

Notifiquese de conformidad a lo reglado en los Arts. 183, 189 y 200
ejusdem en concordancia con el art. 8 de 1a Ley 2213 de 2022.

Téngase en cuenta que la parte solicitante debera notificar a
solicitada con no menos de cinco (

respectiva diligencia.

la parte
S) dias de antelacién a la fecha de la

Se reconoce personeria para actuar al Dr. JOSE MANUEL URUENA

FORERO como apoderado de la parte solicitante en los términos Y para los
efectos del poder conferido.

Cumplido el objeto de la presente prueba extraprocesal, por

Secretaria expidase copia auténtica .de la misma, previo el pago de las
expensas (art. 114 ibidem).
NOTIFIQUESE, ﬂ
A LUQY COCKALVAREZ

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifice por estado
electrénico alas 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinte de febrero de dos mil veintitrés,

Accion de Tutela N° 110013103-021-2023-00050-00

Rituada la tramitaciéon correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
instaurada por el ciudadano JAIME DE JESUS DAVID DAVID, identificado con
C.C. N° 70.431.244, en contra del MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y
TURISMO, INNPULSA COLOMBIA, DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PROSPERIDAD SQCIAL. Se vinculd oficiosamente a la UNIDAD ADMINI_STRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -
UARIV-, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion
Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES
“v1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano JAIME DE JESUS DAVID DAVID,
identificado con C.C. N° 70.431.244, mayor de edad, quien manifesté bajo la
gravedad del jJuramento no haber presentado otra accién por los mismos hechos y
derechos por los que formula la presente accién.’

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La acciéon en el sublite va dirigida en contra del MINISTERIO DE
COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO, DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO: DE
LA PROSPERIDAD SOCIAL entidades del orden nacional y de derecho publico, e
INNPULSA COLOMBIA. ‘ y ‘

Se vinculé oficiosamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS —UARIV-.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por la dquerellante, se tutele su DERECHO
FUNDAMENTAL de PETICION contemplado como tal en la CONSTITUCION
POLITICA, pretendiendo que se ordene a las entidades accionadas que procedan a
dar una respuesta, clara y de fondo a sus derechos de peticion incoados y en los
que solicité “se me dé informacion de cuando se me va a entregar este proyecto -
productivo como lo establece la ley 1448 de 2011; se me informe si hace falta algiin
documento para la entrega del proyecto productivo y se me incluya en el listado de
potenciales beneficiarios; en caso de no adjudicar ese proyecto en dinero se me
otorgue en especie” (sic).

4. -HECHOS

‘ Como fundamentos facticos de la acciéon, se indicaron por la
accionante los siguientes: ]

' a) Que es victima de desplazamiento forzado y ostenta esa
calidad. '
' b) Por su dificil situacion econémica solicité e proyecto
productivo -Generacion de Ingresos “MI NEGOCIO”. \
c) A la fecha de presentacion de la accién de tutela, no le han

informado si le hace falta algin documento para acceder a dicho programa.
d) Ya realizé ¢l PAARI ante la UARIV.
e) Es cabeza de familia,




5.-TRAMITE ) |
l a oficina judicial ingresan ,I?S dtlh'gcﬁfglalz
lel afio en curso, s€ admit1o a ram 1
acho considero necesarias para €
fuc notificada al acqonante, a
ducto de mensaje de dglos
cciones clectronicas

Recibida la demanda en cst
al Despacho y por auto del 7 de fchrero ¢
solicitud, decretandose las prucbas que cl Pcsp
esclarecimicnto de los hechos, del:erminewlci)l‘l un‘
los entes en contra de quien se dirige la accion por con :
remitidos desde el correo institucional del Juzgado a las dire

informadas para el cfecto.

El MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA' Y TURISM}?,gsr Zﬁ?cgg
de su apoderado indico que “Es preciso indicar d.g'es’de ya que el derec Ojnd rfstria s
fue respondido a la Accionante por parte del Ministerio de Comercto,N st
Turisno mediante oficio con Radicado. 2. 2023-000918 y Radicado No. z- 9
000926 2023-01-17, el respectivo traslado a INNPULSA y rgspgesta al usuaro:.
Para lo pertinente se anexa copia del correo. Senor Juez Constitucional, de manera
respetuosa manifestamos que de cada uno de los hechos puestos de p res'ente por
parte de la accionante hacen referencia a situaciones completamer'tte'ajenas al
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo y en ninguno de ellos :ndtf:a que se
haya trasgredido algun derecho fundamental por parte de esta entidad a la
accionante. Lo que desde ya podemos dejar absolutamente claro, es que de parte
de este Ministerio no se ha trasgredido algun derecho fundamental o alguna
garantia que haga necesaria la intervencién del Juez constitucional para lograr su
proteccién por lo que se solicita con las pruebas anexas al presente escrito de
contestacion declarar como hecho superado, puesto en lo que respecta al Ministerio
dio cumplimiento dando respuesta de manera clara y de fondo dentro de las
competencias del Ministerio. INNPULSA COLOMBIA es un fidecomiso con recursos
publicos y régimen administrativo de cardcter privado, creado por la unién del
Fondo de Modernizacion e Innovacién para las Micro, Pequerias y Mediandas
Empresas (ley 590 de 2000) y de la Unidad de Desarrollo Empresarial (Ley 1450
de 2011) en la Ley 1753 de 2015 -Articulo 13 del Plan Nacional de Desarrollo 2014-
2018, fideicomiso que promueve el emprendimiento, la innovacion y el
fortalecimiento empresarial como instrumentos para el desarrollo econdémico y
social, la competitividad y la generacion de un alto impacto en términos de
crecimiento, prosperidad y empleo de calidad. Se constituyé mediante la
celebracion de un Contrato de Fiducia Mercantil_entre la Nacion, representada por
el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo y la Fiduciaria Colombiana de
Comercio Exterior S.A. Fiducoldex filial de Bancoldex. Asi mismo, la Fiduciaria
Colombiana de Comercio Exterior S.A. —FIDUCOLDEX con Nit. 830.054.060-5
sociedad de servicios financieros de economia mixta indirecta, constituida m.edianté
Escritura Puablica No. 1497 del 31 de.octubre de 1992 otorgada en la Notaria
Cuarta (4“) de Cartagena (Bolivar), autorizada para funcionar mediante la
Resolucién numero 4.535 de noviembre 3 de 1.992 expedida por la hoy
Superintendencia Financiera de Colombia. La Sociedad Fiduciaria actia como
vocera del Patrimonio Auténomo UNIDAD DE GESTION DE CRECIMIENTO
EMPRESARIAL, en adelante INNPULSA COLOMBIA” (sic).

La FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A
FIDUCOLDEX, sociedad de servicios financieros, quien actiia a su vez como.
vocera y administradora del PATRIMONIO AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA
por conducto de su representante legal para efectos judiciales y administrativos
expuso que no le constan los hechos de la accion tuitiva y sin perjuicio de ello
adujo que “es un fideicomiso creado por Ley, cuya misién tiene como objetim;
promover el emprendimiento, la innovacién y el fortalecimiento empresarial como
mstmmgntos para el desarrollo econémico y social, la competitividad Yy la
geqeraczén de un alto impacto en términos de crecimiento, prosperidad y empleo de
calidad. Para cumplir con este objetivo, el PATRIMONIO AUTONOMO INNPULSA
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COLOMBIA, materializa
recursos financieros y
disenados y dirigidos

regi :
trg;;’}g?a r% nactonales. El  PATRIMONIO AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA
forjar las empresas del futuro, que son fuente de  riqueza Yy

Y opera d!j_’erentes programas, alianzas y convocatorias de
no _ﬁnancneros (no reembolsables), los cuales han sido
a diferentes tipos de empresas, seclores e instiluciones

b roszpegd_ad para toda Colombia: innovadoras, productivas gue crecen para aportar
al crecimiento econémico del pais, acompaian resart emprendedores
en su aventura para que of ) panamos a empre cinns Yy emp ‘
del crecimient p - que a F?CU"JCC’H. su mdximo pulemlrml Yy sean Ir)s prqtagomstas
el i ~0 econormcc?,‘ st importar su tamano o tipo de negocio. Asi las cosas,
ditor icar que el PATRIMONIO AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA, adelanta
U_re_'f?mes programas financieros y no financieros para lograr el cumplimiento de su
mision, asi las cosas, consideramos relevante mencionar que para ser beneficiarios
de ellos, se debe atender lo dispuesto en cada una de las convocatorias que se
adelantan, publicadas en la seccién ‘Oferta’ de nuestra pdgina web
http:/ /www.innpulsacolombia.com/ convocatorias, es asi que, en cada
convocatona se encontrara informacion sobre el objeto de la misma, para qué fue
creada, a quien esta dirigida, qué ofrece, sus beneficios, recursos disponibles, los
requisitos y los documentos que requiere leer y ser diligenciados para la
presentacién de la propuesta. Bajo este orden de ideas, todos los aspirantes a
participar de los diferentes instrumentos con los que cuenta el PATRIMONIO
AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA, deben surtir el proceso de postulacion y
cumplir con los requisitos establecidos en los términos de cada convocatoria, para
efectos de poder acceder a los recursos de cofinanciacién mencionados, ya que los
mismos, no son entregados de manera directa” (sic), significando con ello que se
presenta una falta de legitimacion en la causa por pasiva, toda vez que resulta
importante precisar que, pese a los acercamientos que el PATRIMONIO AUTONOMO
INNPULSA COLOMBIA ha realizado ante el DPS, este a la fecha del presente, no ha
realizado el traslado metodolégico ni presupuestal de los correspondientes
instrumentos y sus recursos al PATRIMONIO AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA,
para la ejecucion del programa denominado “Mi Negocio”, razén por la cual, el
mencionado programa continua en cabeza y competencia del Departamento
Administrative para la Prosperidad Social — DPS, tal como se puede observar en la
pagina web del DPS https://prosperidadsocial.gov.co/ Noticias/ prosperidad-social-
continua-administrando-los-programas-mi-negocio-y-emprendimiento-colectivo/ . el
cual menciona: “Prosperidad Social informa que los programas Mi Negocio y
Emprendimiento Colectivo siguen siendo parte de su oferta institucional, de forma
especifica de la Direccion de Inclusion Productiva. Hasta la fecha estos programas
no han sido sujeto de traslado a otras entidades del gobierno nacional”, Lo
anterior, evidencia claramente la imposibilidad para el PATRIMONIO AUTONOMO
INNPULSA COLOMBIA, cuya vocera y administradora es Fiducoldex, frente a una
relacion directa con los vinculados del programa desarrollado por el DPS
denominado “Mi Negocio”, lo cual, himita nuestra competencia de cara a la
inclusién, modificacion u otra gestion referente a usuarios del programa en
mencion. Asi las cosas, existe una falta de legitimacién en la causa por pasiva, por
cuanto el PATRIMONIO AUTONOMO INNPULSA COLOMBIA cuya vocera y
administradora es Fiducoldex, no tiene la competencia para desarrollar la Ley 1448
de 2011, asi mismo, no es el operador del programa “MI NEGOCIO”, tal como se

menciona en las lineas que anteceden” (sic).

El DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PROSPERIDAD
SOCIAL -PROSPERIDAD SOCIAL- por medio de su Coordinadora del Grupo °
interno de Trabajo de Acciones Constitucionales y Procedimiento Administrativos
adujo que “Se informa al Despacho judicial que el presente memorial, junto con sus
anexos, serd enviado a la parte accionante a la direccion de notificacion electrénica
consignada en la demanda de tutela, asi como a las partes accionadas y vinculada
al presente tramite constitucional, esta remision se podrad constatar en el momento
qgue Prosperidad Social curse traslado del informe requerido en el auto admisorio de
la accién de tutela. Lo anterior en atencién a lo dispuesto por el articulo 46 de la
Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modificé el articulo 186 de la Ley 1437 de

Jocee
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0 Administrativo -

| articulo 78 de la Ley 1564 de’ln?li
De manerd respetluosa me per .
ra la Prosperidad Socz'a;!, ?I,o e
ra amenazd 0 uu!ne_racton e ’1-

onanle, como quierd que esla
de fondo y con claridad, la
nero interno [£-2023-2203-

j0S
Linistrativo Y de lo Contencio

2011 (Cédigo de Procedimiento Adn

CPACA), en concordancia con lo dtspufjslloezf:))@
de julio de 2012 (Cédigo General de'l' ’(-)Ct' 2 . it
senalar que el Departamento Admnustra ivo |

incurrido en una actuacion u omision que gen.era. }
derechos fundamentales invocados por la parte acct
entidad emitié respuesta, resolviendo oportunamertie, ¢
peticién radicada el dia 06 de enero de 2023 con el nut

007003, conforme se detalla a continuacion.:
: ONTENIDO

CONTESTACION FIECHA MEL_H(?’ (]))E C
"ADO No. | CONTESTACION ENV. e s — . o5
SIE(%’S:2S¢ . 11 de enero de Correo Se le informo a‘ll !)emr.ron‘r‘l’r’t'o,a esr[rllre o
76 electronico aspeclos, que "[n atencio .
o0s7et 2023 et co{nwmracidn, mmediunte la cudl solicita

acceso y vinculacion al programd MI
NEGOCIO, nos permilimos mfor'm(a.rle que
teniendo en cuenta gue s domicilio se
encuentra en BOGOTA, el programd al
que podria acceder es Mi Negoclo cuyo
objetivo es desarrollar cupamdqdes Y
generar oportunidades prodyctmus para
la poblacion sujeto de atencion de
Prosperidad Social {...). No obstante, lo
anterior, para la vigencta actual, este
programda no se encuentra disponible por
cuanto no se cuenla con recursos
asignados a la ficha de
emprendimiento...”.

El citado oficio se anexa, en tres (03) folios utiles, como prueba con el presente
memorial para la completa valoracién del Despacho judicial y fue enviado a la
direccion de notificacién electréonica acreditada por el accionante en su derecho de
peticiéon que es la misma indicada en el escrito de tutela:
informacionjudicial09@gmail.com” (sic), por lo tanto, solicitdé se deniegue el
amparo de tutela por improcedente, al haberle dado una respuesta al accionante
antes de la presentacién del remedio constitucional.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV- por conducto de su
representante judicial manifesté “Como es primordial en estos casos, para que una
persona pueda acceder a las medidas previstas en la Ley 1448 de 2011, ésta debe
haber presentado declaracién ante el Ministerio Publico y estar incluida en el
Registro Unico de Victimas — RUV. Para el caso de JAIME DE JESUS DAVID DAVID
informamos que se encuentra efectivamente INCLUIDA por el hecho de
DESPLAZAMIENTO FORZADO con radicado SIPOD 608606; LEY 387 DE 1997. Es
importante manifestar a su Honorable Despacho que en nuestro sistema de gestion
documental no se evidencia solicitud presentada por la parte del sefior JAIME DE
JESUS DAVID DAVID que guarde relacién con el tema descrito en la presente
accion. Que de acuerdo a lo anterior, es pertinente informar, que dentro del escrito
de tutela radicado por el accionante, no se evidencia que se requiera alguna
respuesta o tramite especifico por parte de la Unidad para las Victimas. Entrando
en materia, la Unidad para las Victimas no ha lesionado o puesto en riesgo ningavn
Zf:rech'o’ ﬁlf;ﬁqmerllt'al de la parte accionante, como quiera que el objeto de la

iscusion raaica claramente en las supuestas vulneraciones que Ie (
JAIME DE JESUS DAVID DAVID, en relacién con el acceso a .p?royescltftj)'h poroilluscfirzl)(c))r
Sin embargo, es importante mencionar que La politica de generacién de ingresoé
procura desarrollar e incrementar el potencial productivo de la poblacién rural
urbana’,' desarrollando sus capacidades y creando oportunidades para: 1) Lg
formaczor} para el empleo, 2) La intermediacion laboral o empleabilidad . 3) El
apoyo a inictativas de negocio o proyectos productivos, En este contexto er; r!élacié
con el apoyo al emprendimiento y/o a proyectos productivos, se informc; de manerz
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especifica lo siguiente: ; -
espection lo Stuiende: mprendinienc/ prayecis poductics:Can s progras
se busca fortalecer y capacit y de tmplulso 0 apoyo a proyectos productivos,
empresaniales. Esto se logra gtfocgr:d(? l umdac_les Uproductluas e
emprendimiento donde se promueva ::ICa[?ffC'rGCF?n Cile aquerdo . perﬂf ok
socteribles, “lagrando vasi' ling = _generacion de ingresos auténomos Yy
individual o colectivn. L 1 contribucién a la esmbrhzamon socioeconomicad
e Al nienton i . Las entidades compgtgentes para impulsar lps procesos de
productivos: » A ey o groyectos productivos, somn: Emprgndimrento/ proyectos
Gestionar : rom_g ncia de Desqrro”o Rural — ADR: Es la ent-.'dad responsable de
e > pr ver y financiar el desarrollo agropecuarno Y rt_xral, para la

ormacién del campo y adelantar programas con impacto regional. En este
contexto hace seguimiento a la atencion y reparacion de las victimas del conflicto
armado en el marco de las competencias de la Agencia, con acciones como la
consrrycczén de distritos de riego para cultivos y el impulso. Unidad Administrativa
Especial de Gestién de Tierras Despojadas: El componente de sostenibilidad para
la poblacién beneficiaria de la restitucion de tierras, orientado hacia el apoyo a los
planes de vida productivos, ha sido disenado para contribuir a la integracion social
y prfctductiua de las familias restituidas, a recuperar y/o fortalecer la economia
familiar, la distribucién equitativa de ingresos, la productividad, la seguridad

alimentaria y el medio ambiente. Para mayor informacién puede comunicarse a

través de la Linea Gratuita Nacional: 01 8000 124212, y para la ciudad de Bogota
al 4279299. (0] puede ingresar a las paginas
https://wwuw.restituciondetierras. gov.co.

hitps://www.restituciondetierras. qou.co/es/web/mlest/seryicios-de-arencion-en—
linea. Ministerio de Comercio: Gracias a la puesta en marcha de programas Y
acciones que han garantizado ingresos  sostenibles, asistencia técnica,
capacitaciones, Yy acceso a activos productivos, entre otros, los empresarios
victimas del conflicto armado, que tienen unidades productivas y miembros de
comunidades con proteccién especial constitucional, son respaldados por MinCIT.
Una de las iniciativas que lleva a obtener estos resultados es el Programa de
Inclusion de Mercados disenado para optimizar el mejoramiento productivo,
comercial y de capacidades asociativas de los empresarios que fueron victimas del
conflicto armado. También se impulsa el modelo de Micro franquicias, el cual
permite apostarle a la inclusion productiva en los segmentos de emprendedores
mas vulnerables. En linea con los proyectos realizados por el Gobierno Nacional, el
Ministerio también dedica parte de sus esfuerzos al despegue del programa
Agricultura Familiar el cual —guiado por el Acuerdo Final para la Terminacion del
Conflicto, permite la construccién de encadenamientos productivos  entre
asociaciones de agricultores familiares de numerosas regiones y empresas ancla.
Los productores recibiran asistencia en mercadeo, = equipos, registros, Y
mejoramiento de productos, entre Otros. Para mayor informacion puede
comunicarse a la Linea Gratuita 018000958283 - PBX: (+571) 6067676. O ingresar
a la pagina http://www.mr'ncit.qou.co/publicacr'ones/ 18/ atencion _al ciudadano.
Asimismo, puede ingresar a la pagina web https://innpulsacofombia.com/ donde
se promueve la innovacién, el emprendimiento y el desarrollo empresarial para el
fortalecimiento de la productividad y la competitividad de Colombia en la region”

(sic).

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene
como finalidad obtener la proteccion  inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el
articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que esgrime la peticionaria como

violado (PETICION), indiscutiblemente tiene tal rango, y, por ende, es susceptible

de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos
por el Constituyente de 1991, y por la Ley para el evento.
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El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucion Nacional consiste cn la facultad quc ticne toda persona dc presentar
peticiones  respetuosas a las autoridades y obtener pronta iesolu::mn,
prerrogativa esta, reglamentada por el lcgislador cn los articulos 6° y 97 del
Codigo Contencioso Administrativo.-

Es nccesario precisar a la aqui accionante que como se encuentra
cstablecido por la jurisprudencia conslitucional, las respuestas que deben d;_ar las
entidades publicas a las peticiones que le scan formuladas, deben cumplir los
siguientcs requisitos:

1. Ser oportuna;

2. Resolver de fondo, en forma clara, precisa y congrucnte con lo
solicitado;

3. Ser puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica quec
dicha respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca es que
S€ emita una respucsta en los términos indicados, y no ordenar a la accionada
reconocimicnto de clase alguna, por cuanto no hace parte del Derecho tutelado.

En consecuencia, la jurisdicciéon constitucional no puede entrar a
definir si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
organismos idoneos y no a esta falladora de instancia.

No obstante lo anterior, y vistos los anexos que acompanan las
respuestas dadas por el MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO, y
el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PROSPERIDAD SOCIAL, las que
militan en los archivos 0009 al 0012 y 0014 al 0016, se colige claramente que se
le dio respuesta frente a lo solicitado por la petente, si bien es cierto, ese
pronunciamiento fue contrario a sus intereses o no en los términos deseados, en
dichas comunicaciones se expusieron de forma congruente y puntual las razones
de esa postura, posicién con lo cual no se conculca su derecho fundamental,
reparese que no siempre las entidades deben acceder a las peticiones elevadas y
en caso de ser negativa su determinaciéon, su obligacion es la de explicar los
motivos de ello, tal como acontecié en este asunto; a su vez, le absolvié cada uno
de los interrogantes elevados en los escritos presentados por el promotor.

Debe dejarse en claro, que si bien las personas pueden presentar
solicitudes respetuosas ante las entidades, no siempre deben acceder a su
pedimento, pero, si es denegada sus pretensiones, el ente se encuentra obligado a
explicar de manera clara, de fondo y congruente las razones que la llevaron a ello,
tal como en el presente asunto se acredité por parte de la entidad tutelada.

De lo anterior se_ desprende que, las entidades accionadas
dieron respuesta al derecho _de peticion radicado por el accionante, siendo

esta la principal obligacioén del Estado.

Siendo asi las cosas, el amparo tutelar sera NEGADO.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constituciéon y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la ACCION DE TUTELA formulada por el
ciudadano JAIME DE JESUS DAVID DAVID, identificado con C.C. N° 70.431.244,
en contra del MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO, INNPULSA
COLOMBIA, DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PROSPERIDAD SOCIAL.
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SEGUNDO.- Contra la presente decision procedera la impugnacion
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (art.
31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO.- NOTIFIQUESE 1

a presente decisiéon a los intervinientes
mediante el envio de 1

as comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO.- Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones
del articulo 25 ejusdem.

QUINTO.- Si este fallo no fuere impugnado, transcurnlcliaaerlli’fcelz?:g“l’
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el in.c1so. segundo ¢ esu eVER AL
ibidem. ENVIESE el expediente a la ,Corte Const1tuc1‘onal para
revisiéon por medio digital, previas la nstancias respectivas.

/4

ALFA'LUCY COCK ALVAREZ
JUEZ

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiuno de febrero de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00056 00

Procede el despacho a decidir la presente solicitud de ACCION
DE TUTELA instaurada por la ciudadana FERNANDA GONZALEZ ALVIS,
identificada con C.C. 51.606.419, en contra del JUZGADO SETENTA Y DOS
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C. Se vincula oficiosamente a la
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
BOGOTA- OFICINA ARCHIVO CENTRAL- y a los intervinientes dentro del
proceso N° 2007-1172, que cursé en el estrado judicial accionado, siguiendo
las orientaciones contempladas en el Art. 86 de la Constitucién Nacional, y los

Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.
1.- ANTECEDENTES.

Ejercita la accién la ciudadana FERNANDA GONZALEZ ALVIS,
identificada con C.C. 51.606.419, mayor de edad, quien manifesté bajo la
gravedad del juramento no haber presentado otra accién por los mismos
hechos y derechos por los que ahora: formulan la presente accion

constitucional.

2.- SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

' La accién en ‘el subjudice va dirigida en contra del JUZGADO
SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

‘ Se vinculs oficiosamente a la 'DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL BOGOTA- OFICINA ARCHIVO
CENTRAL- y a los 1nterv1n1entes dentro del proceso N° 2007-1172.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el acc1onante se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO y ACCESO A LA ADMINSITRACION
DE JUSTICIA, consagrado como tal en la Carta Magna, pretendiendo de
acuerdo a los fundamentos facticos de la accién de tutela se ordene a la célula
accionada que “de manera inmediata proceda a solicitar a archivo central (si es
que el proceso ya se encuentra en dlcha ofi cma) que se deje el proceso a su

disposicién (juzgado 72 ‘cm) para que se resuelva lo soltcztado (s1c)

‘4.-HECHOS. | i

‘ Se indican por el accionante como supuestos faCthOS de la accién
entre otros, los siguientes: | ;
a) < Fue dern'an‘dada en el afio 2007, proceso que le correspondié
al Juzgado accionado y con el radicado N° 2007-1172. ey
b) El proceso fue termmado por de31st1m1ento tacxto con auto

del 15 de enero de 2015.

!
i



) . 17.
c) El expediente fue archivado en el afno 20 S unte y al presentar
d) Efectus el tramite de fesarchiive .8 exipeha dado respuesta ni
una solicitud el 24 de noviembre de 2022, al que no 6 1S

e o de 2023, fue “que e_l proceso
[ tramite de desarchive” (sic),

nada que no

e) Larespuesta dada el 19 de ener
se encontraba archivado y que se debz_a realizar el t e acio
por lo que su apoderada le contesté a la sede'_]u N dina de la Rama
figuraba ninguna actuacion registrada en €s€ sentido en la p
Judicial.

5.- TRAMITE.

Se admiti6 la accién de tutela el 9 de febrero d(; los Comeqtes,_ 56
decretaron las pruebas que el despacho consideré necesarias, determmamton
que fue notificada mediante el envio de comunicacion elect!'OI_'nca a la petente,
estrado judicial accionado y vinculados a sus correos electronicos.

El JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
D.C. por conducto de su titular indicé “Frente a los hechos narrados por la
accionante, lo primero que se observa es que, en efecto, en este Juzgado curso el
proceso 2007-01172 de VICTOR REYES ACUNA contra FERNANDA GONZALEZ
ALVIS, segtin informacion del sistema siglo XXI, y los archivos que reposan en el
despacho se observa que en efecto el 15 de Febrero del afio 2022 el proceso fue
desarchivo, sin embargo transcurrido 6 meses no se recibié ninguna solicitud
por la parte interesada razén por la cual nuevamente en agosto de 2022 el
proceso fue archivado y puesto a disposicion del archivo central, proceso el cual
se encuentra archivado en la caja 27 del ano 2022. Respecto a los argumentos
sobre las actuaciones u omisiones judiciales expresadas por la accionante debo
resaltar de entrada lo expuesto en el pardagrafo anterior que la accién fue
archivada nuevamente por cuanto transcurridos 6 meses la parte accionante no
elevo solicitud alguna ante este despacho, solo lo hizo hasta el mes de
noviembre fecha en la cual ya no se encontraba el proceso en custodia de este
despacho, a su vez como se le manifesté a la accionante via correo electronico el
16 y 30 de enero debera solicitar nuevamente el desarchive una vez el archivo
este habilitado ya que este se encuentra cerrado por el término de 90 dias, por
la cual se senala que dicha actuacién debe ser tramitada por la parte
interesada mds no por el despacho. Asi mismo que segun consulta en el sistema
siglo XXI el proceso se encuentra terminado por desistimiento tacito mediante
auto del 15 de enero de 2015 y se encuentran titulos a cargo de este proceso
por la suma de 2.712.973,00 segiin consulta en el sistema SAE. Respecto a la
pretensién 2 del escrito tutelar nuevamente se informa que el tramite del
desarchive es carga de la parte interesada, sin embargo, a lo solicitado por la
accionante el 24 de noviembre del 2022 se procedié por el despacho a dar
contestacion el 19 de enero de 2023 reiterandole que por inactividad de 6 meses
el proceso fue nuevamente archivado. Por lo anterior hasta tanto la parte no
solicite el desarchive y el archivo central no proceda nuevamente con el
desarchive del proceso no podra dar tramite a la solicitud elevada por la
accionante en el mes de noviembre de 2022, pues no se puede pretender que sin
tener la certeza de la entrega de los titulos perseguidos el despacho atienda su
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pEdfm?n?o’ mds aun como ya se indicé el proceso se encuentra terminado por
de§18tlmlento tacito sin agotar los rigores de Ley , esto es, la confirmacién a
e le ordeno la entrega de dineros Yy la existencia de remantes. Igualmente
€s preciso acotar que esta sede judicial ha sido respetuosa de la legalidad
durante el rito que siguié dentro de ese asunto, asi como de los derechos c%e
acceso a la administracién de justicia, debido proceso, Yy derecho de peticion, sin
?L.‘e) se haya lesionado, entonces, derecho fundamental alguno a la accionante”
sic).

6.- CONSIDERACIONES.

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la
Carta Politica como la via para que las personas puedan reclamar ante los
Jueces en todo momento y lugar por si mismas o0 por quien las represente, la
proteccién inmediata de sus derechos Constitucionales F‘undamen_t‘ales,
cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la accion u
omisién de cualquier autoridad publica o de los particulares en los casos
previstos en la Ley.

Debe insistirse en que, la acciéon de tutela esta instituida como
un mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en
sus derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccién en una
orden para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actue o se
abstenga de hacerlo. :

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccion de los derechos esenciales con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situacién concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho el amparo no
es un mecanismo de defensa de la constitucién en abstracto.

Con relacién a las garantias fundamentales invocadas por el
petente se precisa lo siguiente: \

El DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO establecido
en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, consiste en el
conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso
y que le asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida administracion de
Justicia y la fundamentacion de resoluciones conforme a Derecho, el cual
tiene plena operancia en las actuaciones Judiciales. !

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de 1992, al
respecto senala: “...Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares
relaciones Juridicas entre el 6rgano sancionador y el procesado demandado,
para buscar efectividad del derecho material o las garantias debidas a las
personas que en él intervienen...”

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ citado por nuestro maximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de '1992, expone lo
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. .unto no solo de
siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso €s el. conju.l

o 2 mplirse
procedimientos legislativos, Judiciales y admznt§tratlvqs que dzze:ej?;rapa a
para que una ley, sentencia o resolucion admlmlstrtha que : ara que Se
libertad individual sean fundamentalmente valida, sino tambien f:)uanto gy
constituya en garantia del orden, de la justicia, de la segurlda_d en le pard €l
lesione de manera indebida la seguridad propuesta como intangible p
ciudadano en el Estado democratico”.

En sentido restringido, la doctrina define el debido proceso cOmo
todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometldo_ a
cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una rectay cumphda
administracién de Justicia; que le garantizan la libertad y la §eggr}dad
juridica, la nacionalidad y la fundamentacién de las resoluciones judiciales
conforme a derecho. Desde este punto de vista entonces el debido proceso €S
principio madre o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los

principios del Derecho Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele
regularse a su lado...”.

En cuanto al derecho fundamental al ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, este hace parte del articulo 29 de la Carta
Magna, por lo que la jurisprudencia de la Corte Constitucional sefialé que “[e]l
acceso a la justicia, como servicio publico y en su cardcter de derecho
fundamental auténomo [y a la vez instrumental], ocupé un escenario de
deliberacién especial, pues no solamente debian establecerse mecanismos que
de manera efectiva permitieran el amparo de los derechos constitucionales, sino
que también era preciso incorporar los aspectos que, atendiendo al nivel
normativo de la Carta Politica, permitieran un adecuado funcionamiento de la
labor judicial. Sobre este ultimo aserto en la sentencia T-431 de 199271

En el sublite, la promotora arguy6é la conculcacion de sus
derechos fundamentales, a razon, de que el estrado judicial accionado no le ha
dado tramite a su solicitud de entrega de titulos judiciales en el proceso donde
es demandada y el cual se encuentra terminado por desistimiento tacito.

Sobre el particular y en lo concerniente a los presupuestos que

deben tenerse en cuenta para predicar que se configura la via de hecho, ha
expuesto la Corte Constitucional, lo siguiente: f

“Como lo ha expresado reiteradamente esta Corte, las providencias
judiciales sélo son atacables ante la jurisdiccién constitucional cuando ellas
pierden su naturaleza, para convertirse en un instrumento para la actuacion
arbitraria del funcionario judicial; en este caso, mas que ante un
pronunciamiento judicial, se esta frente a una via de hecho, asi considerada por
cuanto el funcionario desatiende el ordenamiento juridico que gobierna sus
actuaciones, desacata sus deberes constitucionales y actua movido por su
propio arbitrio. Esos defectos protuberantes de una providencia implican entonces
una “manifiesta desconexion entre la voluntad del ordenamiento y la del

1 Sentencia T-186/2017.
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Sfuncionario Judicial’, que implica la

" ¥ ‘ldes 4 ) ‘ . .
providencia respectiva.? Por ello. . calificaciéon como acto judicial’ de la

“bro L g e sta Corporacién ha reiterado que esos
: la'g‘;f;;;ﬁ'g’;:fz j[!:ldlrmales arbitrarios y capriphosos, abierl'lame'nte contrarios
ruptura con e| Or‘denaey’ no merecen el tratamiento .de providencias, porgue su
indefensos i miento juridico es tan ostensible, y el abuso cqntra los
desarrollo de Iq oS fie.!ai. e_n.vergac.iura, que no se pueden a_:o”nstdera,r el
eventos, si es ﬁ_lnc:o,—l Jurisdiccional, sino un abuso de su ejercicio”.3 En tales

] a via de hecho vulnera o amenaza derechos fundamentales, la
tutela es prpcedente para proteger a la persona afectada, si ésta no cuenta con
}ln_ mecanismo judicial idéneo, o el amparo constitucional resulta
Indispensable para evitar un perjuicio irremediable (CP art. 86)

La Alta Magistratura Constitucional ha precisado igualmente las
caracteristicas que debe tener la actuaciéon judicial para que pueda hablarse
de via de hecho. El funcionario judicial incurre en tal conducta, cuando
comete, de manera manifiesta, en alguna de las siguientes situaciones: (1)
funda su decisién en una norma que es evidentemente inaplicable (defecto
sustantivo); (2) o es incuestionable que el juez carece del apoyo probatorio que
le permita tomar la determinacion respectiva (defecto factico); (3) o el
funcionario judicial carece, en forma absoluta y clara, de competencia para
dictar la providencia (defecto organico); o (4) finalmente, el juez actua
completamente por fuera del procedimiento establecido  (defecto
procedimental).4

Como puede verse, el desconocimiento por el juez de las pautas
normativas que rigen su actuaciéon debe ser evidente, manifiesto y burdo, para
que su comportamiento y la providencia que ha dictado puedan ser
impugnados por via de tutela. En caso de que ello no sea asi, en virtud del
respeto a la seguridad juridica, la independencia judicial, y la separacion
funcional entre la jurisdiccién constitucional y las otras jurisdicciones, la
providencia judicial es inimpugnable por via de tutela, tal y como esta Corte lo
establecid en la sentencia C-543 de 1992. \

Asi, desde el punto de vista interpretativo, es obviamente
“contrario al principio de autonomia judicial, -uno de los pilares y presupuestos
del Estado de Derecho - que el juez de tutela tenga la facultad de dejar sin
efecto las decisiones validamente producidas por otros jueces, con el argumento
de una disparidad de criterios en la lectura de una normas” g

Por ello, la referida Corporacion, como se ha dicho- no puede
configurarse sino a partir de una ruptura flagrante, ostensible y grave de la
normatividad constitucional o legal que rige en la materia a la que se refiere el
fallo. Por tanto, mientras se apliquen las disposiciones pertinentes,

2 Sentencia T-231/94.

3 Sentencia No. T-1009/2000, Consideracion 2.2. En el mismo sentido ver, entre otras, las sentencias C-
543/92, T-173/93, T-231/94, T-572/94, SU-429/98, T-204 /98, T-001/99, SU-047/99 y T-121/99.

4 Sentencia T-008/98. En el mismo sentido, ver, entre otras, las sentencias SU-047 de 1999 y T-1009 de
2000,

® Sentencia T-1009 de 2000, Consideracion 2.2. En el mismo sentido, ver, entre otras, las sentencias SU-
429/98, T-100/98 y T-350/98.
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; i6n acogidd

interpretaclo 2

independientemente de st otros jueces comy arten © ;06:‘; Derecho distinta en si
por el fallador, no existe la via de hecho, sino una v contenido Y

il ; si como el
misma _respetable si no_carece de razonabilidad. Biltat;ec:t wor escrutados por la
alcances de la sentencia proferida con ese apoyo, 2E o vés de los recurs A
misma jurisdiccion y por los procedimientos ordmanos’, ad 1o accion de tuteld’
que la ley establece y no, por regla general, a traves e
(Subrayas no originales)®.

. «“ en e[
Asi, ha dicho al respecto ese cuerpo colegiado [e]l campo

. i ! de la
que la independencia del juez se mantzeng con mayor vigor ;Sq 56 plicide
valoracién de las pruebas. Ello por cuanto el juez de la_causabest e obra
apreciar y valorar de la manera mas certera el material probato maqnera s
dentro de un proceso. El es el que puede sopesar d‘_e_ la mejolr i g
testimonios, el que ha concurrido a las inspecciones Jjudiciales y € q;e o
las partes y a su entorno. Por eso, la regla general de_ que la figura ed e
hecho solamente puede tener aplicacion_en _situgciones extremas_de ed _
manejada de forma aun mds restrictiva cuando se trata de debates acerca A€ si
el material probatorio_fue valorado en la debida forma. Solo gxcfepczop’almente
puede el juez constitucional entrar a decidir sobre la sgmﬂcac:on y la
Jjerarquizacioén de las pruebas que obran en un proceso c{'etgrmmado, puegto qui
él no ha participado de ninguna manera en la practica de las mismas
(subrayas no originales)”.”

No obstante, lo anterior, y vistos los anexos que acompanan la
accién de tutela, lo manifestado y las pruebas aportadas por estrado judicial
accionado, se deriva que no hay vulneraciéon alguna a los derechos
fundamentales que pretende se protejan con esta salvaguarda constitucional.

A la anterior conclusién llegé esta juzgadora en sede de tutela,
teniendo en cuenta que no hay una decision por parte del a quo que deniegue
lo pretendido por la promotora, es decir, no hay un auto que disponga la no
entrega de titulos judiciales, todo lo contrario, se le advirtié a la apoderada de
la petente que el expediente por falta de solicitudes fue nuevamente archivado,
por lo que se le brindé la informacion correspondiente para su desarchive y
cumplido con ello, se le daria el tramite correspondiente a su pedimento,
proceder que en nada puede colegirse la transgresion al debido proceso ni el
acceso a la administracion de justicia, todo lo contrario, se le brindé una
respuesta acorde con el estado actual del expediente.

Debe dejarse en claro que, si bien es cierto no se encontré
registrado el archivo del expediente por segunda oportunidad, la célula judicial
accionada de manera acuciosa le informoé la caja en donde esta el proceso y a
su vez el procedimiento a seguir para su desarchive, tramite que debe hacer
directamente el usuario ante Archivo Central y al momento que sea dejado a
disposicién del a quo, estar pendiente de que se le dé curso a sus peticiones,
sin olvidar que no debe de esperar diez (10) meses después de ser
desarchivado el proceso para presentarlas, maxime si se trata de un proceso

¢ Sentencia T-001 /99,
7 Sentencia T-055 de 1997, criterio reiterado, entre otras, en la sentencia T-008 de 1998,
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terminado, lo i
- ; ante?mr Por cuanto, de acuerdo a las pruebas arrimadas, el
proceso se desarchivo en febrer

. 0 de 2022 y solo hasta el 24 de noviembre de
€sa anualidad, solicité la ent i judici
’ tre
nuevamente archivado, ga de titulos judiciales por lo que fue

Siendo, asi las cosas, el amparo tutelar sera NEGADO al no

habersg estgblecido la conculcaciéon del derecho fundamental del promotor y
Que seria objeto de salvaguarda.

) De otra parte, se conmina al Juzgado accionado, para que tenga
actualizada la informacién contenida en el aplicativo de JUSTICIA DIGITAL
SIGLO XXI, para efectos que los usuarios de la justicia, al consultar la pagina
de la Rama Judicial tengan plena certeza del estado del proceso en que sin
parte y del tramite dado a sus peticiones.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE

LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LA LEY, '

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la ACCION DE TUTELA formulada por la
ciudadana FERNANDA GONZALEZ ALVIS, identificada con C.C. 51.606.419,

en contra del JUZGADO SETENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
D.C.

SEGUNDO: Contra la presente decision procedera Ila
impugnacién por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su
notificacion (art. 31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decisién a los
intervinientes mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas
expedito posible,

CUARTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las
previsiones del articulo 25 ejusdem.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el
término respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del
articulo 31 ibidem. ENVIESE el expedi¢entesa la Corte Constitucional para su
eventual revisiéon por medio digital, i@sdas ¢ cjas respectivas.

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiuno de febrero de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00057 00

Teniendo en cuenta la respuesta dada por el Director General
del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC- y del Director de
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA MODELO-
CPMSBOG- CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE
BOGOTA, que obran en los archivos 0009 y 0011 del expediente digital, se
hace necesaria la vinculacion de la UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC, la FIDUCIARIA CENTRAL S.A.
y la CRUZ ROJA SECCIONAL, quienes son las entidades encargadas de la
prestacion del servicio de salud a las personas privadas de la libertad.

En consecuencia, el Despacho, DISPONE:

1. Vinculese a la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y

CARCELARIOS -USPEC, la FIDUCIARIA CENTRAL S.A. y la CRUZ ROJA
SECCIONAL

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a los entes vinculados, para que dentro del término de
CINCO (5) HORAS, para que INFORMEN sobre todos y cada uno de los
hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita a este Despacho la
documentacién que soporten la respuesta. Para el efecto, enviese copia del
libelo introductorio y sus anexos a los correos electréonicos
buzonjudicial/@uspec.gov.co; servicioalcliente‘@fiducentral.com:; .

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada ¥y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacién requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del

Juzgado
(ccto21btwcendoj.ramajudicial. gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito y por
correo electronico a las entidades en contra de quien se dirige la accién y a

las vinculadas, anexando copia de este proveido, de la solicitud y de sus
anexos.

NOTIFIQUESE,

w7
ALBALUCY) COCK ALVAREZ
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiuno de febrero de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00072 00

Como quiera que el libelo introductorio, reune los requisitos de los
articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano JOSE ALFREDO
MUNEVAR OLARTE, identificado con C.C. N° 79.042.352, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese a la entidad accionada para que dentro del término de UN (1) DiA
siguiente al recibo de la comunicacién respectiva INFORME sobre todos y cada
uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita a este Despacho la

documentacidon que soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo
introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omisiéon
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucion y en la Ley. La informaciéon y documentacién requerida debera ser

presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1btlcendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante mediante el
envio de comunicacién a través del medio expedito, y por correo electrénico, a los

entes en contra de quien se dirige la accién y vinculado, anexando copia de este
proveido, de la solicitud y de sus anexos.

NOTIFiQUESE,

ALBA JUTY CK ALVAR
JUEZ

OEEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., veintiuno de febrero de dos mil veintitrés

Declarativo de Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria de Dominio
N° 110013103-021-2023-00006-00 (Dg)

Habiendo dado cumplimicnto al auto inadmisorio y subsanada en
debida forma la demanda, por cuanto la misma retine las exigencias de los
articulos 82 y 375 del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda Declarativa de Pertenencia por
Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio que presenta GLADYS
MARIA VELASCO MANTILA en contra de ALEXANDER VANOY
CAMARGO, MARCELA VANOY VELASCO, ALICIA VANOY VELAZCO,
MARTHA LUCIA VANOY GONZALEZ, MARIA ISABEL VANOY GONZALEZ
y MAGDALENA VANOY VELASCO (herederos determinados de
FRANCISCO BENEDICTO VANOY ACOSTA gq.e.p.d), herederos
indeterminados de Francisco Benedicto Vanoy Acosta q.e.p.d, y demas
personas indeterminadas que se crean con derecho a intervenir sobre los

bienes a usucapir.

De ella y sus anexos, dese traslado a la parte demandada por el término
de veinte (20) dias. (Art 369 del C.G. del P.).

Notifiquese a los demandados de manera personal conforme las
previsiones de los arts. 291 y 292 ibidem, en concordancia con el art. 8 de

la Ley 2213 de 2022.

Emplacese a los herederos indeterminados las personas
indeterminadas que se crean con derechos sobre los bienes a usucapir,
efectuense por el demandante las publicaciones contempladas en el articulo
375 del C.G. del P. en la forma y términos establecidos en el articulo 108
Ibidem. Para el efecto realicese publicacién en los medios El Espectador, El
Tiempo, v La Republica (Pagina Web), a eleccion de la parte actora; en
concordancia con el art. 10 de la Ley 2213 de 2022.

Realizadas las publicaciones respectivas, también debera aportarse la
certificacién de que trata el paragrafo 2° del art. 108 de la misma

codificacion.

Secretaria proceda de conformidad con lo dispuesto en el acuerdo
PSAA14-10118 de marzo 4 de 2014, a realizar el reporte en los registros
nacionales de personas emplazadas, siempre y cuando se cumplan los
requisitos y se alleguen las publicaciones y certificaciones

correspondientes.

Cumplido con ello, secretaria proceda a verificar el término de ley para
que la parte emplazada proceda a contestar la demanda.

Con apoyo en lo normado en el inciso 2° del numeral 6° del articulo
375 Ibidem, se ordena comunicar la existencia del presente asunto a la
Superintendencia de Notariado y Registro, Instituto Colombiano para el
Desarrollo Rural (INCODER) ahora Agencia Nacional De Tierras, Unidad
Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a Victimas y al
Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), con el fin de que si lo




consideraran pertinente, realicen las manifestaciones respectivas de acorde
a sus [unciones. Oficicse.

Por la parte demandante se debera dar aplicacion a lo normado cn el
numeral 7° del articulo citado precedentemente, esto es, instalar una valla
en cada inmueble objeto de usucapion, cn la dimensiéon, contenido, y demas
cspecificaciones a que alude la cilacda norma.

Ordenase la inscripcion de la demanda conforme a lo normado en el
articulo 592 del C. G. del P. Oficiesc a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de la zona respectiva.

Por ultimo, se requiere a la parte actora con el [in de quc una vez
cuente con el certificado especial de tradicion del inmueble objeto de
usucapion sca aportado al expediente.

Se reconoce personeria para actuar a la profesional del derecho Dra.

YENNY CAROLINA LYNETT SANCHEZ, como apoderado judicial de la
demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

ALBAILUCY C ALVAREZ
JUEZ

N° 110013103-021-2023-00006-00 (Dg)
Febrero 21 de 2023

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electronico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




INFORME SECRETARIAL

EXPEDIENTE DECLARATIVO 1100131030212023 00009 00 '
Febrero 9 de 2023: Al despacho la Seitora Juez informando que dentro del término para
subsanar la demanda, no se videncia pronunciamiento alguno de la parte actora. Con los
anterior ingresan las diligencias al Despacho para proveer

El secretario,

SEBASTIAN GONZALLEZ RAMO

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C, veintiuno de febrero de dos mil veintitrés

Declarativo de Pertenencia por Prescripciéon Extraordinaria de Dominio
N° 110013103-021-2023-00009-00 (Dg)

Con apoyo en lo normado en el art. 90 del Cédigo General del

Proceso vy el informe secretarial rendido, el Juzgado

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda, por cuanto la misma no fue

subsanada dentro del término.

NOTIFIQUESE

AL CY YOCK ALVARE
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am

£l Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




