JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., Cinco de Junio de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo No. 11001-3 1-03-021-2020-00246-00

Debidamente registrado el embargo sobre los inmuebles identificados
con matricula inmobiliaria S50C-1699374, S0C-1699376, 50C-1699377, 50C-
1699400, S0C-1699401, S0C-1699402, S0C-1699403, 50C-1699406, 50C-
1699407, 50C-1699408, 50C-1699409, 50C-1699423, S0C-1699424, 50C-
16995501, el Juzgado decreta su SECUESTRO.

Para llevar a cabo la diligencia, de conformidad con el inciso 3° del
articulo 38 del Cébdigo General del Proceso, se comisiona al sefior Alcalde Local
de la zona respectiva y/o Inspector de Policia de la zona respectiva y/o
Juzgados de Pequenias Causas y Competencia Multiple Nos. 027, 028, 029 y
030 de Bogota y/o Juzgados Civiles Municipales -Reparto, con todas las
facultades del caso, para la practica de la diligencia. Se concede al
Comisionado amplias facultades para la practica de la comisién de
conformidad con lo normado en los articulos 37, 38 y 40 idem, incluso la de
nombrar secuestre y senalar honorarios provisionales.

Al efecto la parte interesada debera suministrar ante el comisionado al
radicar el correspondiente comisorio, nombre, cédula y tarjeta profesional de
las partes y sus apoderados, asi”l:gmo el telefono fjjo o celular y correo
electrénico actualizado de los miényi

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de junio de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 11001-31-03-021-2020-00354-00

El anterior Despacho Comisorio No 0016, debidamente diligenciado por el
UZGADO 86 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 68 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C., agréguese a los autos y su
resultado pongase en conocimientg, de las partes para los fines indicados
en el art. 40 del C.G.P. (carpeta 00

NOTIFIQUESE,

A LUCY C ALVXREZ

JUEZ

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electronico a las 8
am

El Secretarnio,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CI1VIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de junio de dos mil veintitrés

Proceso Divisorio N° 11001-31-03-021-2020-00354-00

Atendiendo la solicitud elevada conjuntamente por las partes,
respecto a acoger el avaltio del inmueble objeto de division; con apoyo en la
facultad que les otorga el inciso segundo del art. 411 del C.G.P., el
Despacho, dispone:

Para todos los efectos pertinentes, téngase en cuenta que las partes
de comun acuerdo fijan el precio y base del remate en la suma de la suma

total de CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MILLONES CIENTO
CUARENTA Y TRES MIL PESOS ($493.143.000,00) M/cte.

NOTIFIQUESE,

ALBA Lucy ALVAREZ
JUEZ

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electronico a las 8
am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C,, cinco de junio de dos mil veintitrés.

Proceso Declarativo de Pertenencia

por Prescripcién Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio N° 11001

3103-021-2020-00412-00.

El informe secrectarial que obra en el archivo 0045, en donde
que el curador ad litem fue notificado,

excepciones, se agrega a los autos y se pone

se indicé
contesté la demanda sin proponer
€n conocimiento.

Téngase en cuenta para los fines legales del articulo 370 del C.G. del P.,
que el auxiliar de la justicia nombrado en ese asunto para que representa la parte
demandada fue notificado el 17 de abril hogario (archivo 0040), quien contesté la
demanda sin proponer medios exceptivos (archivo 0041).

La informacién dada por la auxiliar de la Justicia para el pago del so

gastos de curaduria fijados en autos ¥ que obran en el archivos 0043, se agrega a
los autos y se ponen en conocimiento de la actora.

Continugndo con el tramite, se senala la hora de las é 30 (i Hl_,
Y

1 di , del mes de __ Qex O , del ano
O i__, a fin de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
372 del C. G. del P.

Se les relieva a las partes intervinientes que para la data indicada se
adoptaran las medidas de saneamiento a que haya lugar, se recibiran los

interrogatorios, se fijaran hechos y pretensiones, se decretaran las pruebas
solicitadas oportunamente y que sean pertinentes.

Adviértanse a las partes y a sus apoderados que la inasistencia

injustificada los hara acreedores a las sanciones establecidas en el numeral 4°
del articulo 372 ibidem.

Se les hace saber que las partes deberan concurrir a esta diligencia, pues
sus apoderados tendran la facultad de confesar, conciliar, desistir y en general
para disponer del derecho en litigio.

Para el efecto, las partes y apoderados recibiran correo electrénico
indicando el link para realizar la correspondiente conexién virtual.

Atendiendo el uso de las tecnologias que se estan implementando y lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 de la ley 1564 de 2012, en
concordancia con la Ley 2213 de 2022, se requiere a los apoderados con el fin de
que envien a su contraparte un ejemplar de los memoriales y documentos

aportados en el proceso a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
escrito.

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud con respecto a la audiencia
programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario

organizador de la misma dmontesr@cendoj.ramajudicial.gov.co y
1molinai@wcendoj . ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

77

K ALVAREZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cinco de Jjunio de dos mil veintitrés.

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021 -2021-00058-00.
(Cuaderno 1)

Los informes secretariales que obran en los archivos 0013 y 0014, en

donde se indico la busqueda de las peticiones del actor y sus resultas, se agregan
a los autos y se ponen en conocimiento.

Teniendo en cuenta que el actor solicité en escritos vistos en los archivos
0012 y 00185, se dé un pronunciamiento por parte del Despacho a sus peticiones,
es claro y con base al informe secretarial, que no obra solicitud pendiente por
resolver, debido a que el embargo de remanentes impetrado fue resuelto con auto
adiado 3 de diciembre de 2021 (archivo 0006, cuaderno 2}, y en lo que respecta al
tramite de notificaciones, este no ha sido allegado por el demandante, por ende,
no hay lugar a hacer control alguno sobre el particular.

Dado lo anterior, se le su
revision de las peticiones que ha
manera podra establecer el
de su poderdante.

giere al profesional del derecho, hacer una
presentado y el objeto de las mismas, de esta
paso que debe seguir para la defensa de los derechos

S /4

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado
electrénico, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OFEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de Junio de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Restitucion de Tenencia de Bien Inmueble N°
11001-31-03-02 1-2021-00382-00

Frente a la solicitud de terminacion del proceso elevada por la
parte demandante, téngase en cuenta quec dentro del presente asunto se
profirié sentencia; de alli que entiende el Despacho que se trata del

desistimiento de sus efectos, por producirse la entrega del inmueble

ordenada. En tal virtud, el Despacho dispone:

l. Aceptar el DESISTIMIENTO respecto de los efectos de 1la
sentencia proferida el 5 de agosto de 2022 dentro de la Restitucién de
Tenencia de Bien Inmueble N° 11001-31-03-021-2021—00382,

concretamente de la restituciéon del bien objeto de la accién.

2. Sin condena en costas.

3. En consecuencia, archivense las diligencias dejando las

constancias de rigor.

NOTIFIiQUESE, /
7
A LUCY ALVAREZ

JUEZ ‘

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am

IZl Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cinco de junio de dos mil veintitrés.

Proceso Declarativo N° 110013103-021-2022-00448-00.

Agréguese a los autos y pongase en conocimiento el informe secretarial
que milita en el archivo 0032, con el que se indico que dentro del término legal el

actor se pronuncié frente al escrito exceptivo.

Se reconoce personeria al abogado JAIRO ANTONIO DAZA FIGUEREDO,

como apoderado del demandado CAPITAL SALUD E.P.S.-S. S.AS., en los
términos del poder aportado en el archivo 0009 (Arts. 74y 77 del C. G. del P.).

Téngase por surtida la notificacién al demandado CAPITAL SALUD E.P.S.-
S. S.A.S., por conducta concluyente en los términos del articulo 301 del C. G. del
P., quien contesté la demanda, propuso excepciones de mérito y se opuso a las

pretensiones del libelo introductorio.

Contimia%lo con el tramite, se sefnala la hora de las 'o ’l'l'/
del dia ., . del mes de 0es O , del ano
o 3‘ , a fin de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el

articulo 372 del C. G. del P.

Se les relieva a las partes intervinientes que para la data indicada se
evacuara la etapa de conciliaciéon si es procedente, se adoptaran las medidas de
saneamiento a que haya lugar, se recibiran los interrogatorios, se fijaran hechos y
pretensiones, se decretaran las pruebas solicitadas oportunamente y que sean

pertinentes.
Adviértanse a las partes y a sus apoderados que la inasistencia

injustificada los hara acreedores a las sanciones establecidas en el numeral 4°

del articulo 372 ibidem.

Se les hace saber que las partes deberan concurrir a esta diligencia, pues
sus apoderados tendran la facultad de confesar, conciliar, desistir y en general

para disponer del derecho en litigio.
Para el efecto, las partes y apoderados recibiran correo electronico

indicando el link para realizar la correspondiente conexién virtual.

Secretaria controle el término, una vez aportado el documento referido,
désele el tramite conforme al inciso ultimo del art. 228 de la ley 1564 de 2012.

Atendiendo el uso de las tecnologias que se estan implementando y lo
14 del articulo 78 ejusdem, en concordancia con el

articulo 3° de la ley 2213 de 2022, se requiere a los apoderados con el fin de que
envien a su contraparte un ejemplar de los memoriales y documentos aportados

en el proceso a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.

dispuesto en el numeral

Asi mismo, cualquier solicitud o inquietud con respecto a la audiencia

programada debera ser allegada al correo institucional del funcionario
organizador de la misma (dmontesr@cendoi‘ramaiudicial.govco y

jmolinai@cendoj ramajudicial.gov.co)
NOTIFIQUESE, /
/ (%
ALB Y K ALVARE
JuU




JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notifico por cstado clectrénico,
a las 8:00 a.m.
El Secretario,




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., cinco de junio de dos mil veintitrés

Proceso de imposicion de servidumbre No. 1 10013103-021-2023-00140-00

Atendiendo la solicitud elevada por la parte actora de realizar la conversion
del titulo y teniendo en cuenta que el proceso de la r

competencia ordenando su remision al Juy
Boyaca, correspondiendo al Juzgado 2 Ci
por ser procedente el Despacho, dispone:

eferencia se rechazé por
ez Civil del Circuito de Tunja -
vil del Circuito de dicha ciudad;

Por Secretaria realicese la conversion de los depositos judiciales existentes
para el proceso de la referencia, al Juzgado 2 Civil del Circuito de Tunja -
Boyaca, a ordenes del proceso con radicado No. 150013153002-202300-
102-00, Interpuesto por Gas Natural Cundiboyacense S.A. E.S.P. contra

Colette Jaqueline Armand Rodriguez Y Transportadora De Gas Internacional
S.A. E.S.P.

NOTIFIQUESE, /%
ALBLHUCYCOCK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos de junio de dos mil veintitrés.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00233 00

Rituada la tramitaciéon correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
Instaurada por el ciudadano JOSE LAUREANO VILLATE RODRIGUEZ,
identificado con C.C. N° 91.205.612, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES, al JUZGADO CUARENTA Y
DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, PROYECTOS E INTERVENTORIAS,
JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE
GARANTIAS DE NEIVA, AFP PROTECCION S.A., FISCALIA 420 DE LA UNIDAD
DE LA FEPUBLICA Y ORDEN ECONOMICO DE BOGOTA. Se vinculd
oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso Ejecutivo N°
11001400304220190094600, que cursa en el Juzgado accionado, siguiendo las
orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion Nacional, y los
Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES
1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién el ciudadano JOSE LAUREANO VILLATE
RODRIGUEZ, identificado con C.C. N° 91.205.612, mayor de edad, con domicilio
en esta ciudad, quien por intermedio de apoderado manifesté bajo la gravedad del
juramento no haber impetrado otra accién por los mismos hechos y derechos
aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el caso sub-lite va dirigida en contra de la
ADMINISTADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES es una
empresa industrial y comercial del Estado, organizada como entidad financiera de
caracter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo. De conformidad con el
articulo 155 de la Ley 1151 de 2007, la entidad hace parte del Sistema General
de Pensiones (SGP) y tiene por objeto la administracién estatal del Régimen de
Prima Media con Prestacién Definida y la administracion del Sistema de Ahorro
de Beneficios Econémicos Periodicos del que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 y
las demas prestaciones especiales que determine la Constitucién y la Ley!,

También la accidon tuitiva fue dirigida en contra del JUZGADO
CUARENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, PROYECTOS E
INTERVENTORIAS, JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE
CONTROL DE GARANTIAS DE NEIVA, AFP PROTECCION S.A., FISCALIA 420 DE
LA UNIDAD DE LA FEPUBLICA Y ORDEN ECONOMICO DE BOGOTA.

Se vinculd oficiosamente a los intervinientes dentro del proceso
Ejecutivo N° 11001400304220190094600, que cursa en el Juzgado accionado.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al MINIMO VITAL, DIGNIDAD HUMANA, PROPIEDAD vy
DEBIDO PROCESQO, contemplados como tales en la Carta Politica, pretendiendo
de acuerdo al libelo introductorio se ordene a COLPENSIONES “pague la pensién
y el retroactivo. El Juzgado 42 civil municipal de la ciudad de Bogota SUSPENDA el
proceso ejecutivo {...)” (sic), en donde es demandado hasta tanto Colpensiones le

reconozca y pague la pension deprecada.

' htps://www.colpensiones.gov.co/publicaciones/1 13/quienes-somos/




DE BOGOTA,
El JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL

R ICIPAL
PROYECTOS E INTERVENTORIAS, JUZGADO TERCERO PE;T; Ll;Rhg)LT{gCCION
CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS DE NEIVA, A N ECONOMICO
S.A., FISCALIA 420 DE LA UNIDAD DE LA FEPUBLICA Y ORDE
DE BOGOTA.

entro del proceso

Se vinculé oficiosamente a los intervinientes d e

: ; iona
Ejecutivo N° 11001400304220190094600, que cursa en el Juzgado accion
4.-HECHOS.

. .. indicaron por la
Como fundamentos facticos de la acciéon, se indica P
accionante los siguientes hechos:

a. Present6 ante Colpensiones el 27 de marzo de 2023, solicitud de
pension de vejez ago del retroactivo.

b. ),Z\plagfecha tiene 64 anos de edad con mas de 1300 semanas
cotizadas, no cuenta con trabajo y vive con su esposa. s Itd

€. Fue demandado por la sociedad Proyectos e Interventorias ltda,
por la suma de $50’000.000.

d. El proceso ejecutivo se encuentra en el Juzgado Cuarenta y Dos
Civil Municipal de esta ciudad, bajo el radicado N° 11001400304220190094600.

€. El demandante en el proceso ejecutivo acepté la propuesta de
Pago, de ello solo ha pagado $9°000.000.

f. Que por la falta del pago de su pensién por parte de
Colpensiones no podra cumplir con el acuerdo de pago.

g Antes de presentar la peticion de pensién ante Colpensiones,
incod una denuncia ante la Fiscalia General de la Nacién por suplantacién de su
firma, por lo que el 20 de septiembre de 2022, ordené a Colpensiones restablecer
sus derechos.

h. Solicité ante la AFP Proteccién la entrega de su historial laboral
y la devolucién de sus aportes a Colpensiones.

5.-TRAMITE.

Recibida la demanda en este Despacho ingresan las diligencias al
Despacho, siendo admitida con auto fechado 25 de mayo hogano, decretandose
las pruebas que el Despacho considerd necesarias para el esclarecimiento de los
hechos, determinacién que fue notificada al accionante ¥ a los entes en contra de
quien se dirige la accién y vinculados mediante mensaje de datos remitidos a las
direcciones electronicas indicadas para ello, remitidas desde el correo
institucional de esta judicatura.

La ADMINISTADORA COLOMBIANA DE PENSIONES =
COLPENSIONES y la FISCALIA 420 DE LA UNIDAD DE LA FEPUBLICA Y ORDEN
ECONOMICO DE BOGOTA, guard<ron silencio.

El JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE
CONTROL DE GARANTIAS DE NEIVA -HUILA-, por intermedio de su titular adujo
““1. Por reparto efectuado por la Oficina Judicial de Neiva mediante acta de reparto
No. 607, correspondié el dia dieciséis (16) de febrero de 2023 a este Despacho,
accion de tutela promovida por el serior JOSE LAUREANO VILLATE RODRIGUEZ, en
contra de PROTECCION S.A., por la presunta vulneracion del derecho fundamental
de PETICION. 2. La accién de tutela fue admitida por auto del dieciséis (16) de
febrero de 2023, ordenandose correr traslado al Representante legal de la
PROTECCION S.A., para que ejerciera su derecho a la defensa y contradiccion. 3.
El dia primero (01) de marzo de 2023, se profirié Fallo de Tutela que resolvié tutelar
el derecho fundamental de peticion del senor JOSE LAUREANO VILLATE
RODRIGUEZ, vulnerado por PROTECCION S.A. Y en consecuencia se ordené a la

2 gz

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00233 00




Qccioy
13 de“;gsr;e;olver Ia so(.v'cr‘tud de fecha 30 de noviembre de 2022, reiterada el dia
COTigriEnte e 2023, bnr_1dando yrli,’a respuesla dq Jondo de manera clara, precisa,
dia 10 d—eﬁ/ c?n.secuenclal., decrsgon que fue n‘o!lﬁcada el dia 03 siguiente. 4. El
Tutelq, 'GL?TZIZO de 2023, la acctqnada PRQTECCION S.A., impugné el Fallo de
COrresponJ? a gque fue concedida mediante aulo del dia 13 siguiente,
mediante N.f’ncfofe por reparto al Jlj;gado Sexto Penal del Circuito de Neiva, quien
el Fallor 5 P'O{/[dencr_a del 1.8 de abril de 2023, resqlm'é confirmar en su integridad
corriente ‘?Spr*fn:;rci. n'a’sfanc:a. 5. Por q!ra parte, se informa que gl dia 110 q‘e marzo
desacatc: e radicé via correo_electré:uco anle este Juzgado, escrito de incidente de
de PRO propuesto por el serior JOSE LAUREANO VILLATE RODRIGUEZ en contra
Des TECCION S.A., y mediante auto del trece (13) de marzo de 2023, el
Cal'paCho order.ré requerir al serior JUAN DAVID CORREA SOLORZANO, en su
Tdad de presidente de esa entidad, para que informara a este despacho sobre el
Cumplimiento del Fallo de Tutela. 6. Mediante providencia del 27 de marzo hogarno,
Se resolvié abstenerse de sancionar por desacato al sefior JUAN DAVID CORREA
SOLORZANO, en calidad de presidente de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PE_NSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A — PROTECCION, en atencién a que se
evidencioé que la incidentada habia acatado el Fallo de Tutela. 7. Por lo expuesto y
ante la informacién que obra en el expediente, se desprende que este despacho no
ha vulnerado al serior JOSE LAUREANQO VILLATE RODRIGUEZ. sus derechos
fund'amen tales, por lo cual se solicita la desvinculacion de la accién constitucional y
se niegue el amparo solicitado en relacion con este Juzgado” (sic).

_ El JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
indicdé “Conocido por este juzgado el auto admisorio de la accién de tutela
referenciada, calendado 25 de mayo del arnio que avanza, en los términos del
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, procedo a rendir informe sobre los reproches
alegados por el tutelante José Laureano Villate Rodriguez, solicitando de entrada
que sea negada la solicitud de amparo, por lo menos en lo que atarie a este
despacho, ya que esta dependencia judicial no ha lesionado ninguna garantia
fundamental al promotor de la accién, dentro del tramite del proceso ejecutivo
11001400304220190094600, como en adelante se verificara. Sobre el particular,
conviene precisar que el proceso ejecutivo que motivd la interposicion de la accion
fue incoado por Proyectos e interventorias Ltda. en contra del serior Villate
Rodriguez, el 3 de septiembre de 2019, y el 25 del mismo mes y ario se libré orden
de pago, para luego, tener por notificado al accionado mediante auto del 28 de
octubre de 2021, quien presentd contestacién y propuso medios de defensa de
manera oportuna. Posterior a ello, en providencia del 24 de enero de 2022 se
programé la audiencia de que trata el numeral 2 del articulo 443 del CGF,
diligencia dentro de la que las partes acordaron la suspensién del tramite desde el
9de marzo hasta el 5 de abril de 2022, y este términc se prorrogé hasta el Ide
agosto de 2022, para después, programar audiencia para el 23 de febrero de 2023,
por solicitud expresa de la parte demandante. Finalmente, a peticion de ambos
extremos procesales, se suspendio nuevamente el proceso hasta el 22 de marzo de
2023, y luego, hasta el 23de mayo de la misma anualidad, programando audiencia
para el préximo 29 de mayo. El dia de hoy ambas partes solicitaron suspender el
tramite hasta el 26 de septiembre de la presente anualidad, requerimiento que sera
ingresado al despacho y evaluado en la oportunidad correspondiente. Narrado el
curso procesal, no se evidencia transgresion alguna por parte de esta sede judicial,
sobre las garantias constitucionales invocadas por el querellante, por cuanto se ha
dado tramite oportuno a las solicitudes presentadas por los extremos procesales,
en aplicacién de las normas legales establecidas para ello, en consecuencia, se
solicita al juez de tutela que niegue el amparo invocado, al menos en lo que a este
operador judicial atanie. En los anteriores términos, me pronuncio sobre la accién
constitucional invocada, ordenando que por secretaria se notifique a las partes
intervinientes dentro del proceso 2019-946 y se remita copia del expediente
electrénico en comento, al Juzgado Veinticinco del Circuito de esta ciudad?” (sic).

PROYECTOS E INTERVENTORIAS LTDA, a través de su
representante legal suplente expuso gueé no €s de su conocimiento ni le constan
3ogse
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nal del actor. Son ciertos ,1?5
s se opone a la suspension
| 26 de mayo pasado, por
Dos Civil Municipal no ha

los hechos 1, 2, 3, 8, 9, 10, 11, ni la situacién perso
hechos 4, 5, 6, 7. En lo que respecta a las peticione
del proceso, toda vez que el este fue suspendido €
peticion de las partes, a su vez, el Juzgado Cuarentay
transgredido los derechos fundamentales del promotor.

La ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESQQIJJAZ‘S;
PROTECCION S.A., a través de su representante legal judicial ,exPuSO.d tifica
primero indicar que el sefior José Laureano Villate Rodriguez, quien se identt 1
con Cédula de Ciudadania No. 91205612, presenta anulacién de la aﬁ!raa%n;
fondo de Pensiones Obligatorias Administrado por Proteccién S.A. desde 1 012
marzo de 2023 y con Fecha de Efectividad de la afiliacion del 2 de febrerg de 2 .
como Vinculacién inicial al Sistema General de Seguridad Social en Pensiones. n
lo que respecta a los hechos narrados en el escrito de tutela, fue posib’i’e establec;r
que, a nombre de la parte hoy accionante, efectivamente se presento derecho de
peticién ante esta AFP en los términos senalados en accion legal. Por tanto, en este
acdpite traemos a colacién el tramite impartido por Proteccion S.A. al respecto. Cpn
el fin de atender la consulta elevada, mediante comunicado adjunto a este escrito,
Proteccién S.A. remiti6 con sus correspondientes soportes anexos, respyesla de
fondo en el caso, clara, detallada, precisa, punto por punto frente a lo pgdldo_y que
se envié a la direccién electronica pensioneSSUbafqgmal.l.com,
abogadavivianaperezleiva@gmail.com  pensionesvargaspolanco2021l@gmail.com,
que el senor José Laureano Villate Rodriguez expuso para notificaciones en su
derecho de peticién. De acuerdo con lo manifestado y teniendo en cuenta que esta
administradora ha emitido respuesta en forma clara, precisa y de fondo a la
peticion elevada por el sefior José Laureano Villate Rodriguez y la ha puesto en su
conocimiento segun los datos de notificacion suministrados, respetuosamente
consideramos que la presente accién de tutela debe ser denegada por carencia de
objeto en lo que respecta a Proteccién S.A. Finalmente, precisese en este punlo que
al haber remitido Proteccién S.A. la respuesta requerida en el caso y a las
direcciones informadas para notificaciones, no debe imponerse en esta instancia
carga adicional de demostrar el recibo efectivo de la comunicacién, pues noétese que
el Articulo 16 de la Ley 1437 de 201 en su numeral 2. Segun lo anterior, se debe
entender que el serior José Laureano Villate Rodriguez reporté efectivamente
direcciones validas y actualizadas para las notificaciones en el caso y de no ser
posible notificarle con la informacién que suministré, ninguna autoridad publica o
privada estaria obligada a lo imposible, eso es a notificar efectivamente respuestas.
Lo anterior, toda vez que no existe en nuestro ordenamiento juridico una norma o
antecedente que asi lo establezca, y la obligacion, tanto de Proteccion S.A., como de
cualquier otra entidad publica o privada, frente a todas las personas que presentan
una solicitud de informacion, se limita a brindar una respuesta clara, precisa y de
fondo, y a remitirla a la direccion fisica o correo electrénico que se proporcione en el
mismo escrito. Finalmente, debe resaltarse que el derecho de peticiéon no es el
mecanismo correspondiente para elevar solicitudes de prestaciones economicas,
pensionales o tramites especializados como calificacion de pérdida de capacidad
laboral, traslado de régimen u otros, toda vez que este tipo de solicitudes
corresponden a peticiones frente a las cuales existe norma legal especial de
regulaciéon que consagra el procedimiento que debe surtirse para dar respuesta a
las mismas; en esta medida, al existir norma legal especial, por ejemplo en el caso
de referencia, la solicitud tiene un tratamiento diferente al regulado por el articulo
14 de la Ley 1755 de 2015, no siendo aplicable para el presente caso entonces ni
siquiera el termino general de 15 dias hdbiles para contestar los derechos de
peticion regulados por dicha norma. Incluso el articulo 14 de la Ley 1755 de 2015,
prevé lo anterior, al indicar que los términos que consagra dicha norma, para
contestar los derechos de peticion, no se aplicaran frente a peticiones en las que
existe una norma legal especial que regule un término diferente, evento en el cual,
se aplicara lo preceptuado por la norma legal especial. Sobre el particular, me
permito precisar que el serior José Laureano Villate Rodriguez, presenté
Restablecimiento del Derecho — Por Falsedad en Documento Privado en contra de
Proteccién S.A. Dicha denuncia fue conocida por la Fiscalia General de La Nacion

4 cese
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766 que, a través de
declaré Falsedad en

! Documento Privado de la
a Protef:ctén S.A y por tanto, ordené el traslado de
en, se informa al Despacho que Proteccion S.A. ya
Istrativos y operacionales correspondientes con el
en proferida por Iq Fiscalia General de g Nacion,
on la anuluacién de (g afiliacion suscrita por el

Cumplimiento a la ord
Ue procedis entonces ¢

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene

obtener la proteccién inmediata de los DERECHOS
CO_NSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptia el

itica. Los derechos que esgrime el peticionario como

violados (MINIMO VITAL,VIDA DIGNA, PROPIEDAD y DE

indiscutiblemente tiene tal
V1a, siempre y cuando se den los

El DERECHO FUNDAMENTAL al DEB

IDO PROCESO establecido en
el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colom

bia, consiste en el conjunto de
a cualquier proceso ¥V que le
administracién de Justicia y la

fundamentacién de resoluciones conforme a Derecho, el cual tiene plena

operancia en las actuaciones Judiciales.

La Corte Constitucional en sentenci
senala: “...Todo proceso consiste en el desa
Juridicas entre el érgano sancionador y el pro

efectividad del derecho material o las garantias
intervienen...”

a de octubre de 1992 al respecto
rrollo de particulares relaciones
cesado demandado, para buscar
debidas a las personas que en él

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ citado por nuestro maximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992 expone lo
siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos legislativos, Judiciales Yy administrativos que deben cumplirse para
que una ley, sentencia o resolucién administrativa que se refiera a la libertad
individual sean fundamentalmente vdlida, sino también para que se constituya en
garantia del orden, de la justicia, de la seguridad en cuanto no se lesione de

manera indebida la sequridad propuesta como intangible para el ciudadano en el
Estado democrdatico”.

2 Sentencia T-184/09

Sozce
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En sentido re
todo ese conj

stringido, la doctrina define el debtdo_dproceioalccl)irz?
unto de garantias que protegen al ciudadano sometido a Cumqlida
proceso, que le aseguran a |o largo decl mismo una rCCt-a y' ‘ idi 5 1

administracién de Justicia; que le garantizan la libertad y la seguridad jucidicd, la
nacionalidad y 1g fundamentacién de las resoluciones JUdlClaleSf conforme a
derecho. Desde €ste punto de vista entonces el debido proceso €s principio madre
O generatriz del cya) dimanan todos y cada uno de los principios del E)erecho
Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”.

Descendiendo al €aso sub examine, el Despacho no encontrd
trasgresion alguna por parte de las entidades accionadas a los derechos
fundamentales del tutelante,

lo anterior obedece a que, en primer lugar,
Colpensiones esta dentro de los términos legales para resolver con relacién' ala
peticion  de pension  del actor, por ende, esta dentro del procedimiento
administrativo qQue requiere esa clase de asuntos, por lo que es evidente que no
cxiste conculeacion alguna de los derechos fundamentales, aunado al hecho que
€Tl €ste momento no ha habido un pronunciamiento de fondo de la mencionada
entidad en la que defina la situacién de pensién del promotor.

Sea oportuno adver
ordenarle g COLPENSIONES el

POT vejez a no ser -que se d
Magistratura Constitucio
derechos de contenido pr
€OMo mecanismo transit
principal cuando la
eficaces para la pro

tir que el Despacho en sede de tutela, no ppede
reconocimiento y pago de una mesada pensional
€n las excepciones Jjurisprudenciales dadas por lg Alta
nal, siendo estas “(...) cuando se trata de la proteccién de
estacional, como son las acreencias pensionales, bien sea
orio para evitar un perjuicio irremediable, o como mediq
S vias de defensa judicial ordinarias no resultan idéneas ni
teccion de los derechos fundamentales trasgredidos”s

Bajo el anterior entendido y tal como se indicé en renglones atras, es
den de recono

cimiento de mesas pensional
actor, porque si bien puede reunir los requisitos legales para
ello, es Colpensiones quien previo estudio dentro del proceso administrativo
correspondiente, quien tiene que entrar a definir ésta, a
aqui

smo idéneo para entrar
pensional.

En lo que se refiere al JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C,

proporcionadas, concluyéndose

sin mayor hesitacion, que no hay violacién al
debido proceso ni el acceso a la a

dministracién de justicia.
Siendo asi las cosas, el amparo tutelar serj NEGADO.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando

justicia en nombre de 1a Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la ACCION DE TUTELA

formulada por el
ciudadano JOSE LAUREANO VILLATE RODRIGUEZ,

identificado con C.C. N°

3 Sentencia T-009/2019.
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91.205.6]2, eN cont
(XHPEN&ONE&
BOGO’I‘A, PR
MUNIC]PAL

‘N o ¥ FUNCION DE CONTROL D GARANTIAS DE NEIVA, AFP
PROTECCION .4, FISCALIA 420

. DE LA UNIDAD DE LA FEPUBLICA Y ORDEN
ECONOMICO pi BOGOTA,

§l§g!.ﬂ!_[)_g: Contra la
Por la via Jerarquica dentro de los

presente decision procedera la impugnacion
(art. 31 deg Decreto 2597 de 1991]).

tres (3) dias siguientes al de su notificacién

TERCERO: NOTIFf

y ; 5 s
QUESE la presente decisién a los interviniente
mediante el envio d

i 3 i sible.
¢ las comunicaciones por el medio mas expedito po

CUARTO:

isiones
Sin condena en costas, Ya que no se dan las previ
del articulo 25 ejusdem.

i término
QUINTO: Si este fallo no fuere impugpado, transrfél;’réif:rluculo 1
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segu

i i eventual
tbidem. ENVIESE e] expediente a la, Corte 'Constltu(:l_onal para su
revision por medio digital, previas las

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cinco dc junio de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00234 00

Por Secretaria remitase copia del fallo proferido en esta accion
constitucional con destino al Juzgado Quinto Penal de Circuito para
Adolescentes con Funcion de Conocimiento de Bogota, para que obre
dentro de la accion de tutela N° 2023-00080. Oficiese.

NOTIFiQUESE, / /
ALB UC% ALJ/ z

rd

UEZ

0EEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco de junio de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00234 00

Rituada la tramitacion correspondicnte, procede el Despacho a proferir el
fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada por la
ciudadana LUZ DARY NUNEZ JIMENEZ, identificada con C.C. N° 33.702.707 expedida en
Chiquinquira -Boy-, en contra del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,
ALIANSALUD E.P.S.,, OMAR JHOAN PUENTES MORENO. Se vinculd oficiosamente al
DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION, a la SECRETARIA DISTRITAL DE
PLANEACION, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constituciéon
Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién la ciudadana LUZ DARY NUNEZ JIMENEZ, identificada
con C.C. N° 33.702.707 expedida en Chiquinquira —Boy-, mayor de edad, con domicilio en
esta ciudad, quien por intermedio de apoderado manifesté bajo la gravedad del juramento
no haber impetrado otra acciéon por los mismos hechos y derechos aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el caso sub-lite va dirigida en contra de MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL, entidad del orden nacional y de derecho publico,
ALIANSALUD E.P.S., OMAR JHOAN PUENTES MORENO.

Se vinculé oficiosamente al DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION
y a la SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DIGNIDAD HUMANA, IGUALDAD, PETICION, SEGURIDAD SOCIAL
y SALUD, contemplados como tales en la Carta Politica, pretendiendo de acuerdo al libelo
introductorio, se ordene a ALIANSALUD E.P.S. “realice el reporte o novedad de retiro para
poder acceder a la seguridad social subsidiada SISBEN. Que una vez actualizada realizado
el reporte o novedad de retiro se me informe por escrito de esta situaciéon. Ordenar al
Ministerio de Salud y Proteccion Social la inclusion en el sistema SISBEN” (sic).

4. -HECHOS.

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la accionante los
siguientes hechos:

a. El 31 de marzo de 2023, radicé ante Aliansalud E.P.S. retiro de esa
empresa prestadora de salud porque se encuentra en mora por parte de su empleador
Omar Johan Puentes Moreno.

b. El 5 de abril de 2023, la EPS accionada le informé que dentro de los 6
dias siguientes debe validar su peticion, siendo desafiliada posteriormente.

¢. El 20 de abril de 2023, se radicé ante la misma EPS accionada
solicitud de retiro de su empleador Julio César Cristancho Corredor, siendo informada
que debe esperar 10 dias para ello porque figura en mora.

d. El 9 de mayo del ano en curso, Aliansalud E.P.S. le solicitd
comunicarse con su aportante para que cancele los aportes adeudados y sus intereses
moratorios.

e. El 11 de mayo de 2023, radicé ante ALIANSALUD EPS, retiro de su
empleador Julio Cesar Cristancho Corredor, entidad que le indicé que debe adjuntar
carta firmada, siendo ello una peticion formal con los soportes correspondientes en
formando pdf.

S.-TRAMITE,

_Recibida la demanda en este Despacho ingresan las diligencias al
Despacho, siendo admitida con auto fechado 26 de mayo hogano, decretandose las




_ ¢ los hechos,
pruebas que el Despacho consideré necesarias para el esclareClmtleni]OC f{uien se dirige
determinacién que fue notificada al accionante y a los entes en con l‘aciones electronicas
la accion y vinculados mediante mensaje de datos remitidos a las direc .
indicadas para ello, remitidas desde el correo institucional de esta judicatura.

. io de su
El MINISTERIO DE SALUD DE PROTECCION SOCIAL por 1nternr‘l_lzcllclﬁsi i
apoderado manifesté “En relacion con los hechos descritos en la !u‘rela. dEbefs;];‘nisfen'O e
a este Ministerio no le consta nada de lo dicho por la parte G‘CC'O"(‘",te' c Sta;cf'(jn de
Salud Yy Proteccién Social no tiene dentro de sus Junciones y competencias 101(7!’2 Social en
servicios médicos ni la inspeccion, vigilancia y control del sistema dg Segurida A
Salud, sélo formula, adopta, dirige, coordina, ejecuta y evaliia la politica Publica erlt’ cion de
de Salud, Salud Publica, promocién social en saiud, asi como, participa en Iq formu 6;9 S s
las politicas en materia de bensiones, beneficios econémicos periodicos Yy riesgos labo to;'
lo cual se desarrolla a través de la institucionalidad que comprende el set;1
admunistrativo, razén por la cual desconocemos los antecedentes que originaron los hee ]OS
narrados y por ende las consecuencias sufridas. De otra parte, debe considerarse que ZS
otras Entidades accionadas Y/ o vinculadas, son entidades descentralizadas que HOsCILCLE
autonomia administrativa Yy financiera y sobre las cuales el Ministerio de Salud Yy Proteccrorll
Social no tiene injerencia alguna en sus decisiones ni actuaciones, tal y como se sustentard
mas adelante. Me opongo a todas y cada una de las pretensiones fOﬂﬂuzadC{S’ RGN, el
Ministerio de Salud Y Proteccion Social no ha violado ni amenaza violar def,eCho
Sfundamental alguno. Toda vez, que esta cartera ministerial, fue creada a través del articulo
9° de la Ley 1444 de 2011, como un organisme perteneciente a la Rama Ejecutiva del poder
publico, y a través del Decreto Ley 4107 de 2011 “Por el cual se determinan los objetivos y
la estructura del Ministerio de Salud 'y Proteccion Social y se integra del Sector
Administrativo de Salud Y Proteccion Social”, en su articulo 1° se le asigno la formulacion,
adopcion, direccién, coordinacién, ejecucion Y evaluacién de la politica publica en mate_na
de salud, salud publica, Y promocion social en salud. Cabe senalar que, las competencias

social integral Y se dictan otras disposiciones”, en su articulo 155 precisé la estructura,
conformacién Yy organizacién del Sistema de General de Seguridad Social en Salud. El
referido articulo fue adicionado por la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan
Nacional de Desarrollo2018-2022.

“Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”. La Ley 715
de 2001 definié lo relativo a los ]

en su articulo 6° dispuso: “Escindase del Ministerio de la Proteccion Social los objetivos y

funciones asignados por las normas vigentes al Despacho del Viceministro de Salud Yy
Bienestar, y los temas relacionados al mismo, asi como las funciones asignadas aqi
Viceministerio Técnico”. El articulo 9° de la misma normativa, creé el Ministerio de Salud y
Proteccién Social, cuyos objetivos y funciones serian los del escindido Ministerio de Iq
Proteccién Social. En primer lugar, es importante aclarar que de conformidad con lo preuvisto
en el Decreto Ley 4107 de 201 1{1], modificado en algunos apartes por el Decreto 2562 de
2012(2] , mediante los cuales se determinan los objetivos, lq estructura organica Yy las
Junciones del Ministerio de Salud Yy Proteccién Social, esta Cartera es un organismo
perteneciente a la Rama Ejecutiva del poder Puablico, que actua como ente rector del sector
administrative de salud Y proteccion social y en esa

coordinacién y control estq a cargo del
Estado y que sera prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y
condiciones estuablecidos en esa ley. Entre la variada legislacion Y normatividad que regula
el servicio de salud, para la materia que nos ocu

pa es de vital importanciq g Ley 715 de
2001, por medio de la cual se dictaron normas organicas en materi




la Entidad Administradora d [t 2 ' : ‘
S inadg L de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en

de 2017 D. i ‘do al Decrerlo 1429 de 2016, modificado mediante el Decreto 546
e - De acuerdo con Io_establecrdo en el Decreto Ley 1281 de 200_2, la Ley 1581 de

Y en la Resolucién 4622 de 2016, la responsabilidad por la calidad de los datos
Covres1)gllde a la fuente de informacion, que en este caso es la EPS y el ente territorial
respectivo. Por otra parte, el proceso de actualizacién de la Base de Dalos Unica de
Aﬁhado.s (BDUA) se encuentra reglaclo por la Resolucion 4622 de 2016, donde senala que
fasienl.ldades que administran las afiliaciones seran las responsables de la veracidad y
calidad de la informacion reportada a la Base de Datos Unica de Afiliados, es decir la
responsabilidad por la calidad de los datos y el reporte oportuno de las novedades para
actualizar la BDUA, corresponde directamente a su fuente de tnformacion, en este cuso, de
las Entidades Promotoras de Salud -EPS, Municipios y demds Entidades obligadas a
compensar -EOC. Si la relacion laboral se encuentra vigente y el empleador ha efectuado la
correspondiente retencion de los aportes de salud sin proceder al giro de los mismos, la
E.P.S. no podra suspender bajo ninguna circunstancia la preslacién de los servicios de
salud, y por tanto debe garantizar la continuidad del mismo, sin perjuicio de las
responsabilidades que acarreen al empleador. Finalmente, cabe anotar que con el
pronunciamiento de la Corte Constitucional, queda claro que cuando se habla de recobros
por prestacién del servicio de salud a persona que se encuentra en mord, debe entenderse
que la E.P.S. al que se encuentre afiliado la persona pero suspendida la afiliacién, no puede
negar el servicio aduciendo cobro a la parte responsable de la mora, del gasto que
represente el seruvicio a prestar, sino que opera de manera posterior, es decir que a la EP S.
le corresponde por obligacion legal prestar el servicio de salud al que haya lugar, sin que
esto menoscabe su oportunidad de repetir contra el responsable de la mora de aportes
presentada. En consecuencia, este Ministerio no es la entidad competente para definir lo
concerniente a la presunta uviolacion de los derechos fundamentales del accionante;
considerando que los hechos y pretensiones de la presente accién de tutela, no se
encuentran dentro de la érbita de funciones legales de este Ministerio. - SISBEN, esta a
cargo y bajo la direccion del Departamento Nacional de Planeacién-DNP, asi lo establecen
en los numerales 4 y 30 del articulo 3 del Decreto 2189 de 2017 (sic).

E! DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION por intermedio de su
apoderada expuso “Frente a las pretensiones es preciso manifestar que me opongo a cada
una de ellas, ya que el Departamento Nacional de Planeacién (DNP), no es responsable de
la presunta vulneracién de los derechos fundamentales de la accionante. Es claro que, de
acuerdo con el principio de Legalidad, la Entidad que represento en virtud de sus funciones,
objetivos y competencias establecidas den la Constituciéon Politica, la ley, asi como en el
Decreto 1893 de 2021, no tiene a su cargo la prestacion de servicios de salud, la realizaciéon
de encuestas del Sisbén, ni funciona como admirnustradora de planes de beneficios, ni tiene
a su cargo funciones de inspeccién y vigilancia. Por lo cual, el objeto tutelado desborda
nuestro ambito de competencia, ya que, una orden de esa naturaleza impartida por el juez
constitucional no estaria acorde a las funciones del Departamento Nacional de Planeacién,
ademas de ir en contravia de la Constitucion Politica. El Sistema de Identificacion de
Potenciales Beneficiarios de Programas Sociales (Sisbén), es wuna herramienta de
focalizacién individual que funciona conio un instrumento de la politica social, el cual utiliza
herramientas estadisticas y técnicas que permiten identificar y ordenar a la poblacién, para
la seleccién y asignacion de subsidios y beneficios por parte de las entidades y programas
con base en las condiciones socioeconémicas en él registradas. Su objetivo principal es
ordenar a la poblacién mediante un puntaje de acuerdo con sus caracteristicas, para poder
identificar los beneficiarios de la oferta social. Por lo tanto, la focalizacién que se efectiia a
través del Sishén no es la Politica Social sino instrumento basico para lograr que los
programas que se disenen lleguen a la poblacion mas vulnerable del pais. De acuerdo con
los articulos 298, 311, 356 y 357 de la Constitucién Politica, la ejecucion de la politica
asistencial a los sectores mas pobres de la poblacién es responsabilidad de los
departamentos, los municipios y los distritos. La Ley 715 de 2001, establece las
competencias de las autoridades locales en materia de focalizacién de servicios sociales, En
consonancia con lo anterior, el articulo 94 de la Ley 715 de 2001, modificado por el articulo
24 de la Ley 1176 de 2007. De acuerdo con el marco legal expuesto, el papel del
Departamento Nacional de Planeacién (DNP) frente al Sisbén, consiste en dictar los
lineamientos metodolégicos, técnicos y operativos necesarios para la implementacion Yy
operacion del Sisbén, pero la operacién y aplicacién de este corresponde a las entidades
territoriales. Asi las cosas, no esta dentro de las competencias de este Departamento
Administrativo aplicar encuestas, reclasificar personas o definir la entrada o salida de los
programas sociales, ni ordenar que se realice la inclusién de registro de personas en dichas
bases, de conformidad con la normatividad vigente este es el deber de los municipios Yy
distritos. Esta Entidad se encarga de manera técnica del diserio Yy desarrollo de las
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registrada en el Sisbén.

. . _ - macton ; .
herramientas tecnolégicas para la recopilacién de la informd 2015 “Decreto Unico

Teniendo en cuenta lo anterior, al respecto el Decreto 1082" deod,'ﬁcado por el Decreto
Reglamentario del Sector Administrativo de Planeacion Nacfona’_ i on Yy pubh'c'aciOn. de la
441 de 2017. Ahora bien, en relacién con la consolidacion, ”a“dacm,ld base de datos que
informacion registrada en el Sisbén, le corresponde al DNP depurar unicipal o distrital”
alimentan esas entidades territoriales que se denomina “base pruta m tar el Sisben, pero
seguin corresponda, disenar controles de calidad para efecto de uryplgmen ’De (oncitErioT; e
la operacién y aplicacion de este corresponde a las entidades lerntonales.l’ (») e desprende
cuanto a la competencia de las entidades territoriales, el sustento normaltv e A6l Seetor
del articulo 2.2.8.2.4. del Decreto 1082 de 2015 "Decreto Unico Reglamentals 0% [05,
Admirustrativo de Planeacién Nacional” Sustituido por el Decreto 0441 de Cuéstas no
cosas, entendiendo por actualizaciéon la realizacion de encuestas Yy nuevds en o de}im‘r
estan dentro de las competencias del DNP aplicar encuestas, reclas:ﬁc‘ar_’ persona.‘;‘as il
la entrada o salida de los programas sociales, ni efectuar en forma dzrect'a de S ene
brutas municipales, ni distritales del Sisbén la exclusion de registros, nt mucl Ot as no
ordenar que se realice la inclusién de registros de personas en dicha_s bases, mientr y A
se cumpla el respectivo tramite. El Sistema de Identificacion de Potenciales Be_neﬁ?lanos

Programas Sociales “Sisbén” es un instrumento fundamental en la -chahzaclon, DHES
identifica a la poblacion que requiere ser beneficiaria de los subsidios o programds
ofrecidos por el Gobierno nacional o local y la ordena de acuerdo con su situactorn
econémica y social, para garantizar que la inversién social llegue a quien Uer_daderc{m?nte
lo necesita. El Sisbén es una encuesta que permite conocer las condiciones ;oczoeconqmlcas
de los hogares y los clasifica por su capacidad para generar ingresos y calidad de vida. Se
utiliza desde 1997 para focalizar el gasto social hacia los mas pobres y vulnerables. EL
SISBEN NO Es Un programa social, Un subsidio, Una EPS, Un beneficio, El régimen
subsidiado de salud, Una entidad o empresa. Teniendo en cuenta la mformact‘?n
suministrada por la Subdireccién de Pobreza y Focalizacién mediante el Sistema de Gestion
Documental Orfeo el 29 de mayo de 2023, se permite informar: Consultado en la Base
Nacional Certificada y avalada por el DNP disponible en la pagina de esta enttda_d
www.sisben.gov.co el documento de identificacion asociado en el escrito de la tutela arroja
el siguiente resultado: Se tiene que a la fecha la informacién LUZ DARY NUNEZ JIMENEZ, se
encuentra en estado VALIDADO y su clasificacién corresponde al GRUPO B5 — POBREZA
MODERADA. Con fundamento en los argumentos expuestos, respetuosamente solicito al
serior Juez desvincular al Departamento Nacional de Planeacion de la presenta accién, sin
ninguna clase de orden en su contra, toda vez que, queda ampliamente demostrado que
esta Entidad ha realizado las tareas y actividades propias de su competencia dentro de los
términos otorgados por la Ley y no ha violado ningun derecho fundamental. El Sisbén, no es
una EPS, No es el Régimen Subsidiado en Salud, no presta servicios médicos. El DNP no es

responsable de determinar los puntajes de acceso a los programas sociales o el ingreso o
permanencia en los mismos” (sic).

ALIANSALUD E.P.S. a través de su representante legal refirié “En virtud
del presente tramite de tutela, es menester informar a su Honorable Despacho que el dia
29/05/2023, esta entidad fue notificada del proceso 2023-00080 que cursa actualmente en
el Juzgado Quinto Penal de Circuito para Adolescentes con Funcién de Conocimiento de
Bogota, promovido por la misma accionante, contra ALIANSALUD EPS, y con idéntico escrito
en lo que refiere a los hechos y pretensiones de esta accién constitucional. Consultada la
base de datos de la entidad, se evidencia que la sefiora NUNEZ JIMENEZ LUZ DARY,
identificada con la cédula de ciudadania No. 33.702.707, esta afiliada a ALIANSALUD EPS,
en calidad de COTIZANTE, y se encuentra actualmente vigente en el sistema. Por lo
anterior, Aliansalud EPS ha autorizado a la accionante los servicios que le han sido
ordenados por sus tratantes, de conformidad con las coberturas del Plan de Beneficios en
Salud (PBS); por lo cual se evidencia en el sistema que se ha garantizado la continuidad en
la prestacién del servicio. Nos permitimos manifestarnos frente a las pretensiones de la
siguiente manera: En la presente tutela, la accionante se encuentra solicitando el retiro de
ALIANSALUD EPS para acogerse al régimen subsidiado del Sistema de Salud. Asi las
cosas, es mandatorio poner en conocimiento del Despacho el informe remitido por el area de
afiliaciones de ALIANSALUD EPS. Conforme con la informacién suministrada, es claro que
ALIANSALUD EPS ha cumplido a cabalidad con sus facultades y competencias, pues la
novedad de retiro de la cobranza ante la entidad se reporté el dia 9/05/2023. Al respecto,
comoquiera que la accionante estuvo afiliada como dependiente ante ALIANSALUD EPS,
reporta un periodo de proteccién laboral hasta el dia 30/06/2023. No obstante, en aras de
coadyuvar las pretensiones de la tutela, es menester informar que es facultad de la
usuaria: 1) radicar novedad por pérdida de capacidad de pago para cambiar al régimen o
EPS que desee, o 2) solicitar el traslado de régimen a una entidad que pertenezca al
régimen subsidiado. De esa manera, la usuaria debe realizar la afiliacién para el paso al
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Régimen Subsidiado . )
S8 A # 167-58 en e;?fé:fuorfmga de_ Arizona, la cual se encuentra ubicada en la CARRERA
contar con la nuepq MEtodol “;’”G'C'Of Anzor?a, Para tal fin, todo el grupo familiar debe
afiiase a la EPS de s, ele o gl encuesta Sisbén IV, o si la usuaria lo requiere, puede
tiene razoén de ser B ccion. En atencién a lo expuesto, la accién de tutela mcpada no
EPS hq cumplido q brr,tp no se presenta la vuineracion merrcr'ongda, ya que Ahansalud
prestacion de serpic: cabalidad con sus funcr’qnes y compelencias en r.elacrén con la
rvicios de salud de la seriora NUNEZ JIMENEZ LUZ DARY” (sic).
O

i MAR JHOAN PUENTES MORENO la SECRETARIA DISTRITAL DE
PLANEACION guardaron silencio. o

CONSIDERACIONES

e Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene como
finalidad obLtener la proteccién inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES
FUNDAMENTALES como claramente lo preceptiia el articulo 86 de la Carta Politica. Los
derecho.s que esgrime la peticionaria como violados (DIGNIDAD HUMANA, IGUALDAD,
PETICION, SEGURIDAD SOCIAL Yy SALUD), indiscutiblemente tiene tal rango y por ende
SOon susceptibles de amparo por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos
previstos por el Constituyente de 1991 y por la Ley para el evento.

En el caso subjudice el DERECHO FUNDAMENTAL a la SALUD, se puede
definir como el estado de tranquilidad que se da en lo mental y fisico en una persona,
asimismo es concebido como un servicio publico, el cual tiene como principios la
eficiencia, universalidad y solidaridad que estan consignados en la Constitucién Politica y
los que son reiterados por la Corte Constitucional en su jurisprudencia, para que las
entidades que conforman el sistemma de salud en nuestro pais cumplan con el deber

social que les compete al prestar este servicio requerido por quien lo necesite, por ello en
Sentencia T-039 de 2013, se indico:

“(...) como servicio ptblico esencial a cargo del Estado, ademas de regirse
por los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, que consagra expresamente el
articulo 49 de la Constitucion Politica, debe dar cumplimiento al principio de continuidad,
que conlleva su prestacion de forma ininterrumpida, constante y permanente, sin que sea
admisible su paralizacién sin la debida justificacion constitucional. Lo anterior, por cuanto
la materializacién del derecho fundamental a la salud exige que todas las entidades que
prestan dicho servicio se obliguen a la éptima prestacién del mismo, en la busqueda del
goce efectivo de los derechos de sus afiliados conforme al marco normativo senalado,
comoquiera que la salud compromete el ejercicio de distintas garantias, como es el caso del
derecho a la vida y a la dignidad humana.”

En la misma providencia, estableciéo esa Corporacion la necesidad de que
la prestacion de este servicio sea de manera integral, es decir, que las érdenes dadas por
el médico tratante y el tratamiento iniciado se cumpla en todos sus puntos y con la
frecuencia requerida, a fin que sea superada y/o controlada la enfermedad que padece el
paciente, siendo esto definido como el principio de integralidad.

“El principio de integralidad, comprende dos elementos: “(i) garantizar la
continuidad en la prestacién del servicio y (ii) evitar a los accionantes la interposicién de
nuevas dcciones de tutela por cada nuevo servicio que sea prescrito por los médicos
adscritos a la entidad, con ocasién de la misma patologia”. La materializacion del principio
de integralidad conlleva a que toda prestaciéon del servicio se realice de manera oportuna,

eficiente y con calidad; de lo contrario se vulneran los derechos Sfundamentales de los
usuarios del sisterna de salud.”

El derecho fundamental a la SEGURIDAD SOCIAL “surge como un
instrumento a través del cual se le garantiza a las personas el ejercicio de sus derechos
subjetivos fundamenlales cuando se encuentran ante la materializacion de algun evento o
contingencia que mengiie su estado de salud, calidad de vida y capacidad econémica, o que
se constituya en un obstaculo para la normal consecucion de sus medios minimos de
subsistencia a través del trabajo”. De la lectura del articulo 48 de la Constitucién Politica,
se logra inferir, que el derecho a la seguridad social denota una doble acepcién. En primer
lugar, como un “servicio piblico de cardcter obligatorio” el cual su direccién, coordinacion y
control, estara a cargo del Estado, bajo los principios de eficiencia, universalidad y
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solidaridad. Y en segundo lugar, como un derecho irrenunciable, garantizado a todos los
habitantes del Estado!.

Descendiendo al caso sub

arte de las entidades a
tutelante, lo anterior obedece a

- "n
exantine, el Despacho no encontro tr]asgrct;:lola
ccionadas a los derechos fundamentales

que, en primer lugar, se encuentra afiliada al Si’sfterga
General de Salud a través de Ia EPS Aliansalud, quicn no le ha negado la prestacién de

€se  servicio, adicional a ello, le ha dado respuesta oportuna a su peticion de
desvmculacn()n, brindandole la informacion requerida para ello.

alguna por p

Debe aclararsele a la promotora, que al parccer no ha tenido la asesoria
adecuada en que el SISBEN,

tal como lo ha indicado el propio Ministerio de Salud y
Proteccion Social y el Departamento Nacional de Planeacion, en que no es una EPS, no es
el Régimen Subsidiado en Salud Y no presta servicios médicos, por ende, en primer lugar
gimen de salud debe hacerse una encuesta, la que ya se _le
iente puntaje, a su vez, para que le sea prestado el servicio
de salud, debe hacerse el traslado a la empresa prestadora de salud que hace parte del
régimen subsidiado, por lo que debe informar a ALIANSALUD EPS cual es la EPS-S a la
que pretende hacer el cambio, para que sea prestado por esa entidad perteneciente al
régimen de salud subsidiado quien le continue prestando el servicio antes senalado.

ser incluida en el anterior rée
efectus y tiene el correspond

Concluyendo, es menester de
éxistente para que sea inclui

en legal forma, indicando 1
ALIANSALUD y allegando la

la accionante realizar el procedimiento
da en el Sistema de Seguridad Social en Salud —Subsidiado
a EPS-S a la que debe hacerse el traslado por parte de
documental que se requiera para ello.

Siendo asi las cosas, el amparo tutelar sera NEGADO.

_ En mérito de 1o €xpuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la ACCION DE TUTELA for
LUZ DARY NUNEZ JIMENEZ, identificada con C.C. N°
Chiquinquira —Boy-, en contra del MINISTERIO DE SALUD
ALIANSALUD E.P.S., OMAR JHOAN PUENTES MORENO.

mulada por la ciudadana
33.702.707 expedida en
Y PROTECCION SOCIAL,

SEGUNDO: Contra la
via jerarquica dentro de los tres
Decreto 2591 de 1991).

presente decision procedera la impugnacién por la
(3) dias siguientes al de su notificacion (art. 31 del

v

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decision a

los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones po

r el medio mas expedito posible.

CUARTO: Sin condena en costas,

Ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdemn.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado,
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segun
ENVIESE el expediente a la Corte Constitucignal para su eve
digital, previas las constancias respectivas.

transcurrido el término
do del articulo 31 ibidem.
ntual revision por medio

NOTIFIQUESE,

! Sentencia T-400 de 2017.
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J l_JZGADO IVEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cinco de junio de dos mil veintitrés.

Ref. Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00250 00

) Como quiera que el libelo introductorio, reune los requisitos de los
aIt?C}-llos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la presente
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano ALEJANDRO
MOSQUERA RAMIREZ, identificado con C.C. N* 79.360.731 expedida en Bogota,
en cqntrg del JUZGADO OCHENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL transformado
transitoriamente en el JUZGADO SESENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

‘ Teniendo en consideracién que en el evento hipotético de llegar a
abrirse cauce la accién, la determinacion que s¢ adoptare involucraria los
derechos de las personas que son parte en el tramite en proceso N° 11001 4003
009 2008 01523 00, de MARIA ANGELICA SORIANO contra LUIS SANCHEZ
SIERRA, que cursa en el Juzgado accionado, se hace necesario la vinculaciéon de
estos para que gjerzan sus derechos en procura de la defensa de los mismos
frente a los pedimentos de quien la promueve y, asi las cosas, s€ DISPONE:

Citese a este tramite a las personas que alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a quienes se€
les notificara el presente auto admisorio y todas las providencias que s¢ dicten
dentro de esta actuacion constitucional por intermedio del estrado judicial

accionado.
En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prucba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que represernten en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DiA siguiente al recibo de la comunicacion respectiva
INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacion que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la omision
injustificada del envio de la misma acarreara las responsabilidades previstas en
la Constitucién y en la Ley. La informaciéon y documentacién requerida debera ser

resentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado

(ccto2 1 bt@cendoj _ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante mediante el
envio de comunicacion a través del medio expedito y por correo electronico a los
entes, en contra de quien se dirige la accion 'y vinculado, anexando copia de este

proveido, de la solicitud y de sus anexop,
NOTIFiQUESE,
A LUCY, VA
JUEZ

0EEE




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., Cinco de junio de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo No. 11001-31-03-021-2020-00246-00

En vista de los sendos memoriales que militan en el legajo virtual, el
despacho los resuelve como sigue:

TENGASE EN CUENTA que cl demandado Guillermo Leén Acevedo
Giraldo se enteré del auto que libr6 mandamiento de pago de fecha
veintiuno (21) de septiembre de 2020 y del auto que admitié la reforma de
la demanda de data veintiuno (21) de enero de 2021, de conformidad con lo
normado en el inciso segundo del art. 301 del C.G.P., quien presento
incidente de nulidad, el cual se resolvié en auto de esta misma calenda.

Por Secretaria, remitase el enlace del expediente digital a dicho sujeto
procesal al correo electronico suministrado por su apoderado para tal efecto,
dejando las constancias respectivas, para que una vez ejecutoriado el
presente proveido ejerza su derecho de defensa, acorde al término de
traslado de la demanda (art. 91 del C.G.P.).

Secretaria, contabilice el tiempo con el que cuenta el demandado para
ejercer su derecho de defensa.

Por otro lado, secretaria,de cumplimijg¢nto a lo ordenado por auto

proferido en diciembre 7 de 2

NOTIFIQUESE,

1 Archivo Digital “0080 AutoDesignaCurador.pdf”
1
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D. C., Cinco de junio de dos mil veintitrés

Proceso Ejecutivo No. 11001-31-03-02 1-2020-00246-00
ASUNTO A TRATAR

Rituada 19 tramitacién correspondiente procede el Despacho a decidir el
presente 1nc1f:1ente de nul;’dad promovido por el apoderado del demandado
Guillermo Leén Acevedo Giraldo, dentro del proceso de la referencia.

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

El procurador judicial del referido demandado impetré solicitud de nulidad
contra todo lo actuado en el expediente, a partir del auto que admitié la
re‘forma de la demanda habida consideracién que «/ajl ser notificada por {(...) un
simple correo electrénico INCOMPLETO Y EL CUAL NO TIENE TODAS LAS
P_IEZAS PROCESALES QUE COMPONEN UN TRASLADO, (...) en tanto la
citacién no se acomparié de las PRUEBAS Yy ANEXOS de la demanda {...p,
mcumpliendo asi lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

A la par, acorde a los lineamientos de la ley 2213 de 2022 y lo establecido por
el articulo 291 del C. G. del P., enrostré que «...que la citacién para notificacién
personal a una direccién fisica en los términos del articulo 291 del C.G.P. es,
precisamente, una citacién que obliga al demandado a comparecer al Juzgado
a notificarse, también existe en este caso una nulidad por indebida notificacién,
toda vez que la citacion advirtié a mi representado sobre el traslado inmediato
de la demanda, vulnerando las reglas de la norma procesals

Aduce el incidentante que estima que «...se encuentra tipificada la causal de
nulidad del numeral octavo del articulo 133 del Cédigo General del Proceso,
“indebida notificacién del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas”, que debe ser decretada por [el] Despacho».

Por lo anterior, solicitdé que «..se ORDENE rehacer en debida forma la
notificacién personal del serior GUILLERMO LEON ACEVEDO GIRALDO del auto
que libra mandamiento de pago del veintiuno (21) de septiembre de 2020 y del
auto del veintiuno (21) de enero de 2021, mediante el cual se admiti6 la reforma
de la demanda, proferidos por el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.», y en caso de no prosperar, se «.. .tenga la presente solicitud
como COMPARECENCIA del sefior GUILLERMO LEON ACEVEDO GIRALDO a
notificarse del auto que libra mandamiento de pago del veintiuno (21) de
septiembre de 2020 y del auto del veintiuno (21) de enero de 2021, mediante el
cual se admitié la reforma de la demanda, proferidos por el JUZGADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., de acuerdo al numeral 3
del articulo 291 del C.G.P.».

DE LO ACTUADO

De tal solicitud se corri6 traslado a la parte demandante mediante auto de
diciembre 7 de 2022!, quien dentro del término otorgado replicé la solicitud
de nulidad, asi luego de un recuento normativo referente a la forma de
notificacién, expuso, primeramente, que « (...) necesario precisar que hasta el

1 Archivo Digital “0006 AutoReconoconoePersoneriayTrasladoNulidad.pdf”




z;asee"hguhiige Despacho recibié la solicitud de nulidad y hasta el dia de hoy,
dar por no uﬁgargng“l” pronunciamiento sobre las diligencias adelantadas para
mchsmernesls }?a ?j demandaq’o GUILLERMO LEON ACEVEDO GIRALDO y
coartado su derech GC;O por notificado, luego no se puede predicar que se le ha
no existe act ;: 0 a la defensa, razon por la cual dentro del devenir procesal

clo alguna que atente contra el debido proceso o el derecho de

d ..
r:c):rz:;Zdiei .demandado, razén por la cual solicito que dicha solicitud sea

Con lo anterior, sostuvo que «f...) es absolutamente claro

» que el demandado
zgg;léils'\’gﬁ) tLEON ACEVEDO GIRALDO y su apoderado conocen
P in e el desa_rro?lg dgl proceso, ademds una vez reconocida la
S aélaPOderado Judicial ttene. absoluto derecho de acceder al proceso y
GUILLER;\I/IO > Bazon por la cual igualmente solicito que el demandado
il LEON ACEVEDO GIRALDO, de conformidad con el articulo 301 del

del P, se le declare notificado por conducta concluyente. ».

CONSIDERACIONES

A. efectos de absolver sobre el presente asunto, util resulta memorar que el
sisterna normativo civil colombiano, inspirado en el principio del debido
proceso, ha previsto en forma especifica y taxativa las causales de nulidad,
con ¢l fin de evitar que en el proceso se presenten irregularidades que resten
efectividad al mismo y que puedan vulnerar el derecho a la defensa, ya de
las partes, o de quienes por disposiciéon legal deban ser convocados al litigio,
las cuales no obstante, se han limitado a contemplar aquellas situaciones
que tocan con el derecho de defensa que les asiste a los sujetos procesales
y estan gobernadas por los principios de especificidad o taxatividad de los
motivos que las generan, legitimacion o interés para proponerlas, proteccion
y convalidacion o saneamiento.

Memoérese, que no existe vicio si no hay una norma previa que lo consagre,
regla que es de interpretacién restrictiva, razén por la cual debemos advertir
gue, en efecto, la causal alegada por €l profesional del derecho se encuentra
enlistada en el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P., segin la cual el
proceso es nulo «/cluando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de
las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la
ley debié ser citadon. ,

A fin de no entrar en mayores elucubraciones, debe dejarse claro que,
contrario a lo sostenido por el profesional del derecho, su prohijado no se
tuvo por notificado por “citatorio Art. 291 del C.G.P.”, como al parecer se
entiende, pues el diligenciamiento arribado por el extremo demandante no
cumplié con los requisitos que da cuenta el articulo 8 de la Ley 1233 de
2022, como obra en auto adiado diciembre 7 de 2022, es por ello, que se
tiene por enterado de la causa de conformidad con el articulo 301 de dicha
normativa, como queda plasmado en auto diferente emitido en esta misma

calenda.
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Bajo esa tesitura, los argumentos expuestos en la solicitud de nulidad no
pueden ser acogidos, habida consideracién que, aun tomandose en cuenta,
lo cierto es que el articulo 4° de la Ley 2213 de 2022, prevé lo siguiente:

«Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la
sede judicial, tanto la autoridad jfudicial como los demdas sujetos
procesales colaborardan proporcionando por cualquier medio las piezas
procesales que se encuentren en su poder y se requieran para desarrollar la
actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de
lo aqui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnolégicas que
dispongan y desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de
forma hibrida podran utilizarlas para el cumplimiento de actividades
Pprocesales» (Se resalta por el Despacho).

Visto ese aparte normativo, se tiene que, si el togado consideré que no se
puso a su disposicion algun anexo que considerare indispensable para
ejercer la defensa de su representado, cierto es que tal eventualidad debid
exponerse oportunamente al Juzgado a fin de remitirle en link del
expediente, en la medida que asi lo permite la citada ley, no empecé, si se
miran bien las cosas, la solicitud impetrada pierde toda veracidad, ya que
en lo medular, persigue nulitar lo actuado con miras de ejercer el derecho
de defensa y contradiccién que le asiste, empero, el término para €llo no ha

fenecido.

Colofén, no hay lugar para darle cabida a un alegato de nulidad que
pretende acomodar argumentaciones alejadas de la juridicidad, a los
motivos fijados por el legislador para anular una actuacién, por ende, se

Sean suficientes las precedentes consideraciones, para que el Juzgado
Veintiuno Civil del Circuito de Bogota, D C., !

RESUELVA:

DECLARAR infundada la solicitud de nulidad presentada por el
apoderado judicial demandado Guillermo Leon Acevedo Giraldo.

NOTIFIQUESE,
ALBA LUCQY COCK ALV
JUEZ
(3)
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