JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C, 1) § DIC 7

\1 9 DIC 20m

PROCESO DECLARATIVO DE IMPUGNACION DE ACTAS DE
ASAMBLEA N° 110013103-021-2023-00543-00

Presentada en debida forma la demanda y por cuanto la misma
reune las exigencias de los articulos 82 y 382 del C.G. del P, el Despacho

RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda de IMPUGNACION DE ACTAS DE
ASAMBLEA que presenta INVERSIONES URIBE CRUZ S.A.S. en contra de
CMO COLOMBIA S.A.S.

De ella y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el
término de veinte (20) dias, conforme a lo normado en el articulo 369 del
C.G. del P.

Notifiquese este auto a la parte demandada en forma personal,
conforme a lo normado en los articulos 290 a 292 ejusdem, en concordancia
con el art. 8 de la Ley 2213 de 2022.

Atendiendo las previsiones del art. 74 ibidem, se reconoce personeria

juridica a la Dra. JUAN CARLOS BASTIDAS GOMEZ, como apoderada de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder

conferido.
NOTIFIQUESE, %
AL CY COCK ALVAREZ

JUEZ

)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C,

19 DIC 2023

PROCESO DECLARATIVO DE IMPUGNACION DE ACTAS DE
ASAMBLEA N° 110013103-021-2023-00543-00

Se niega la solicitud de medida cautelar, como quiera que la misma
sitos del inciso segundo del art. 382 del C.G.P.; sin

no reune los requi

perjuicio que en el trascurso del tramite pueda ser decretada, previa

prestacion de la caucion.
NOTIFIQUESE, / /%
AL CY/COCK\ALVARE
' JUEZ
(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notific6 por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C.,
1 9 DIC 2023

Referencia: CONFLICTO DE COMPETENCIA
No. 110013103-021-2023-00545-00

Clase: EJECUTIVO
Demandante: RENTAS INVERSIONES E INMUEBLES

Demandados: PROMOBLAR S.A.S antes COCINAS KOOK

Procede el Juzgado a resolver el conflicto negativo de
competencia suscitado dentro del asunto entre el JUZGADO
CUARENTA Y OCHO (48) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA y el
JUZGADO DECIMO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE.

En principio la presente acciéon, fue presentada y repartida al
JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
quien la rechaz6 por falta de competencia a razon de la cuantia y ordeno
la remisién los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple
de esta ciudad, correspondiéndole por Reparto al JUZGADO DECIMO
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE, quien mediante
providencia proferida el 9 de noviembre de 2023, planteo el conflicto de
competencia al considerar que el valor de las pretensiones (sin tener en
cuenta los intereses de mora) ascienden a la suma de $53.835.600 de
pesos. Por lo que, al tenor del articulo 26 del C.G.P., se establece que
dicha cantidad excede los 40 SMMLV previstos en el articulo 25 del
C.G.P. como maximo para el adelantamiento de procesos de minima
cuantia, es asi que, teniendo en cuenta dispuesto en el numeral 1 del
articulo 17 del C.G. del P. no es competente para conocer del proceso.

Planteadas, asi las cosas, corresponde determinar cual de las dos
Oficinas Judiciales mencionadas debe asumir el conocimiento del
proceso.

Dispone el paragrafo del art. 17 del C.G.P. que: “Cuando en el
lugar exista juez municipal de pequenas causas y competencia multiple,
corresponderdan a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y

) :
3", dentro de los cuales se encuentran los procesos contenciosos de
minima cuantia.

_ Teniendo en cuenta los planteamientos anteriores es claro que a
los juzgados municipales de pequefas causas y competencia multiple
les compete conocer los asuntos de minima cuantia, dado lo anterior y,
revisadas las pretensiones de la demanda observa esta Juzgadora que
s€ trata de un asunto que supera la minima cuantia, si se tiene en
cuenta que se persigue un capital de $23.800.000.00., mas la suma de
$17.612.000.00, por concepto de intereses legales al momento de la

pgesentacién de la demanda y $12.423.600.00 por honorarios de
abogado; para un total de $53.835.600.00.

Resuelve Conflicto Competencia No. 110013103-021-2023-00545-00



Recox_‘demos que la a cuantia se determina por el valor de
las pretensiones al tiempo de la demanda, superando asi el € todas
$46.400.000.00, limite para considerarlo como de minima monto de

Teniendo en cuenta los planteamientos anteriores i
. . ) 1 %
evidenciada, surge nitido que es el JUZGADO CUARENTA};{ E(l)zlltiuce)liilog?

CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, quicn debe conocer la demanda
razon de su cuantia. » por

Como consecuencia de lo anterior devuélvanse las diligencias al
JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

para lo de su cargo. Oficiese.

Y COMPETENCIA MULTIPLE
determinacion. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

Rad. N° 110013103-021-2023-00545-00 (Dg)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electrénico a las

8 am

El Secretario
SEBASTIAN GONZALEZ R

Resuelve Conflicto Competencia No. 110013103-02 1-2023-00545-00



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITQO

Bogota, D. C.,
—
19 DIC 207

Proceso Divisorio N° 110013103-021-2023-00547-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto

- : por el art. 90 de] C
INADMITE la anterior demanda Interpuesta por JHONY ARM/\N-I?O [():1[?1 P., se
RODRIGUEZ, para que en el término de cinco dias, so pena d :RDOMO
subsane los siguientes defectos: ¢ rechazo se

1. Con apoyo en lo reglado en el numeral 4° d i
‘ ; el articulo 26 ef
alleguqse avalio catastral del bien inmueble objeto de divisigiuSdem’
determinar la cuantia del proceso y por tanto la competencia. ' para

2. Acreditese la cancelacion del Patrimonio d ili itui
) d : e Familia constituid
segun anotacion 009 del Folio de Matricula 508-40491576, dado uciuz
mientras subsista no es procedents la division pretendida.

P

NOTIFIQUESE,

UCY COCK ALVAREZ
JUEZ

A

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electrénico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C,

19DIC 208

110013103-021-2023-00549-00 (Dg)

Proceso Declarativo N°

Atendiendo la solicitud de la parte demandante (a. 0023), como quiera
que reune los requisitos del art. 92 del C. G. del P., el Despacho autoriza el

retiro de la misma.

Por Secretaria déjense las constancias del caso.
P

NOTIFIQUESE

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado
electrénico a las 8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C.,
'1 9 DIC 2m

Solicitud Prueba Extraprocesal - Interrogatorio de Parte N° 110013103-
021-2023-00552-00 (Dg)

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G. del P., se
INADMITE la anterior solicitud interpuesta por JEEVES TECHNOLOGIES
COLOMBIA S.A.S., para que en €l término de cinco dias, so pena de rechazo
se subsane los siguientes defectos:

1. Atendiendo las previsiones del art. 184 del C.G.P., informese de

manera concreta y precisa la clase
la prueba extraprocesal pretendi

NOTIFIQUESE,

JUZGABO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electrénico a las
8 am

E! Secretario

SEBASTIAN'GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C,

4 9 DIC 20
Proceso Declarativo Derechos de Autor N° 110013103-021-2023-00553-

00

De conformidad con lo dispuesto por el art. 90 del C.G.P. y Ley 2213
de 2022, INADMITESE la anterior demanda instaurada por PETER JOHN

LIEVANO AMEZQUITA, para que, en el término de cinco dias, so pena de
rechazo se subsane los siguientes defectos:

1. Atendiendo el numeral 4° del art. 82 del C.G.P., exprésese con
claridad y precisiéon la pretensién cuarta de la demanda, respecto a la
indemnizacién econémica por dafos y perjuicios ya sea patrimonial o
extrapatrimonial indicando concepto y monto.

2. Conforme el numeral 5° del art. 82 ibidem, ampliense los hechos
de la demanda de tal manera que sirvan de fundamento a las pretensiones,

respecto a los perjuicios reclamadg§.
NOTIFIQUESE, /
AL UCY/COC VAR
JUEZ

JUZGADD 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notific por estado electronico a las
8 am

El Secretario
SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.,

"9 D1C 97mM

Accién de Grupo N° 110013103-021-2023-00558-00 (Dg)

Se ha recibido de la Oficina de Reparto el proceso de la referencia
remitido por el JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D.C. -SECCION CUARTA-, autoridad judicial que por auto de 15
de agosto de 2023 (a. 45.) se pronuncié frente a las excepciones previas
presentadas por ESE HOSPITAL SANTA MATILDE, declarando probada la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva de la Empresa
Social del Estado Hospital Santa Matilde de Madrid y probada la excepcion
de falta de jurisdiccion; en consecuencia, ordend remitir el expediente a los

Juzgados Civiles del Circuito Judicial de Bogota.

Asi las cosas, el Despacho resuelve:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la ACCION DE GRUPO
propuesta por ELIZABETH GONZALEZ DUZAN Y OTROS en contra de la
FUNDACION HOSPITAL SANTA MATILDE Y MAURICIO TORRES.

SEGUNDO: En firme el proveigdo regresen las diligencias al Despacho

NOTIFIQUESE,

CO ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electrénico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO cI1VIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., diecinueve de diciembre de dos mil veintitrés.
a N° 11001 31 03 021 2023 00590 00

Ref. Accion de Tutel

elo introductorio, retine los requisitos de

ADMITASE a tramite 1a

Como quiera que el lib
udadano

los articulos 14y 37 del decreto 2591 de 1991,
TELA instaurada por el ci

presente solicitud de ACCION DE TU >
RAFAEL IGNACIO CARDENAS GOMEZ, identificado con c.Cc. N
O DE SALUD, ENTIDAD

79°414.157, €n contra del MINISTERI

PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A.S. - EPS SANITAS y AUDIFARMA.

En consecuencia, s¢ decretan como prucbas las siguientes:
rtados con el

ueba los documentos apo
n su debida

1. Téngase como Ppr
valor que representen €

escrito introductorio, Por el
oportunidad.
ulo 19 del Decreto 2591

de 1991, oficiese a las entidades accionadas para que dentro del término
fA siguiente al recibo de la comunicacion respectiva

de UN (1) D

INFORMEN sobre todos_y cada uno de los hechos plasmados_en la
solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacion gque
soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio ¥

sus anexos.

2. Con apoyo en lo normado en el artic

macion se entiende rendida bajo la
la norma atras invocada y que la
misma acarreara las
n la Ley. La informacion
da dentro del término
Juzgado

Relievase que la citada’ihfor

avedad de juramento de acuerdo con

injustificada del envio de la
evistas en la Constitucion y €

y documentacion requerida debera ser presenta
via CorTeo institucional del

anotado
(cctoZ 1 bt@cendo] -ramajudicial.g oV.CO).

NOTIFIQUESE esta determinacién a la parte accionante
mediante el envio de comunicaciéon a traves del medio expedito y por
los entes en contra de

correo electronico a ien sg dirige la accion,
anexando copia de este proveido, la Splicit e SYUS anexos.
NOTIFIQUESE, '
ALBALUCY/COCK ALVAREZ

JUEZ

gr
omision
responsabilidades pr

(045]




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
bre de dos mil veintitrés

Bogota, D.C., diecinueve de diciem

3:50 pm

HABEAS CORPUS
N° ]]001»31—03»021—2023-00591»00.

En atencion a solicitud de HABEAS CORPUS radicada en este Despacho el dia de
hoy diecinueve (19) de diciembre de dos mil veinlitrés (2023), a la hora de las 2:50
pm, via correo electrénico, proveniente de la Oficina Judicial (Reparto) se AVOCA
el correspondiente conocimiento de la solicitud impetrada por el senor CESAR
ANIBAL DIAZ PAEZ identificado con al Cedula de Ciudadania No. 80.016.687,
quien se encuentra privado de la libertad en la Carcely Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogota D.C. -La Modelo-, en contra del JUZGADO VEINTIUNO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.; en

consecuencia, se
DISPONE:

sente HABEAS CORPUS.

1. AVOCAR el conocimiento del pre
UNO DE EJECUCION DE PENAS Y

E BOGOTA D.C. y CARCEL Y PENITENCIARIA DE
A D.C. -LA MODELO-, notificandole la existencia de la
hora, a partir de recibo de la

del término de una (1)
asunto, emitiendo un informe

cial las copias procesales que

2. Oficiese al JUZGADO VEINTI

MEDIDAS DE SEGURIDAD D
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOT
presente accién para queé dentro
comunicacién, informe todo lo referente al presente
pormenorizado y haciendo llegar a este Despacho judi

estime pertinentes.
C, notificandole la existencia de la presente

a partir de recibo de la comunicacion,

Oficiese al Director del INPE
forme pormenorizado y

accién para que dentro del término de una (1) hora,

informe todo lo referente al presente asunto, emitiendo un in

haciendo llegar a este Despacho judicial las copias procesales que estime pertinentes.
a recibié solicitud de libertad

Igualmente, para que concretamente informe si a la fecha h
del accionante y el tramite dado a la misma.

3.

4. VINCULAR a la acciéon al JUZGADO 2 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION
DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, a quien debera notificarsele la existencia de la
presente accion para que dentro del término de una (1) hora, a partir de recibo de la
comunicacién, informe todo lo referente al presente asunto, emitiendo un informe
pormenorizado y haciendo llegar a este Despacho judicial las copias procesales que

estime pertinentes.

5. El Despacho por €l momento se abstiene de efectuar la entrevista al
1 cual se esta solicitando la libertad.

solicitante, teniendo en consideracion el hecho por ¢

' 6. Notifiquese esta decision al
informados para tal fin y a las entidades 1¢
mas expedito.

7. La actuacién debera sur,

NOTIFIQUESE,

Admite Habeas Corpus K¢ 1 1001-31-03-021-2023-00591-00.




o \ Rama Judicial
”' —%y\ A Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., Quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 110014189014-2023-01959-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decide el Juzgado la impugnaciéon interpuesta por la entidad
accionada en contra del fallo de primer grado de fecha 1 de diciembre
de 2023, dictado por el JUZGADO CATORCE (14) DE PEQUENAS

CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C., dentro de la
accion de tutela propuesta por ANDRES MAURICIO MARTINEZ

CASTANO en contra de CLARO COLOMBIA (COMCEL), y que fuera
recibida de la oficina de reparto el 13 de diciembre de 2023 e ingresada

al Despacho ese mismo dia sobre las 3:30 pm.

ANTECEDENTES
1.- Expone el accionante como fundamentos de hechos los siguientes:

1.1. Que el pasado 28 de octubre de 2023 presentd solicitud ante la
entidad accionada, con el fin de que le realizaran un reajuste y
eventual reparaciéon de los servicios contratados desde el ano 2020,

pero que a la fecha no le han dado respuesta.

1.2. Por lo anterior, solicita se ampare su derecho fundamental de
peticién y, en consecuencia, se ordene a la accionada emitir una
respuesta de fondo a su solicitud de fecha 28 de octubre de 2023, lo

que a la fecha no ha sucedido.

Por lo expuesto considera, vulnerado su derecho fundamental de
peticion.

ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Luego de repartida la accion al Juzgado catorce (14) de pequenas
causas y competencia multiple de Bogota D.C., mediante proveido del
22 de noviembre de 2023, admitio la tutela y dispuso oficiarle a la
entidad accionada para que se pronuncie sobre los hechos y

fundamentos que cimentan la accion.

14-2023-1959-01
Confirma amparo derecho de peticion
SC




A

nidad indicando

ncié6 en oportu "y
hos de peticion,

2.1.- La entidad accionada se pronu .
ado varios derec

que en efecto el accionante ha present

los que a continuacién se relacionan.
- CUN O T1PO PETICION

Derocho de peticion
[ DereC it s e .
Derechs de peucion

= I

FESHA RADICADO

15,05/ 2023 | 265611262

20/06/2023 | 970908398
12/07/2023 | 9748060022
(0670872023 | oree6t3ae |

Que en ellos buscaba que se le brin
servicio, peticiones que fueron debidamen

el efecto las respuestas brindadas a aquellas, que, ;
de presente que esa entidad ha realizado las labores necesarias para

salvaguardar el derecho de peticion del accionante brindando
respuestas de manera oportuna, completa y de fondo a cada una dp
ellas. Asegura que respecto a las fallas en la prestacion del servicio
que se manifiesta, el 15 de noviembre de 2023 se confirmo el corregto
funcionamiento del mismo, de acuerdo al reporte de la visita técnica
realizada, y que en virtud de esta accion de tutela se programa nueva
visita para su verificacion. Que finalmente concluye, que el amparo
solicitado se torna improcedente al no existir vulneracion de un

derecho fundamental del accionante.

ety c1in

Derecho de
Neracho de pencion ...

ara solucion a l prestacion del
te atendidas, allegando para
no obstante, ponen

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El Juez de tutela de primer grado, tutelo el derecho de peticion del
accionante al concluir que la accionada CLARO COLOMBIA
(COMCEL), no emitié una respuesta de fondo, congruente y completa
frente a la solicitud elevada por el accionante el pasado 28 de octubre
de 2023, por lo cual ordené a la accionada que, en el término
perentorio de cuarenta y ocho (48) horas emitiera la respuesta
respectiva, asegurandose de notificarla en debida forma a los canales
de notificacion autorizados por el peticionario para tales fines.

IMPUGNACION

4.- En su oportunidad legal pertinente, la entidad accionada impugno
el fallo de primera instancia, solicitando su revocatoria por cuanto esa
entidad dio respuesta al derecho de peticion presentado, el 7 de
diciembre de 2023, por lo cual se configura un HECHO SUPERADO.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su
competencia para conocer y decidir sobre la presente impugnacion de
conformidad con la prescripcion del art. 32 del Decreto 2591 de 1991,
reglamentario del ejercicio de la accién de tutela.

El afan de la Constitucion Politica Colombiana por dotar a los
asociados de una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer
valer preferentemente sus derechos fundamentales con intervencion

14-2023-1959-01
Confirma amparo derecho de peticion
SC




de losj sy )

todo Slf]:;f;?is della Republ?l(‘;a, tenia como objeto esencial el asegurar a

ialse utc') a proteccion de un minimo de prerrogativas sin las

h ¢ entiende vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad
umana.

gi;:i}i%g lpalalél ae Eg;)n se iélstituyc:) en el articulo 86 de ese Ordenamiento

fordie G Inada acc‘l‘on de tutela, la cual, parafraseando el

- , faculta a “Toda persona... para reclamar ante los
Jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente
Yy sumario, por si misma o por quien actie a su nombre, la proteccion
mmedzata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
quzgrg que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién o la
omision de cualquier autoridad ptblica” o de particulares encargados
d? la prestacién de servicios publicos o cuya conducta afecte grave y
directamente el interés colectivo o respecto de quienes el solicitante se
halle en estado de indefensién o subordinacion.

Respecto al derecho de peticion, éste, se encuentra consagrado en el
articulo 23 de la Carta Politica y consiste en la facultad que tiene toda
persona de elevar solicitudes respetuosas ante las autoridades por
motivos de interés general o particular y obtener pronta resolucion.

Es necesario precisar al aqui ac que como se encuentra establecido
por la jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben dar las
entidades publicas a las peticiones que le sean formuladas, deben
cumplir los siguientes requisitos: 1. Ser oportuna; 2. Resolver de
fondo, en forma clara, precisa y congruente con lo solicitado; 3. Ser
puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica que dicha
respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca ¢s

e se emita una respuesta en los términos indicados y, no ordenar a
por cuanto no hace parte

qu
la accionada reconocimiento de clase alguna,

del derecho tutelado.

Confrontado lo anteriormente expuesto con el acervo probatorio

arrimado a los autos, se tiene que el derecho de peticion presentado

ante la entidad que impugna, buscaba pronunciamiento frente a las
transferencias realizadas entre cuentas especificas., sin que le
hubieran dado respuesta al peticionario, por lo que acertada resulto
la decision del a-quo en su momento, al considerar que dado que la
accionada no emiti6 la respuesta correspondiente o por lo menos no
lo acredité asi en oportunidad, debia conceder el amparo solicitado en

primera instancia.

Ahora, si bien la entidad accionada informé que mediante respuesta
fechada 7 de diciembre de 2023 dio cumplimiento a la sentencia de
instancia de fecha 1 de diciembre de 2023, debe tenerse en cuenta que
eso fue en cumplimiento del fallo de primera instancia emitido y no
con anterioridad al mismo; de ahi que no se estructure la existencia
del hecho superado como lo pretende hacer ver (mirar anexo). Ademas,

14-2023-1959-01
Confirma amparo derecho de peticion
SC



: 1
la acreditacion del cumplimiento del fallo, debera presentarla ante ¢

juez de instancia y no ante el juez de tutela.
GRC-2023
Bogotd, 07 de diciembre de 2023
SENOR

ANDRES MAURICIO MARTINEZ CASTARO Asunto: 2023-01959
andru_2398@ hotmail.com

Respelado sefor: ’

dle 05 da diciembre de 2023 remilida por el

Haciendo referencia & los hechos mencionados en el fallo tutela
ple de Bogola D. C. procedemos a infofmar

Juzgado Catorce (14) de Pequedas Causas y Compelencia Ml

que:
Corolario vy sin mayores elucubraciones que a la postre resultan
la decision

innecesarias, resulta procedente la confirmacion de
impugnada, por encontrarse la misma ajustada a derecho.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el J UZGADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA; administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto por el
Juzgado catorce (14) de pequenas causas y competencia multiple de
Bogota D.C., de fecha 1 de diciembre de 2023, por las razones que se
dejaron consignadas en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas
expedito, de tal manera que se asegure su conocimiento.

14-2023-1959-01
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Republica de Colombia

JUZQADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
(2023) BOGOTA D.C., Quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés

ACCION DE TUTELA - 2° INSTANCIA
Radicado: 110014189037-2023-01667-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Seria del caso resolver la impugnacién formulada en contra de la Sentencia
adiada treinta (30) de noviembre de Dos Mil Veintitrés (2023), proferido por
la JUEZ TREINTA Y SIETE (37) CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLES DE BOGOTA D.C. dentro de la accién de tutela
propuesta por WILMER CABALLERO CASTANEDA en contra de COMISARIA
14 DE FAMILIA LOS MARTIRES y COMISARIA 17 DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, si no fuera porque en la actuacién surtida se
observa un comportamiento que desconoce el derecho de defensa de quienes
tienen interés directo con la accién ejercida, por ser parte dentro de la
actuacion cuya vulneracion se predica, tal como pasa a explicarse.

Resulta importante recordar que la accién de tutela es un mecanismo
judicial de defensa de los derechos superiores que, no obstante sus
caracteristicas de celeridad y sumariedad, no es ajena a las reglas del debido
proceso; entre ellas, la obligacién de notificar su existencia a quienes figuren
como accionados, y ademas, a aquellas personas que intervengan en
condicidén de partes o interesados en los procesos o actuaciones, en cuyo
conocimiento se denuncia se cometié la transgresion de los derechos

fundamentales.

Con relacion a la ausencia de notificacién de la solicitud de tutela, la Corte
Constitucional ha puntualizado:

“La notificacion de la solitud de tutela permite al sujeto pasivo de la accién y
sus intervinientes ejercer su derecho de defensa y hacer uso de las garantias
propias del debido proceso, que no estan ausentes del procedimiento breve Yy
sumario que se adelanta con ocasién de la tutela, ya que no es admisible
adelantar todas las etapas, sin contar con la autoridad ptiblica o con el
particular acusado de conculcar o de amenazar derechos constitucionales

fundamentales”!.

La tarea de notificar la existencia de la accién tuitiva resulta imperiosa a las
partes y/o intervinientes de las providencias que en su tramite se profieran,
por asi ordenarlo, de manera especifica, los articulos 16 del Decreto 2591
de 1991 y 5 del Decreto 306 de 1992, mandato que cobra mayor relevancia
cuando se trata de informar sobre la iniciacion del procedimiento, cuyos
destinatarios por igual, son las partes y los terceros con interés legitimo en
el resultado del contradictorio; momento procesal, que constituye la
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oportunidad propia para que tales sujetos ejerzan su derecho de defensa,
topico que ademas esta contemplado en la ley como causal de nulidad, en
el numeral 8° del articulo 133 del C.G. del P., preceptiva que resulta
aplicable a la accién de tutela en virtud de lo normado por el articulo 4° del

Decreto 306 de 1992,

En el asunto sub examine, el juzgado de conocimiento admitio la accion de
tutela de la referencia, ordenando el enteramiento a las accionadas
COMISARIA 14 DE FAMILIA LOS MARTIRES y COMISARIA 17 DE FAMILIA
DE ORALIDAD DE BOGOTA, omitiendo la convocatoria del JUZGADO
PRIMERO DE FAMILIA DE BOGOTA quien csta conociendo en este momento
del recurso de apelacion impetrado por el accionante en contra de lo
decidido por la Comisaria 17 de familia, vinculacién que resulta necesaria
de conformidad con la respuesta que emitiera a la accion de tutela.

Asi las cosas, vy teniendo en cuenta que el juez de conocimiento no vinculo
al tramite al JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE BOGOTA., s€ impone
la notificacion en debida forma de dicha entidad, con el fin de que haga uso
de su derecho de defensa y contradiccion, conforme a lo normado en el art.
30 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, se declarara la nulidad de lo actuado en la presente
accién, irregularidad que, por insanable, debera declararse de oficio; sin
perjuicio de mantener la validez de los elementos probatorios acopiados y
conforme al articulo 16 de la norma en cita, es necesario devolver el
expediente al a-guo para que cumpla con la formalidad omitida.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la NULIDAD de todo lo actuado en la presente accion
de tutela, a partir del AUTO ADMISORIO, dejando a salvo los medios de

prueba recopilados.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena devolver la tutela al Juez treinta y
siete (37) civil de pequenas causas y competencia multiples de Bogota D.C.,
para que proceda a notificar en debida forma por el medio mas expedito a
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE BOGOTA; la existencia de la
presente Accion Constitucional y reanude la actuacion anulada.

. artes intervinientes a

TERCERO: Lo aqui resuelto comunpi
‘ e instancia a través de

través del Juzgado de origen, asi ¢
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Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C,,

Accidon de Tutela de Segunda Instancia
Rad. 110014003028-2023-01137-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Dec1dq el Juzgado la impugnacién asignada por reparto a este Despacho el
4 de diclerr_lbre de 2023, interpuesta por la entidad accionada en contra del
fauo c}e primer grado proferido en noviembre 27 de 2023, por el Juzgado
Vemtioc.jho Civil Municipal de Bogota D.C. dentro de la accién de tutela
promovida por el senor CESAR MAURICIO LUNA LEON, en contra del sefnor
MAQUINARIA Y TRANSPORTE S.A.S., por la presunta vulneracién de su
derecho fundamental de peticiéon.

ANTECEDENTES
1.- Expone el accionante como fundamentos de hecho los siguientes:

1.1.- Que presentd peticion en octubre 3 de 2023, a través del correo
electronico maguitransacuedcuto@gmail.com, en virtud del cual requirioé:
«“PRIMERA: Sean canceladas las horas extras por un valor de Doscientos
Nueve Mil Ochocientos pesos MTCE ($209.800). SEGUNDA: Sea cancelados
los salarios del mes de marzo de 2023 por un valor de Doscientos Cuarenta
Mil pesos MTCE ($240.000). TERCERA: Sea cancelado los salarios del mes de
septiembre de 2023 por un valor de Ciento Setenta y Seis Mil Seiscientos
Sesenta y Siete pesos MTCE ($176.667). CUARTA: Sea cancelada la
liguidacién correspondiente a los salarios devengados, desde el 28 de marzo
de 2023 hasta el 2 de septiembre de 2023. QUINTA: Debido a la naturaleza
de la renuncia y al tiempo en la cual no se habia recibido la notificaciéon
oportuna, se deben cancelar dichos valores a mas tardar 1 dia habil a la
notificacién de la misma. Plazo 21 de septiembre de 2023. Se aplicard sancion
Segun el articulo 65 del cédigo sustantivo del trabajo, desde el 2 de
septiembre, dia que se dejé de laboral. Si el pago se efectua después del 21
de septiembre de 2023. SEXTA: Dichos valores a cancelar sean mediante
transferencia bancaria como se venian cancelado mi salario, en la cuenta
nequi No. 3154548666 la cual esta a mi nombre. Se debe notificar el pago
mediante correo electrénico. SEPTIMA: Requiero la certificacion laboral
durante el tiempo de duracién del contrato. OCTAVA: Requiero que su
respuesta sea dada de forma clara, oportuna, de fondo y puntal, en cada una
de las pretensiones anteriores; en caso de ser negadas, SOLICITO ME
CERTIFIQUE a la direccién de notificacion electrénica y fisica, los motivos de
dicha decision y las razones juridicas para ello.”. (Sic)
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su peticion, sin embargo,

uesta a
a resuelva de

1.2.- Por ultimo, indicé que recibio resp :
, ks ordene a la accionad

esta fue incompleta, por lo que solicita se
fondo.

ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

o Veintiocho Civil Municipal de
re 20 de 2023, admiti6 la tutela
e se pronuncie sobre los

2.- Luego de repartida la accion al Ju;gacl
Bogota D.C., mediante proveido de noviemb
y dispuso oficiarle a la entidad accionada para qu
hechos y fundamentos que cimentaban la accion.

or intermedio del

2.1.- Dentro del término concedido, la entidad accionada, p : :
idenciado

Representacién Legal, en su contestacion expone que S¢ tiene ev
de forma cierta, objetiva, directa, fehaciente e imperativa es que el derecho
de peticiéon radicado por el accionado fue contestado en oportunidad,
conforme sus exigencias o solemnidades normativas y dentro de los periodos
establecidos por el legislador para ello, conforme las apreciaciones y
ponderaciones que en conviccion de la empresa y la relacién con dicho
quejoso se ha mantenido, por ello, se puede corroborar que el dia 25 de
octubre de 2023 fue contestado el derecho de peticion, teniendo en cuenta
las pretensiones realizadas por el peticionario, satisfaciendo en todo lo
requerido y dentro de las cuales se otorgo la exposicion correspondiente,

ademas dentro del término otorgado por la Ley.

Asi mismo, que conminé al accionante para que acudira a las instalaciones
de la empresa por medio de la contestacién otorgado a la peticién, esto con
el fin de realizar el pago de las prestaciones adeudadas y ampliar si fuese
necesario las razones o fundamentos que llevaron al empleador a no
reconocer los dineros que el quejoso menciona, los cuales se encuentran por
fuera de lo acordado por la partes, aunado a ello, resalté que no han recibido
respuesta alguna por parte del accionante, es decir, no se han entregado
por acto omisivo del propio tutelante, quien a mutuo propio no ha

concurrido por ello.

En consecuencia, de conformidad a lo previsto por €l legislador en el art. 65
del C.S.T., si no hay acuerdo respecto del monto de la deuda o si el
trabajador se niega a recibir, como en el caso sub-judice, el empleador
cumple con su obligacion consignado ante el juez de trabajo o autoridad
pertinente , la suma que confiese deber, mientras la justicia de trabajo
decide la controversia, episodio en el que estamos en curso, ante los
Juzgados de Pequenas Causas y Competencias Multiples Laborales de esta
ciudad y conforme el titulo judicial y/o deposito judicial ante el banco
Agrario de esta ciudad a nombre del tutelante y que ya se le hizo llegar a su
correo y esté en el tramite pertinente, dentro de los tiempos y oportunidades
que da el legislador laboral para ello, sin que con ellos se viole ningun
derecho fundamental al quejoso, razén por la cual, solicité se niegue el

amparo constitucional deprecado.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

Pagina2 de 6

{2023-01137 — 2 inst)
CONFIRMA — CONCEDE
AVLR



3.-

sucgcliijzezr? eeiuiil.a de primer grado, luego de hacer un recuento sobre lo
respecto al derech amite dé‘_ la instancia, concedié el amparo solicitado
material probat 0 aba peticion, ello, temendo en cuenta que al analllzar el
manifestado 0011’10 obrante en el expediente se deduce que contrario a lo
dado respue éjt r la entidad ac_c1onada, no aparece acre(‘iltado que se hubiese
il Puesta, circunstancia que conlleva a concluir que s¢ presenta la

eracion al derecho fundamental de peticion invocado. ,

De ahi que ordens a la accionada, MAQUINARIA Y TRANSPORTE S.A.5., &
traVe_S dt? su representante legal y/o por quien haga sus veces, que dentro
del.t.erm_mo improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, siguientes a la
notificacién del presente fallo, proceda a resolver de fondo, clara, precisa y
de manera congruente con lo solicitado, ya sea de manera positiva 0
negativa, el derecho de peticion presentado por el senor CESAR MAURICIO
LUNA LEON, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.906.354,
con fecha 25 de octubre de 2023. Para lo cual, se precisa que, debe o remitir
la documental solicitada o, informar los motivos legales por los cuales no
puede acceder a lo peticionado. Ademas, dicha respuesta debe ser puesta
en conocimiento de la parte peticionaria; acreditando su cumplimiento ante
este Despacho. (Sic)

IMPUGNACION

4.- En su oportunidad legal pertinente, la entidad accionada impugno el
fallo, arguyendo que, efectivamente, dentro del término de ley, otorgo de
manera oportuna contestacion a la peticion objeto de litis, dando la
informacion del caso e indicandole al quejoso como retirar los documentos
que requiere, todo ello de forma clara, precisa, coherentemente lo que
resuelve lo reclamado de fondo, en el entendido que dicha comunicacion o
contestacion involucre aceptaciéon, mas cuando en el peticionario existen
unas pretensiones que no compartimos tal cual se le ha expresado en varias
maneras, formas y ocasiones, como se ha evidenciado, el hecho de indicarle
que podia reclamar la informacién pedida en la empresa, no tenia el
argumento de violar normas fundamentales, sino que €l acudiera también a
recoger sus acreencias laborales, las que habia anunciado pasaba a recoger
y asi, evitar mayor dilatacién, pues, ahora uno puede percibir que queria
hacernos incurrir en un error €n dicho pago, que en ultimas toco realizar a
través de pago por consignacion, a efecto de no incurrir en incumplimientos
y perjuicios en €sa actividad. (Sic) De otro lado, aporté prueba de la

respuesta que se remitio al petente.
Por lo expuesto, solicita que se revoque la decision adoptada por €l A-quo.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de partir esta instancia por admitir su competencia para
conocer y decidir sobre la presente impugnacion de conformidad con la
prescripciéon del art. 32 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario del
ejercicio de la acciéon de tutela.

El afan de la Constitucion Politica Colombiana por dotar a los asociados de
una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer valer
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int ncion de los jueces
refen amentales con interve e los
a Reni e e urar a todo individuo la

de la Republica, tenia como objeto csenci‘al el ascg il
proteccion de un minimo de prerrogativas sin las cualcs

vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad humana.

86 de ese Ordenamiento

1, parafraseando el texto
todo

r si

Por ello y para ello se instituyé en el articulo
Superior la denominada accién de tutela, la cua ;
normativo, faculta a “Toda persona... para reclamar ante los jueces, en
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, po
misma o por quien acttie a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten Wl'ne:ados
o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica” o de
particulares encargados de la prestacién de servicios publicos o cuya
conducta afecte grave y directamente el interés colectivo o respecto ‘de
quienes el solicitante se halle en estado de indefensién o subordinacion.
Esta accion s6lo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio c_le
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable.

Es asi, que el inciso final del mentado articulado indica que «La ley
establecerd los casos en los que la accion de tutela procede contra particulares
encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante
se halle en estado de subordinacion o indefensiénn.

En ese aspecto, se pueden destacar los casos en los que procede la accion
de tutela para la proteccién inmediata de los derechos fundamentales
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad
publica, y de los particulares, a saber: (1) encargados de la prestacién de un
servicio publico, (i) cuya conducta afecte grave vy directamente el interés
colectivo o (iii) respecto de quienes el solicitante se halle en estado de
subordinacién o indefensiéon, de acuerdo con los casos que la ley

establezca para el efecto. (Subraya y Negrilla por el despacho).

Concomitante con lo anterior, el art. 42 del decreto 2591 de 1991 ensena
«Procedencia. La accion de tutela procedera contra acciones u omisiones de
particulares en los siguientes casos: ... 9. Cuando la solicitud sea para tutelar
la vida o la integridad de quien se encuentre en situacion de subordinacién
o indefension respecto del particular contra el cual se interpuso la
accion. Se presume la indefensién del menor que solicite la tutela» {Subraya

y Negrilla por el despacho).

En este punto, concierne en €l presente caso ahondar sobre el alcance dado
al concepto de indefensién, cuando la titular de la accién constitucional
persigue defender sus derechos fundamentales ante la violacion o riesgo por
la accidén u omisiéon del particular, a ello, la H. Corte Constitucional en
sentencia T-333 de 2011 M.P. Nilson Pinilla Pinilla establecié; «El estado de
indefension se manifiesta cuando la persona ofendida por la accién u omision
del particular se encuentra inerme o desamparada, es decir sin medios fisicos
o juridicos de defensa o con medios y elementos insuficientes para resistir o
repeler la vulneracion o amenaza de su derecho fundamental. El juez de tutela
debe apreciar los hechos y circunstancias del caso a fin de establecer si se
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presenta la indefensién a que se refieren los numerales 4 Yy 9 del articulo 42
del decreto 2591 de 1991, para que proceda la accién de tutela contra
particulares. (...) Lo anterior significa que la accién de tutela constituye
mecanismo excepcional idéneo para enfrentar las agresiones ¢ de
particulares, contra persona que por_sus condiciones o limitaciones
se encuentra desposeida de los recursos fisicos o _Juridicos eficaces
para proteger y mantener sus derechos fundamentales, ante situacion
vulneradora inadmisible e insostenibles, (Subraya y Negrilla por el
despacho).

Lo anterior no puede, de ninguna manera, confundirse con subordinacién,

en razén a que son situaciones que disientan una de la otra, toda vez que

«“(...) la subordinacién alude a la existencia de una relacién juridica de
dependencia, como ocurre, por ejemplo, con los trabajadores respecto de sus
patronos, o con los estudiantes frente a sus profesores o ante los directivos
del establecimiento al que pertenecen, en tanto que la indefensioén, si bien
hace referencia a una relacién que también implica la dependencia de una
persona respecto de otra, ella no tiene su origen en la obligatoriedad derivada
de un orden juridico o social determinado sino en situaciones de naturaleza
factica en cuya virtud la persona afectada en su derecho carece de defensa,
entendida ésta como posibilidad de respuesta efectiva ante la violacion o
amenaza de que se trate” (Sentencia T-290 de 1993 M.P. José Gregorio
Hernandez Galindo)».

En atenciéon a los preceptos jurisprudenciales anotados en precedencia, se
impone concluir que la accion de tutela contra particulares procede, entre
otras, cuando se advierte la presencia de condicién de indefensién, lo cual
no se encuentra demostrado en el presente asunto, pues el accionante
cuenta con otros medios judiciales que le permitan ventilar la omisién de
la respuesta requerida por la accionada frente a su solicitud radicada en
octubre 3 de 2023, por ende, se entra a desatar la impugnacion elevada,
méas aun, si en cuenta se tiene, que la inconformidad de la entidad
accionada versa solo respecto al derecho de peticion, del cual arguye ya dio
resuelta de forma clara, precisa, congruente y frente a este se encaminara

la decisién que se toma en esta instancia.

Asi las cosas, se advierte que el fallo impugnado debe revocarse, habida
cuenta que, como ya lo vimos, la acciéon de tutela procede cuando quien la
invoca no tiene otros medios de defensa ante la vulneracion u omision del
particular, mas aun si en cuenta se tiene que lo perseguido en la presente
accién tuitiva es la proteccién del derecho fundamental de peticién contra
otro particular, contrario a lo elucubrado por la Juez de primera instancia
al sugerir tramites que, por demas, resultan ineficaces e impertinentes, por
lo tanto, emerge diafana la obligacion de dar contestacion a los pedimentos
del gestor de la accién, comoquiera que, esté cuenta con otro medio 1doneo
dentro de la jurisdiccién ordinaria a fin de proteger dicha prerrogativa.

Aunado a lo anterior, aquella funcionaria aseverd que, debido a la
naturaleza del pedimento, la presente accion era procedente, argumento que
a todas luces resulta en contravia de los postulados constitucionales, habida
cuenta que al juez de tutela no le es dado analizar de fondo las peticiones
elevadas por el invocante, en ese sentido, tampoco pueden ser de recibo por
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as en primera instancia, comogquiera
Imente colocando en

dica no estatal ni

esta juzgadora los alegaciones esgrimid
que debido a esa interpretacion se le estaria eventualmt
desigualdad ante el accionado que €S una persona jurl
encargada de la prestacion de un servicio publico.

n de tutela no €8 el medio idéneo para
sonas de derecho

judiciales.

Por ultimo, es de relievar que la accié
recaudar pruebas, documentos o informacion entre per
privado, pues se reitera para esto existen otros mecanismos

Corolario de lo anterior, la accion constitucional incoada ha ('ie fracasar por
no cumplirse con los requisitos de procedibilidad de las acciones de t_utela
incoadas contra particulares ni los de inmediatez, €n consecuencia, la
decision adoptada en primera instancia sera revocada.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que €l ‘,,U,ZGADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.; administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVA:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida en este asunto, Juzgado
Veintiocho Civil Municipal de Bogota D.C., de fecha 27 de noviembre de
2023, por las razones que s€ dejaron consignadas en el cuerpo de esta
determinacion.

SEGUNDO: En consecuencia y ¢n su lugar, NEGAR el amparo
constitucional solicitado, por las razones aqui expuesta y senaladas en la
parte considerativa.

TERCERO: NOTIFICAR este fallo al Juzgado de origen y a las partes por el
medio mas expedito, de tal manera que se asegure su conocimiento.

CUARTO: REMITIR el expediente vir
a la ejecutoria de la presente decisi
den las circunstancias para el ef

tual dentro de los diez dias siguientes

NOTIFiQUESE,

AL
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“T°"  Republica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.,
.19 DIC 20

Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad. 110014 189069-2023-00387-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decide el Juzgado la impugnacion asignada por reparto a este Despacho el
7 de diciembre de 2023, interpuesta por la entidad accionada en contra del
fallo de primer grado proferido en octubre 24 de 2023, por el Juzgado
Sesenta y nueve de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
D.C., dentro de la accién de tutela promovida por la senora NOHORA
BEATRIZ GIRALDO MONSALVE, en contra COLFONDOS S.A. PENSIONES

derechos fundamentales

Y CESANTIAS, por la presunta vulneracion de sus
dad con el minimo vital. Asi

de debido proceso, igualdad y vida en conexi g
mismo, se vinculé de oficio a la UNIVERSIDAD LIBRE, DIRECCIO}\I
CION JUDICIAL DE BOGOTA,

EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRA
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA y MINISTERIO DEL

TRABAJO.

ANTECEDENTES
1.- Expone la accionante como fundamentos de hecho los siguientes:
BEATRIZ GIRALDO MONSALVE, actuando en
nombre propio, interpuso la salvaguarda en contra de COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS, por la presunta vulneraciéon de su derecho
fundamental al debido proceso, igualdad, y vida en conexidad con el minimo

vital.

1.1.- La senora NOHORA

2022, su esposo se inscribid para
Derecho Inmobiliario Notarial y
en la Universidad Libre, con

1.2.- La accionante indic6é que, €n el ano
llevar a cabo la especializacion en

Urbanistico, durante el primer periodo de 2022,
un costo de $10.333.000, con duracién de un ano.

1.3.- La seniora Nohora manifiesta que a principios del ano 2023 realizo el
cambio de fondo de Cesantias de FNA a COLFON DOS, decisiéon que puso en
conocimiento a su empleador Rama Judicial, a fin de realizar los cambios

respectivos.

1.4.- La accionante senalé que el dia 24 de mayo del ano en curso, la
accionada le indicé que le faltaba la resolucion dirigida a Colfondos y que

por eso no le entregaba ficha para recepcion de documentos.

ico a la Rama Judicial a fin
gida al FNA, solicitando sea
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Cambiada la
r [
2023. esolucion No. DESAJBOR23-9039, de fecha 8 de junio de

1.6.- Manif;
9.- Manifiestg ..
que, en atencién a la anterior peticién, su empleador Rama

Judicial -
» €Xpide la RESOLUCION No. DESAJBOR23-9039, de fecha 8 de

Junio de 20 s
accionada,. 23, autorizando el retiro parcial de cesantias dirigida a la aqui

| B :

re’;(.)hic?i?')lrfall\]qug para el dia 13 de junio, la Rama Judicial le devuelve la

Colfondos 0. ESAJBOR23-9039, de fecha 8 de junio de 2023, dirigida a

requisitos, y autoriza el retiro parcial de cesantias por cumplir con los
quisitos sefalados en los articulos 16 y 36 del decreto 3118 del 26 de

filc-lembre de 1968, la ley 33 del 29 de enero de 1985 y la ley 1071 del 31 de
Julio de 2006.

1.8.’- La gccionante indica que, el dia 4 de junio se dirigi6 nuevamente a la
aqui accionada, donde nuevamente no le dieron ficha para turnoy el dia 21
de junio, la Rama Judicial responde a su correo de fecha 15 de junio,
manifestando nuevamente la autorizaciéon de la entrega de sus cesantias.

1.9.- El dja 22 de septiembre, la accionante realizo solicitud a la accionada
para realizar el pago de sus cesantias directamente a la cuenta bancaria por
cuanto ya habia cancelado el valor en la entidad educativa,

1.10.- Finalmente, el 5 de octubre, la accionada responde la solicitud de la
accionante manifestando que no era posible atender de manera favorable la
solicitud de consignar las cesantias a la cuenta bancaria por cuanto las
cesantias se pagan directamente a la entidad educativa a través de cheque,
salvo excepcion cuando se trata de estudios en el exterior.

1.11.- Debido a lo anterior, acude a este medio excepcional de defensa para
que, i) se amparen sus derechos fundamentales al debido proceso, igualdad,
y vida en conexidad con el minimo vital de la sefiora NOHORA BEATRIZ
GIRALDO MONSALVE; ii) se ordene a COLFONDOS el retiro parcial de las
cesantias por concepto de educacion y se consignen los recursos
directamente en la cuenta bancaria de la accionante.

ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

2.- Luego de repartida la accion al Juzgado Sesenta y nueve de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., mediante proveido de
octubre 10 de 2023, admitio la tutela y dispuso oficiarle a la entidad
accionada para que S€ pronuncie sobre los hechos y fundamentos que
cimentaban la accion. Asi mismo, se vinculo de oficio a la UNIVERSIDAD
LIBRE, DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA, SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA y MINISTERIO DEL TRABAJO.

De otro lado, se requirié a la accionante para que aportara la respuesta de
COLFONDOS relacionada en el hecho No. 27.
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da COLFONDOS S.A.
Apoderada Judicial,
, por carecer de
ndos S. A. se
mo, resalto que de las
al trabajador en los
el retiro parcial de

. accion&
2.1.- Dentro del término concedido, la entﬁﬁ-g de su
PENSIONES Y CESANTIAS, pof iR'¢VH0 Goh de tutela
solicité declarar la improcedencid de la emitida por Colfo
objeto ante la notificacion de 12 rCSpueSt?io asi mis
configuran los preceptos de hcchq ’super?l 1 ’ue ampara
Ccesantias constituyen una prestacion social d

riza
momentos de desempleo, adicionalmente 1a 1Y SR K7y 1a Ley 100,
las mismas, para vivienda o educacion superior.

el Sistema De

aprobadas en 1990 y 1993, respectivamente, Fonfor(l;r}ca;r?gos entre €sO0S
Seguridad Social Integral, produjeron cambios ra (lj res er; Colombia.
garantizando gran cantidad de derechos de los trabajado

i el
Ahora bien, las pretensiones estan encaminadas al pago de las ce:g::I(;a:ndla
accionante, pero es materialmente Imposible para €sa AFP, proc el
acreditacion de estas en la cuenta de la accionante, pue's’FO tq ara
empleador, es el encargado de garantizar que el dinero sea suficiente p 1
poder acreditar las mismas en las cuentas de los afiliados ¥y aprobar la
acreditacion del saldo.

Por ultimo, advirtié que los retiros de cesantias por concepto de edgcaaon
van dirigidos a la Entidad educativa y el pago s€ realiza a la Entidad en
cheque, siendo la tinica excepcién cuando los estudios son realizados en el
exterior.

2.2.- Por su parte, la vinculada SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA, solicito la desvinculacién del presente tramite por falta de
legitimacién en la causa por pasiva, toda vez que no ha vulnerado, ni
amenazado los derechos fundamentales invocados por la accionante.

2.3.- De otro lado, el vinculado MINISTERIO DEL TRABAJO, manifesto la
improcedencia de la acciéon por la falta de legitimacion en la causa por
pasiva. Sin embargo, relaciono los casos en que procede el retiro parcial de
las cesantias y la normatividad aplicable.

2.4.- A su turno, la vinculada DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, alleg6 informacion del traslado
al area de talento humano para atender la presente accion sin que a la fecha
del presente fallo se haya pronunciado de fondo por parte de la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE PEREIRA.

2.5.- Asu vez, la vinculada UNIVERSIDAD LIBRE guardo silencio.

2.6.- Finalmente, la accionante NOHORA BEATRIZ GIRALDO MONSALVE,
aporto el derecho de peticion relacionado en el hecho No.27. En el mismo
sentido, manifesté que, “la accionada COLFONDOS se niega a entregarme a
mi, en mi cuenta de ahorros de Davivienda que obra en los varios
formularios que he llenado a la accionada, en aras que se me entreguen mis
cesantias, para pagar el dinero que adeudo por estudios de especializacion
de mi conyuge, por cuanto aduce que tiene que ser consignado en la cuenta
de la Universidad Libre, e incluso ha llegado a exigirme cumplimientos que
salen de mi esfera de decision , como es, que en la resolucion que se me
expidié por parte de la Rama Judicial debe contener que se me consigne a
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mi . lo cual tam

bié o s isma
resolucion sin n he solicitado y la Rama Judicial me devuelve la mism

que, en la Univilc}}g COl'lt_enido exigido por COLFONDOS, téngase .eri.cue‘r/l;cla
€ mi esposo r'si ac! Libre ya fue cancelado el valor de la espf:c1a 1za01.oté
norma con préstamos que debemos a terceros, ademas no exis
Que, ordene la decisién que toma la accionada.”

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3.- El ‘Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuento sobre 10
sucedido en el tramite de la instancia, declaré improcedente la accion d
tutela, ello, teniendo en cuenta que al no observar del acervo probatorio
recaudado una vulneraciéon fehaciente e irremediable de los derechos en
discusién que reclama para si, no es, bajo ninguna perspectiva, facultad del
juez constitucional entrar a analizar de fondo tales inconformidades para
Fieclarar derechos, usurpando asi las competencias dadas unicamente al
Juez ordinario.

IMPUGNACION

4.- En su oportunidad legal pertinente, la accionante impugno €l fallo,
arguyendo que el juez de instancia desconocié que si existio un perjuicio
irremediable, comoquiera que se encuentra inmersa en la deuda de los $
10.000.000 que se pagaron a la Universidad por concepto de especializacion,
el menoscabo esta ocurriendo y debe ser cesado, lo cual con su decision me
sigue exponiendo a la vulneracién de mis derechos teniendo en cuenta gue,
como se lo he manifestado en esta accion, la educacion es un lujo en
Colombia y nadie que viva de su salario tiene esa suma de dinero guardada
para cubrir ese lujo, es asi como el ciudadano del comun debemos recurrir
a endeudarnos para poder acceder a dichas formaciones.

Ahora bien, con relacién en el principio de subsidiariedad y/o la existencia
de otro medio para exigir la proteccion de mis derechos, con todo respeto su
Sefioria manifiesto que, es materialmente imposible agotar el proceso
ordinario y /o tramite administrativo a fin de lograr la devolucién de mis
cesantias parciales, teniendo en cuenta que, dichos procesos son largos y
dispendiosos y mientras tanto los intereses y deuda adquirida sigue
corriendo con cargo a mi pecunio y subsistencia. Por lo expuesto, solicita
que se revoque la decision adoptada por el A-quo.

CONSIDERACIONES

Se encuentra radicada en debida forma la competencia en esta oficina
judicial teniendo en cuenta lo normado en los articulos 37 del Decreto 2591
de 1991 y el Decreto 333 de 2021.

El articulo 86 de la Constitucién Politica de 1991 establecié que toda
persona tiene la accién de tutela para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, la
proteccién inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion
o la omisién de cualquier autoridad o contra particular frente al cual se
encuentre en condiciones de subordinacion. Esta accién solo procedera
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efensa judicial, salvo que

medio de d . oy
itar un perjuicio

cuando el afectado no disponga de otro
poné ransitorio para ¢v

_aqUella se utilice como mecanismo t
Irremediable.

icos democraticos s€ caracterizan

Es asi e - lit
ntonces, que los sistemas polit :
¢ tos constitucmnalcs los derechos

precisamente por ar en sus tex M
humanos, cor}:sagsgzgigrlas garantias necesarias para el €Jercicio y
proteccion contra eventuales violaciones de estos. Caracteristica
fundamental de su ejercicio para su prosperidad son: a) Que los
mencionados derechos resulten o bien vulnerados o amenazados por accion
u omision de cualquier autoridad o de los particulares que senala el referido
decreto. b) Que no exista otro medio de defensa judicial, salvo que !a
tutela se emplee como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable. c) Que no se trate de derechos colectivos 0 de actos de
caracter general, impersonal y abstracto. d) Que el dafio no se haya
consumado o se esté consumando actualmente (Resalta el Despacho).

De igual forma, debe tenerse en cuenta que €1l lo que respecta al
denominado requisito de inmediatez, se hace referencia a la carga que tienen
los accionantes de interponer la tutela dentro de un plazo razonable ¥
proporcionado a partir del evento generador de la supuesta amenaza ©
vulneracion a sus derechos fundamentales, so pena de que se determine su
improcedencia.

De los derechos fundamentales invocados en esta accién
constitucional.

En estudio del derecho fundamental del derecho de peticiéon, éste, se
encuentra consagrado en el articulo 23 de la Carta Politica y consiste en la
facultad que tiene toda persona de elevar solicitudes respetuosas ante las
autoridades por motivos de interés general o particular y obtener pronta

resolucién.

Es necesario precisar a la aqui accionante gue como se encuentra
establecido por la jurisprudencia constitucional, las respuestas que deben
dar las entidades publicas y privadas a las peticiones que le sean
formuladas, deben cumplir los siguientes requisitos: 1. Ser oportuna; 2.
Resolver de fondo, en forma clara, precisa y congruente con lo solicitado; 3.
Ser puesta en conocimiento del peticionario; mas no implica que dicha
respuesta deba ser favorable a sus intereses, pues lo que se busca es

ue se emita una respuesta en los términos indicados y, no ordenar a

que se emil
la accionada reconocimiento de clase alguna, por cuanto no hace

parte del derecho tutelado.

Ahora bien, el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia ¥y el
articulo 14 de la Ley 1755 del afio 2015, reglamentaron que “ las
autoridades publicas y privadas deben responder las peticiones de
interés general o particular en un término de 15 dias habiles”. Ha de
entenderse, entonces que existe vulneracion del nucleo esencial de este
derecho, cuando la entidad correspondiente no emite una respuesta en un
lapso que, en los términos de la Corte Constitucional, se ajuste a la nocién
de pronta resolucion, y/o cuando la supuesta respuesta se limita a evadir
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l . . . i '
a peticion planteada, al no dar una solucion de fondo al asunto sometido a
Su consideracion.

Respecto, al debido proceso invocado por el accionante, este Surge de
manera desperdigada en numerosas normas de la Constitucién politica,
temen‘do a pesar de ello, su maxima expresiéon en el articulo 29 de la
Constitucién Politica que establece que «el debido proceso se aplicard a toda
dase_ de actuaciones judiciales y administrativas», y como tal, este derecho
le asiste a todas las personas, incluso a las personas juridicas, siendo por
demas, un derecho de aplicacion inmediata tal y como lo sefiala el mismo

articulo 85 Superior.

Por lo que sigue, los principios que estructuran el derecho al debido proceso
prescrito por el articulo 29 Superior es el de legalidad el cual se nutre, entre
otros, de dos principios fundamentales, en primera medida «[e]l derecho al
juez natural, es decir, al juez legalmente competente para adelantar el
tramite y adoptar la decision de fondo respectiva, con caracter definitivo;
dicho juez debe ser funcionalmente independiente e imparcial y por ello solo
esta sometido al imperio de la ley (Arts. 228 y 230 C. Pol.)». De esta manera,
se plantea como el limite material por naturaleza, que impide el posible
abuso de las autoridades del Estado, de ahi que «comporta un conjunto de
reglas minimas de caracter sustantivo y procedimental que deben ser
seguidas fielmente por las autoridades en el ambito judicial o
administrativo, garantizando asi, los derechos e intereses de las personas
vinculadas a los diferentes procesos», de igual forma «[nJadie podra ser
juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputav.

Este precepto supone que el legislador debe tener en cuenta lo siguiente: «(1)
definir de manera clara, concreta e inequivoca las conductas reprobadas, (ii)
el senalar anticipadamente las respectivas sanciones, asi como (iii) la
definicion de las autoridades competentes y (iv) el establecimiento de las
reglas sustantivas y procesales aplicables, todo ello en aras de garantizar

un debido proceso (Sentencia C-592 de 20095)».

Frente a la seguridad social, se tiene que el articulo 48 de la Constitucion
Politica lo define como un servicio publico de caracter obligatorio y, por
tanto, es un derecho fundamental irrenunciable, de igual forma, el articulo
3° de la Ley 100 de 1993, se establece igualmente que «[e]l Estado garantiza
a todos los habitantes del territorio nacional, el derecho irrenunciable a la
Seguridad Social», asi entonces, la jurisprudencia constitucional ha
reconocido que la Seguridad Social es un derecho fundamental
irrenunciable susceptible de ser protegido a través de la accion de tutela
siempre que se cumpla con los requisitos de procedibilidad de la accion, en
desarrollo de lo anterior, el legislador nacional creé el Sistema de Seguridad
Social Integral para, entre otros fines «[glarantizar las prestaciones
econémicas y de salud a quienes tienen una relacién laboral o capacidad

econémica suficiente para afiliarse al sisteman.

Del mismo modo, se tiene que éste tiene fundamento en el art. 48 de la
Constitucién Politica y en él se establece que «...es un servicio publico de
cardcter obligatorio que se prestara bajo la direcciéon, coordinacién y control
del Estado, en sujecién a los principios de eficiencia, universalidad y

Pagina6de 9

(2023-0387 - 2 inst)
CONFIRMA — CONCEDE
AVLR




asi, el Maximo Organo
establecer qu¢ w..la
ho encuentrd sustento en Su vinculo

ablezca la Ley»

solidandad, en 1 spminos que est
’ 0s" {El. i ndilocuente €n

de lo Constitucional ha sido 8ra

fundamentalidad de este e€s ecial derec ; o i e 18
funcional con el principio de F:;ligm'dad humana Yy en la satisfaccion T

: nas afronten
derechos humanos, pues, a través de éste, resulta postblel‘que Igsiﬁe:ilc;n > fnormai
con decoro las circunstancias dificiles que les oBEGAHET ciénpde los recursos
desarrollo de sus actividades laborales Y la consecuente recep

que les permitan ejercer sus derechos su bjetivos».

te fue conceptualizado por la H .‘(?orte
tienen todas las personds de vivir en
ticen al pensionado acceder a un
cesidades bdsicas, como son la

En lo que atane al minimo vital, €és
Constitucional como «..aquel que
condiciones dignas, es decir, aquellas que garan

ingreso periddico que les permita satisfacer sus ne ad LSt cifiari
alimentacién, el vestuario, la vivienda, el acceso a los servicios ptblicos domiciliaros,

la atencién en salud, la educacion, entre otras», €S mas, en un rgclente
pronunciamiento, la misma Corporacion bajo la ponencia del H. Magistrado

Alberto Rojas Rios sostuvo:

«86. Se ha dicho que el derecho al minimo vital tiene una estrecha relacién
con otros derechos constitucionales como la dignidad humana y la vida
en condiciones dignas, toda vez que «constituye la porcion de los ingresos
del trabajador o pensionado que estan destinados a la ﬁnanciacién de
sus necesidades bdsicas, como son la alimentacion, la vivienda, el
vestido, el acceso a los servicios publicos domiciliarios, la recreacién, la
atencién en salud, prerrogativas cuya titularidad es indispensable para
hacer efectivo el derecho a la dignidad humana, valor fundante del
ordenamiento juridico constitucional. »[238]

87. Al respecto, en sentencia T-316 de 2015, este Tribunal sefialo “que el
concepto de minimo vital no se reduce a una perspectiva cuantitativa, sino
que, por el contrario, es cualitativo, ya que su contenido depende de las
condiciones particulares de cada persona. Asi, este derecho no es
necesariamente equivalente a un salario minimo mensual legal vigente Yy
depende del entorno personal y familiar de cada quien. De esta forma,
cada persona tiene un minimo vital diferente, que depende en ultimas de
la condicién socioeconomica que ha alcanzado a lo largo de su

vida”{239/».
Caso en concreto.

Desde el preambulo, se advierte por esta Superioridad que el fallo
interpelado debe confirmarse, como pasa a cXponerse.

Decantado todo lo dicho, la salvaguarda invocada por la auspiciante se
perfila a que por esta via excepcional se ordene a la accionada Colfondos y
demas accionadas a ese ordene a COLFONDOS el retiro parcial de las
cesarntias por concepto de educacién y se consignen los recursos directamente
en la cuenta bancaria de la accionante.».

Evento que no ofrece bruma alguna que al Juez constitucional le esta vedado
entrometerse €n esfergs que le son ajenas a su competencia, para asli
arrogarse <pr0nunc1am1entos que, en este particular caso son propios €
insubstituibles del Juez Natural, pues conforme lo establece el art. 2° del
art. 306 de 1992: «[dje conformidad con el articulo 1° del Decreto 2591 de
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1951, la_acclén_de_tutela_protege_exclusivamente los_derechos

constitucionales fundamentales, y por lo , tanto, no puede ser utilizadd

{ er
para hacer respetar derechos que sélo tienen rango legal, nipara hac

D “T las leyes, los decretos, los reglamentos o cualquiera otra normd de
rango inferior» (Negrilla y subrayado por el despacho).

Asi entonces, siendo la accién de tutela un mecanismo de naturaleza
residual, no es procedente invocarla cuando la accionante cuenta con 1’a via
alterna propia e idénea para discutir derechos de caracter patrimonial ¥,
menos aun, cuando no existe de por medio lesion o amenaza a }os c}erechos
fundamentales aludidos, puesto que, se itera, el Juez constitucional no
pPuede usurpar ni invadir las competencias jurisdiccionales que la propia
Constituciéon ha conferido a las instancias ordinarias.

Por consiguiente, deviene pristino que la actora de la accién cuenta con

otras vias que son las llamadas a conocer los hechos nar_rados y resolvgr

sobre sus pretensiones, vias que resultan, por cierto, apropiadas en caso de

darse los presupuestos legales, teniendo en cuenta que lo que pretende €s

discutir o ventilar el escenario que edificé el actuar de las entidades
interpeladas y, aunque se plantea la presunta vulneracion de derechos
fundamentales, no es dable pretermitir tales procedimientos, en la medida
que lo que persigue no es susceptible de la competenci'a del Juez'd_e t.utela,
pues la accién de amparo constitucional no esta instituida para d1'r1r.n1r es‘;a
clase de conflictos porque, como se dijo, ello implicaria una injerencia
indebida en las atribuciones de otras autoridades; recalcandose en este
punto, que de manera reiterada la jurisprudencig nacional ha puntualizado
que «la competencia del Juez de tutela esta limt;ada de tal manera que no
puede involucrarse en una tarea minuciosa orientada a hacer un nuevo
estudio de los temas considerados en la controversia respectiva, como qutera
que ello es del resorte exclusivo del Juez natural».

Recuérdese que la H. Constitucional ha indicado que «[e[n otros términos, la
accion de tutela no ha sido consagrada para provocar la iniciacion de procesos
alternativos, o subsidiarios de los ordinarios, o especiales, ni para modificar
las reglas que fijan los diversos ambitos de competencia de los jueces, ni para
crear instancias adicionales a las existentes, ni para otorgar a los litigantes
la opcién de rescatar pleitos ya perdidos, sino que tiene propésitos claros y
definidos, estricto, y especificos, que el propio articulo 86 de la Constitucion
indica, que no es otro diferente de brindar a la persona protecciéon inmediata
y subsidiaria para asegurarle el respeto efectivo de los derechos
fundamentales que la carta reconoce» (Sent. T.001-03-1V-92).

Es asi que las pretensiones elevadas en esta suplica seran despachadas en
forma adversa, por cuanto se concluye que las solicitudes formuladas no
son del resorte de amparo constitucional, como se dijo, por existir otros
medios de defensa a través de los cuales se estaria garantizando los
derechos invocados que excluyen la posibilidad de aplicar el amparo
constitucional pretendido, incluso, como mecanismo transitorio Yy, en
segundo lugar, porque la accién impetrada no esta instituida para dirimir
esta clase de conflictos porque ello implicaria una injerencia indebida en las

atribuciones de otras autoridades, las cuales estan especialmente y en
detalle reguladas por la ley.
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nderse usar la accion de tutela para

dilucidar tal escenario, pues como se ha decantado a lo largo de esta
providencia, ésta no es la senda idonea para la evaluacion probatoria de
situaciones que son competencia de otras dependencias; frente a lo cqal el
Alto Tribunal de lo Constitucional en sentencia T-229 de 2017 bajq la
ponencia de la H. Magistrada Maria Victoria Calle Correa sostuvo: «/bjajo el
anterior criterio y siguiendo la directriz jurisprudencial sobre las' re_glas
probatorias en materia de tutela, es claro que este mecanismo subsidiario no
es el escenario propicio y adecuado para una controversia probatoria como la
que tiene que surtirse ante el juez ordinario...».

Debido a lo anterior, no puede prete

Corolario y sin mayores elucubraciones que a la postre resultan
innecesarias, resulta procedente la confirmacion de la decision impugnada,

por encontrarse la misma ajustada a derecho.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el JUZGAD_O
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C; administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVA:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto por Juzgado
Sesenta y nueve de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota
D.C., de fecha 24 de octubre de 2023, por las razones que S€ dejaron
consignadas en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo al Juzgado de origen y a las partes por el
medio mas expedito, de tal manera que se asegure su conocimiento.

TERCERO: REMITIR el expedientg

igual dentro de lczs diez dias siguientes
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"% Rama Tudicial
‘% Repuiblica de Colombia

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
D.C., diecinueve de diciembre de dos mil veintitrés

Bogota,
Radicacion: No. 11001400300720-21-01035-01 )
Proceso: PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO
Demandante: EDINSON BERMUDEZ
Demandados: GINA PAOLA ABRIL RIOS Y KAROL SOFIA ABRIL ACOSTA

en su calidad de Herederas determinadas de WILLIAM
LIBARDO ABRIL GARCIA; DIANA YOLIMA RODRIGUEZ

CACERES en calidad de companera permanente,
herederos indeterminados del senor WILLIAM LIBARDO

ABRIL GARCIA y contra PERSONA INDETERMINADA

Surtido adecuadamente el tramite de segunda instancia, con ocasion
al recurso de apelacién propuesto por la parte demandante en contra de la
sentencia de 14 de junio de 2023, proferida por el JUZGADO SEPTIMO CIVIL

MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.; procede el Despacho a dictar la
correspondiente decision.

L. ANTECEDENTES

Manifesté la parte actora con el fin de lograr la declaratoria de pertenencia,
que el bien objeto del litigio, es un vehiculo de placas TEW-181, que figura a
nombre del sefior WILLIAM LIBARDO ABRIL GARCIA, fallecido el 27 de febrero

de 2014 en la ciudad de Bogota.

Que la sefiora DIANA YOLIMA RODRIGUEZ CACERES, conformdé una
comunidad de vida permanente, singular, continuia y estable en unién marital
de hecho, desde febrero de 2009 hasta el dia de la muerte del titular inscrito
sefior WILLIAM LIBARDO ABRIL GARCIA (q.e.p.d.). Que contintio ejerciendo
los derechos materiales sobre el rodante hasta el 12 de febrero de 2016, sin
que nadie se opusiera al ejercicio en este deber de cuidado y ejercicio del

derecho.

_Qu<_3 desde el 12 de febrero de 2016 el vehiculo quedo en el parqueadero hasta
junio de 2021, generando un debito por este concepto de hasta
$58.000.000.00 que fueron sufragados por el demandante en atencion al
contrato suscrito con la sefiora DIANA YOLIMA.

Que, como un acto de disposicion, la sefiora DIANA YOLIMA RODRIGUEZ
CAQERES cedié mediante contrato sus derechos y las acciones sobre la uniéon
marltgl de hecho que pudieren recaer sobre el automotor a la demandante

acreditando la quieta, publica, pacifica e ininterrumpida posesion, que puedé
demandar a través del proceso por prescripcion ordinaria del justo titulo (la
venta) y buena fe, por mas de 5 anos.

g;; el derecho ma_terial de posesion del vehiculo fue adquirido por EDINSON
fMUDEZ, me~d1ante Contrato de Compraventa de Derechos Posesorios
coniorme lo resefia el contrato celebrado el 30 de enero de 2021. ’




La accion fue admitida mediante decision del 24 de febrero de 2022

vez trabada la litis mediante la notificacion al demandado a trag" ur(;a
curador ad litem, se senalé fecha para llevar a cabo la audiencia ir?isci ;3
oportunidad en la que se efectud la inspeccién judicial y agotada la etaa ;
probatoria se tomé la decision de fondo, motivo de alzada, pa

DE LA SENTENCIA APELADA

Se refiri6 el quo en primer lugar a los presupuestos procesales y
propiamente a los de la accién de prescripcion extraordinaria.

Sobre el caso concreto, precisé que en efecto la posesién del vehiculo recae
en cabeza del demandante. Respecto al término requerido para usucapir,
concluyé que el mismo no se cumple debido a que el demandante no probo
los actos de serior y dueno que ha ejercido sobre el bien por el término
legalmente requerido. Que, si bien se aporté documento de venta de
derechos, el mismo carece de la firma de la cedente o vendedora, aunado a
que se cede es la venta de derechos de acciones para demandar la asignacion
que le pudiera corresponder en la liquidacion de unién marital de hecho.

En consecuencia, denegoé las pretensiones de la demanda, por falta de los
presupuestos axiolégicos de la accion.

DE LA APELACION

Admitido el recurso de apelacion, con apoyo en el art. 12 de la Ley 2213 de
2022, la parte apelante lo sustento de manera oportuna, senalando

puntualmente, lo siguiente:

Que el a quo incurrié en defecto factico por indebida y ausente valoracién
de los hechos y de las pruebas, tanto las aportadas, como las practicadas,
en torno al ejercicio de la posesion en forma auténoma, adicional a la
sumatoria de posesion alegada, suficiente para obtener la declaracién de

pertenencia.

Que la consideraciéon, en cuanto a que el companero(a) permanente no
puede convertirse en poseedor de los bienes comunes a la muerte de su
fallecido socio, no es regla general. Asi mismo, hizo referencia al testimonio
de la sefiora DIANA YOLIMA RODRIGUEZ CACERES, quien a partir de la
muerte de su companero el 27 de febrero de 2014 hasta el 12 de febrero
2016 dispuso del rodante mediante su explotacion econémica, circulandolo
y transportando carga, viéndose en la obligacion para salvaguarda y
proteccion de sus derechos, depositarlo en el parqueadero hasta junio de
2021 y sin que quedara duda alguna de haberlo hecho como poseedora
publica, pacifica e ininterrumpida del vehiculo.

Que la disposicién del rodante del vehiculo durante el periodo 2016 a 2021,
én un parqueadero, no fue una suspension, renuncia o desistimiento de sus
dgrechos como poseedora, al punto que cuando llegé al parqueadero pudo
d.1sponer libremente de este automotor, sin oposicion o resistencia alguna,
sin despojo arrebato o comisién de punible alguno, cediendo sus derechos
al demandante para cubrir de un lado la suma de $ 58.000.000 por concepto
de parqueadero, mas los dineros para su restauracion, puesta en marcha y
los entregados a ella por la cesion; sin embargo, para el a quo, estos no son
actos propios de un poseedor, sino una cesién de derechos de gananciales
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dentro de una sociedad marital de hecho, que por lo mismo, no pueden

tenerse como una sumatoria de posesiones.

Por lo tanto, solicité revocar la sentencia para en su lugar declarar prosperas
las pretensiones.

II. CONSIDERACIONES

Tanto la doctrina como la jurisprudencia han exigido como requisitos
esenciales para dictar sentencia de fondo, la presencia de los denominados
presupuestos procesales, los cuales no son otra cosa diferente que aquellos
requisitos necesarios para que el fallador de instancia pueda proferir un
fallo de fondo o de mérito, que en el caso sub-judice se hallan presentes. De
otro lado, no observa este estrado ninguna irregularidad de caracter
procesal que invalide las actuaciones en este asunto y constituya causal de
nulidad, lo que permite continuar con el analisis de los argumentos
expuestos, tal como lo impone el art. 328 del ibidem.

De conformidad con lo previsto en la ley civil, en su aparte dedicado al
estudio de la usucapién, se prevé que para la prosperidad de la prescripciéon
extraordinaria adquisitiva de dominio deben acreditarse los siguientes
presupuestos:

a) Que recaiga la posesién sobre un bien prescriptible;
b) Que la cosa haya sido poseida por el término exigido por la ley; y
c) Que la posesion se haya cumplido de manera publica, pacifica ¢

ininterrumpida.

En forma reiterada, se ha venido sosteniendo por la jurisprudencia y la
doctrina que para usucapir, deben aparecer como elementos configurativos
de la posesion, esto es, €l animusy el corpus. El primero es el elemento
subjetivo o psiquico de la posesion, el cual debe existir en la persona que
detenta la cosa, esto es, la voluntad del prescribiente no debe ser otra que
tener la cosa para si sin reconocer dominio ajeno. El segundo, es el elemento
fisico o material de la posesién, consistente en la relacion del hecho entre la
cosa y su detentor, que demuestre que quien esta demandado la pertenencia

ha ejercido la posesion del bien.

Por manera, y asi lo exige la ley sustancial, para que se pueda hablar de
posesion el corpus o detentacion de la cosa debe ir unido al animus, es decir,
voluntad dirigida a tener la cosa para si; en otras palabras, la intencion
certera de ejercer el derecho de dominio sobre la cosa (animus possidendy).

Descendiendo al sub judice al proceder el Juzgado a examinar bajo los
anteriores parametros los fundamentos facticos de la accion, en resumen,
que la sefiora Diana Yolima Rodriguez Caceres, ejercio la posesion del rodante
desde el 12 de febrero de 2016, data en que quedo en el parqueadero hasta
junio de 2021 y que, mediante Contrato de Compraventa de Derechos
Posesorios, celebrado el 30 de enero de 2021, el demandante adquirio la

posesion del bien.

El prescribiente para efectos de probar la posesion por el tiempo exigido por
la ley esta facultado para alegarla de manera personal, pero si no ha
poseido por el lapso legalmente necesario para adquirirla, y si su
antecesor o antecesores ejecutaron actos posesorios a que so6lo da derecho
el dominio, para completar el tiempo requerido, puede acudir a la figura
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Juridica de la suma o accesién de

778 y 2521 del Codigo Civil, posesiones, que regulan los articulos

l[l)gétgx;g dsst;sstias dlspos1(;10nes se mflex_‘en varios presupuestps para que la
P ones sea viable y pueda tomarse en cuenta el tiempo poseido
por el antecesor, a saber: a) Que exista un vinculo juridico entre el
sucesor o actual poseedor y su antecesor; b) que las posesiones que se
suman sean continuas e ininterrumpidas, y c) que el prescribiente

los propios; de lo contrario el juzgador no podria tener la conviccion que
aquél también ejecuté actos a los que solo da derecho el dominio como son
la explotacion del bien, su comportamiento como sefior y duenio, y que el
lapso fue publico y pacifico.

Sobre la suma de posesiones ha dicho la H. Corte Suprema de Justicia en
Sala de Casacion Civil que: “La llamada sucesién juridica de posesién, que
como es sabido consiste en la uniéon o incorporacion de posesiones en
cuanto el poseedor actual de un bien puede hacer suya, para todos los
efectos legales, la relacion de hecho mantenida por los antecesores, esta
reconocida en el ordenamiento civil en los articulos 778 y 2521 del Cédigo
Civil, como una formula benéfica de proyeccion del poder de hecho de las
personas sobre las cosas’.

Por lo tanto, debe existir un vinculo entre el antecesor y el sucesor, requerido

por el legislador y pregonado por la jurisprudencia, requisito que en el sub-

lite no se encuentra acreditado dado que el documento aludido para el efecto

se trata de la “Venta de derechos y acciones sobre la union marital de hecho
y parqueadero”, cuyo objeto corresponde a “... la venta de los derechos y/o
cesion de acciones para demandar, reclamar y exigir tanto la asignacion que
a la cedente le puedan corresponder en la liquidacion de uniéon marital de
hecho ...”, por lo que se trato de la venta de una mera expectativa de lo que
le pudiera corresponder en la liquidacién de union marital de hecho, de alli
que la antecesora en la posesion no demostro el elemento de animus propia
de la accién. Aunado a lo anterior, tal como lo concluyo el a quo, el
documento no se encuentra suscrito por la cedente, aspecto que no la

vincula a la negociacion.

Asi las cosas, uno de los requisitos para la unién de posesiones, esto es, la
existencia de un vinculo juridico entre el sucesor o actual poseedor y su
antecesor, no se encuentra acreditado, razén suficiente para negar las
pretensiones que se fundamentan en la suma de posesiones aludida.

En gracia de discusion, otro de los requisitos en el escenario planteado es
que, el prescribiente demuestre el tiempo v los actos posesorios ejercidos
por el antecesor y los propios. En punto, los actos de posesion del antecesor
no se encuentran acreditados, dado que es evidente la orfandad de
elementos probatorios en tal sentido.

Si bien se indica en los fundamentos facticos de la demanda que la posesion
de la sefiora Diana es ejercida desde el 12 de febrero de 2016, no se prueba
que esta haya desplegado actos que demuestren un verdadero sefiorio a través
de actos como velar por el cuidado del rodante, su mantenimiento o el pago
de impuestos, por el contrario, fue el aqui demandante quien pago por el
servicio de parqueadero para poder retirarlo del mismo.

1G. ), t. CLXXXIV; N°. 423, afio 1986, Pag. 99y 100




Ahora bien, el medio probatorio a que mas acude el usucapiente para efectos
de demostrar la posesion material que alega no es otro que el testimonio,
por ser €l mas eficaz e idéneo para darle conviccion al juzgador acerca de

jales o positivos ejecutados por aquél, asi como con qué

los hechos materi
intencion realiza todos esos actos; sin que en el presente asunto se haya

citacion de persona alguna que pudiera atestiguar sobre los

solicitado la
a antecesora o actual poseedor.

actos posesorios realizados por 1

orden, si bien el material probatorio da cuenta por una parte de los

actos posesorios ejercidos por el demandante; de otra, de ninguna manera

da conviccion a esta instancia de los actos de sefiorio sobre el bien requerido
en cabeza de la presunta cedente de la posesion, prueba indispensable para
llevar al convencimiento del cumplimiento del término exigido por la ley para
adquirir el dominio del bien, quien, contrario a lo argumentado por el
apelante, no es una testigo, sino que su declaracion la rindi6é en el marco

del interrogatorio como parte demandada.

En este

Por lo anterior no hay otro camino que concluir que 1d accion de pertenencia
incoada esta condenada al fracaso, puesto que el extremo actor no demostro
los actos de sefiorio en cabeza de su cedente y, su propia posesion no
alcanza a materializar el periodo establecido en la ley para adquirir el

dominio de bienes muebles.

Colofén de lo anterior, se debera confirmar el fallo censurado.
DECISION

En razén de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C., Administrando Justicia en nombre de la Republica y por

Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR, por las razones expuestas en esta instancia, la .
sentencia proferida 14 de junio de 2023, por el JUZGADO SEPTIMO CIVIL

MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no estar causadas.

1,‘

uacion a la Entidad de

s

TERCERO: DEVUELVASE en su gportynidad las
origen. Oficiese. /

COPIESE Y NOTIFiQUESE.
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO.
Bogota DC.,

Proceso Declarativo No. 11001 3103021-2023-00364-00

Atendiendo la solicitud obrante en el archivo digital! que antecede,
elevada por el apoderado de la parte demandante, previo a resolver lo

erecho corresponda, se requiere a la parte actora a fin de que
tes, o en su defecto, adectie

enta parg ello, lg naturaleza

que en d
aporte el acuerdo que se firmo por Jas par

su solicitud de terminacion tenienido el
del proceso que aqui se tramita. / /

NOTIFIQUESE,

ALB CY QOCK/ALVAREZ

' Archivo Digital “0034 EscritoSolicitaDecretarArchivo.pd(”

AVLR
Ejecutivo 2023-0364



‘JUZGADQ VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., diecinueve dec diciembre de dos mil veintitrés

ASUNTO EXHORTO No 110013103-021 2023-00447-00 (Dg)

En_contréndose al Despacho el proceso de la referencia con la respuesta
brindada por el Grupo Interno de Trabajo de Asuntos Consulares y
Cooperacién Judicial del Ministerio de Relaciones Exteriores, se realizan

las siguientes consideraciones:

Por auto de 12 de octubre de 2023, se solicito a la Oficina en mencién que
aclarara si efectivamente el exhorto debe ser acogido por este estrado
judicial o, por el contrario, tal como se solicitd deba ser remitido al juez

laboral (a. 0007).

Teniendo en cuenta que dentro del término concedido no se recibid

respuesta, por auto de 15 de noviembre, se decidié avocar conocimiento
de la Carta Rogatoria (a. 0011).

Sin embargo, mediante correo de 28 de noviembre de 2023, el Grupo

Interno de Trabajo de Asuntos Consulares y Cooperacion Judicial indico
gatoria debera conocer la jurisdiccion judicial

que del tramite de la carta ro
(a. 0012).

y solicita remitirla por competencia a la jurisdiccion laboral

En consecuencia, para que el tramite sea el correcto, el Despacho dispone:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto el auto proferido el 15 de noviembre de

2023.
ugar, atendiendo las previsiones del

ive defla carta.rogatoria por falta de
ind de Reparto a

SEGUNDO: En consecuenciay €én s
art. 90 del C.G.P., se rechaza el tray
competencia y se ordena su re i
los Jueces Laborales de esta ci

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado electrénico

alas 8 am

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., diecinueve de diciembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Nulidad de Escritura Pablica N° 110013103-021-
2023-00483-00

La demanda de la referencia se inadmitié por auto de 22 de noviembre de
2023 (a. 0005), como quiera que se informo por la Secretaria del Juzgado
que la demanda no habia sido subsanada (a. 0006), por auto de 5 de

diciembre se rechazé la misma (a. 0010).

Sin embargo, dentro del término la parte demandante si present6 escrito
subsanatorio, tal como se informo6 el 18 de diciembre (a. 0011).

Por lo tanto, el Despacho deja sin valor ni efecto el auto de 5 de diciembre,
por el cual se rechazé la demanda y procede a realizar el pronunciamiento

respectivo.

Subsanada la demanda de la referencia, advierte que este Despacho carece
de competencia para ello.

En efecto, determina el numeral 1° del articulo 26 del C. G. del P. que la
“cuantia se determina asi: 1. Por el valor de todas las pretensiones al
tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, muitas o
perjuicios reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a

su presentacion” (negrilla fuera del texto).

Ahora bien, en el presente asunto se advierte que se pretende la declaratoria
de la nulidad absoluta de la Escritura Publica niumero 594 de fecha 22 de
abril de 2021 de la Notaria 4 del Circulo de Bogota D.C., cuyo valor del acto
corresponde a $45.000.000.00; asi mismo, por concepto de dafio emergente
y lucro cesante la suma de $ 49.300.000.00; por lo que fuerza concluir que
se trata de un proceso de menor cuantia (art. 25 ejusdem), y como quiera
que la competencia de este estrado judicial radica en los asuntos de mayor
cuantia y estos deben superar los 150 smlmv, es decir, $174.000.000.00, no

es dable el avocar el conocimiento de esta accién.

De acuerdo a lo discurrido y con apoyo en lo dispuesto en el articulo 90 del
C. G. del P., se rechazara la presente demanda por falta de competencia y

se remitira al juez competente.
Por lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

1. Rechacese la presente demanda por falta de competencia.

rto-, enviese la

2. Por conducto de la j
.{micipales de esta

demanda junto con sus anexos,

ciudad, para lo de su cargo, pr laciopgs de [pigor.
NOTIFIQUESE,

ALB



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve de diciembre de dos mil veintitrés

PROCESO DE EXPROPIACION No 110013103-021-2023-00503-00.

Subsanada en debida forma la demanda y por cuanto la misma retne las
exigencias de Ley, el Juzgado,

DISPONE:

ADMITIR la presente demanda de EXPROPIACION por causa de utilidad publica
e intereses social, que por intermedio de apoderada judicial instaura la AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI en contra de JESUS AICARDO
ARROYAVE ACEVEDO en calidad de heredero determinado de MERCEDES
MUNOZ ACEVEDO (q.e.p.d.) y herederos indeterminados de MERCEDES MUNOZ

ACEVEDO (g.e.p.d.).

Imprimasele a la presente demanda el tramite previsto para el proceso de
expropiacion, tal y como lo disponen los articulos 399 y siguientes del Cédigo

General del Proceso.

NOTIFIQUESE este proveido al extremo demandado en la forma prevista en los
articulos 290 a 292 del Codigo General del Proceso, en concordancia con €l art. 8
de la Ley 2213 de 2022 y cérrasele el traslado del libelo por el término de tres (3)
dias.

De ser el caso, EL EDICTO a que se refiere el inciso 2° del numeral 5° del articulo
399 del C.G.P, publiquese en una emisora de amplia difusiéon en el lugar de
ubicacién del bien y conforme las previsiones del art. 10 de la ley en mencién.

Emplacese a los herederos indeterminados en la forma y términos establecidos en
el articulo 108 Ibidem y art. 10 de la Ley 2213 de 2022.

SE DECRETA LA INSCRIPCION DE LA DEMANDA, de conformidad con lo
instituido en el articulo 25 de la Ley 9% de 1989, en concordancia con los articulos
592 del C G P, en el folio de matricula inmobiliaria objeto de expropiacién numero
040-576520 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla.
Por Secretaria oficiese.

Z MERYJARAMILLO RIOS, como

Se reconoce personeria para actuar y
para log’efectos del memorial poder

apoderada de la parte actora en los
conferido.
NOTIFIQUESE,

AL

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado
electrénico a las 8 am
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., diecinueve de diciembre de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo de Restituciéon de Tenencia de Bien Mueble N°
110013103-021-2023-00522-00 (Dg)

Subsanada la demanda en debida forma y por cuanto la misma retine
las exigencias de Ley, el Despacho,

RESUELVE:

ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA de RESTITUCION DE
TENENCIA DE BIEN MUEBLE que presenta BANCOLOMBIA S.A. en contra
de GUILLERMO SANABRIA CONSTRUCCIONES S.A.S..

De ella y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el
término de veinte (20) dias, conforme a lo normado en el articulo 369 del

C.G.P.

Notifiquese este auto a la parte demandada, conforme a lo normado
en los articulos 290 a 292 del C.G.P., en concordancia con la Ley 2213 de
2022.

Reconoce personeria a la Dra. LUISA FERNANDA PINILLOS MEDINA,
como apoderada judicial de la parte/demandante en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

LUCY/COCK ALVAREZ
JUEZ

AL

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificd por estado electrdnico a las
8 am

El Secretario

SEBASTIAN GONZALEZ R




