JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

BOGOTA DC., 20 MAR 2074

PROCESO EJECUTIVO No. 110013103021-2020-00068-00

Téngase en cuenta el informe secretarial contenido en el archivo 0016.

Dado que el auxiliar de la justicia designado en auto del 19 de enero
de 2024, no manifestoé el motivo por el cual no acepto el cargo, ni
acredito encontrarse inmerso en la exclusion de que trata el numeral
7° del art. 48 del C.G.P., esto es, estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio, este Despacho dispone:

Ordenar su RELEVO y como Curador Ad-litem de los demandados
TEAM CORP SAS., y MARISOL SIERRA POVEDA, se designa a JAVIER
GOMEZ MESA, conforme lo dispone el art. 48 del C. General del
Proceso. Adviértasele que conforme lo dispone el inciso 2° del art. 49
ibidem, que el presente cargo sera de forma gratuita como defensor de
oficio y que su nombramiento es de forzosa aceptaciéon, salvo la
acreditacion de que trata la norma aqui referida. El aqui designado
debera concurrir inmediatamente a Asumir el cargo, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se
compulsaran copias a la autoridad competente. Librese la
comunicacion correspondiente a través de correo electrénico
juridicoseci yahoo.es.

Ténganse en cuenta la suma de dinero fijada como cuota de gastos de
curaduria en auto calendado 19 de enero de la presente anualidad
(archivo 0014).

Para los efectos de la sancién disciplinaria de que trata el numeral 7°
del art. 48 del C. General del/Proce,so, compulsese copias ante la
Comision Judicial de Disciplina dudi€ial de la_actuacion adelantada.

v/

NOTIFIQUESE,

¢

AL UCY COC

JUEZ.-

LVAREZ

SC

Datos curador

Email juridicosec@yahoo.es




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA DC., T I

PROCESO DECLARATIVO PERTENENCIA No. 110013103021-2023-
00024-00

Téngase en cuenta el informe secretarial contenido en el archivo 0055.

Dado que el auxiliar de la justicia designado en auto del 23 de febrero
de 2024, no manifestd el motivo por el cual no acepto el cargo, ni
acredité encontrarse inmerso en la exclusion de que trata el numeral
7° del art. 48 del C.G.P., esto es, estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio, este Despacho dispone:

Ordenar su RELEVO y como Curador Ad-litem de las PERSONAS
INDETERMINADAS QUE SE CREAN CON DERECHO A INTERVENIR se
designa a CARLOS FELIPE SUAREZ FRANCO, conforme lo dispone el
art. 48 del C. General del Proceso. Adviértasele que conforme lo
dispone el inciso 2° del art. 49 ibidem, que el presente cargo sera de
forma gratuita como defensor de oficio y que su nombramiento es de
forzosa aceptacion, salvo la acreditacion de que trata la norma aqui
referida. El aqui designado debera concurrir inmediatamente a Asumir
el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente. Librese
la comunicaciéon correspondiente a través de correo electrénico
fsuarezu suarezdugque.com.

Ténganse en cuenta la suma de dinero fijjada como cuota de gastos de

curaduria en auto calendado 23 de noviembre del ano proximo pasado
(arc. 0042).

Para los efectos de la sancion disciplinaria de que trata el numeral 7°
del art. 48 del C. General del Proceso, compulsese copias ante la
Comision Judicial de Disciplingjudicial de lg actuacion adelantada.

NOTIFIQUESE,

“
UCY CO ALVAREZ
JUEZ.-

AL

SC

Datos curador

Email fsuarez@suarezdugue.com
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., 20 MAR 2024

Proceso Ejecutivo No. 110013103021-2019-00187-00

Téngase en cuenta el informe secretarial que obra en el archivo digital
0048, junto con la peticion de terminacion contenida en el archivo 0046,
los cuales se tienen por incorporados a las diligencias.

Atendiendo la solicitud que precede, elevada por la apoderada de la
parte actora, quien cuenta con facultad expresa para recibir, teniendo
en cuenta que no hay lugar al cobro de arancel judicial por no darse las
previsiones del articulo 3° de la Ley 1394 de 2010, pues las
pretensiones al momento de presentarse la demanda ni equivalian ni
superaban los 200 SMLV de la época, el Juzgado de conformidad con
lo dispuesto en el Art. 461 del Cédigo General del Proceso.,

DISPONE:

1° Por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, se decreta la terminacion
del Proceso EJECUTIVO de JOSE ALFONSO LOPEZ MARINO en
contra de BANCO POPULAR S A.

2° Como consecuencia de lo anterior se ordena el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas en desarrollo del presente proceso y
que se encuentren vigentes. Por Secretaria librense los oficios a que
haya lugar.

3° Si estuviere embargado el remanente, o si se llegare a embargar
durante la ejecutoria de este asunto, Secretaria dé cabal cumplimiento
a lo normado en el Art. 466 ibidem.

4° A costa de la parte demandada, practiquese el desglose y entrega de
los documentos base de la presente accidn con las constancias del
caso.

5° Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA DC., 20 MAR 2024

PROCESO EJECUTIVO No. 110013103021-2021-00450-00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el informe
secretarial rendido y contenido en el archivo 0021 y agréguese a los
autos la documentacién que milita en los archivos 0018 y 0019 del
expediente digital.

De conformidad con lo establecido en el Art. 76 del C. General del
Proceso., se acepta la renuncia del poder otorgado al Dr. HENRY
MAURICIO VIDAL MORENO como apoderado reconocido del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. - FNG; y que hace dicho profesional
en el memorial correspondiente.

Téngase en cuenta que se aporté la comunicacion de que trata el inciso
4° del art. 76 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE, k%/
A I

Yo
JUEZ .-

SC




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO 0
Bogota D.C., 2 MAR 2074

Proceso Declarativo No. 1 10013103021-2021-00136-00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta el contenido del
informe secretarial obrante en el archivo 0048.

Conforme lo manifestado por la auxiliar de la justicia (archivo 0046)
frente a la imposibilidad de aceptar el cargo de curador, se dispone
previo a adoptar la decision que corresponda, lo siguiente:

REQUERIR al auxiliar de la justicia para que acredite estar actuando
en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio; lo anterior tal y
como lo dispone el numeral 7° del art. 48 del Codigo General del
Proceso /ver recorte).

7. La designacion del curador ad J/item recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesién, quien desempeiiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el
designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor |
de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para |
lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente. !

Librese comunicacion al secuestre designado para que proceda a
verificar la acreditacion que se le-golicita.

NOTIFIQUESE W /4{
2
AL CY COCKALVARE
JOEZ.-

SC




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRGUETQ
BOGOTA DC., __ (2L bHAH_ZM_

Proceso Ejecutivo Efectividad para la garantia prendaria
No. 110013103021-2023-00403-00

Previo a resolver lo que corresponda, respecto del contenido del escrito
allegado por la apoderada de la parte actora, que dice contener el
escrito transaccional extraprocesal celebrado entre las partes, se
dispone:

Requerir a la parte actora para que se sirva indicar al Despacho, si los
ejecutados han venido cumpliendo con el acuerdo celebrado;
especificamente lo dispuesto en los literales TERCERO, CUARTO y
QUINTO, del escrito; allegando prueba de dicho cumplimiento.

A su vez, se insta a la parte actora para que aclare si lo que pretende
s terminar el proceso de la referencia y por cual modalidad o en su

defecto la suspension del mismo por el término que indica en el literal
SEXTO.

NOTIFIQUESE,

ALVAREZ

SC



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinte de marzo de dos mil veinticuatro.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2024 00112 00.

Rituada la tramitacién correspondiente, procede _cl Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
instaurada por el ciudadano BUENAVENTURA BELTRAN OLAYA, identificado con
C.C. 3.081.944 expedida en La Pena -Cundinamarca-, en contra de la
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS. Se vincula
oficiosamente a VANTI S.A. ESP, siguiendo las orientaciones contempladas en el
art. 86 de la Constitucion Nacional, y los Decretos N° 2591 de 1991 y 306 de
1992,

ANTECEDENTES
1.- TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la acciéon el ciudadano BUENAVENTURA BELTRAN OLAYA,
identificado con C.C. 3.081.944 expedida en La Pefia -Cundinamarca-, mayor de
edad, con domicilio en la ciudad de Valledupar -Cesar-, por conducto de
apoderado judicial manifesté bajo la gravedad del juramento no haber presentado
otra acciéon por los mismos hechos y derechos por los que formula la presente
accion.

2.- SUJETOS EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA
ACCION.

La accién en el caso sublite va dirigida en contra del
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, entidad del
orden nacional y de derecho publico.

Se vinculd oficiosamente a la empresa VANTI S.A. ESP.
3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el actor, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO y PETICION, contemplados como tales
en la Carta Politica, pretendiendo que se protejan sus derechos fundamentales
resuelva el recurso de apelacion radicado en el ente de control desde el 31 de
octubre de 2023.

HECHOS

Se indicaron por el accionante como supuestos facticos de la accién
entre otros, los siguientes:

1. EI 26 de septicmbre de 2023, bajo el radicado N° 11360464 se
presentd ante Vanti S.A. ESP, recurso de reposicion y en subsidio apelacién
contra el Acto Administrativo N° 11231141 - 62038639 del 21 de septiembre de
2023.

2. Con Acto Administrativo N° 11360464 - 62038639 del 11 de
octubre de 2023, Vanti S.A. ESP, confirmé la decision censurada ¥y concedid el
recurso de apelacién.

. 3. En Acto Administrativo N° 11663274 - 62010650 del 14 de
noviembre de 2023, Vanti S.A. ESP informé el envio del expediente el 31 de
octubre de 2023 a la accionada para que resolviera la alzada.




do el expediente ante la

4, Desde la fecha en que quedd radlcakCha e Drencilacibn el

entidad accionada (31 de octubre de 2023), hasta la ncedido
amparo constitucional, no se ha resuelto el recurso de apelacion co )

TRAMITE

Por auto del 30 de junio del cursante ano, se adr.rutu? a tram1t§ la
solicitud, decretandose las pruebas que el Despacho consideré ne'cesanas,
determinacion que fue notificada a la parte accionante, al en‘te r_:tcm(.)nado y
vinculado, mediante mensaje de datos remitidos por el correo institucional de
esta judicatura a cada direccion electronica dada por estos para el efecto.

La SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS a través de apoderado manifesté “Analizados los hecffos que se
relatan en la demanda que originan la presente accion de tutela y revisando los
aplicativos de la entidad, se evidencia de manera contundente que la
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS no ha vulnerado
los derechos fundamentales del accionante, por lo tanto, no debe ser llamada a
prosperar las pretensiones de la tutela en lo atinente a la SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS. Frente a la pretension del accionante objeto de la Acc"tén
Constitucional, es pertinente indicar que la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios adelanto los tramites administrativos correspondientes, establecidos
Y ajustados a la normatividad legal vigentes, para de esta manera atender las
solicitudes requeridas por el usuario, como se evidencia a continuacion:

Resolucién Fecha Quien lo Expide
La Direccién Territorial Centro De La
20248140117325 19/03/2024 Superintendencia De
Servicios Publicos Domiciliarios

Mediante el cual MODIFICO la decisién administrativa No 11231141 -
62038639 del 21 de septiembre de 2023, proferida por la empresa VANTI S.A. ESP,
Yy en su lugar se ordena a la empresa: 1. Reliquidar de la factura No.
F15181199421 expedida el 15 de agosto de 2023, el cobro de recuperacion de
consumos dejados de facturar, en el sentido de retirar 4 de los 5 periodos
cobrados, dejando unicamente el periodo que de acuerdo al acervo probatorio la
VANTI S.A. ESP logré demostrar, es decir, el periodo de julio de 2023 quedando asi
un consumo a recuperar de sélo 6.911 m3, por valor de $16. 706.559,9, al cual se le
debe ajustar la contribucion. 2. Confirmar en la facturacion del usuario lo
relacionado con el cobro de $77.000 por concepto de visita técnica. (ver anexo). En
este orden de ideas el mecanismo de proteccion constitucional se toma
improcedente porque no existe una accién, ni omision de la Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios, a la que se le pueda endilgar una vulneracion de
una vulneracion de las garantias constitucionales que orginan la demanda en
contra de nuestra entidad” (sic).

VANTI S.A. ESP, guardé silencio.,
CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la Carta
Politica como la via para que las personas puedan reclamar ante los Jueces en
todo momento y lugar por si mismas o por quicn las represente, la proteccion
inmediata de sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que
estos resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos previstos en la Ley.

2 0csg

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2024 00112 00




Debe insistirse en que, la accion de tutela esta instituida como un
mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccién en una orden

para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actie o se abstenga de
hacerlo.

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccion de los derechos esenciales con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situaciéon concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho el amparo no es
un mecanismo de defensa de la constitucion en abstracto.

De modo que al tratarse de actuaciones judiciales, se encuentran
inmersos los derechos fundamentales al debido proceso y acceso a la
administracién de justicia, siendo el primero, el DERECHO FUNDAMENTAL AL
DEBIDO PROCESO, establecido en el articulo 29 de la Constitucién Politica de
Colombia, consiste en el conjunto de garantias que protegen al ciudadano
sometido a cualquier proceso y que le asegura a lo largo del mismo una re_cta y
cumplida administracion de Justicia y la fundamentacion de resolqclones
conforme a Derecho, el cual tiene plena operancia en las actuaciones Judiciales.

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de 1992, al
respecto senala: “...Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares
relaciones Juridicas entre el érgano sancionador y el procesado demandado, para
buscar efectividad del derecho material o las garantias debidas a las personas que
en él intervienen...”

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ, citado por nuestro maximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992, expone lo
siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos legislativos, Judiciales y administrativos que deben cumplirse para
que una ley, sentencia o resolucion administrativa que se refiera a la libertad
individual sean fundamentalmente vdlida, sino también para que se constituya en
garantia del orden, de la justicia, de la seguridad en cuanto no se lesione de
manera indebida la seguridad propuesta como intangible para el ciudadano en el
Estado democratico”.

En sentido restringido, la doctrina define el debido proceso como
todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracion de Justicia; que le garantizan la libertad y la seguridad juridica, la
nacionalidad y la fundamentacion de las resoluciones judiciales conforme a
derecho. Desde este punto de vista entonces el debido proceso es principio madre
o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho
Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”,

En el sublite, el promotor se encuentra inmerso en una reclamacién
que efectud a la empresa prestadora de servicios publicos domiciliarios respecto
al monto que le fue cobrado en la factura recibida, contra la que interpuso
recurso de reposicién el que fue contrario a sus intereses, por lo que se le
concedid el recurso de apelacion subsidiariamente incoado por parte VANTI S.A.
E.S.P., para que se surtiera el mismo ante la Superintendencia Nacional de
Servicios Pablicos (archivos 0001-00009).

No obstante, lo anterior, de las pruebas arrimadas por el ente de
vigilancia y control accionado y al revisar el proceso relerido, se pudo constatar
que el recurso de apelacion fue resuelto mediante Resolucion N° SSPD
20248140117325 de fecha 19 de marzo de 2024, emitido dentro del expediente

3 ogse
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2023814420142038E, acto administrativo por el cual fue requerido para su
notificacién personal y del que, la entidad prestadora de servicio publico
domiciliario fue notificada por correo electronico (archivos 0017 al 0021).

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accion fue cumplido con ocasién de la presentacion de esta tutela, nos
encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado

como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la
presente tutela.

Por consiguiente, la accién de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdié su razén de ser,
y por ende la decision que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR INFUNDADA la solicitud de ACCION DE
TUTELA formulada por el ciudadano BUENAVENTURA BELTRAN OLAYA,
identificado con C.C. 3.081.944 expedida en La Pena -Cundinamarca-, en contra
de la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS.

SEGUNDO. - Contra la presente decision procedera la impugnaciéon
por la via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art.
31 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO. - NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO. - Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revision por medio digital, previas las cfonstancias respectivas.

NOTIFIQUESE,

UCY/COCK ALVAREZ
JUEZ

AL

4 cgEE
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRQUITO
Bogota D.C., veinte de marzo de dos mil veinticuatro.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2024 00111 00

Procede el Despacho a decidir la presente solicitud de ACCION _DOE
TUTELA instaurada por el ciudadano JORGE HERNAN HURTADO LONDONO,
identificado con C.C. 16.231.219 expedida en Cartago —Valle del Cauca-, en
contra del JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C. Se
vincul6 oficiosamente del GRUPO DE ARCHIVO CENTRAL DE LA DIRECC_ION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA Y
CUNDINAMARCA y al JUZGADO CUARENTA Y TRES CI\_/IL DEL CIRCUITC_) DE
BOGOTA, D.C., que cursa en el Juzgado accionado, siguiendo las orientaciones
contempladas en el Art. 86 de la Constituciéon Nacional, y los Decretos 2591 de
1991 y 306 de 1992,

1.- ANTECEDENTES.

Ejercita la accién el ciudadano JORGE HERNAN HURTADO
LONDONO, identificado con C.C. 16.231.219 expedida en Cartago -Valle del
Cauca-, quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber presentado otra
accidén por los mismos hechos y derechos por los que ahora formulan la presente,
aun habiendo sido requeridos por el Despacho.

2.- SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién subjudice va dirigida en contra del JUZGADO VEINTIUNO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

Se vinculé oficiosamente del GRUPO DE ARCHIVO CENTRAL DE LA
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOGOTA Y CUNDINAMARCA y al JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

3.- DERECHOS CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por el accionante, se tuteles sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO, PETICION, MINIMO VITAL,
consagrados como tales en la Carta Magna, pretendiendo de acuerdo a los
fundamentos facticos de la accion de tutela “ORDENAR al Juzgado Veintiuno (21)
Civil Municipal de Bogota, en primer lugar acate lo ordenado por Nuestro Honorable
Juez RONALD NEIL OROZCO GOMEZ, del Juzgado Cuarenta Yy Tres (43 Civil del
Circuito de Bogotd, en providencia del 21/02/2024 signada por el mismo, y en
segundo lugar se le ordene al Juzgado Veintiuno (21) Civil Municipal de Bogota,
adelante las actuaciones propias de su despacho para que realice la conversién y
entrega de los titulos judiciales constituidos referidos dentro del proceso con
Radicado: 11001400302120040162700 de BANCO POPULAR S.A., que se
encuentren como excedentes a mi favor y los que llegaren posteriormente,
seguidamente, me sea enviado a mi correo electrénico las instrucciones para el
cobro de los mismos en el Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Bogota.
TERCERO: solicito respetuosamente al sefior Juez, se sirva ORDENAR al Juzgado
Veintiuno (21) Civil Municipal de Bogotd, responder de Jorma integra a mis
solicitudes del 28/02/2024, 11/03/2024 al igual que las solicitudes elevadas a
través de correo electrénico anexas a la presente, emitidas por mi, en las fechas
relacionadas. CUARTO: solicito respetuosamente al seror Juez, ORDENAR al
Juzgado Veintiuno (21) Civil Municipal de Bogotd, emita los respectivos oficios de
levantamiento de las medidas cautelares por los remanentes dentro del proceso
Ejecutivo  Singular No. 11001400302120040162700 iniciado por la entidad




| fue conocido por el
financiera de razén social BANCO POPULAR SA. la cual ju

y de
L i o 5 ue segun la consu'lta
Juzgado Veintiuno (21) Civil Municipal de ﬁzgi?ézﬂ%;ura que el 8 de noviembre

rocesos judiciale dagina de la Rama %
Ge 2005 dltima. - actucion, “S% INGRESAN TITULOS PARA ;@iﬁ?"f; el
QUINTO: solicito respetuosamente al serior Juez, QRDEN G o de T Policia
(21) Givil Municipal de Bogotd, oficie a la Oficina de Embargos €& I "
Nacional al serior Pagador de la misma o quien haga sus VeCes, p
desembargo del proceso suscitado” (sic).

4.- HECHOS.
Se indican por el accionante como supuestos facticos de la accion
entre otros, los siguientes:

a. El Juzgado Cuarenta y Tres Civil del Circuito de ef‘?ta c1uda(;1,
dentro de la accién de tutela N° 11001310304320240004600, profirid sentencia
favorable el 21 de febrero de 2024.

b. En la providencia en comento, se dispuso ampara los d_erecl}f)s
fundamentales del actor y ordené al Grupo de Archivo Central de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Bogota y Cundinamarca la
digitalizacién y la remisién del expediente N° 110014003021200401627 00, al
Juzgado Veintiuno Civil Municipal de esta ciudad, quien al recibido del proceso
debera resolver lo que en derecho corresponda frente a la solicitud de
levantamiento de medidas cautelares y la entrega de dineros teniendo en cuenta
lo indicado en la parte motiva de esta providencia frente a la entrega de dineros.

c. El 28 de febrero de 2024, presentd solicitud ante los accionados,
donde requirié el cumplimiento del fallo de tutela enunciado en los hechos que
anteceden, del cual no ha obtenido respuesta alguna.

d. El 6 de marzo de 2024, recibié correo electrénico por parte de
personal de "Bodega D06 Santo Domingo", donde le infirieron que el proceso ya se
encontraba digitalizado y cargado al visor documental, hecho que le puso en
conocimiento al estrado judicial accionado.

e. El 11 de marzo pasado, reiterd ante la célula judicial accionada
el cumplimiento de la sentencia de tutela antes mencionada.

f. El 29 de febrero de los cursantes, interpuso incidente de
desacato ante el Juzgado Cuarenta y Tres Civil del Circuito de esta ciudad, quien
no ha dado curso al tramite incidental.

5.- TRAMITE.

Se admitié la accidén de tutela el 12 de marzo de los cursantes, se
decretaron las pruebas que el despacho consideré necesarias, determinacion que
fue notificada al petente, al Juzgado accionado y entes vinculados, a los correos

electronicos referidos para el efecto, a través del correo institucional de esta sede
Jjudicial.

El JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C., por
conducto de su titular adujo “En relacién con los hechos aducidos como sustento
Jactico de la accion de tutela, solicito a su serioria se sirva descartar el amparo
incoado respecto a esta dependencia judicial, toda vez que no se ha vulnerado
derecho fundamental alguno del accionante. Sea lo primero indicar que, el Juzgado
Cuarenta y Tres (43) Civil del Circuito de Bogota D.C., conocié la tutela 11001 31
03 043 2024 0006 00 de Jorge Herndn Hurtado Londorio contra el Juzgado 21 Civil
Municipal de Bogotd y el Banco Popular S.A., en la que el pasado 21 de febrero de
2024 resolvié: “SEGUNDO: ORDENAR al Grupo de Archivo Central de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Bogota y Cundinamarca que en
el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion de esta
providencia digitalice y remitan a la sede judicial fustigada el proceso con radicado
110014003021200401627 00. Tercero: Una vez recibido el expediente antes
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cant responda frente q la
motiiff:-fs Y la entrega de dineros tenie
o € estq Providencia fre
ar qr mas de 48 horas de
Archivo Central. El 6 de mq
ordenado en la sentenciq p
esto es, resolver |

ndo en cuenta lo indicado en la parte
nte a la entrega de dineros, sin que para ello pueda
sde la recepcién del expediente por parte del Grupo de
rzo de 2024, el accionante solicité el cumplimiento de lo
roferida por el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogotd,
pues el pr a soli?ituc?i de levantamiento de medidas Yy entrega de dineros,
exped; proceso ya _h‘.lb"_‘ sido cargado en el aplicativo VISOR. No obstante, dicho
Pediente no se digitalizs en sy totalidad, pues no fue cargado el cuaderno de
medidas cautelares, por |

s ldE 0 que el 13 de marzo de 2024, la secretaria del Juzgado
solicité su digitalizacion de manera urgente” (sic).

El GRUPO DE ARCHIVO CENTRAL DE LA DIRECCION EJECUTIVA

SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA vy
el JUZGADO CUAR

ENTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.,
guardaron silencio.

6.- CONSIDERACIONES.

La ACCION DE TUTELA fue consagrada en el articulo 86 de la Carta
o la via para que las personas pudieran reclamar ante los Jueces en
nto y lugar por si mismas o por quien las represente la protecciéon
inmediata de sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que
estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omision de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos previstos en la Ley.

Politica com
todo mome

Debe insistirse en que, la accién de tutela esta instituida como un
mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
derechos individuales fundamentales, consistiendo la protecciéon en una orden

para que aquél respecto de quien se solicita la tutela, actiie o se abstenga de
hacerlo.

En este orden de ideas, es preciso al utilizar el mecanismo
excepcional de proteccion de los derechos esenciales con miras al
restablecimiento del derecho que la persona indique una situacién concreta y
especifica que la afecta individualmente, pues como se ha dicho el amparo no es
un mecanismo de defensa de la constitucion en abstracto.

Se destaca entonces que la ACCION DE TUTELA tiene como
finalidad obtener la protecciéon inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptia el
articulo 86 de la Carta Politica. El derecho que esgrime el peticionario como
violado, indiscutiblemente tiene tal rango, y, por ende, es susceptible de amparo
por esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos por el
Constituyente de 1.991 y por la Ley para el evento.

Planteado lo anterior, ha de circunscribirse en este an
oportunidad, al aspecto relativo a la procedibilidad de la present
punto a la peticiéon que versa sobre la presunta violacion de tale
solo de ser afirmativa la respuesta que se tenga al cuestionamiento que en tal

sentido debe hacerse por parte de este Despacho, podra entrarse al estudio de la
trasgresion o no a que alude el accionante.

alisis, en esta
e solicitud, en
s derechos, pues

Sobre estos requisitos de la
debe tener en cuenta el caracter sub
ha dicho la Corte constitucional en

procedencia de la accion de tutela, se
sidiario que se requiere en ella, tal como lo
sentencia T-097 de 2014, entre otras “le]sta
Corporacién ha expresado en innumerables pronunciamientos, que aun cuando la

accion de tutela ha sido prevista como un instrumento de defensa judicial para la
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ia Carta Politica le
proteccién inmediata de los derechos fundamentales, Ialp;ipial significa que
reconoce a la misma un cardcter subsidiario y residual, Jo UG

stan otros
go_lg_es_gmge_c_i_mtg_sygl_e,tiyamen,t,e,__ga_dec,ig_cyy_ndg_ﬂi_‘s?agﬁi:és P
medios de defensa a los que se pueda gg‘éifwdl?‘}#i;;;};&*‘——ia ble”
Promueva para precaver la ocurrencia de un perjuicio

(Resaltado por el Despacho)

Como se expuso, el accionante acusa de vulnefac1on de iu;
derechos fundamentales, y con ello, pretende se ordene a'las acqona'das aca et
la orden impartida por el Juzgado Cuarenta y Tres Civil del Circuito de es:i
ciudad, en la sentencia emitida dentro de la accion de tutela N
1 1001310304320240004600, el 21 de febrero de 2024.

De las pretensiones y de los hechos en la accién subexamine, queda
improcedencia de la misma, como quiera que no se presenta el
caracter residual que se requiere, como tampoco se divisa un perjuicio
irremediable que pudiese provenir del incumplimiento al fallo referido.

evidente la

A la anterior conclusién ha llegado esta Juzgadora en sede de tutela,
comoquiera que el promotor cuenta con los mecanismos judiciales en procura de
la defensa de sus intereses, teniendo en cuenta que en primer momento debe
acudir al Juez Cuarenta ¥ Tres Civil del Circuito de esta ciudad, para que sea este
quien establezca sj hay o no un desacato a la orden impartida dentro del

incidente ya incoado por el petente en los términos del articulo 52 del Decreto
25191 de 19911,

Es por lo anteriormente expuesto, el petente, previo a incoar la
accion de tutela debié de formular el correspondiente incidente de desacato en los
términos de la norma antes indicada, para que sea el mismo juez que impartié la
orden de tutela, el que haga cumplirla a cabalidad y no el de pretender que pro
este remedio constitucional y evitando el tramite incidental, otro juez
constitucional sea el que ordene acatar el cumplimiento de una orden de tuela.

Por ello, el amparo tutelar en los términ

os impetrados serad negado
Por improcedente.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA

REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA
LEY,

RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR el AMPARO TUTELAR solicitado por el ciudadano
JORGE HERNAN HURTADO LONDONO, identificado con C.C. 16.231.219

expedida en Cartago -Valle del Cauca-, en contra del JUZGADO VEINTIUNO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C, por IMPROCEDENTE.

SEGUNDO. Contra la presente decision procedera la impugnacion

dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacién (Art. 31 Decreto 2591 de
1991),

' La persona que incumpliere una orden de un Juez proferida con base en el presente Decreto
incurrird en desacalo sancionable con arresto hasta de seis meses Yy multa hasta de 20 salarios
minimos mensuales, salvo que en este decrelo Ya se hubiere sefialado una consecuencia Juridica
distinta y sin perjuicio de las sunciones penales a que hubiere lugar. La sancion serd impuesta por el

mismo juez mediante tramite incidental Yy serd consultada al superior Jerarquico quien decidira dentro
de los tres dias siguientes si debe revocarse lq sancion
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TERCERO. NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes

quiante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible y
adjuntese copia de este fallo.

CUARTO. Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el _termxg(lb
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo ~
ejusdem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventu
revisiéon por medio digital, previas las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE,

ALBA

Sosse
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

BOGOTADC, 920 MR 2004

Proceso No. 110013103021-2024-00055-00

Para los fines legales a que haya lugar, téngase en cuenta el contenido
del informe secretarial visto en el archivo 0017.

Previo a resolver lo que corresponda, frente a la solicitud de
terminacion del proceso y la nueva peticién contenida en el archivo
0018, adecuese la solicitud conforme al tramite que aqui se sigue
respecto de la clase de terminacién que se pretende., lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el art. 316 y subsiguientes del Cddigo
General del Proceso (terminacién anormal de procesos).

Lo anterior, en vista que la parte actora manifiesta su intencién de
terminar el proceso por transaccion, posteriormente refiere
terminacion por pago total de la obligacién y finalmente solicita
continuar la ejecucién por una factura no contenida en el acuerdo de
pago que allega (archivo 0012) pretendiendo se le libra nuevo

mandamiento de pago y medidas cautelares, cuando este ya existe
dentro del plenario.

Por lo tanto, una vez se aclare por la parte interesada la real intencién
de su escrito o la adecuacién o intencién de su solicitud, este
Despacho procedera a resolver lo pertinente.

En caso de pretender la terminacién por pago total de la obligacién,
debera indicar al Despacho para efectos de establecer la base gravable
de que trata la Ley 1394 de 2010, el valor por el cual se realizo el pago
de lo aqui pretendido (capital e intere_ses que aqui se cobran).

e
O@gé

UEZ.-

NOTIFIQUESE,

SC

FP NI i

Gl bl 8 10 Al = B 2 SR L 24 1




