JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

1 FEB 204

Bogota, D.C.,

| Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2023-00499-00.

(cuaderno 2)

Agréguense a los autos y poénganse en conocimiento las respuestas
dadas por las entidades a las que se ordené informar la orden de embargo

decretada en autos.

/
NOTIFIQUESE, / %/
AL UQY COCK ALVAREZ

JUEZ
(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico
dia siguiente habil a la fecha del proveido emitido
| hoy, a las 8:00 a.m.
| El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintisicte de febrero de dos mil veinticuatro

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021 -2023-00520-00.

Elinforme secretarial que obra en el archivo 001 1, en donde se indicé
que dentro del término de notificaciones el demandado no se pronuncio, se

agrega a los autos, se pone en conocimiento y se tiene en cuenta para lo
pertinente.

Comoquiera que la parte pasiva fuera notificada conforme lo reglado
articulo 8° de la ley 2213 de 2022, del mandamiento de pago librado, siendo
entregada la comunicacion el 27 de enero de 2024, entendiéndose por
surtida el 31 de enero de esta anualidad (archivo 0009, paginas 2 y 3), quien no
contesto la demanda y reunidos los requisitos de que trata el inciso 2° del
articulo 440 de la ley 1564 de 2012, el Despacho procede a dictar auto de

seguir adelante la ejecucién dentro del asunto de la referencia en los
siguientes términos:

Con el fin de hacer efectivo el derecho literal y auténomo,
incorporado en el pagaré allegado como soporte de ejecucién, la persona
juridica ITAU CORBANCA COLOMBIA S.A., presenté demanda ejecutiva en
contra de ADRIAN EDUARDO USMA RESTREPO, en razon a que el plazo

para el pago de las obligaciones se encuentra vencido y las mismas no se
han verificado.

De tales documentos es también predicable la legitimidad activa y
pasiva de las partes.

Como consecuencia de lo anterior, €l Despacho por auto del 24 de
noviembre de 2023 (archivo 0006), expidid la orden de pago deprecada, por
reunirse los presupuestos del art. 422 ejusdem para ello.

De conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la ley 2213 de
2022, se surtié la notificacion del extremo pasivo del mandamiento de pago
librado, entregandose la comunicacién el 27 de enero pasado,
entendiéndose por surtida el 31 de ese mes y ano (archivo 0009, paginas 2 y 3),

quien dentro de la oportunidad legal no formulé ninguna excepciéon ni pagé
la obligacion.

De lo hasta aqui analizado se tiene que ha llegado el momento
procesal de dar aplicacion a lo establecido en el inciso 2° del articulo 440
ejusdem, esto es, dictando auto que ordene seguir adelante la ejecgcién toda
vez que si se observa la demanda se ajusta a derecho, a la misma se le
imprimi6 el tramite de ley, las partes son capaces juridica y procesglmente
y el funcionario que conoce de la misma es el competente para tramitarla.

OFEE



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de Ley,

RESUELVE:

1.- Seguir adelante la cjecucion en la forma como se dispuso en el
mandamiento de pago a favor de ITAU CORBANCA COLOMBIA S.A.. en
contra de ADRIAN EDUARDO USMA RESTREPO.

2.- Practicar la liquidacién de crédito con sujecion a lo establecido
en el art. 446 del C.G. del P.

3.- Ordenar el avaltio y remate de los bienes objeto de medidas
cautelares para garantizar el pago del crédito y las costas causadas.

4.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor del
demandante. Liquidense por secretaria y senialese como agencias en derecho
la suma de $2'000.000 M/Cte.

NOTIFIQUESE,

ALBA Y

Proceso N° 110014103-021-2023-00520-00.

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico
dia siguiente habil a la fecha del proveido emitido
hoy, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

_SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C.,, - 27 FEB 2024

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2023-00520-00.

(cuaderno 2)

Agréguense a los autos y poénganse en conocimiento las respuestas
dadas por las entidades a las que se ordend informar la orden de embargo

decretada en autos.

NOTIFIQUESE, / /%/
AL UCY COCK ALVAREZ

JUEZ
(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico
dia siguiente habil a la fecha del proveido emitido
hoy, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA, D.C., veinlisiete de febrero de dos mil veinticuatsro

Incidente de Desacato dentro de la Accion de Tutela N? 11001 31
03 021 2023 00568 00 iniciado por ¢l ciudadano MAURICIO
PEREZ LOPEZ, identificado con €,.C. N" 6.0 10,070, en contra de
la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL D ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA ~ARCHIVO CICNTRAL-.

A fin de establecer la responsabilidad subjetiva del obligado a dar
la respuesta pertinente, este Despacho, DISPONIC:

Previamente a dar inicio al tramite del presente incidente se
ordena REQUERIR a la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DI
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA -~ARCHIVO CENTRAL-, por
intermedio de:

Para que se sirvan informar cual es la razon por la cual no han
cumplido con lo ordenado en el fallo proferido el 15 de enero de 2024,
emitido dentro de la accion de tutela instaurada por incidentante, siendo
esto “(...) dentro de las CUARENTA Y OCHO (48) HORAS siguientes a la
notificacion de la presente decisiéon, proceda a resolver de fondo el derecho
de peticion con radicados N° 10718 y 10574, donde solicité el desarchive de

los procesos N°® 11001400302120140000600 Yy
11001400306720060027400” (sic).

Dicha informagion debera ser rendida dentro del término de
TRES (3) dias contados a partir del recibo de la comunicacion
correspondiente. La informacion y documentacion requerida debera ser

presentada dentro del término anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto21btiacendoj.ramajudicial.gov.co).

Notifiquese este proveido mediante oficio al ente aqui citado,
anexando copia del escrito incidental y de la sentencia de primera

instancia por correo electronico y, al incidentante mediante el envio de
comunicacion a través del medio mz%s expedito.

NOTIFIQUESE,

JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., 2 7 F[B 2[]24

Radicado: 11001400301920230108801 )
Proveniente del JUEZ DIECINUEVE (19) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Atendido las previsiones del art. 316 del C.G.P. y la labor
interpretativa del juez frente a la solicitud de abstencion de resolver el
recurso de alzada, el Despacho entiende que se trata y acepta el
desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por el extremo actor
contra el proveido adiado 16 de noviembre de 2023 contra el auto de fecha
10 de julio de 2023, por el cual el Juzgado Diecinueve Civil Municipal, nego
el mandamiento de pago.

Sin lugar a costas por no encontrarlas causadas.

Por Secretaria devuélvase el proceso al Juzgado de origen para la
continuacion del tramite.

NOTIFIQUESE, / /
ALBA LUCY CO 4ALVA

JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notificé por estado electrénico a las 8
am.

El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ R




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro.

Accion de Tutela N° 11001 31 03 021 2024 00054 00.

Rituada la tramitacion correspondiente, procede el Despacho a proferir el
fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada
por la ciudadana CLARIBETH MARIA BAQUERO MENDOZA, identificada con
C.C. 56.055.814, en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, siguiendo las orientaciones contempladas

en el art. 86 de la Constitucion Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de
1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercita la accién por la ciudadana CLARIBETH MARIA BAQUERO
MENDOZA, identificada con C.C. 56.055.814, mayor de edad, con domicilio en
esta ciudad, quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber impetrado
otra accion por los mismos hechos y derechos aqui invocados.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién sublite, va dirigida en contra de la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, entidad del orden nacional y
de derecho publico, encargada de coordinar, asesorar, y desarrollar, en alianza
con las entidades que conforman el Sistema Nacional para la Atencién y
reparacion Integral a las Victimas -SNARIV-, la politica para atender y reparar de
forma integral a las victimas del conflicto armado interno, de acuerdo a la ley
1448 de 2011, y sus decretos reglamentarios!.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES de PETICION e IGUALDAD, contemplados como tales en la
Carta Politica, pretendiendo de acuerdo al libelo introductorio se ordene a la
entidad accionada dar respuesta al derecho de peticion presentado el “10 de
enero de 2024" (sic), con radicado N° 113930296 donde solicité se le
informara“(...) el resultado del método técnico de priorizacién de indemnizacion de
la vigencia 2023, por mi hecho de desplazamiento forzado declaracién bajo FUD
496351 (sic).

4.-HECHOS.

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por el accionante
los siguientes hechos:

a) Presento escrito de peticiébn ante la accionada el 10 de enero de
2024, ante la accionada, a la que se le dio el radicado N° 113930296 el 12 de ese
mes y ano. donde solicité le informara “f(...) el resultado del método técnico de
priorizacion de indemnizacién de la vigencia 2023, por mi hecho de desplazamiento
forzado declaracion bajo FUD 4963517 (sic). ’

b) A la fecha de presentacién de la accién de tutela, no ha recibido
respuesta de la entidad accionada a la peticion incoada.

5.-TRAMITE.

| https:/ /www.unidadvictimas.gov.co/es/documentos_bibliotec/quienes-somos/




Recibida 15 d

e
Despacho, siendo admj
las pruebas que el Des

hephos, determinacic’m
oficio rem

manda en este Despacho ingresan las diligencias al
tida con auto fechado 16 de febrero hogano, decretandose
pacho considerd necesarias para el esclarecimiento de los
e que fue notificada al accionante y al ente accionado con
1tido a los correos electronicos dados para el efecto.

UARIY. La UNIDAD DE ATENCION Y REPAR.AC‘I(‘.)N INTE‘GRAL A LAS VICTIMAS -
a aCCio’np?r‘C'onducto de su representante Jud’1c1al manifestd que Qel?en negarse
uitiva por hecho, dado que ya le dio respuesta a lo solicitado por la
bromotora, y eXpuso las siguientes razones “Para el caso de la sefiora CLARIBETH
MARIA BAQUERO MENDOZA, una vez verificado el Registro Unico de Victimas —
RUV-, se encuentra acreditado su estado de inclusiéon por el hecho victimizante de
DESPLAZAMIENTO FORZADO, segun el radicado 496351-2509131, en marco de la
Ley 387 de 1997. Una vez revisado el sistema de gestién documental de la
Entidad, se establece que el accionante interpuso derecho de peticién, al cual la
Entidad brindé respuesta Lex 7865460, enviada al correo electrénico aportado
como de notificaciones. Con el propésito de demostrar que la presente accion carece
de objeto, me permito evidenciar al despacho las acciones encaminadas por la
Unidad para las Victimas frente al reconocimiento de la medida de indemnizacién
administrativa reclamada por la parte accionante. Lo anterior en concordancia con
el procedimiento administrativo creado por la Entidad en cumplimiento de las
ordenes dictadas por la Honorable Corte Constitucional en el marco del seguimiento
de la sentencia T-025 de 2004. La Subdireccién de Reparacién Individual de la
Unidad para las Victimas, emitié la Resolucién No. 04102019-684188 del 20 de
mayo de 2020, por la cual se reconoce el derecho a recibir la indemnizacién
administrativa al accionante y su nucleo familiar, una vez cumplidos los requisitos
contenidos en la fase de solicitud; Cabe resaltar que el mencionado acto
administrativo es contentivo del valor asignado en términos de salarios minimos
legales mensuales vigentes y el porcentaje correspondiente a cada miembro del
nucleo familiar Lo anterior, teniendo en cuenta que la parte accionante no acreditd
una situacién de urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad de las establecidas
en el articulo 4 de la Resolucién 1049 de 2019 y primero de la Resolucién 582 de
2021, esto es: i) tener mas de 68 afios de edad, o, ii) tener enfermedad huérfana,
de tipo ruinoso, catastréfico o de alto costo definidas como tales por el Ministerio de
Salud y Proteccién Social, o iii) tener discapacidad que se certifique bajo los
criterios, condiciones e instrumentos pertinentes y conducentes que establezca el
Ministerio de Salud y Proteccién Social o la Superintendencia Nacional de Salud; es
preciso indicar al Despacho que, contrario a lo manifestado por la accionante, ella
no cuenta con 68 anos, lo anterior fue cotejado con el cedula de ciudadania adjunta
en el escrito tutelar. No obstante, resulta preciso advertir que, el orden de
otorgamiento o pago de la indemnizacién estard sujeto al resultado del Método
Técnico de Priorizacién; en razén a lo dispuesto en el articulo 14 de la Resolucion
1049 de 2019. Para un mayor entendimiento, nos permitimos aclararle que el
Método Técnico de Priorizacién es un proceso técnico que permite a la Unidad para
las Victimas analizar criterios y lineamientos que debe adoptar, mediante el
andlisis objetivo de variables demogrdficas; socioeconémicas; de caracterizacion
del hecho victimizante; y de avance en la ruta de reparacién, con el propésito de
establecer el orden mas apropiado para otorgar la indemnizacion administrativa de
acuerdo a la disponibilidad presupuestal anual. Este proceso técnico sera aplicado
cada ano, para aquellas victimas que hayan recibido respuesta de fondo afirmativa
sobre el derecho a recibir la medida de indemnizaciéon administrativa. De igual
Sforma, la Resolucién 1049 de 2019, en el anexo técnico que hace parte integral de
la misma, establecié que el Método Técnico de Priorizacién se aplicard anualmente
para determinar el orden de acceso a la indemnizacién de manera proporcional a
los recursos apropiados en la respectiva vigencia fiscal, de conformidad con el
Marco de Gasto de Mediano Plazo del sector y, a efectos de dar cumplimiento a lo
preuvisto indicé, que su aplicaciéon serd respecto de la totalidad de victimas que al
finalizar el 31 de diciembre del afio inmediatamente anterior cuenten con decisién
de reconocimiento de indemnizacion administrativa a favor. Ahora bien, de no
asignarse un turno para el desembolso de la medida de indemnizacién dentro de la
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de las victimas la informacion que les permirir_(} saber que)sr’l la aplicacion del
sido priorizado para dicha vigencia. Las victimas qu€ segun 1 indemnizacion
Método obtengan el puntaje que les otorgue turno de 'entre'ga de la cochual &
administrativa en la correspondiente vigencid, seran c‘rf'adas def r'naner,‘a gP o ollo
el transcurso del ano para la entrega de la indemnr’zacrr‘m admm‘rstrarruc;. (¢l }mffc;
la Unidad para las Victimas pondra a disposicion la_informacion, gue es P o
conocer sobre la priorizacion o no del desc'mbolso' de la rndemnmaczlo
administrativa, durante la vigencia. Asi las cosds, Y teniendo en cuentd que ?S
recursos por concepto de indemnizacion administrativa en su gran mayorid s,e;
encuentran comprometidos, y que solo hasta después del 31 de drcr?mbre de 202.
se podran identificar la totalidad de las victimas que les fue reconocida pero qie no
cuentan con criterio de priorizacion, la Unidad para la Victimas, aplicard e!' Método
Técnico de Priorizacion el transcurso de la vigencia 2024, para determm,ar'las
personas a las cuales se les realizara la entrega de los recursos durante dicha
vigencia, conforme a la disponibilidad de recursos destinados para éste efecto.
Adicionalmente, valdria la pena indicar que, pese a los ingentes esfuerzos
realizados histéricamente en materia fiscal para compensar econémicamente d las
victimas del conflicto armado interno, el reto de la politica de la reparacién in tegral
atun es enorme. De alli que el cometido primordial es indemnizar a aquellas
victimas, que por diversas situaciones preserntan una vulnerabilidad mayor. Esto
ademds, en atencién a lo dispuesto en el Auto 206 de 2017 emitido por la Corte
Constitucional en el que determiné que los criterios de priorizacién que se debian
implementar para el pago de la medida de indemnizacion administrativa, debian
enfocarse en primera medida en aquellas victimas inmersas en circunstancias de
extrema vulnerabilidad o urgencia manifiesta, en el entendido que, si bien la
poblacién victima de conflicto armado en su totalidad es vulnerable, existen
personas que presenten un grado mayor de vulnerabilidad tales como los adultos
mayores, personas con discapacidad o victimas con enfermedades gravosas o
ruinosas. En ese orden de ideas, la Unidad no desconoce los derechos de la
accionante, por el contrario, reconocié el derecho gue tiene de ser indemnizada, sin
embargo, la Unidad ha manifestado en varias escenarios su imposibilidad de
indemnizar a todas las victimas en un mismo momento, por lo que a través del
procedimiento se adopté un sistema mixto que permite tanto la atencién inmediata
de aquellas victimas que se encuentran en extrema vulnerabilidad, como la
atencién de otras victimas que no se encuentran en tales situaciones, pero son
titulares del derecho a la reparacién econémica. Finalmente, vale la pena indicar
que, el sistema de priorizacién establecido se alinea con el interés publico y social,
pues mantiene coherencia con el alcance de la sostenibilidad fiscal, la cual fue
abordada por la Corte Constitucional en la Sentencia C-753 de 2013 que la
reconoce como un instrumento orientador de la politica de victimas para el
reconocimiento progresivo de la indemnizaciéon administrativa” (sic).

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA tiene como finalidad obtener la proteccidén
inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como
claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica. Los derechos que
esgrime la peticionaria como violados (peticién e igualdad), indiscutiblemente
tienen tal rango y, por ende, son susceptibles de amparo por esta via, siempre y
cuando se den los demas requisitos previstos por el Constituyente de 1991 y por
la Ley para el evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Nacional consiste en la facultad que tiene toda persona de presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta resolucion,
prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y 9° del
Codigo Contencioso Administrativo.
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. SI‘SI;;EZS;;;E;?;(:'ISM all.aqu_i accionante que como se encuentra
entidades publicas g 1a cia constitucional, las respuestas que deben dar las
sienlentes requisie | peticiones que le sean formuladas, debe cumplir los
PrEGiss v conim : 1. Ser opor_tgna; 2. resolver de fondo, en forma clara,
PG rrf{as enteicon- lo solicitado; 3. ser puesta en conocimiento del
interese @:&_mphca _que dicha respuesta deba ser favorable a sus
términos md{é_quu_@__ss__b_\_x_ss:a,fe_q;w_e__ss__.emit_a‘,_nr.l_a.__rgqueg,ta___equg
M_.;l,,‘Q_s_z_L_p_?__gxden,aLg._l.a__ac_c_i_qnada,,x@.conoc_i,miento de clase
anto no hace parte del Derecho tutelado.

establecido p

definir < En consecuencia, la jurisdiccion constitucional no puede entrar a

11111_* si se es o no titular del pretendido derecho, pues esto corresponde a los
o L. g :

organismos idéneos y no a esta falladora de instancia.

No obstante, lo anterior y visto los anexos queé acompanan la
respuesta dada por la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS -UARIV- (archivo 0010, paginas 10-35), se encontré que el ente
accionado se pronuncié respecto a lo solicitado por la actora mediante las
comunicaciones GUIA ENVIO N.NY005615054CO del 27 de julio de 2020,
radicado N° 2024-0167246-1 del 13 de febrero de 2024, y, el radicado N° 2024-
0198506-1 del 20 de febrero hogano, dando respuesta a la peticion del pago de la
indemnizacién administrativa a que tiene derecho y que le fue reconocida en la
Resolucion N° 04102019-684188 del 20 de mayo de 2020, de manera clara,
precisa y de fondo. De otra parte, ese pronunciamiento le fue puesto en su
conocimiento, siendo remitida por mensaje de datos al correo electrénico
sefialado para ese efecto el 20 de febrero de los cursantes.

De lo anterior, se desprende que la entidad accionada, si dio
respuesta de fondo al derecho de peticion radicado por la promotora, al
contestarlo. indicandosele que se le indicara la fecha en la que se le pagara la
indemnizacién reconocida via administrativa, teniendo en cuenta para ello el
método de priorizacion a que sera sometida en el transcurso del presente ano.

Se deja en claro, que, si bien las personas pueden presentar
solicitudes respetuosas ante las entidades, no siempre deben acceder a su
pedimento, pero, si es denegada sus pretensiones, el ente se encuentra obligado a
explicar de manera clara, de fondo y congruente las razones que la llevaron a ello,
no siendo el caso en la presente accion tuitiva.

En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
e cumplido con ocasién de la presentacion de esta tutela, nos
rudencia Constitucional ha denominado
ta que conlleva a declarar infundada la

presente accién fu
encontramos frente a lo que la Jurisp
como hecho superado, circunstancia es

presente tutela.

Por consiguiente, la accion de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdié su razén de ser,
y por ende la decisiéon que aqui se tome resultaria ineficaz.

el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL

En mérito de lo expuesto,
bre de la Republica

CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nom
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA por hecho superado la solicitud de
ACCION DE TUTELA formulada por la ciudadana CLARIBETH MARIA BAQUERO
MENDOZA, identificada con C.C. 56.055.814, en contra de la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-.
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era la impugnacion por la

SEGUNDO. Contra la presente decision proced it e
. de su notificacion (art. <

via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al
del Decreto 2591 de 1991).
— . ‘ qinientes
TERCERO. NOTIFIQUESE la presente decision A los 'nteﬁlm "
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posib €
CUARTO. Sin condena en costas, ya que no sc dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

QUINTO. Si este fallo no fuere impugnado, transc urrido el término
respectivo v en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del artic ulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la7 Cortg~Constitucional a su eventual
revision por medio digital, previas la r i ot 4

NOTIFIQUESE,

Sorsse
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2024 00069 00

Como quiera que el libelo introductorio, retine los requisitos de
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 1991, ADMITASE a tramite la
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por el ciudadano
CARLOS ARMANDO RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania
N°® 79.953.234, T.D. N° 81519 y N.U. 838627, en la actualidad disfrutando
del beneficio de prision domiciliaria, en contra del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA- COBOG -COMPLEJO
CARCELARIO Y PENTENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MIiNIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y JUSTICIA
Y PAZ Se vincula oficiosamente al JUZGADO VEINTITRES DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el

escrito introductorio, por el valor que representen en su debida
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a las entidades accionada y vinculada para que dentro
del término de UN (1) DiA siguiente al recibo de la comunicacién
respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacion que

soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y
SUs anexos.

Relievase que la citada informaciéon se entiende rendida bajo
la gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisién injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via COITEO institucional del Juzgado
(ccto2 1 bt cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante
mediante el envio de comunicacion a través del medio expedito, y por
correo electrénico, a los entes en gontrasde quien se dirige la acciéon y
vinculados, anexando copia de : e la gplicitud y de sus
anexos. '

NOTIFIQUESE,

0EEE
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO ‘
Bogota, D.C., veintisicte de febrero de dos mil veinticuatro.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2024 00070 00
orio, reune los requisitos de

1, ADMITASE a tramite la
da por el ciudadano

Como quiera que el libelo introduct
los articulos 14 y 37 del decreto 2591 de 199
presente solicitud de ACCION DE TUTELA instaura
FRANCISCO ANTONIO PATINO MUNOZ, identificado con cédula de
ciudadania N° 80.355.288, en contra del MINISTERIO DE L?EF‘ENSA—
POLICIA NACIONAL- DIRECCION GENERAL DE CREDITO PUBLICO Y

TESORO NACIONAL.
En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

eba los documentos aportados con el

1. Téngase como pru
n en su debida

escrito introductorio, por el valor que represente
oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591
de 1991, oficiese a la entidad accionada para que dentro del término de UN
(1) DIiA siguiente al recibo de la comunicacion respectiva INFORME sobre
todos v cada uno de los hechos plasmados en la solicitud, aporte y remita
a este Despacho la documentacion que soporte la respuesta. Para el efecto,
enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

Relievase que la citada informacion se entiende rendida bajo
la gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omisiéon injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constituciéon y en la Ley. La informacion
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via COrreo institucional del Juzgado

(ccto21 bt@cendoi.ramaiudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante
mediante el envio de comunicacién a través del medio expedito, y por
correo electrénico, al ente en contra de quien se dirige la accién, anexando
copia de este proveido, de la solicitud y de sus anexos.

NOTIFIQUESE, // /
A

UCY COCK ALVAREZ
JUEZ
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" LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO EJECUTIVO 110013103021 2023 00288 00

CONCEPTO FOLIO MONTO
| Aéencias en Derecho Primera Instancia 38 C-1 $2°000.000
TOTAL ) $2°000.000

SON: DOS MILLONES DE MIL PESOS MCTE.

De conformidad con el articulo 366 del C.G.deP,,

se ingresa al despacho hoy 26 de febrero de 2024

:

!
2

SEBASTIAN GONZA,M@;/RAMOS

Secretat{ig/
(_




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C.,

27 FEB 2y

Proceso EJECUTIVO 110013103021202300288 00

A la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobacion. (art. 366 C. G. del P.).

Ejecutoriado el presente auto, remitase el proceso a los Senores jueces
civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota para que
continuen el conocimiento del mismo.

NOTIFIQUESE,

YA

"ALVAREZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., _ 27 FEB 2024 |

Proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real N°
110013103-021-2023-00384-00.

La parte demandante, con escrito militante en el archivo 0016, solicito
se corrija nuevamente el auto de apremio, en los términos del articulo 286 del
C.G. del P., dado que en el escrito de la demanda solicité se librara la orden de
pago respecto del pagaré militante en el archivo 0001 paginas 183-190,
indicando que actua en calidad de cesionario de Bancolombia s.a.

Por lo que el Despacho, a la luz de la norma en cita, no encontré ningun
€rror o yerro que permita inferir una alteracién de palabras que conlleven a
una confusion entre lo pretendido y lo dispuesto por esta judicatura.

Dicho lo anterior, no se accede a lo solicitado con respecto de indicar
que la BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA
COLOMBIA-, actua como cesionaria de BANCOLOMBIA S.A., téngase en
cuenta, que el extremo actor es CESIONARIO y en tal calidad, es demandante
y responsable del proceso.

De otra parte, y a fin que el Registrador de Instrumentos Publicos de la
Zona Correspondiente, no tenga inconvenientes en inscribir la orden de
embargo ordenada en este asunto, por Secretaria librese la comunicaciéon
correspondiente e indiquesele a dicho funcionario que el aqui demandante
actua como cesionario de la obligacién de la garantia real que esta en cabeza
de Bancolombia S.A. y que se encuentra en la anotacién N° 0011 del inmueble
identificado con MI 50N-630812. Oficiese.

NOTIFIQUESE, //){
AL CY/COCK ALVAREZ
JUEZ

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electronico
dia siguiente habil a la fecha del proveido emitido
hoy, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
Bogota, D. C.,

IR TO
37 L8 ms
Proceso Ejecutivo N° 11001-31-03-021-2023-00402-00.

Decide el juzgado el recurso de reposicion y adopta las determinaciones
concernientes a la concesioén del subsidiario de apelaciéon propuesto por el apoderado
de la parte actora en contra del auto fechado 5 de febrero de esta anualidad (archivo
0026), con el cual se adicioné el auto de apremio en cuanto a la negativa de librar la
orden de pago por el cobro de la clausula penal.

ARGUMENTOS DE LA CENSURA

Arguyé el reposicionista que debe de revocarse el proveido censurado con base
en lo reglado en el articulo 1594 del Cédigo Civil dado que “prevé el tratamiento de la
obligacion principal y de la pena, el cual reza que antes de constituirse al deudor en
mora, no puede el acreedor demandar a su arbitrio la obligacién o la pena, sino solo la
obligacion principal; ni constituido el deudor en mora, puede el acreedor pedir a un
tiempo el cumplimiento de la obligacién principal y la pena, sino cualquiera de las dos
cosas a su arbitrio; a menos que aparezca haberse estipulado la pena por el simple
retardo, o a menos que se haya estipulado que por el pago de la pena no se entiende
extinguida la obligacion principal” (sic).

Por lo anterior concluyé que en la clausula 10® del acta de conciliacién 115
que sirve de soporte de la obligacién, se pacté por las partes que la pena se causaba
desde el primer momento de la mora en el cumplimiento de la obligaciéon por lo que
“el régimen legal de la conciliacién y sentencia que presta merito ejecutivo, lo define
clara y exclusivamente para el efecto de sancién penal, el art. 1594 del C.C., y se
encuentran reunidos a cabalidad, hecho que condujo a solicitar la pretensién cuarta de
la demanda ejecutiva, pues se da la causal de exigibilidad de la pena y pago de interese
moratorios. Al tenor del analisis anterior, se censura de la decisién el haberse soportado
para su nugatoria en norma diferente a la determinada por las partes, quienes pactaron
el pago de la pena por el simple retardo o mora en el incumplimiento de la obligacién
como efectivamente ocurrio, y ademds, sin la exclusion o limite al derecho de la parte
para exigir y perseguir las compensaciones correspondiente a los danos y perjuicios

que se causen.” (sic).

Leidos y analizados los argumentos elevados por el inconforme, el Juzgado
efectiia las siguientes,

CONSIDERACIONES

Se plantea como problema juridico que debe librarse la orden de pago no solo
por los intereses de mora ya tenidos en cuenta sino también, por la clausula penal
contenida en el documento base de la ejecucion, dado que se pacté en los términos

del articulo 1594 del C.C.

Dispone el articulo 422 del C. G. del P. que “pjueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liguidacion de costas o senialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demas documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184”




T TR

Bajo el anterior lineamiento se encuentra que el documento arrimado como
base de la ejecucion, siendo este el acta de conciliacion 115 del 7 de septiembre de
291_8. de la Notaria Treinta y Dos del Circulo Notarial de esta ciudad (archivo 0001,
Paginas 1 a 29), cumple con tales prorrogativas, razon por la que se libré la orden de
Pago el 27 de octubre de 2023 v con su adicion el 5 de febrero de 2024 (archivos 0022
Y 0026 respectivamente), proveido en donde se dispuso en su numeral (4) “NEGAR la
orden de pago a la clausula penal deprecada en la pretension cuarta (archivo 0005 pag.
3). de conformidad a lo dispuesto en el art. 1600 del Cédigo Civil, toda vez que no se
puede sancionar dos veces por el mismo hecho” (sic).

_ Dispone el articulo 1600 del C.C. “No podra pedirse a la vez la pena y la
indemnizacion de perjuicios, a menos de haberse estipulado asi expresamente; pero
stempre estara al arbitrio del acreedor pedir la indemnizacion o la pend’.

Ha dicho la jurisprudencia sobre la clausula penal “en el ambito de la
dogmatica Juridica civil, se denomina “clausula penal” al acuerdo de las partes sobre
la estimaciéon de los perjuicios compensatorios o moratorios, pard el evento del
incumplimiento del convenio o la mora en la satisfaccién delas obligaciones derivadas
del mismo, recibiendo en el primer Caso el nombre de “clausula penal compensatoria”
y en el segundo, “Clausula penal moratoria”; asi mismo se reconoce, que cumple la
funcion complementaria de apremiar al deudor para el adecuado cumplimiento de la
prestacion. En virtud de lo anterior, cabe senalar, que dicho pacto tiene el caracter
de una “una obligacién accesoria”, en cuanto tiene por objeto asegurar el cumplimiento
de otra obligacién; igualmente constituye una “obligacion principal”; y también puede
representar una liquidacién convencional y anticipada de los perjuicios en caso de
configurarse alguno de tales supuestos 7!.

Definido lo anterior, resulta mas que palmario que por mas que las partes
acordaran de manera libre y espontanea el pago de una pena, la cual se haria efectiva
por el retardo o mora por el incumplimiento de lo acordado, en los términos del
articulo 1594 del C.C. (clausula 10*, archivo 0001, paginas 11-12), no con ello es
acertado pretender se libre la orden de apremio por los intereses de mora y la clausula
penal al tiempo, teniendo en cuenta que es claro que, se debe solicitar sclamente una
de estas al momento de incoar la accién ejecutiva, por ello, esta judicatura al momento
de pronunciarse frente a la adicion al auto de apremio, dio cumplimiento a lo
consagrado en el inciso primero del articulo 430 de la ley 1564 de 20122, siendo esto,
el de librar la orden de pago como en derecho corresponde, ordenando el pago de los

intereses moratorios y denegando la cuarta del libelo introductor, que es por la suma
referida procedente de la clausula penal.

Es oportuno senalar lo dicho por la Corte Suprema de Justicia — Sala de
Casacién Civil- en sentencia proferida en CSJ SC, 18 dic. 2009, rad. n.® 2001-00389-
01, que “{...) es evidente que el Codigo Civil, como ya se dijera concibe la aludida
estipulacion de manera polifuncional, pues junto con su cardcter aflictivo, coexisten, a
la par su condicion de caucién y la indemnizatoria, que suele deducirse de la regla
contenida en el articulo 1594 en cuanto prevé que “antes de constituirse el deudor en
mora, no puede el acreedor demandar a su arbitrio la obligacién principal o la pena,
sino sélo la obligacion principal; ni constituido el deudor en mora, puede el acreedor
pedir a un tiempo el cumplimiento de la obligacién principal y la pena, sino cualquiera
de las dos, a su arbitrio...” No puede negarse, ciertamente, que la mencionada
estipulacion cumple una significativa funcion de apremio, que se evidencia de manera
insoslayable en diversas hipétesis previstas en esa codificacion y a las que ya se ha
hecho alusién, como de garantia, particularmente cuando ella recae sobre un terceros”.

18C3047-2018 (2013-00162-01)_1

Py N " ; . .
Presentada la demanda acompariada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard

mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligactén en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal”

2 ogss

Proceso Ejecutivo N* 11001-31-03-021-2023-00402-00
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De tal manera, que, sin mayor hesitacion, el Despacho mantgpdra incélume
el auto objeto de ataque en todas sus partes. Respecto a la concesion del recurso
subsidiario de apelacion y dado que la decision es susceptible de alzada alaJuz de lo
normado en el articulo 438 en concordancia con el numeral 4° del articulo 321 del C.

G. del P.. 1a apelacion presentada se concedera en el efecto suspensivo para ante el
inmediato Superior.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota,
D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REVOCAR el auto adiado 5 de febrero de esta anualidad

(archivo 0026), con el cual se adicions el auto de apremio y se nego la orden de pago
de la clausula penal.

SEGUNDO. Consecuencia de lo anterior, CONCEDER en el efecto
SUSPENSIVO, el recurso de apelacién subsidiariamente interpuesto por la apod'era_da
del extremo actor para ante la Sala Civil del Tribunal Superior de este Distrito

Judicial. Cumplido el tramite de rigor secretaria de cumplimiento a lo ordenado en el
articulo 324 del C. G. del P.

Para el efecto se DISPONE:

Por el apelante (parte demandante) proceda a complementar el recurso de
apelacion si asi lo considera necesario dentro del término de ejecutoria del presente
proveido, de conformidad con lo normadosen el numeral 3° del articulo 322 ibidem,

vencido el término anterior, y en su o envi el ekpediente al Superior
para efectos del recurso concedido.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificd por estado electrénico
dia siguiente habil a la fecha del proveido emitido
hoy, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

3 sses

Proceso Ejecutivo N® 11001-31-03-021-2023-00402-00
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L Secretario
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., 2 ? FEB 224

Proceso EJECUTIVO 110013103021202300434 00

A la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del juzgado, que
precede, se le imparte aprobacion. (art. 366 C. G. del P.).

Ejecutoriado el presente auto, remitase el proceso a los Senores jueces
civiles del Circuito de Ejecucidon de Sentencias de Bogota para que
continuen el conocimiento del mismo.

NOTIFIQUESE, /




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C,, 2 7 FEB 2[]24

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2023 00467-00.

(Cuaderno 1)

No se tiene en cuenta el tramite de notilicaciones realizaclo por la parte
actora y que obra en los archivos 0012 y 0014, comoquiera gque no se¢

satisfacen las exigencias del so articulos 291 y 292 del C.G. del P.

Téngase en cuenta por el demandante, que en el citatorio se cito
erradamente la judicatura en la que cursa el proceso de la referencia junto con
el correo electréonico, por ende, esa informacién errada no le permitiria al
demandado notificarse personalmente del auto de apremio, y por ende, se

generaria una indebida notificacién, causando una nulidad procesal.

Dicho lo anterior, el demandante debera efectuar nuevamente el
tramite de notificaciones, remitiendo las comunicaciones en los términos
ordenado en el mandamiento de pago y dejando claro que el proceso de la
referencia se encuentra en este estrado judicial y no en el Juzgado Veintisiete

Civil del Circuito de esta ciudad.

NOTIFIQUESE, /%J/
ALBX LU
JUEZ

COCK ALVAREZ

(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notifico por estado electronico
dia siguiente habil a la [echa del proveido emitido
hoy, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

| SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

27 F58 20

Bogota, D.C., _

Proceso Ejecutivo N° 110013103-021-2023-00467-00.

(cuaderno 2)

Agréguense a los autos y ponganse en conocimiento las respuestas

dadas por las entidades a las que se ordené informar la orden de embargo

decretada en autos.

NOTIFIQUESE,

UCX COCK ALVAREZ
JUEZ
(2)

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificdé por estado electronico
dia siguiente habil a la fecha del proveido emitido
hoy, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS

OEEE



JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., ) eyt s ey ': I FEB 2024 ¥

Proceso Ejecutivo N° | 10013103-021-2023-00499-00.

Elinforme secretarial que obra en el archivo 0010, en donde se indicé
que dentro del término de notificaciones el demandado no se pronuncio, se

agrega a los autos, se pone en conocimiento y se tiene en cuenta para lo
pertinente.

Comoquiera que la parte pasiva fuera notificada conforme lo reglado
articulo 8° de la ley 2213 de 2022, del mandamiento de pago librado, siendo
éntregada la comunicacién el 24 de enero de 2024, entendiéndose por
surtida el 29 de enero de esta anualidad (archive 0008), quien no contesté la
demanda y reunidos los requisitos de que trata el inciso 2° del articulo 440
de la ley 1564 de 2012, el Despacho procede a dictar auto de seguir adelante
la ejecucion dentro del asunto de la referencia en los siguientes términos:

Con el fin de hacer efectivo el derecho literal y autdénomo,
incorporado en el pagaré allegado como soporte de ejecucién, la persona
Juridica BANCOLOMBIA S.A., presenté demanda ejecutiva en contra de
JOSE NELSON ALVAREZ CASTANEDA, en razon a que el plazo para el pago
de las obligaciones se encuentra vencido y las mismas no se han verificado.

De tales documentos es también predicable la legitimidad activa y
pasiva de las partes.

Como consecuencia de lo anterior, el Despacho por auto del 24 de
noviembre de 2023 (archivo 0005), expidié la orden de pago deprecada, por
reunirse los presupuestos del art. 422 ejusdem para ello.

De conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la ley 2213 de
2022, se surtié la notificacién del extremo pasivo del mandamiento de pago
librado, entregandose la comunicacién el 24 de enero pasado,
entendiéndose por surtida el 29 de ese mes Y ano (archivo 0008), quien dentro
de la oportunidad legal no formulé ninguna excepcién ni pago la obligacion.

De lo hasta aqui analizado se tiene que ha llegado el momento
procesal de dar aplicacién a lo establecido en el inciso 2° del articulo 440
ejusdem, esto es, dictando auto que ordene seguir adelante la ejecucién toda
vez que si se observa la demanda se ajusta a derecho, a la misma se le
imprimié el tramite de ley, las partes son capaces juridica y procesalmente
y el funcionario que conoce de la misma es el competente para tramitarla.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de Ley,

CEEE



RESUELVE:

1.- Seguir adelante la ejecucion en la forma como se dispuso en el

f mandamiento de pago a favor dc BANCOLOMBIA S.A., en contra de JOSE
| NELSON ALVAREZ CASTANEDA.
|

2.- Practicar la liquidacion de crédito con sujecion a lo establecido
en el art. 446 del C.G. del P.

3.- Ordenar el avaltio y remate de los bienes objeto de medidas
cautelares para garantizar el pago del crédito y las costas causadas.

4.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor del

demandante. Liquidense por secretaria y senialese como agencias en derecho
la suma de $2°000.000 M/Cte.

_—— M

NOTIFIQUESE, //// )
ALBA'LUCY/COCK ALVAREZ

JUEZ
(2)
Proceso N° 110013103-021-2023-00499-00.

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electrénico
dia siguiente habil a la fecha del proveido emitido
hoy, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

 SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS




