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Republica de Colombia
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., U2 FB 204

Accién de Tutela de Segunda Instancia
Rad: 110014189013-2023-01731-01

MOTIVO DE LA INSTANCIA

Decide el Juzgado la impugnacién interpuesta por el accionante en
contra del fallo de primer grado proferido por el JUZGADO TRECE (13)
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C., el 12 de diciembre de 2023, dictada dentro de la accion de tute_la
propuesta por ANDRES DE JESUS PEREZ en contra de SECRETARIA
DISTRITAL DE TRANSITO Y MOVILIDAD, la cual fue recibida de la
oficina de reparto el 22 de enero de la presente anualidad.

SITUACION FACTICA PLANTEADA

1.- Senal6 el apoderado judicial del accionante como supuestos
facticos, en resumen, los siguientes:

1.1.- Que el accionante Andrés de Jests Pérez, interpone la presente
accion de tutela con el fin de que se proteja su derecho fundamental
de peticién, el que considera vulnerado por la Secretaria Distrital de
Movilidad, segun se advierte de la lectura de su escrito de tutela.

1.2.- Que al realizar los tramites correspondientes para la renovacion
de su licencia de conduccion, se dio cuenta que la autoridad de
transito le habia impuesto las multas Nos. 502310 y 1783616 y los
comparendos 11001000000033896260 y 11001000000032797587.

1.3.- Que a la fecha no ha sido notificado de los citados comparendos
y multas, por lo que no ha podido ejercer su derecho de defensa.

1.4.- Que necesita de manera urgente realizar el tramite de su licencia
de conduccién, toda vez que su sustento depende directamente de la
misma.

1.5.- Que todas las pretensiones del accionante estan referidas a
reclamar al accionado el cumplimiento de procedimientos establecidos
€n materia de notificaciones, el principio de buena fe, y el principio de
publicidad establecidos para las actuaciones de lag autoridades
administrativas, de acuerdo con el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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accion de tutela no ha sido instituida para dejar sin efectO- ac.tos
administrativos como lo son los comparendos y 1as multas de transito.

[CA DE SERVICIOS

5 3.- Asu vez el RUNT, senalé que la vulneracion de los derechos
fundamentales del accionante con relacion a la imposicion de los
comparendos, es de conocimiento exclusivo de los organismos de
transito, por lo cual se opuso a las pretensiones planteadas, y POT lo
que solicitd que no se conceda el amparo invocado al configurarse falta

de legitimacién en la causa por pasiva.

2.4.- Y finalmente, la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, una vez
surtido el tramite de notificacion, solicité ampliacion del término de
contestacién, sin embargo, en el término correspondiente no presento
contestacion a la accién de tutela que aqui nos ocupa.

DECISION DEL JUEZ DE CONOCIMIENTO

3._ El Juez de tutela de primer grado, luego de hacer un recuento sobre
lo sucedido en el tramite de la instancia y citar jurisprudencia
relacionada con el tema, negod el amparo solicitado teniendo en cuenta
que no obra prueba de peticién alguna elevada por el accionante y en
caso de existir no €s e] mecanismo idéneo para obtener decisiones
judiciales. A su vez, ¥ en cuanto a la presunta vulneracion del debido
proceso, resalto la carencia del presupuesto de subsidiariedad, en
tanto la controversia que gira en torno a las ordenes de comparendo y
multas impuestas, debe ser debatido ante la autoridad administrativa
competente o ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo.
Finalmente, no se abre paso al amparo deprecado, en virtud de la
procedencia excepcional de este mecanismo, pues no se configuro la
existencia de un perjuicio irremediable que amenace los derechos
constitucionales del accionante, situaci6én que tampoco se puede

colegir de lo obrante en el sumario.
IMPUGNACION AL FALLO PROFERIDO

a, el accionante a través de
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correspondi ; .
existe puna li?;‘i?‘écl?;pUgno el fallo de primera instancia, indicando que
Transporte quien o 7 [gave eVldeme_ del Instituto de Transito y
S0 que se 16 mitio su deber constitucional y Jegal de notificar el
CPACA geners lpu_ta en debida forma y que de acuerdo al art. 67 del
anterior al im a invalidez del acto de notificacién mismo. Con lo

. pugnar el fallo busca que se revisen los hechos facticos
P eados y se determine configurados los presupuestos necesarios
para que se revoque el fallo y se amtpare el derecho fundamental al

debido proceso del accionante.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

En primelj lugar, ha de partir esta instancia por admitir su
competencia para conocer y decidir sobre la presente impugnacion de
conformidad con la prescripcion del art. 32 del Decreto 2591 de 1991,

reglamentario del ejercicio de la accién de tutela.

El a_fém de la Constitucion Politica Colombiana por dotar a los
asociados de una herramienta extraordinaria que les permitiera hacer
valer preferentemente sus derechos fundamentales con intervencion
de los jueces de la Republica, tenia como objeto esencial el asegurar a
todo individuo la proteccién de un minimo de prerrogativas sin las
cuales se entiende vulnerada, bajo cualquier contexto, la dignidad

humana.

Por ello y para ello se instituyo en el articulo 86 de ese Ordenamiento
Superior la denominada accién de tutela, la cual, parafraseando el

texto normativo, faculta a “Toda persona... para reclamar ante los
o momento y lugar, mediante un procedimiento preferente

jueces, en tod
y sumario, por si misma o por quien actie a su nombre, la proteccion
de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando

inmediata
quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién o la

omision de cualquier autoridad publica &

Sobre el derecho al Debido Proceso la jurisprudencia de la Honorable
Corte Constitucional ha precisado que:

“El debido proceso incorpora una serie de elementos que no solamente
existencia de la ley con la cual deben juzgarse las

conductas sancionables y la imparcialidad del juez o funcionario
competente, sino la integridad de las posibilidades de defensa. Si se
desconocen se atenta de modo directo contra la justicia, se desconoce
la dignidad del ser humano Yy el derecho de defensa. Nadie puede
defenderse adecuadamente ni hacer valer su peticion dentro del

conocer las pruebas allegadas en su contra,

proceso si no se le permite
controvertirlas y presentar u oponer las propias.”.

aseguran la pre

Asi mismo, la Corporacion ya citada ha puntualizado que cuando el
ataque en via de tutela se endereza contra providencia judicial ha de

1 Sentencia T-043 de 07/02/96
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: ccion, a
memorarse para ello que no resulta procedente ld Pfeatadlalalz y 40
partir de la declaratoria de inexequibilidad de los articulos 14, i tad

del Decreto 2591 de 1991, en razén de los principios de zntqrzlgl " o
de la cosa juzgada y del ejercicio auténomo del poder judiciat o
obstante, frente a una eventual actuacién arbitraria 0 gapnch?sla' qsta
constituya una via de hecho por parte del funcionarto Judicia ,”6‘ e
acciéon procede de manera eXCepciongil, siempre Y mandq con ella b
vulneren derechos fundamentales, pero sin que dicha pOSIbzlt?ad pue
convertirse, como lo ha repetido la doctrina constitucional, "... € und
justificacion para que el juez encargado de ordenar la proteccion de los
derechos fundamentales entre a resolver la cuestion litigiosa debatida
en el proceso. Por ello la labor en este caso se circunscribe tunicamente
a analizar la conducta desplegada por el funcionario encargc_zdo de
administrar justicia, la cual se refleja a través de la provzder%aa
atacada, y solamente si esa conducta reviste el caracter de abuswa,
caprichosa o arbitraria, de forma tal que amenace 0 que vulnere algun
derecho constitucional fundamental."2 (Negrilla del Despacho).

En punto de la subsidiariedad, la Corporacion en cita ha expuesto que:

“(...) Esta corporaciéon ha reconocido que conforme al articulo 86 de la
Carta Politica, la accién de tutela es un mecanismo de proteccién de
caracter residual y subsidiario, que puede ser utilizado ante la
vulneracion o amenaza de derechos fundamentales, cuando no exista
otro medio idéneo para la defensa de los derechos invocados, 0 cuando
existiéndolo se requiera acudir al amparo constitucional como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable”.

“Por consiguiente, si hubiere otras instancias Judiciales y resultaren
eficaces para la protecciéon que se reclama, el interesado debe acudir a
ellas antes de pretender el amparo por via de tutela. En otras palabras,
la subsidiariedad implica agotar previamente los medios de defensa
legalmente disponibles al efecto, pues la tutela no puede desplazar los
mecanismos especificos de defensa previstos en la correspondiente
regulacién comun” (Negrilla del Despacho).

Confrontado lo anteriormente expuesto con los motivos de
inconformidad del accionante que descansan sobre la supuesta
vulneracion de su derecho al debido proceso, ha de indicarse que,
conforme a la jurisprudencia antes aducida, sin mayores
disquisiciones, se da la ausencia del caracter residual y subsidiario
necesarios en esta especifica accion, puesto que el accionante cuenta
con los medios judiciales propios para controvertir tanto las
actuaciones como las decisiones adoptadas por la SECRETARIA
DISTRITAL DE TRANSITO Y MOVILIDAD., pues la accién de tutela no
es el mecanismo idéneo para ello. Ademas, iterase, el actor cuenta con
los medios idoneos ante la propia administraciéon o ante jurisdiccion
contenciosa administrativa para exponer las pretensiones que a traves

2 Corte Constitucional. Sentencia T-285-95. 30 de junio de 1995.
3 Sentencia T-680 de 2010. M.P. Nilson Pinilla Pinilla.
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de la pres 16
presente accién busca que se le reconozcan ¥, si bien debe

garantizar el debido proceso, el]
) » €llo lo deb ' i
respectiva actuacion y no aqui. ¢ alegar al interior de Ja

Es X ) )
! decllr, s1 el accionante se cncuentra inconforme con el tramite
Impartido frente a los comparendos

debera alegarlo dentro del proceso
su defecto ante la Jurisdiccién ad
clase de accion para obtener lo q
prueba dentro del plenario de ello

ministrativa y no acudiendo a esta
ue no ha intentado; pues no existe

Ahora bien, no se desco

. noce que de lo anterior se pueda prescindir al
Invocarse un pe

! rjuicio irremediable y entrar a su analisis de manera
d1rect'a; no obstante, dicho perjuicio debe acreditarse
fehac1entemente, lo cual no sucedié ni es el caso.

Si bien el juez de instancia hizo referencia a un derecho de peticiéon en
su analisis, tal vez lo hizo de manera equivoca puesto que en su
estudio insisti6 en que el interesado no elevo o demostré interés
alguno en desatar el asunto de las multas o comparendos impuestos
ni solicito en ningun momento ni directamente ni a través de su
apoderado ante la Secretaria de Transito su revocatoria por la indebida
notificacion que, precisamente ahora argumenta; todo ello antes de
haber acudido a presentar esta accién.

Finalmente, el aqui accionante no manifesté que su direccion de
notificacion estuviera errada o que hubiera cambiado de domicilio, (en
caso tal le corresponde por obligacién mantener actualizada la base
de datos); o que no estuviera conduciendo el vehiculo causante de la
infraccién, y que por ello pretende su plena identificacion facial, pues
la ley no dispone esto respecto del conductor del vehiculo causante de
la infracciéon, pues la sentencia C-038 de 2020 no permite
interpretaciones de ninguna clase.

Corolario y sin mayores elucubraciones resulta procedente la
confirmaciéon en todas sus partes de la decision impugnada, por
encontrarse la misma ajustada a derecho.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para que el JUZGADO
VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando
Jjusticia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en este asunto por el
JUZGADO TRECE (13) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C., de fecha 12 de diciembre de 2023, por
las razones que se dejaron consignadas en el cuerpo de esta
determinacion.
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SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas
expedito, de tal manera que se asegure su conocimiento.

TERCERO: REMITIR el expediente virtual dentro de los diez dias
siguientes a la ejecutoria de la presente decision a la Corte
Constitucional, una vez se den,Ias imcunst {cias part el efecto, para
su eventual revision. / f

NOTIFIQUESE,

AL ucY oK ALVAREZ
JUEZ.- .
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos de febrero de dos mil veinticuatro.

Accién de Tutela N° 110013103-021-2024-00018-00

) Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCION DE TUTELA
instaurada por la ciudadana ANA MARIA MCRENO AMAYA, identificada con C.C.
1.020.776.570, en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -
CNSC-, la FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA y la DIRECCION
ADMINISTRATIVA NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-.
Se vincul6 oficiosamente a las personas que son parte ¢n el CONCURSO DE
MERITOS CONVOCATORIA DIAN 2022 -CARGO GESTOR I, NUMERO OPEC
200675, siguiendo las orientaciones contempladas en el art. 86 de la
Constitucién Nacional, y los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

_ . Ejercita la accién la ciudadana ANA MARIA MORENO AMAYA,
identificada con C.C. 1.020.776.570, mayor de edad, quien manifesté bajo la

gravedad del juramento no haber presentado otra accion por los mismos hechos y
derechos por los que formula la presente accion.

2. - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accién sublite va dirigida en contra la COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL -CNSC-, la DIRECCION ADMINISTRATIVA NACIONAL DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-, entidades del orden nacional y
de derecho publico; y la FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA.

Se vinculd oficiosamente a las personas que son parte en el
CONCURSO DE MERITOS CONVOCATORIA DIAN 2022 -CARGO GESTOR I1I,
NUMERO OPEC 200675.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA

Se solicita por el querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES al DEBIDO PROCESO e IGUALDAD, contemplados como tales
en la CONSTITUCION POLITICA, pretendiendo que se ordene a la “COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y a la FUNDACION UNIVERSITARIA AREA
ANDINA para que dentro de las 48 horas siguientes al fallo y sin dilacion alguna,
realicen adecuadamente la valoracion de antecedentes y otorguen el puntaje
pertinente a la Especializacién en Gerencia Social aportada, toda vez que cuenta
con afinidad a las funciones del cargo, segun lo expuesto los argumentos que S€
esbozaran” (sic).

4.-HECHOS

Como fundamentos facticos de la accién, se indicaron por la
accionante los siguientes:

a) Se inscribié para el cargo de Gestor II, con numero de OPEC
200675 dentro del proceso de seleccion Dian 2022-, modalidad Ingreso,
acreditando el pleno cumplimiento de los requisitos minimos exigidos.

b) Presenté las pruebas escritas el dia 17 de septiembre de 2023,
obteniendo los resultados para ser admitida.




¢) En la prueba de valoracién d :

c ede 5 3
documentos que f p antecedentes se calificaron los
i que fueron aportados oportunamente a través del aplicativo SIMO

on algunos errores. | - 3 :
os cuales fueron subsanados a partir - P ’
presento. ’ partir de la reclamacion que
) . d) Pero se mantuvieron los errores al momento de la valoracién de]
titulo de especializacion en gerencia social’ (sic).
_ €) La decisién arbitraria y sin fundamento por parte de las
acmopagias violan sus derechos fundamentales, dado que no se valoré la
especializacién, lo que generé que su puntaje descendiera.

5S.-TRAMITE

Recibida la demanda en esta oficina judicial ingresan las diligencias
al Despacho y por auto de 24 de enero hogano, se admitié a tramite la solicitud,
decretandose las pruebas que el Despacho consideré necesarias para el
esclarecimiento de los hechos, determinacién que fue notificada a la accionante y
a los entes en contra de quien se dirige la accién y vinculado por mensaje de
datos, remitidos a las direcciones electronicas correspondientes.

La COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-, por medio
del Jefe de la Oficina Asesora Juridica, adujo “Ante las pretensiones anteriormente
descritas es preciso decir desde ya, que, con fundamento en lo que se va a exponer,
las actuaciones adelantadas por la CNSC se encuentran ajustadas a derecho y no
existe vulneraciéon a los derechos fundamentales supuestamente violados de la
accionante, luego, las pretensiones no estdn llamadas a prosperar, de ahi que, se
solicita negar la presente Accion de Tutela o gque la misma se declare improcedente.
En tal sentido, la CNSC confirma la puntuacion obtenida por la aspirante ANA
MARIA MORENO AMAYA en la prueba de valoracion de antecedentes y se reitera
que no resulta procedente acoger favorablemente lo solicitado, bajo los siguientes
argumentos: La accién de tutela de conformidad con el desarrollo jurisprudencial es
un mecanismo excepcional y subsidiario, naturaleza con fundamento en la cual
recae en el operador judicial el deber de determinar que la solicitud de amparo
sobre la presunta vulneracion o no de derechos fundamentales comprenda dichas
caracteristicas, es decir que el actorfa) no cuente con otros mecanismos para
canalizar el reclamo. La accién de tutela procede cuando el afectado no disponga
de otro medio de defensa judicial idéneo y efectivo para la proteccion de sus
derechos fundamentales o, en caso de existir tal, se ejerza como mecanismo
transitorio para evitar el acaecimiento de un perjuicio irremediable, El cardcter
subsidiario de esta accion “impone al interesado la obligacion de desplegar todo su
actuar dirigido a poner en marcha los medios ordinarios de defensa ofrecidos
dentro del ordenamiento juridico para la proteccion de sus derechos fundamentales
(...) y solo ante la ausencia de dichas vias o cuando las mismas no resylran
idéneas para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable, resulta admisible
acudir a la accién de amparo constitucional”. No obstante, la Corte ha advertido
que el estudio de la subsidiariedad de la accién de tutela no consiste en una mera
verificacion formal de la existencia de otros mecanismos judiciales o
adrministrativos. Le corresponde al juez constitucional analizar la situacion
particular y concreta de la accionante, a fin de comprobar si aquellos resultan
eficaces y adecuados para la proteccion de sus derechos fundamentales. Ahora
bien, en el caso sub examine, la controversia gira en torno al inconformismo de la

parte accionante respecto de la normatividad que rige el concurso dc? mé‘ritos,
especificamente en cuanto a la etapa de valoracion de antecedentes, situaciones
que se encuentran plenamente reglamentadas en el Acuerdo rector del concurso de
méritos, acto administrativo de cardcter general, respecto del cual la parte
accionante cuenta con un mecanismo de defensa idéneo para controvertirlos, razén
por la que la tutela no es la via idénea para cuestionar la legalidad de dichos actos.
El inciso 3° del articulo 86 de la Constitucion, dispuso que la accion de tutela “solo
procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa Jjudicial, sa‘lv.o
que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
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irremediable” En el presente caso, no sélo la parte accionante no demostré la
inminencia, urgencia, gravedad y el caracter impostergable del amparo que se
reclama, como quiera que no puede trasladarse la responsabilidad del aspirante
frente a la acreditacion de estudio y experiencia, que quiere se tengan en cuenta en
esta etapa a la CNSC, el acuerdo rector y la OPEC determinaron de manera clara y
detallada los requisitos que debia contener la informacion que podia ser objeto de

puntuacion en esta etapa, esta corresponde a una disposiciéon de la cual tiene
conocimiento la parte actora desde la publicacion del acuerdo de rector del
concurso de méritos, el cual puede ser atacado a través de los mecanismos
previstos en la ley. Ahora bien, aclarado todo lo anterior se debe concluir que no se
encuentra afectacién alguna a el derecho fundamental enunciado por la accionante
por parte de esta CNSC. Es asi que, con Sfundamento en lo expuesto, se observa que
no hay vulneracion alguna al derecho de peticién, en tanto se dio el traslado a la
Fundacion Area Andina quien es la encargada de adelantar la verificacion de
Antecedentes en esta etapa del proceso, no se encuentran ni existe vulneracion de
los derechos fundamentales de la accionante por parte de esta Comisién Nacional.
Asi las cosas, se solicita que la decision de la presente sea declarar carencia actual
de objeto por hecho superado, por los argumentos antes expuestos” (sic).

La DIRECCION ADMINISTRATIVA NACIONAL DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES -DIAN-, por conducto de su apoderado manifesté “Con
base en la informaciéon suministrada por la Subdireccion de Gestion del Empleo
Publico de la DIAN el dia 26 de enero de 2024, es de suma importancia precisar lo
siguiente: La accionante senora ANA MARIA MORENO AMAYA Se inscribio como
aspirante al cargo de Gestor II, del PROCESO DE SELECCION DIAN 2022 en las
modalidades de Ingreso y Ascenso cuya finalidad, es proveer empleos en vacancia
definitiva pertenecientes al Sistema Especifico de Carrera Administrativa de la
planta de personal de la Unidad Administrativa Especial Direccién de Impuestos y
Aduanas Nacionales — DIAN. Informa que presento las pruebas escritas el 17 de
septiembre de 2023 obteniendo los siguientes resultados: con una sola experiencia:
53: prueba de competencias bdsicas u organizacionales: 96,07; prueba de
competencias conductuales o interpersonales: 94,44; prueba de competencias
funcionales 77,77; prueba de integndad: 87,77 y verificacion de requisitos minimos
admitido. La accionante en su escrito de tutela manifiesta que presentd reclamacion
contra el resultado de la prueba de valoracién de Antecedentes. Se publico en el
aplicativo SIMO la respuesta a dicha reclamaciéon de lo cual se advierte que
“persiste en el error frente a la valoracion del titulo de ESPECIALIZACION EN
GERENCIA SOCIAL y sigue sin otorgar ninguna puntuacion a esta educacion formal
aportada. Frente a la solicitud de la accionante, es de aclarar que lo que atane a la
estructura de las pruebas del concurso, su validez y los mecanismos de calificacién

hacen parte de las fases iniciales del concurso en las cuales la DIAN no tiene
injerencia ni competencia funcional, como se explicara en los parrafos siguientes.
inequivocamente nos permite afirmar gue la accién incoada esta dirigida contra
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL como entidad responsable del proceso
de Seleccion DIAN 2022, y si bien la UAE-DIAN trabaja armonicamente con la CNSC
en el Proceso de Seleccion de Ingreso y Ascenso para proveer los empleos en
vacancia definitiva pertenecientes al Sistema Especifico de Carrera Adn_qinisfratiua
de la planta de personal de la Unidad Administrativa Especial Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN; de conformidad con la Ley y el chuerdo
en mencion, la competencia de la UAE-DIAN en el citado proceso es a partir de las
actuaciones administrativas relativas al nombramiento y al periodo de prueba, con
lo cual se tomna improcedente la tutela interpuesta Yy nos conduce a
respetuosamente solicitar al Juzgado DENEGAR EL AM}_"ARO DE TUTELA por Falta
de Legitimidad por Pasiva, y la inexistencia de vulneracion de derecho fundamental

alguno por parte de la UAE-DIAN (sic).

NIVERSITARIA DEL AREA ANDINA, a través del

i id1 / ' ® lo primero indicar que, la Comision

dinador Juridico de Proyectos eXpuso Sea lop ar que,

1?’23?0:12? del Servicio Civil, en adelante CNSC, expidic Acuerdo Ne
3 ngee

La FUNDACION U

110013103-02 1-2024-00018-00

Accion de Tutela N°




CNT20 s o
estabzeiit:(;ggOOOB del 29 de dw:en:\bre de 2022 “Por el cual se convoca y se
ompl r egla_s del Proceso de Seleccion de Ingreso y Ascenso para proveer
Ar;ﬁq fno'sten' vacancia definitiva pertenecientes al Sistema Especifico de Carrera
Direccil(jsnrcétlv? de la planta de personal de la Unidad Administrativa Especial
2 = € _mpuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, Proceso de Seleccién DIAN

022", Es asi que, el paragrafo del articulo primero del Acuerdo de Convocatoria
del Proceso de Seleccion DIAN 2022. Ademads, en el marco del Proceso de Seleccion
DIAN 2022, la Comisién Nacional del Servicio Civil-CNSC suscribié contrato No.379
de 202‘3 con la Fundacién Universitaria del Area Andina, cuyo objeto es: “Realizar
la Verificacion de Requisitos Minimos, las Pruebas Escritas y la Prueba de
Valoracién de Antecedentes del Proceso de Seleccion en las modalidades de
ascenso e ingreso, y la Prueba de Ejecucion del Yroceso de Seleccion en la
modalidad de ingreso para proveer empleos en vacancia definitiva pertenecientes
al Sistema Especifico de Carrera Administrativa de la planta de personal de la
Unidad Administrativa Especial Direccién De Impuestos Y Aduanas Nacionales —
DIAN, Proceso de Seleccion DIAN 2022” Asimismo, el Anexo Técnico del Acuerdo de

Convocatoria establece en el numeral 5 lo relacionado con la Prueba de Valoracion
de Antecedentes. Asi las cosas, la Fundacién Universitaria del Area Andina aplico
aspirantes que se€ inscribieron a

la Prueba de Valoraciéon de Antecedentes a los

empleos que solicitan experiencia en 4 su requisito minimo, Y, ademds, superaron
las pruebas eliminatorias de la prueba escrita del Proceso de Seleccion DIAN 2022.
Sobre la publicacion de resultados Preliminares de la Prueba de Valoracion de
Antecedentes Posterior a la aplicacioén de la Prueba de Valoracion de Antecedentes
se publican los Resultados Preliminares de la misma, de acuerdo a las condiciones
serialadas en el numeral 5.5. del Anexo Técnico. En cumplimiento de lo anterior, el
pasado 24 de octubre de 2023 la CNSC publico en su pagina web el aviso
informativo referente a la publicacion de los resultados preliminares de la Prueba
de Valoracién de Antecedentes. En este sentido, el 31 de octubre del 2023, la CNSC
en conjunto con la Fundacién Universitaria del Area Andina, publicaron los
resultados preliminares de la Prueba de Valoraciéon de Antecedentes. Una vez
publicados los resultados de la Prueba de Valoracién de Antecedentes y en
coneordancia con o establecido en el numeral 5.6. del Anexo Técnico. En
cumplimiento de lo anterior y tal como se notificé en aviso del 24 de octubre, citado
previamente, Se dio apertura a la etapa de reclamaciones de la prueba de

Valoracion de antecedentes los dias 1,2, 3 7y 8 de noviembre, a través del
sistema SIMO. Una vez revisado el Sistema-SIMO, se encuentra que el accionante
nte a los resultados preliminares obtenidos de la

INTERPUSO RECLAMACION, fre

Prueba de Valoracion de Antecedentes, en los términos sefialados en el numeral

5.6. del Anexo Técnico. Por lo anterior, Yy en cumplimiento de lo establecido en el

articulo 24 del Acuerdo No.08 de 2022 y el numeral 5.7 de su Anexo, la Comision
Universitaria del Area Andina, informaron

Nacional del Servicio Civil y la Fundacion
a los aspirantes de los empleos que les aplica la Prueba de Valoracién de
Antecedentes, tal como lo establece el articulo 23 del precitado acuerdo, que el dia

21 de noviembre de 2023 se publicaron las respuestas a las reclamaciones, asi
como los puntajes finales de dicha prueba. En ese orden, el pasado 21 de
noviembre de 2023, esta delegada mediante oficio de radicado RECVA-DIAN2022-
0745 emiti6 respuesta a la reclamacion que el accionante que interpuso frente a los
resultados de la prueba de Valoracion de Antecedentes, la cual puede ser
consultada por el aspirante ingresando al Sistema-SIMO con su usuario Yy
contrasena. Para la aplicacion de la prueba de valoracion de antecedentes
dnicamente se valorard la Educacion relacionada con las funciones del empleo a
proveer, que sed adicional a la acreditada para el requisito minimo de Educacion
exigido para tal empleo. En la correspondiente puntuaciéon, se van a tener en
cuenta los criterios Y puntajes estipulados en el numeral 5.3. del anexo técnico
relacionados a continuacién: « En el item de educacion, los puntajes son
acumulables hasta los mdaximos permitidos, conforme se indica el numeral 5.1. del
Anexo Técnico. » En el item de educacion informal, sélo se valoraran las
certificaciones de cursos, cuya duracion individual sea de treinta y dos (32) o mas
horas. » Solo se valoraran las certificaciones de cursos realizados en los tltimos
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de la etapa de inscripciones, esto
e 2023). Asi las cosas Yy frente
la Superior De Administracion
Publica-ESAP, es preciso indicar gue, al revisar el pensum qcademzco se identifica
e, se impartié conocimientos en desarrollo humano Y teniendo en cuenta que la
OPEC 198334 se encuentra orientada a generar oS programas qu'e'demandan el
desarrolio de los componentes del proceso del talento humano, adicionalmente, al
10 revisar las competencias funcionales descritas para desq‘rrollar las funciones
descritas en el empleo, se evidencia la competencia de gestion de las Relaciones
Humana. En consecuencia, se evidencia una relacién entre el estudto ag?ﬂado Yy
las funciones del empleo a proveer Y, por consigui?nte, una mod:ﬁcacror_z en el
puntaje en el factor de educacion formal. En conclusion, se detgrmma modificar el
tuaciéon de 63.00 en la

puntaje publicado de 53.00 y en su lugar otorgar _la puntua 0 en
Prueba de Valoracion de Antecedentes en cumplimiento estncto de los principlos

orientadores del proceso y los criterios de valoracion establecidos en el Anexo del

Acuerdo Rector. El cambio de puntaje aca notificado, podra sera visualizado por el
aspirante el dia 29 de enero de 2024, a través de la pagina web oficial de la CNSC:
www.cnsc.gov.co, enlace SIMO, ingresando con Su usuario Yy contrasena. A
continuacion, se discrimina el nuevo puntaje definitivo establecido para el aspirante

a la fecha de cierre

cinco (5) anos, contados hast
es, en la modalidad Abierto (29 de marzo d

Especializacion en Gerencia Social de la Escue

en la Prueba de Valoracién de Antecedente, asi:
CRITERIO PUNTAJE
EDUCACION FORMAL 10.00
EDUCACION INFORMAL 03.00
EXPERIENCIA PROFESIONAL 50.00
EXPERIENCIA PROFESIONAL RELACIONADA 00.00
PUNTAJE PRUEBA DE VALORACION DE ANTECEDENTES: 6300

Vistos y evaluados los argumentos realizados por el aspirante en
ccién de tutela, se permite conceptuar lo siguiente: Vistos Yy
dos por el aspirante en referencia a la accion de
tutela, se permite conceptuar lo siguiente: 1. Acceder a la solicitud del aspirante Yy
como consecuencia de ello modificar la puntuacién obtenida inicialmente. 2.
Modificar el puntaje inicialmente publicado de 53.00 y en su lugar otorgar la
puntuacién de 63.00 en la Prueba de Valoracion de Antecedentes. 3. El cambio de
puntaje, podra sera visualizado por el aspirante el dia 29 de enero de 2024, a
través de la pagina web oficial de la CNSC: wwuw.cnsc.gov.co, enlace SIMO,
ingresando con su usuario y contrasena. 4. Notificar el cambio de puntgje a través

al correo ammorenoamaya@gmail.com” (sic).

referencia a la a
evaluados los argumentos realiza

CONSIDERACIONES

La ACCION DE TUTELA tiene como finalidad obtener la proteccién
inmediata de los DERECHOS CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como
claramente lo preceptua el articulo 86 de la Carta Politica. Los derechos que
esgrime la peticionaria como violados (peticiéon, debido proceso, igualdad y salud),
indiscutiblemente tienen tal rango y, por ende, son susceptibles de amparo por
esta via, siempre Yy cuando se den los demas requisitos previstos por el

Constituyente de 1991 y por la Ley para el evento.

Debe insistirse en que, la accion de tutela esta instituida como un
mecanismo de defensa al cual pueden acudir las personas afectadas en sus
derechos individuales fundamentales, consistiendo la proteccién en una orden
para que aquel respecto de quien Se€ solicita la tutela, actiie o se abstenga de

hacerlo.

Socee
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En . i

erepional e&;izt:gggl; dg 1d1eas, es preciso al gtallzar el mecanismo

restablecimiento de] i e los derechos' CSCDClalC'S con  miras al

especifica que la afecta ; d‘O_ que la persona indique una situacioén concreta y

un mecanismo de d n 1v1dua1mepte, pues como se ha dicho el amparo no es
e defensa de la constitucién en abstracto.

Con relacic i -
_ . on a las garantias fundamentales invocadas por el petent
se precisa lo siguiente: X " ’ e

) El DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO establecido en
el artu:‘ulo 29 de la Constituciéon Politica de Colombia, consiste en el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso y que le
asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida administracion de Justicia y la
fundamentacion de resoluciones conforme a Derecho, €l cual tiene plena
operancia en las actuaciones Judiciales.

La Corte Constitucional en sentencia de octubre de 1992, al
respecto senala: “..Todo proceso consiste en el desarrollo de particulares
relaciones Juridicas entre el érgano sancionador y el procesado demandado, para
buscar efectividad del derecho material o las garantias debidas a las personas que
en él intervienen...”

A su vez, FERNANDO VELASQUEZ citado por nuestro maximo
Tribunal Constitucional en sentencia de 25 de agosto de 1992, expone lo
siguiente: “...En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos legislativos, Judiciales y administrativos que deben cumplirse para
que una ley, sentencia o resolucién administrativa que se refiera a la libertad
individual sean fundamentalmente vdlida, sino también para que se constituya en
garantia del orden, de la justicia, de la sequridad en cuanto no se lesione de
manera indebida la sequridad propuesta como intangible para el ciudadano en el
Estado democratico”.

En sentido restringido, la doctrina define el debido proceso como
todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracion de Justicia; que le garantizan la libertad y la seguridad juridica, la
nacionalidad y la fundamentacion de las resoluciones judiciales conforme a
derecho. Desde este punto de vista entonces el debido proceso es principio madre
o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho
Procesal Penal, incluso el del Juez natural que suele regularse a su lado...”.

En la acciéon sublite, la accionante arguyé la conculcacion de sus
derechos fundamentales, a razon de que las entidades accionadas no valoraron
en debido forma su educacion formal de “especializacién en gerencia social’ (sic)
en la calificacién dada en el concurso de méritos en la que fue admitida, con lo
cual el puntaje recibido no corresponde a la realidad documental oportunamente

aportada.

No obstante, lo anterior, de las pruebas arrimadas por la entidad
accionada, FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA, se pudo constatar
que, la omision presentada al momento de examinar y calificar la documentacion
aportada nuevamente y en particular la relacionada con la “especializacién en
gerencia social’ (sic), fue corregida y por ende, el puntaje dado fue modificado y
aumentado bajo los parametros que rigen los concursos de méritos, situacion que
la promotora puede revisar en el aplicativo SIMO y del cual se adjunté pantallazo
de tal modificacién, siendo la manera en la que se le notificé esa decision.
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En tal orden de ideas, dado que el hecho que dio origen a la
presente accion fue cumplido con ocasién de la presentacion de esta tutela, nos
encontramos frente a lo que la Jurisprudencia Constitucional ha denominado

como hecho superado, circunstancia esta que conlleva a declarar infundada la
presente tutela.

Por consiguiente, la accién de tutela como instrumento
constitucional en defensa de los derechos fundamentales perdié su razon de ser,
y por ende la decision que aqui se tome resultaria ineficaz.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA por hecho superado la solicitud de
ACCION DE TUTELA formulada por la ciudadana ANA MARIA MORENO AMAYA,
identificada con C.C. 1.020.776.570, en contra de la COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL -CNSC-, la FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA y

la DIRECCION ADMINISTRATIVA NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN-.

SEGUNDO. Contra la presente decision procedera la impugnacion por la

via jerarquica dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacion (art. 31
del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO. NOTIFIQUESE la presente decision a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible.

CUARTO. Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

QUINTQ. Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término
respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revisién por medio digital, previas lasdonstancias respectivas.

NOTIFIQUESE,

ALVAREZ
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL C_IRQUITO
Bogota D.C., dos de [ebrero de dos mil veinlicuatro.

Accion de Tutela N° 1 10013103-021-2024-00020400-

Rituada la tramitacién correspondiente, procede el Despacho a
proferir el fallo que en derecho corresponda, dentro de la ACCI‘ON DE ot
instaurada por el ciudadano FABIAN BUSTOS HERNANDEZ, ‘identificado con
C.C. N° 19.357.837 expedida en Bogota, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES- y la ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. Se vinc:ulé oﬁciolsan"lenle
al JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C._, siguiendo
las orientaciones contempladas en el art. 86 de la Constitucion Nacional, y los
Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992.

ANTECEDENTES

1. - TITULAR DE LA ACCION.

Ejercitan la accién por intermedio de apoderado judicial el
ciudadano FABIAN BUSTOS HERNANDEZ, identificado con C.C. N° 19.357.837
expedida en Bogota, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad, por intermedio
de apoderado quien manifesté bajo la gravedad del juramento no haber
presentado otra acciéon por los mismos hechos y derechos por los que formula la

presente accion.

2 - SUJETO EN CONTRA DE QUIEN SE DIRIGE LA ACCION.

La accion en el caso sublite va dirigida en contra de la la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES- empresa
industrial y comercial del Estado, organizada como entidad financiera de caracter
especial, vinculada al Ministerio de Trabajo. De conformidad con el articulo 155
de la Ley 1151 de 2007, la entidad hace parte del Sistema General de Pensiones
(SGP) y tiene por objeto la administracion estatal del Régimen de Prima Media con
Prestacion Definida y la administracion del Sistema de Ahorro de Beneficios
Economicos Periodicos del que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 y las demas
prestaciones especiales que determine la Constituciéon y la Ley!, y la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA.,

ente de derecho privado.

Se vinculé oficiosamente al JUZGADO TREINTA LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

3. - DERECHO CUYA TUTELA SE IMPETRA.

Se solicita por la querellante, se tutelen sus DERECHOS
FUNDAMENTALES de PETICION, SEGURIDAD SOCIAL, MINIMO VITAL, DEBIDO
PROCESO, contemplados como tales en la CONSTITUCION POLITICA,
pretendiendo que se ordene a las entidades accionadas “dar respuesta de fondo,
de manera clara y congruente, y en los términos solicitados a los derechos de
peticién presentados los dias 2 y 5 de junio de 2023, respectivamente, por el
Accionante FABIAN BUSTOS HERNANDEZ, Peticiones que les correspondié los
radicados N° 2023 8640461 en Colpensiones, Y N° 0100222113646100 en
Poruvenir S.A.” (sic).

1 https: / /www.colpensiones.gov.co/publicaciones/ | 13/quienes-somos/




4 -HECHOS.

. COI_no fundamentos facticos de la accion, se indicaron por i
accionante los siguientes:

&) El accionante nacié6 el 12 de septiembre de 1958,y cumplio la
edad"mlmma requerida dentro del Régimen de Prima Media para acceder a la
Pension de Vejez, en el 2020.

_ b) Se afili6 al Sistema de Seguridad Social en el régimen de prima
media el 19 de enero de 1981, cotizando 641 semanas con el ISS.

c) El 12 de agosto de 1995, se afili6 al AFP Horizonte, hoy
PORVENIR S.A., cotizando un total de 10404 semanas.

d) Desde su afiliaciéon al Sistema de Seguridad Social hasta el 31
de diciembre de 2023, ha cotizado un total de 2045 semanas.

e) Presentd demanda ordinaria en contra de las accionadas, al_que
le correspondié al Juzgado Treinta Laboral del Circuito de esta ciudad, bajo el
radicado N° 11001310503020170007801.

f) La judicatura laboral declaré la nulidad del traslado y fallo-a su
favor en primera instancia con sentencia del 2 de junio de 2017, decisién que fue
apelada, en sentencia de segunda instancia el Superior revoco la decisién inicial
con providencia del 6 de febrero de 2018, denegando las pretensiones de la

demanda.

g) En sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia. Sala
Laboral de Casacion, decision del 7 de febrero de 2022, CASO, por lo que revoco
la sentencia del Tribunal Sala Laboral-, y en su lugar, confirmé la decisiéon de
primera instancia, siendo notificada por edicto y quedando ejecutoriada.

h) EIl 2 de junio de 2023, radico bajo el N° 2023_8640461, en las
oficinas de la accionada COLPENSIONES, un derecho de peticion con el que
solicito el cumplimiento de la sentencia proferida por parte del Juzgado Treinta
Laboral del Circuito de Bogota, dentro del Proceso Ordinario Laboral con
Radicado N° 30-2017-00078, para lo cual adjunto las sentencias de primera y
segunda instancia, y la de la Sala de casacion Laboral.

i) ElS5 de junio de 2023, radicé bajo el N° 0100222113646100 en
las oficinas de la accionada PORVENIR S.A., un derecho de peticién con el que
solicité el cumplimiento de la Sentencia proferida por parte del Juzgado Treinta
Laboral del Circuito de Bogota, dentro del Proceso Ordinario Laboral con
Radicado N° 30-2017-00078, allegando con este las sentencias de primera y
segunda instancia, y la de la Sala de casacion Laboral.

5.-TRAMITE.

Recibida la ACCION DE TUTELA en esta oficina judicial ingresaron
las diligencias al Despacho y por auto del 25 de enero de hogano, se admitié a
tramite la solicitud, decretandose las pruebas que el Despacho considerd
necesarias, determinacién que fue notificada a la parte accionante y a los entes
accionados y vinculado, mediante mensaje de datos remitidos desde el correo
institucional de esta judicatura a cada direccion electronica dada por estos, para

el efecto.

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, por intermedio de la Directora de la Direcciéon de Acciones
2 ogeg
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1 le, se
) inistrativo del accionante,
Constitucionales “Revisado el exped;o’g; Cr!cctlg:cado 2023 8645090, eil;;?(ﬁr
evidencia lo siguiente: 1) El 02/06/1 t', ion de cumplimiento de fal_IOJ a)l
FABIAN BUSTOS HERNANDEZ presento PeL - o n007800. 2) Se informa
res oceso ordinario 110013105030201 ; | agotamiento de
pecto del proceso ord . ordinaria requiere del ag ot
despacho que el cumplimiento de .sen,tencta 4 iy el cumplimiento comple oy
una serie de pasos, con la finalidad de garantizd tra realizando las gestiones Y
estricto del fallo. Actualmente Colpensiones ?'se'encuen lo ordenado, solicitando al
verificaciones necesarias para dar cumphml.emo ° 2 cumplimiento de proceso
Despacho tomar en consideracion que la Venﬁ'caaon y ” pagotarse, para dar
ordinario requiere de una serie de pasos previos que HevER e el fallo orclinario
correcto cumplimiento a lo ordenado. 3) Asi mismo, Y dado ?u o PORVENIR i
declaré la ineficacia del traslado realizado al RAIS, ante la o e la AFP
ordené el traslado al RPM, administrado por Colpensiones, se necest - C{uengiones
mencionada realice primero las gestiones a su cargo, a efectos de que COpPEns :
S bstante, se hace pertinente
pueda proceder conforme al fallo ordinario. 4) No 0 hieion de
indicar, que la accién de tutela no es el medio idéngo para la resolucio 5
peticiones elevadas por los ciudadanos ante las autoridades, entre los que s
encuentra el pretendido por el sefior FABIAN BUSTOS HERNANDEZ en el prjesffnfe
asunto, toda vez que con lo solicitado, se desconoce el cardcter subsu_izqﬁo y
residual que le asiste a la accién de tutela como requisitos de Pmce_dd""!fdad’
teniendo el accionante otros medios de defensa administrativos y judiciales,
previstos por el ordenamiento interno a efectos de la efectivizacion de sus derechqsy
por lo que, resolver lo deprecado por el Juez de Tutela, no solo desborda el ambito
de sus propias competencias, sino que, puede generar, a futuro, el detrimento de
los recursos de naturaleza publica administrados por Colpensiones, los cuales son
objeto de especial y obligatoria proteccién y vigilancia, no solo por parte de las
entidades a las que son confiados, y de las entidades que ejercen dichos controles,
sino que la responsabilidad recae en todos y cada uno de los servidores ptiblicos
de la Nacién. razén por la cual, se solicitaraé se DECLARE IMPROCEDENTE EL
AMPARO SOLICITADO. 5) En el mismo sentido, tampoco se demuestra un perjuicio
irremediable del accionante, que haga procedente lu accién de tutela elevada al
Despacho de manera excepcional, siendo esto otra razén mds por la cual se debe
declarar la improcedencia del presente tramite constitucional. 6) En virtud de lo
anterior, se solicita al despacho declarar la IMPROCEDENCIA de la accion de tutela
DENCIA de la accion de tutela: es necesario aclarar que en Colpensiones se
notifican en promedio 6.851 sentencias condenatorias mensualmente, generadas
dentro de procesos ordinarios o contenciosos administrativos,
cumplimiento deben surtirse varios tramites internos, en
presupueslales, el principio de planeacion y legalidad que
publicasl , las instrucciones impartidas por los entes de cont
116 de 2017 de la Contaduria General de la Nacion, las a
seguridad, adema

pbara cuyo
suyjecion a las normas
cobija a las entidades
rol, como la Resolucién )
uditorias de calidad y
- s de los controles orientados a prevenir dentro del marco
nactqnal de lucha contra la corrupcién. Los tramites que ejecuta Colpensiones
previo al pago de la sentencia se agrupan en las siguientes etapas:

. De otra parte, tal como se ha venido man
escrilo, es menester senor Juez, tener

una de aquellas considerada “orden
debe desarrollar actuaciones adminis

ifestando en el presente
€n cuenta que la orden del fallo ordinario es

M
compleya » Pues para acatarse, Colpensiones
trativas que no le son imputables Unicamente
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la entidad, sino qu .

lo que hastq quci Zsige;;az S€ requiere de la intervencién de la AFP PORVENIR por
acatar integralmente el fall eSciz,-,.fo”e. las actividades a su cargo, no sera posible
realizar una gestign para 0 O’d"m".'o 'lflborai, toda vez que inicialmente se debe
SIAFP lo cual depende d qlue la afiliacién de Colpensiones quede sincronizada en
debe realizarse el traslafi adAF Py del administrador de Sistema, posteriormente
poder proceder a veri o [0 de los rg_cursos que se encgntrqban en la AFP, para
lo senalado en el articul r7a imputacién y actualizar la htstorzq laboral. Conforme a
1833 de 2019, Iq uio 7y 8 del Decreto 3995 de 2008 modificado por el Decreto
Colpensiones 'ljmto menftonada AFP debe realizar elf traslado g‘e sus aportes a
detalle de g -c’)rtes conra respectiva entrega del archivo de la historia laboral y el
Individual o (f:l, ; l'drec‘l izados durante'su permanencia en el Regimen de Ahorro
Bases d olidaridad - MIS, archivo necesario para efectuar el cargue en las
vases e datos de Colpensiones. Lo anterior con la finalidad de que dicha
nformacién se vea reflejada en la historia laboral debidamente actualizada de
cada afiliado. En tal sentido es responsabilidad de cada Fondo remitir al momento
del. traslado la informacién necesaria para actualizar la Historia Laboral de los
cotizantes que fueron sus afiliados. El proceso de traslado de aportes desde el
Regu.nen de Ahorro Individual con Solidaridad — RAIS al de Régimen de Prima
Media, estq compuesto de varios pasos, que pasan por el envio del valor
acumulado en la cuenta individual, pero también del reporte de la historia laboral
al RPM, para que sea posible actualizar la informacién, mientras toda la
informacién no sea entregada por la AFP, no es posible la actualizacion de la
informacién en el RPM. Asi las cosas, la informacion trasladada debe tener un
proceso de consistencia para que este se actualice y al momento de publicarse en el
aplicativo SIAFP (El Sistema de Informacién de los Afiliados a las Administradoras
de los Fondos de Pension), Colpensiones pueda tomar el archivo y acreditarlo en la
historia laboral. Esto solo pasa tres (3) dias después de que la AFP y Asofondos
ponen a disposicion de la COLPENSIONES el archivo, que una vez bajado del
sistema puede ser actualizado, verificado e imputado. En tanto la AFP no entregue
esa informacion, tampoco es posible aseverar que los valores de cotizaciones,
rendimientos, ect, son traslado de manera completa. Es preciso recordar, que al
haber estado afiliado y aportando en el Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad por varios anos, COLPENSIONES desconoce por completo con que
empleadores, bajo que Ingreso Base de Cotizacion se ha hecho, cual ha sido el
momento del aporte, etc. Esa informacion la traslada la AFP a través del
procedimiento descrito con archivo consistente. Conforme a lo anterior, es
importante sernor Juez, que se tenga en cuenta que como se habia mencionado
precedentemente, el tramite de traslado implica unos tramites complejos que
‘dependen de otra entidad y que no basta que la AFP senale que ya traslado los
recursos, sino que debe demostrar que ademdas traslado la informacién de la
historia laboral de manera adecuada y consistente para que COLPENSIONES
pueda actuar conforme a sus competencias. De conformidad con las razones
expuestas, la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, se permite
realizar las siguientes solicitudes: 1. De conformidad con las razones expuestas, se
solicita a su despacho, negar la accion de tutela promovida por el accionante, en
atencién a que Colpensiones, se encuentra desarrollando las acciones a su cargo
para acatar integralmente el fallo ordinario a través del cual se ordené la nulidad
del traslado, lo que implica realizar acciones conjuntas con la AFP, por lo cual los
tiempos de atencion deben ser razonables frente a las tareas a desarrollar por
parte de cada entidad. 2. DENIEGUE la accién de tutela contra COLPENSIONES por
cuanto las pretensiones son abiertamente IMPROCEDENTES, como quiera que la
presente tutela no cumple con los requisitos de procedibilidad del art. 6° del Decreto
2591 de 1991, asi como tampoco se encuentra demostrado que Colpensiones haya
vulnerado los derechos reclamados por el accionante y esta actuando conforme a
derecho. 3. Se informe a Colpensiones la decision adoptada por su despacho” (sic).

La ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES’ Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., por medio de su Directora de Acciones Constitucionales “Es
preciso indicar que el sefior FABIAN BUSTOS HERNANDEZ busca con la presente
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dicial de costas impuesla en

to de una condenajutra de esta Administradora.

ion de tutela, se dé cum limien ;
geawnige tuse'd, e el accionante €n con

x . . ogr l
o ordinario adelantado por . 06 del codigo Genera
ﬂﬁiii)egtro,”e}s preciso resaltar o estipulado por el articulo 3

accion
. - ue la presente
del Proceso {...) Con base en la normd transcrita, €s evidente 4 p

la

rece de los requi ieoolr0s debido

g e 2 1 z, entr )
misma, como son los requisitos de subsidiariedad € inmediate ,ro mecanismo mas
a que el serior FABIAN BUSTO

S HERNANDEZ cuenlé B0 o imiento del proceso
expedito y su peticion debe ser ventilada ante el juez c{le debate. Al tenor de lo
ordinario, que es el juez natural del asunto que agut se 2 al 1 del Decreto
dispuesto en el articulo 86 de la Constitucién Politica Y G Imer tros eventos
2591 de 1991, la Accion de Tutela resulta improcedente entre ot sy dé
cuando existen otros medios de defensa judicial. En torno @ la antenorl g bl
improcedencia, la Honorable Corte Constitucional en Sentencld T-001 _ffe Ttivit @l
de 1992 (...) Se aprecia entonces que, tratandose de una reclamacion relattt i
reconocimiento por concepto de subsidio por incapacidades, €s claf'o que la ﬁa el
actora cuenta con un instrumento judicial a través del proced}mleﬂto labora
ordinario preceptuado en la ley, para hacer valer sus pretensiones ante esd
jurisdiceién, ya que la misma accion versa sobre temas relacionados con lg
seguridad social integral y mas exactamente con el reconocimiento de un bert_eﬁcio
pensional. De acuerdo con las razones plasmadas es claro que esta .Socredad
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias, Porvenir S.A., se cine en el
desarrollo de su objeto social a los postulados y normas contenidos en la Ley,
especialmente en el Régimen General de Seguridad Social Integral {Ley 100 de
1993 y normas complementarias), razén por la cual acatando dichas disposiciones
en materia de Seguridad Social, esta administradora ha cumplido conforme a lo
establecido en la ley, los mandatos normativos y las directrices establecidas por los
organismos de control y vigilancia, de manera que no se ha vulnerado ningun
derecho fundamental en cabeza de la accionante. Dispone el Decreto 2591 de 1991
que procederd la accion de tutela aun cuando existan otros mecanismos de defensa
judicial, cuando quiera que se utilice como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable, en cuyo caso el juez impartira una orden que permanecera
vigente sélo durante el término que la autoridad judicial competente utilice para
decidir de fondo sobre la accién instaurada por el afectado, quien cuenta con un
término de cuatro (4) meses para ejercer dicha accién a partir del fallo de tutela. En
el caso que nos ocupa es palmario indicar que el accionante no allega una sola
prueba tendiente a demostrar que se encuentra ad portas de sufrir un perjuicio de
_naturaleza irremediable, pues tal como se expresa en la jurisprudencia en cita,
deben aportarse los elementos facticos que indiquen el cumplimiento de cada uno
de los requisitos seralados, por cuya razon la accion debe ser desestimada’ (sic).

El JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C., guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Se destaca en primer término que la ACCION DE TUTELA tiene
como finalidad obtener la protecciéon inmediata de los DERECHOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES como claramente lo preceptua el
articulo 86 de la Carta Politica. Los derechos que esgrime el peticionario como
violados (PETICION, SEGURIDAD SOCIAL, MINIMO VITAL, DEBIDO PROCESO)
indiscutiblemente ticnen tal rango y, por ende, son susceptibles de amparo poxi
esta via, siempre y cuando se den los demas requisitos previstos por el
Constituyente de 1991 y por la Ley para el evento.

El DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Politica de Colombia consiste en la facultad que tiene toda persona
de presentar peticiones respetuosas a las autoridades y obtener pronta
resolucién, prerrogativa esta, reglamentada por el legislador en los articulos 6° y
9° del Codigo Contencioso Administrativo.

SovEss
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: sa judicial distinto al presente, para
PENSIONES - c‘gllf;;Ngmona~dos la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES Y CESANT] ASONE& y la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
de los derechos de peti .P_ORVENIR S.A., el pronunciamiento del caso respecto
correspondié los peticion  presentados el 2 Yy S de junio de 2023, les

; radicados N° ‘ .
respectivamente. 2023_8640461 y N° 0100222113646100,

S[;ella dqc_umental aportada y de los fundamentos facticos en los
a accion tuitiva, se puede establecer sin duda alguna que es la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENgSI;ONE?S- y la
ADMIN}STRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.,
las entidades competentes para resolver de manera clara y de fondo frente a lo
pretendido por el actor, adicionado el hecho que fue ante esos entes que se
radicaron directamente las peticiones, tal como se desprende de los documentos
obrante del archivo 0009, paginas 67- 70 y 71-74, de esta encuadernacion.

cuales se ba

En tal orden de ideas concluye el Despacho que, al no haberse dado
respuesta concreta o pronunciamiento respecto de la solicitud antes citada, se
desconocié por parte de los entes accionados, la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES- y la ADMINISTRADORA DE
FONDO_S DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A,, el DERECHO DE
PETICION consagrado en el articulo 23 de la Carta Magna, pues tal prerrogativa
fundamental no se satisface con el Silencio Administrativo como reiteradamente
lo ha expuesto nuestro Maximo Tribunal Constitucional.

Sea oportuno aclarar que si bien es cierto la accionada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES-, en la
contestacién dada a este estrado judicial en sede de tutela manifesté un término
para dar una respuesta de fondo frente a lo pretendido por el petente, se
pronuncié senalando que en proximos dias se daria una respuesta de fondo a
razon de que se estaba estudiando el caso, tal declaracién no permite por tener
por superado el hecho que gener6 la presente accion de tutela, teniendo en
cuenta que de acuerdo a la jurisprudencia existente sobre el tema, la entidad que
se encuentra obligada a dar un pronunciamiento sobre lo solicitado por la
promotora, debe de dar una fecha cierta para ello, conforme lo senalado el
paragrafo del articulo 14 de la ley 1755 de 2015 “Pardgrafo. Cuando
excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién en los plazos aqui sefialados,
la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del vencimiento
del término senalado en la ley expresando los motivos de la demora y senalando a
la vez el plazo razonable en que se resolvera o dara respuesta, que no podra
exceder del doble del iniciulmente previsto”, esto sin olvidar que es su obligacion la
de ponerle en conocimiento a la tutelante tal decisiéon.

De tal manera, que al no informarsele al promotor que cuenta con
dicho término y al igual, al omitir darse una fecha para cumplir con la sentencia
proferida por la justicia ordinaria laboral, no se satisfacen dos de los elementos
de la respuesta al Derecho de peticion que es ser oportuna, tal como lo indicé la
Corte Constitucional en Sentencia T-011 de 2006, M. P. Marco Gerardo Monroy
Cabra: “La Corte Constitucional, a través de reiterados fallos de tutela, se ha
pronunciado respecto de los plazos perentorios que tienen las instituciones
encargadas del reconocimiento y pago de las pensiones. De los fallos anteriores se
pueden extraer los requisitos que debe tener la respuesta al peticionario y que a
continuacion se enuncian: 1. Ser oportuna; 2. resolver de fondo, en fprma clara,
precisa y congruente con lo solicitado; 3. ser puesta en conocimiento del
peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracion del
derecho constitucional fundamental de peticién.”
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7 | de peticion es Un
- de 2017: “1) E i
r?afztleBpafa la efectimdad de los mecants

icio izan
e el derecho de peticion s€ g:;’g;t;l o
como los derechos de acceso a la C;r;j;oe i
cipacion politica. 3) La respuesta e e
i debe ser oportund, es dectr, a¢€ a
: ta debe resolver de fon

i) la respues
! lara, precisa Y congruente comn lo

sentencia

ulta determin
tiva. 2) Mediant

Reiterada en
derecho fundamental y res
de la democracia participa
otros derechos constitucionales,
libertad de expresion Yy la part '
cuando menos tres requisitos basicos: (i)
dentro de los términos que establezca la ley;

el asunto solicitado. Ademas de ello, debg ser ¢ D B cionario; 4) La respuesta
solicitado; y (iii) debe ser puesta ern conocimiento del pe

., ing ni se concretad
no implica necesariamente la aceptaclon de lo soltcztat(;'icoi,o’n e - cialmente
necesariamente en una respuesta escrita. 5) E? derechol dF{ pe o la Consti fcibn
dispuesto para las actuaciones ante las autoridades publicas, ,;9 o articulares.
de 1991 lo extendié a las organizaciones privadas y en g:ene_ra , a ’;esolver oo
6) Durante la vigencia del Decreto 01 de 1984 el término pgra o toriciaSO
peticiones formuladas fue el serialado por el articulo 6 del Co6 19'01 o 15
Administrativo, que senialaba un término de quince (1 5) dias para resolver, Y ol
casos en que no pudiere darse la respuesta en €se lapso, en_tonces la autor:l a ;
publica debia explicar los motivos de la imposibilidad, se.nala'ndo ademds €
téermino en el que seria dada la contestacion. 7) La figura del silencio admmtstr'aFI’UO
no libera a la administracién de la obligacion de resolver oportunamen?e.la peticion,
pues su objeto es distinto. En sentido concurrente, el silencio admmtstrgttvo es
prueba de la violacién del derecho de peticion. 8) La falta de competencia de la
entidad ante quien se plantea el derecho de peticion no la exonera del deber de
‘responder. 9) La presentacién de una peticién hace surgir en la entidad, la
obligacién de notificar la respuesta al interesado’.

En cuanto a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., dicha entidad ni siquiera indicé si iba a resolver lo
impetrado por el actor en su derecho de peticién, solo se limité referir que cuenta
con otros mecanismos de defensa judicial y por ello, la improcedencia del amparo
deprecado. Por lo que ese silencio y posicion no satisfacen los lineamientos de la
jurisprudencia antes citada en estas consideraciones, porque, debe senalarle al
actor que ese no es el medio para cumplir con la orden del Juez Laboral sino otro
el mecanismo para ello, si asi lo consideraba y no pretender evitar su
pronunciamiento respecto a esta solicitud, por lo que su actitud evidentemente
transgrede el derecho fundamental del petente

_ Ahora_bign, por via de tutela, el juez constitucional debe limitarse a
examinar el cumplimiento de los términos legalmente establecidos con el fin de
dar respuesta a las peticiones interpuestas por el peticionario.

o Sin embargo, cuando se requiere amparar el derecho fundamental
de ’pe'glm_on a fin de lograr el cumplimiento de un fallo proferido por la
Jurisdiccion Ordinaria, la proteccién solicitada debe ser analizada por (l:l j
coqstltgcwnal en dos aspectos, cual fue la orden impartida, si fue d e
ob}1gac1én de hacer o una de dar. Al tratarse de una obligacién cie hacer debuna
primer momento estudiarse la decision y de esta manera poder determi,n T o oo
v1_ab1e el amparo deprecado o no; por otro lado, en las sentencias ¢ adeI o
dispuesto fue una obligaciéon de dar, esta resulta completamente im rc‘:arzi —ny
toda vez que existen los medios judiciales para lograr el acatami for deil fall!
e i) ento del fallo

Sobre el particular ha dicho el Alto Tri ituci
“[r]espe'ct'o de la procedencia de la accion de tutela par:l;;llli‘lc?tlaf gln csut]niu?m']al e
las deczszo.nes que finiquitan un proceso judicial, la Corte ha reconocidopalTlenFo %
una amplia y constante linea jurisprudencial, que el mecanismo c;rLstrtCl o -
resylta'procedente, de manera general, cuando se esta en presenci l; clons
obligacion de hacer. El ejemplo caracteristico de este tipo de obligacfzqo'n f)csrrz
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sentencia judicial ordena eI. reintegro de un trabajador. Situacion
l"/(,ﬂda_a curre cuqndQ se encuentra incorporada una obligacién de dar. La
cof_"’ﬂ:u encia ConstltuCIOnGl' ha afirmado que el ordenamiento juridico contempla
u'n S ecanismo principal e idéneo para ex.igir el cumplimiento de este tipo de
obligaciones como lo son !(_)s procesos ejecutivos. Al respecto, la Corte ha senalado
"que el proceso ejecutivo tiene la virtualidad de obtener el forzoso cumplimiento de
aquello que se quiere eludir, mediante la aplicacion de medidas que, como el
embargo y posterior remate de los bienes del deudor, estan en manos del juez,
quien las lleva adelante pese a la resistencia del demandado, en los casos y dentro
de las reglas procesales pertinentes”? :

Bajo la anterior prerrogativa y al analizar la sentencia emitida por el
JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., el TRIBUNAL
SUPERIRO DE BOGOTA. SALA LABORAL y la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA -
SALA DE CASACION LABORAL-, dentro del proceso ORDINARIO LABORAL DE N°
dentro del proceso ORDINARIO LABORAL DE N° 11001310503020170007801, en
donde se declaré la NULIDAD de la afiliacién del actor al régimen de ahorro
individual y se ordené que esos aportes fueran remitidos al régimen de prima
media, resulta evidente que se trata de una obligacién de hacer, las que son para
que se transfieran los aportes efectuados para la pension de un régimen a otro.

De esta manera, y con base en el material probatorio obrante en la
esta accién constitucional, se encuentra que el derecho fundamental del
accionante ha sido vulnerado por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES- y la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE -
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., ya que aparece acreditado que estas
entidades no han indicado el término y el procedimiento administrativo que se
requiere para el cumplimiento de las sentencias proferidas dentro del proceso
ORDINARIO LABORAL N° 11001310503020170007801. .

Por ello y como quiera que no obra en el plenario la respuesta a que
esta obligado el ente accionado de acuerdo con el articulo 23 de la Constitucién
Nacional, habiendo transcurrido un tiempo mas que razonable, el DERECHO DE
PETICION sera amparado ordenando a la la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES-COLPENSIONES- y la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., que dentro de las CUARENTA Y
OCHO (48) HORAS siguientes a la notificacién de la presente decisién, si no lo ha
hecho, de respuesta a las peticiones presentadas por la parte accionante el 2 y 5
de junio de 2023, les correspondié los radicados N° 2023 8640461 y N°
0100222113646100, respectivamente, para ello debera indicarle el término con el
cual cuenta para resolver de fondo lo impetrado, tal como se menciond en el
escrito con el que se pronuncio en esta accién de tutela por COLPENSIONES, de
igual manera, la data en la que proferira su decisién en ese sentido.

Ahora bien, de los derechos fundamentales a la SEGURIDAD
SOCIAL, MINIMO VITAL, DEBIDO PROCESO, el Despacho en sede de tutela, no
encontroé su conculcacién, dado que, si bien es cierto, por intermedio del derecho
de peticion se inicia el proceso administrativo que debe realizarse para el traslado
de los aportes para pension cotizados por el actor de un régimen a otro, en los
términos de las érdenes dadas por el Juez ordinario y en el proceso en donde se
tomé una decision de fondo, no es menos cierto que el juez de tutela no es idéneo
para ordenar el pago de sumas dinerarias, comoquiera que existen otros
mecanismos judiciales para hacer efectivo el reconocimiento y pago de esos
réditos, haciendo con ello, improcedente el amparo deprecado en ese sentido, y
se deniega el amparo por ser evidentemente improcedente3,

? Sentencia T-005/2015. )
3 Sentencia T-177/2015, Sentencia T- 161/2017, Sentencia T-881/2010.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LA
LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION
de el ciudadano FABIAN BUSTOS HERNANDEZ, identificado con C.C. N°
19.357.837 expedida en Bogota, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES- y la ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

SEGUNDOQ: ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, que dentro de las CUARENTA Y OCHO (48)
HORAS siguientes a la notificacion de la presente decision, si no lo ha hechf?, de
respuesta a las peticiones presentadas por la parte accionante el 2 y 5 de junio de
2023, les correspondi6 los radicados N° 2023_8640461 y N° 0100222113646100,
respectivamente, para ello debera indicarle el término con el cual cuenta para
resolver de fondo lo impetrado, tal como se mencioné en el escrito con el que se

pronuncio en esta accion de tutela por COLPENSIONES, de igual manera, la data
en la que proferira su decisiéon en ese sentido.

ADVIERTASELE: A la autoridad pertinente que de no acatar la orden

atras impartida se incurrira en las sanciones consagradas en los articulos 52 y
siguientes del Decreto 2591 de 1.991.

De las diligencias tendientes al cumplimiento de lo aqui dispuesto
debera darse noticia a este Despacho en forma inmediata.

TERCERQ: NEGAR el AMPARO TUTELAR solicitado por los derechos

fundamentales a la SEGURIDAD SOCIAL, MINIMO VITAL, DEBIDO PROCESO,
por IMPROCEDENTE.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente decisién a los intervinientes
mediante el envio de las comunicaciones por el medio mas expedito posible,

QUINTO: Contra la presente decisién procede la impugnacion dentro
de los tres (3) dias siguientes a su notificaciéon (Art. 31 ibidem).

RELIEVASE: Que la impugnacion del fallo no suspende el
diligenciamiento de lo dispuesto de acuerdo con la norma antes citada,

SEXTO: Sin condena en costas, ya que no se dan las previsiones del
articulo 25 ejusdem.

SEPTIMO: Si este fallo no fuere impugnado, transcurrido el término

respectivo y en la oportunidad de que da cuenta el inciso segundo del articulo 31
ibidem. ENVIESE el expediente a la Corte
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos de febrero de dos mil veinticuatro.

Ref. Accion de Tutela N° 110013103—021~2024—00037-00

Seria del caso entrar a avocar e] conocimiento de la presente
ACCION DE TUTELA promovida por instaurada por la ciudadana. MARIA
MABEL ZAPATA VARGAS, identificada con C.C. N° 24.927.896, en contra

de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS - SECCIONAL PEREIRA-,
sin antes observarse lo siguiente:

De los hechos narrados se tiene que se demanda a
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS — SECCIONAL PEREIRA-, luego,
conforme a lo reglado en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 “Son
competentes para conocer de la accién de tutela, a prevencién, los Jjueces o
tribunales con jurisdiccién en el lugar donde ocurriere la violacién o la
amenaza que motivaren la presentacién de la solicitud” (negrillas y
resaltado por el Despacho), por lo que la accionante al incoar su derecho
de peticion, el cual fue redirigido al ente accionado Seccional de Pereira -
Risaralda-, por los argumentos esgrimidos en el hecho segundo, produce
los efectos que fue en esa municipalidad donde ocurrié la vulneracion por
parte de la entidad accionada de sus derechos fundamentales y no en esta
ciudad. Sumese a ello lo dicho por la Corte Constitucional en el Auto 182

de 2019, cuando abordé el tema de la competencia por el factor territorial,
en donde indicé:

la

“(...) la Corte reitera que de conformidad con los articulos 86 de la
Constitucion y 8° transitorio del titulo transitorio de la mismal, asi como los
articulos 32 y 37 del Decreto 2591 de 1991, existen tres factores de
asignacién de competencia en materia de tutela, a saber: (i) el factor
territorial, en virtud del cual son competentes “a prevencion” los
Jueces con jurisdiccién en el lugar donde {a] ocurre la vulneracién o
la amenaza que motiva la presentacion de la solicitud, o (b) donde se
produzcan sus efectos?; (ii) el factor subjetivo, que corresponde al caso de
las acciones de tutela interpuestas en contra de (a) los medios de
comunicacién, cuyo conocimiento fue asignado a los Jueces del circuito de
conformidad con el factor territorial y (b) las auton’dade§ de la Jurisdiccién
Especial para la Paz, cuya resolucién correspon:de al Tribunal para lq Paz3;
y (i) el factor funcional, que debe ser verificado por las autoridades
judiciales al momento de asumir el conocimiento de la impugnacion de una
sentencta de tutela y que implica que iinicamente pueden conocer d_e ella l_as
autoridades judiciales que ostentan la condicion de “supgnor jerc‘zrquz_cg
correspondiente”™ en los términos establecidos en la Junisprudencia
(negrillas y resalta por el Despacho)

! Incorporado por el Acto Legislativo 01 de 2017 dispone: “Las' peticiones de accién de
tutela deberdn ser presentadas ante el Tribunal para la Paz, unico competente para
conocer de ellas” (negrillas [uera del texto original). Cir. Auto 021 de 2018,

2 Cfr. Auto 493 de 2017.

3 Ver auto 021 de 2018,

4 Ver, entre otros, los Autos 486 y 496 de 2017,
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Corolario a lo anterior, el Despacho con fundamento en lo
dispuesto por la normatividad arriba citada y la jurisprudencia dictada
por la Alta Magistratura Constitucional, este juzgado, es incompctente
para avocar el conocimiento de la presente causa y por ende, ordenara la
remision de la misma a los Juzgados del Circuito de Pereira —Risaralda-
(Reparto), para lo de su cargo.

Por lo expuesto, cl juzgado, RESUELVE:

1.- Declarase incompetente este Despacho para asumir el
conocimiento de las presentes diligencias.

2 - Remitanse las mismas a los Juzgados del Circuito de Pereira
—Risaralda- (Reparto), para lo de su cargo, a través de la Oficina Judicial.
Oficiese.

3.- Comuniquese esta determinacion al interesado, por el medio
mas expedito.

NOTIFIQUESE,

ALEX LUCY €OCK ALVAREZ
JUEZ
Tutela N° 0013103-021-2024-00037-00
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JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dos de febrero de dos mil veinticuatro.
Proceso Declarativo de Rendicién Provocada de Cuentas N°
110013103-021-2021-00135-00.
(Cuaderno 1)

Teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado de la parte
demandante en su escrito visto en el archivo 0104 del expediente digital,
impetrando el aplazamiento de la audiencia programada para el 6 de este mes
y ano, con el cual aporté la incapacidad médica dada por el galeno tratante
por 30 dias, iniciando el 27 de enero y finalizando el 25 de febrero de 2024,
documento que se agrega a los autos y se pone en conocimiento, el Despacho,
RESUELVE:

1. Tener por aceptada las razones por las cuales el togado
demandante no puede asistir a la audiencia programada en autos.
2. Siendo procedente se aplaza la audiencia de contradiccion de los
dictamenes periciales.
3. Teniendo en cuenta lo anterior, se senala la hora de las
%. /‘ ”’. , del dia .)2 O ; del mes de
AGoesTD  ,delano_20& ’-{ , para efectos de llevar a

cabo el interrogatorio al perito que elabor6 el dictamen aportado con la

subsanacion de la demanda (archivo 0004).
4. Igualmente, sc>seﬁala la hora de las _ Y\ A ¥ , del dia
O , del mes de A GoeSTO , del ano
_GZQ;J:’(___, para efectos de llevar a cabo el interrogatorio al perito

que elaboré el dictamen aportado con la contestacion de la demanda (archivo

0089).
ﬁ%/

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO
El auto anterior se notificé por estado electréonico
dia siguiente habil a la fecha del proveido emitido
hoy, a las 8:00 a.m.
El Secretario,

NOTIFIQUESE,
AL

SEBASTIAN GONZALEZ RAMOS
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