Sefior
JUEZ 21 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

sl il 8

REFERENCIA: DEMANDANTE: JUVENAL RIVERA CRESPO, LUZ AIDE
AGUDELO GUTIERREZ y OTROS
DEMANDADQS: CRISTIAN DAVID TORRALBA TORES vy LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

DIANALEJANDRA CRLINA GUTIERREZ RODRIGUEZ, mayor de edad, vecina de
Bogotd, Idenfificada con la cedulo de ciudadania No. 1.019.015.676
expedida en Bogotd i y Tarjeta Profesional No. 235.32% del Consejo Superior
de la Judicatura, en mi condicion de apoderada judicial del Sefor CRISTIAN
DAVID TORRALBA TORES en calidad demandado y conductor del vehiculo
de placos MPS-599, de acuerdo al poder conferido y enconirdndome
dentro de la oportunidad procesal, procedo a continuacién a responder
demanda formulada a mi representado, asi:

SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Al No. 1: En cuanto a la fecha, el lugar de ocurrencio de los hechos y ia
persona involucraoda en el accidente, del informe de accidente de transito
se colige que este hecho es Cierto.

Al No. 2: No es cierfo como estd redactado, el Sefior Torralba Torres salia
de una finca ubicada a 200 metros del lugor del accidente, g escasa
velocidad, cuando ve que la motocicleta de plaocas JEK-41C al salir de una
curva a aita velocidad, se ciera mucho, {Ninguna de los dos carmiles esta
demarcado - Ver fotografia anexo No.1), razén por la que al observar que
la motocicleta viene derrapdndose hacia &, gira la cabrilla fratando de
esquivarlo, saliéndose casi de la angosta carretera, sin embargo, la moto se
va encimo del vehiculo de placas MPS-955, pegdndole en el bémper
delantero lado derecho.

Al No. 3: En cuanto a lg forma y causa que ocasiono el accidente de
trénsito, se trata como este mismo hecho lo dice, de una mera hipdtesis de
las causas del accidente de fransito, foda vez que el Policia de fransito no
es un testigo presencial del accidente, asilas cosas, consideramaos Que esta
definicidn de responsabilidad no es un hecho, es una apreciacién del
apoderado de la parte actorg, situacion que por lo demds es propia del
fallador de instancia una vez evacuadas las etapas procesales pertinentes.
No obstante, lo anterior y en aras de la claridad, es necesario precisar que
lo que, siencontraron los policias de transito de carreteras, fue una ausencia
total de sefiales de trdnsito y ausencia en la demarcacién de la cometeraq,
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y asi guedd plasmado en el informe de transito, cuando se establece que
la via queda codificada con los numerales 301 v 302 del manual para
diligenciar informes de occidente de transito.

ol
Al No. 4: Del informe de acdident& ‘de trdnsito anexo a la demanda, se
colige que este hecho es Cierto,

At No. 5: No le consta a mi representado. razdn por la gue se atiene a lo
efectivamente probado dentro det proceso.

Al No. é: No le consta a mi representado, razdn por la que se atiene o lo
efectivamente probado dentro del proceso,

Al No. 7: No le consta o mi representado, razdn por lo que se atiene q lo
efectivamenie probado dentro del proceso.

Al No. 8; No le consta a mi representado, razdn por la que se atiene a lo
efectivarmente probado dentro gel proceso.

At No, 9: Es Cierlo.
AL No. 10: Es Cierto.

AL No. 11: No le consta a mirepresentado, razdn por la que se atiene a lo
efectivamente probado dentro del proceso.

Al No. 12: Es Cierto

Al No. 13: Es Cierto

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Mi representado, Cristian David Toralba Torres, se opone integra vy
totalmente o la prosperidaod de todas y cada una de las pretensiones
formuladas en el escrito de la demanda, por carecer de fundamento legal.

En el hipotético caso en que los demandantes legasen a cumplir con o
carga procesal de demostrar la culpa del demandado, también estd
obligados a demostrar el perjuicio irogodo y reclamado, no basta con
formular una pretension desprovista de cualquier prueba, ya que la accion
es de naturaleza resarcitoria y no fuente de enriquecimiento.

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

Mi representado coadyuva los excepciones propuestas por los demds
demandados en cuanto favorezcan sus intereses y propone las siguientes
excepciones de fondo:
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» INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS SUSTANCIALES PARA QUE SE

ESTRUCTURE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL,

Nos enconframos frente a un régimen de culpa presunta, asi las cosos, les
corresponderd a los demandantes probar o culpa, el dafio v el nexo causal

entre esa culpa y el dafio.

Para que se configure la responsabiidad civi extracontractual le
corresponde a la parte actora demostrar la ocurrencia del accidente
(fiempo, modo v lugar), la relacién de cousalidad (accidn — omisién}, v el
presunto dafio, no basta la simple afirmacidn desprovisia de medio

probatorio que la corrobore,

Asilas cosas, el apoderado de la parte demandante no le basia con afirmar
que el accidente se produjo, debe probar los tres elementaos que ccabamaos

de mencionar para lograr la prosperidad de la pretensidn,

El Dr. Juan Carlos Henao, afirma:

‘... en ocasiones a pesar de existir dafio no procede
declarar lo responsabilidad. Esto por cuanto el dofio €s
requisito indispensable pero no suficiente para que se
declare la responsobilidad. En efecto. en algunos

evenlos no se declara g responsabilidad, g pesar de

haber exisfido dafio. Es lo que ocurre en dos hipdtesis: el
dafia existe, pero no se puede atribuir al demandado
como cuando aparece demostrada una de las causales
exonerativas; o el dafio existe y es imputable, pero el
imputado no tiene el deberde repararlo, porque no
es un dafio antijuridico y debe ser soportado por quien
lo sufre...” (Juan Carlos Henao, El Dafo, Edi. Universidad
Externado de Colombia, 1998).

Como quedo plasmado en el informe de accidente de transito,
varias situaciones convergieron para gue se presentara este
. fatidico accidente, asi:

1)

2)

3)

La via: se frota de un choque ocurrido en una carretera
estrechq, sin demarcacién de carriies, sin ningdn tipo de
seficles reglamentarias, donde se debe transitar a baja
velocidad, ‘
El Motociclista excedio la velocidad al tomar ung curva, a
la cual ingresa de manera inapropiada, pierde o
establlidod, derapa v termina estrelldndose contra el
vehiculo del demandado

La pasgjera, sefiora Diana Alejandra Rivera Agudelo, no
llevaba puesto el casco de seguridad, el cual es obligatorio
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portar y de haberlo usado, otro hubiera sido el desenlace
de este accidente.

De manera subsidiagric sin que implique reconocimientos de
responsabilidad, propongo las siguientes excepciones.

Primera Excepcién Subsidlaria:
«  HECHO DE UN TERCERO - §r. Rodrigo Bernal Galindo:

En el evento que en el curso del proceso se demuesire que la causa del
accidente es imputable a un tercero por su falta de prevision, diligencia,
pericia o cuidado, o inobservancia de la forma en cémo se deben
comportarse los motociclistas en una vig, asi solicito se declare exonerando
de responsabilidad a mi procurado judicial.

Como se puede observar en varios documentos que hacen parte de las
pruebas del proceso y que reposan en el expediente, podemos observar
que la causa del accidente, se ¢onfiguran los elementos que estructuran la
cusa extrafia lo que conlieva a la exoneracién de responsabilidad y en ese
senfido soficito al despacho declarar probada la excepcion propuesta.

En el hipotético caso que los demandantes logren probar que la conducta
del motociclista no desempefio un papel exclusivo en la ocurrencia de los
hechos, estos podrdn acogerse a las reglas establecidas por el articulo 2344
del Codigo Civil.

De manera subsidiaria, sin que implique reconocimiente de responsabilidad,
propongo las siguientes excepciones:

Segunda Excepcibn Subsidiaria:

» HECHO DE LA VICTIMA

La organizacién mundial de la salud ha seficiado que el uso del casco
reduce en un 40% el riesgo de muerte en un accidente de frénsito y en un
70% el de una lesién grave a nivel cranecencefdlico.

La ley 769 ¢de 2002 dicta que los conductores de motocicletas y sus
acompaiantes deben portar casco de seguridad y el casco corecto
puede marcar lo diferencio ente la vida y la muerte para un motorizada,
pero no llevarlo puesto, es exponerse deliberadamente a una situacion de
riesgo, de peligro inminente contra la vida, ¥y asi actud la Sefiora Diana
Alejandra Rivera Agudelo, quien pese a contar con pocos afios de vida, (19
afios} y tener un bebe casi recien nacido, decidié subir a una moto sin 1os
elementos de seguridad minimos, aumeniando la vulnerabilidod del
pasajero de una moto que ne fiene mas proteccién que &l casco, y es por
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estarazon que su uso es obligatorio en todo el territorio Colombiano y el
no portarlo, genera sanciones.

Asi las cosas, y al observar la falta de prevision, diligencia, cuidado de la
pasajera de la motocicleta en cuonto a la inobservancia de las normas de
transito al no usar casco de seguridod, solicito se declore exonerando de

responsabilidad a mi procurado judicial.

De manera subsidiaria, sin que implique reconocimiento de responsabilidad,
propongo las siguientes excepciones:

Tercera Excepcién Subsidiaria:
+ REDUCCION DE LA INDEMNIZACION

En el hipotético caso en que los demandantes legaran a cumplir con la
carga procesal de demostrar la culpa del Sefior Cristion David Torralba
Tores, deberd considerarse que tanto el tercero, Sefior Rodrigo Bernal
Galindo v lo  Seficra Diana Alejandra Rivera Agudelo, obraron de forma
imprudente contribuyendo asi a lo produccidn de g lesidn de la hoy
occisa, el primero por cumplir con las normas de fransito referentes a Ig
velocidad y la forma en que deben comportarse los motociclistas en la via
y la segunda por incumplir las normas de transito en el sentido de no usar las
prendas obligatorias en coso de abordar una motocicieta como pasajera,
razon por la que al fasar el perjuicio, deberd reducir la indemnizacion.

Le solicito declarar prospera ia excepcion propuesia.
Cuarta Excepcidn Subsidiaria:

* INEXISTENCIA DEL PERJUICIO MATERIAL RECLAMADO Y COBRO DE LO
NO DEBIDO,

Excepcidn que se fundamenta en las siguientes razones:

En el hipotético caso en que los demandantes legasen a cumplir con o
carga procesal de demostrar la culpa del demandado. también estan
obligados @ demostrar el perjuicio frogado y reclomado, no basta con
formular una pretensidn desprovista de cualquier prueba, ya que la accidn
es de noturaleza resarcitoria y no fuente de enriquecimiento.

El ingreso base para la liquidacién dentro de esia demanda no estd
sustentado, toda vez que no encontramos documentos, recibos, facturas,
cerfificaciéon laboral, exiractos bancarios, desprendibles de ndmina,
planilas de la seguridad social que nos indique que Ia tasacién de los
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perjuicios quedo redlizoda de manera correcta, vy asi lo probaremos en el
frascurso del proceso.

Tercera Excepcidn Subsidiaria:

« IMPOSIBILIDAD JURIDICA PARA RECLAMAR DOBLE INDEMNIZACION
POR LOS EVENTUALES PERJUICIOS  SUFRIDOS FOR EL
DEMANDANTE SENOR EVANGELINO MATEUS ROBLES DEMANDANTES EN
EL ACCIDENTE DE TRANSITO A QUE ALUDEN 1OS HECHOS DE LA
DEMANDA. (SOAT y PENSION DE INVALIDEZ)

Excepcion que se fundamenta en las siguientes rozenes:

Como una de las indemnizaciones que se reclama es por lesiones en
accidente de transito, ello estd cubierta por el Seguro Obligatorio de dafios
corporales causados a las personas en accidentes de transito [SOAT) de
que trata el Capitulo Tercero de la Parte Sexta del Estatuto Orgdnico del
Sistema Financiero y/o por el Sistema Integral de Seguridad Social.

En el evento de que la indemnizacién no haya side cancelada a la fecha
de la sentencia. deberd exigirse en primer término a la entidad aseguradora
gue hubiere expedido, este tipo de seguro y/o entidad de seguridad social.
En caso de que el vehiculo involucrado en el accidente no astuviere
amparado con el seguro obligatorio, deberd demandar su pago al ADRES
o a ko enfidad que lo sustituya o haga sus veces en ese momento.

De lo anteriar se colige que la parte demandante solo puede exigir por esta
via el pago de la diferencia entre el monto real del perjuicio efectivamente
cousado y demostrado en el proceso y el monto de la indemnizacion que
por ley le corresponde al seguro obligatorio y/o al sistema de seguridad
social.

Para mayor cloridad me permito tfranscribir a continuacion los amparos y
valores asegurados por el seguro obligatorio:

a} Gastos Médicos, Quirdrgicos, Farmaceuticosy Hospitalarios hasta un valor
equivalente a 500 salarios minimos legales diarios vigenies a la fecha del
accidente.

b) Incapacidod permanente hosta un valor equivalente a 180 salarios
minimos legaies diarios vigentes a la fecha del occidente;

¢) Muerte de la victima hasta un valor equivalente a 600 salarios minimos
legales diarios vigentes a la fecha del accidente.
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d) Gastos funerarios hasta un valor de 150 salarios minimos legales diarios
vigentes también a la fecha del accidente.

LA EXCEPCION GENERICA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 306 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL, INCLUIDA LA PRESCRIPCION.

Adicionalmente, en cuanto favorezca a mi procurado coodyuvo las
excepciones propuesta o gue propongan los demds demandados vy
ademds propongo lg excepcidn genérica del art. 282 del C.G.F., en virtud
de la cual si en el proceso se prueban hechos que consfituyen
excepciones, que beneficien a mi procurado, diferentes a Ias propuestas
en este escrito, respetuosamente, solicito tener por probadas tales

excepciones.

+ OPOSICION EXPRESA FRENTE AL MONTO DE LOS PERJUICIOS
SOLICITADOS CON EL ESCRITO DE LA DEMANDA

Mi Representado, Cristian David Torrealba Torres, se opone y OBJETA DE
MANERA EXPRESA, la fasacién injustificada, no razonable y exagerada de

perjuicios sefalados en el escrito de la demanda.

Con fundamentos en lo anterior y en lo establecido en el Articulo 206 del
C.G.P. Deigual forma mi representada se permite solicitar al Despacho
que de presentarse la situacion descrita en el articulo 13 de la ley 1743 de
2.014,, se sirva dar aplicacién a la condena establecida en la forma antes

referida.

Para efectos de claridad me permito transcribir el Articulo 206 de la Ley

1564 de 2.012:
“Arficule  206. JURAMENTO ESTIMATORIO.  Quien pretenda el
reconocimiento de una indemnizacion, compensacién o el pago de
frutos © mejoras deberd estimarlo razonadomente bajo juramento en
la demanda o peticidn correspondiente, discriminando cada uno de
sus conceptos. Dicho juramento hard prueba de su monto mientras
su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo...” “... Aun cuondo se no se presente objecidn de parte,
si el juez advierte que Ia estimacién es notoriomente injusta, ilegal o
sospeche que haya fraude, colusidn o cualquier otra situacién similar,
deberd decretar de oficio las pruebas que considere necesarias pora
tasar el valor pretendido.

Inciso medificado por el articulo 13 de la ley 1743 de 2.014.

Si la cantidad estimada excediere del cincuenta por ciento (50%) a la que
mento estimatorio a

resulte probadao, se condenara a quien hizo el jura
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Administracién Judicial, o guien hado sus veces, una suma equivalente al
diez pg 2 ¢ la diferencig enfre j

probada”.
{El subrayado es nuestro).

OPOSICION y CONTRADRICCION DEL DICTAMEN PERICIAL APORTADO AL
ESCRITO DE LA DEMANDA

Mi representado con fundamento en el articulo 228 del C.G. del P., solicita
la comparecencia del perito, Fernado A. Cristancho, quien elabcro el
dictomen de estimacién de perjucios, para que rinda interrogaforio sobre
dicho informe.

Se avidencic de manerc palmaria que el informe de caiculo de perjuicios
aportado con la demanda, carece de fuerza para ser tenido en cuenta por
el Sefor Jusz, dado que se trata de un informe sin soportes.

Al tratarse de la tasacion de lucro cesante y doho emerge, es decir, de un
dafio de caracter patrimonial, esto nos permite presentar oposicion af
peritaje, asi:

En tratandose de dafic emergenie, el articulo 1614 del C.C. “Entiendose por
dofic emergente el perucio o la perdida que proviene de no haberse
cumplido la obligacion o de haberse cumplido imperfectamente, o de
haberse retardado su cumplimiento”.

No obstante lo anterior, el perito tasa el daifio emergente en $1.330.134.
perc no adjunta ninguna close de prueba sobre dicho gasto.

En tratandose de lucro cesante consclidado, recliza una fiquidacion
tomando como base un ingreso que no existe y tasa erdneamente el lucro
cesante futuro, asi las cosas, es deber de los demandantes aportar de
manera seria y fundada cuales fueron los compendios reales que causarcn
efectivemnte los perjucios que se reclaman.

Teniendo en cuenta lo anterior, es imporiante resaltar que este peritaje
carece de los documentos que allegados al proceso demuesiren los
perjucios que efectivamente se causaron, no existe material probatorio que
respalde, compruebe o que de manera idénea nos leve a la certeza dei
perjucio realmente ccasionado.

En cuento al daific moral, se limito en este peritaje a plasmar que cada uno
de los demandantes debe ser resarcido pecuniariamente en lasumade 100
S.M.M.LV.. sin tener en cuenta los limites establecidos por la jurisprudencia,
ya que existen topes que deberdn ser valorades par el Juez una vez sutidas
ias etapas procesales pertinentes, hecho que no puede ser acreditado en
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este momento procesal, no obstante o anterior, no podrd super los topes

fijas, asi:
i 'REPARACGION DEL DANOMORAL EN CASO BE BUERTE K e
; REGLAGENERAL ; IR T
T 1
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL §
Refaciones Relacitn Relacion Relackin Retaciones
atectivas ak;c!uva del 2* ﬁfecma ded 3* | slectiva dol 4° ¢ alecivas no
conyugalkes I da farrilibras
¥ paleing cmsaugumiad' cousangumliad cansanguingad tereeros
flsles (o cwil (Bbuelos, 1 ocivi Goewil damnicatos
hermanas y
nietos) N R
Porcentajo 100% 50% 15% 26% 15%
Equivalencia
en salafios 100 50 { 35 25 15
minmos )

Teniendo en cuenta lo anterior, fambién me permito objetar la liquidacién
de perjucios morales realizada en el peritaje, ya que ho cumple con los
parametros establecidos jurisprudencialmente y no respeta ios lineamientos

y topes establecidos por las altas cortes.

Para que se declaren probadas las excepciones propuestas en este escrito
solicitoc que en la oportunidad procesal correspondiente se decreten,

tengan y practiquen como pruebas los siguientes:

GFICIO

* Que se oficie a la Compafiia de Seguros que expidio la Pdliza de Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito - $.0.AT., (Mundial Seguros) que
amparaba la motocicleta de placo JEK-41C. a fin de que con destino
a este proceso expida cerfificacion en la cual conste los diferentes
conceptos y valores que ha pagado con ocasidn del accidente de
trénsito ocurrido el dia 8 de enero de 2.018, en el que perdio la vida la
Sefiora Diana Alejondra Rivera Agudelo, identificada con la cedula de

Ciudadania No. 1.051.503.010 de Coper - Boyacd,

PRUEBA TRASLADADA (Articulo 174 del C.G. de! P.)

A la Fiscalia General de la Nacidn, delites contra la vida, para ser mas
precisos, a la Fiscalia 01 Seccional de Girardot, ubicada en la Carrera 12 No.
16-33 en Girardot -Cundinamarco, para que aporte al proceso, copia del
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expediente radicaba bajo el nimero de noticia criminal 2530746000658-
2018-00006.

Lo anterior se solicita, teniendo en cuenta que no es posible adquirr de
manera direcia la prueba a la Fiscalia, ya que la reserva sumarial que
envuelve el proceso pendal, impide que se solicite directamente dicha

pruebaq, ontes del descubrimiento de los elementos materiales probatorios
a la Defensa.

RATIFICACION

De conformidad con lo dispuesto en el arficulo 262 del C.G.P, solicito la
ratificacion de todos los documentos aportados que provengan de terceros
vale decir, facturas, cotizaciones, comprobantes de pago, recibo de pago
y certificaciones.

INTEROGATORIO DE PARTE

1] Que se ordene lo comparecencia personal a su despacho del
demandante, Sefior FERNANDO A. CRISTANCHO con el fin de que
bajo lo gravedad deil juramento respondan el inferrogatorio de parte
que verbalmente les formularé, en la respectiva audiencia, sobre los
hechos de la demanda y su contestacion. Su citacion puede hacerse
en lo direccion indicada en lo demanda la cual refiere Avenida
Jimenez No. 9-14 Oficina 311 en la Ciludad de Bogoia, Telefono:
3133140687 y carreo electrdnico alvarezliquidaciones@hotmail.com

2) Que se ordene la comparecencia personal a su despacho del
demandante, Sefior FERNANDO GOMEZ MURCIA con el fin de que
bajo la gravedad del juramento respondan el interogatoric de parte
que verbaimente les formularé, en la respectiva audiencia, sobre los
hechos de la demanda y su contestacion, Su citacién puede hacerse
en la direcclon indicada en la demanda.

TESTIMONIOS

1] Que se ordene la comparecencia personal a su despacho del Senor
Rodrigo Bernal Galindo, identificade con la cedula de ciudadania
No. 80.054.376 con el fin que rinda testimonio sobre los hechos de la
demanda y su contestacion, su citocion puede hocerse en la Camera
88 No. 42-10 Sur de la Ciudad de Bogotd. Teléfono: 3206331110,
Testigo presencial de los hechos.

2) Que se ordene la comparecencia personal a su despacho de la

Sefora Erika Julieth Rodriguez Burgos, identificada con la cedula de
ciudadania No. 1.030.580.437, con el fin que rinda testimonio sobre
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los hechos de la demanda y su contestacidén, su citacidn puede
hacerse en la Carrera $2 A No. 51-70 Sur, Bloque No. 1 casa No. 18 en
la Ciudad de Bogotd, correo: erikg 900930@hotmail.com [Testigo
presencial de los hechos)

3] Que se ordene la comparecencia personal a su despacho del Sefior
Pablo Alexander Gomez Espitia, con el fin que rinda testimonio sobre
los hechos de la demaonda y su contestacion, su citacién puede
hacerse en la Camera 5 con Calle 2 Nio - Cento. [Nilo -
Cundinamarcaq). Teléfonao: 314-2622611 comeo:

paesoiticd@outlook.com

4] Que se ordene la comparecencia personal a su despacho del Sefior
Juan Guillermo Romero Vanegas, identificado con la cedula de
ciudadania No. 80.844.014, con el fin que rinda testimonio sobre los
hechos de la demanda y su contestacidn, su citacion puede hacerse
en la Carrera 82 No. 2-20, en la ciuded de Bogotd. Teléfono:
3208828037 comeo electrdnico juono227@hotmail.com  (Testigo

presencial de los hechos)

DOCUMENTALES

1] Tres (3} fotografias del lugar del accidente, donde se puede observar
la dimension de la carreta donde ocuriéd el accidente de fransito.

Ademas, coadyuve las pruebas solicitadas por los demdas demandados en
el escrito de contestaciéon de la demanda.

NOTIFICACIONES

Los demandantes, los demandados y sus apoderadeos, reciben
notificaciones en las direcciones indicadas dentro del escritc de la
demanda y sus contestaciones, y a ellas me remito.

Mi Representado, recibe notificacién la Carrera 92 A No. 51-70 Sur, Bloque
No. 1, Casa No. 18 en la Ciudad de Bogotd. Barrio: Bosa Porvenir, Teléfono
Celular No. Teléfono: 3173811092.

Correo electrdnico: olimpus_hades@hotmail.com

La suscrita apoderada recibird notificaciones en la Calle 125 No. 21 A-70
Oficina 303 del Edificio Santa Barbara. Barrio: Santa Barbara Occidental en
la ciudad de Bogotd. Teléfono: 7559296 v Celular: 310-4272203. Carreo
electrénico: acc.audiencias@consultoresiegalessas.com

ANEXOS
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Senor
JUEZ 21 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D. )
h
(
Referencia: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil |
Extracontractual
Demandante: Juvenal Rivera Crespo, Lux Aidé Agudelo Gutiérrez y
otros
Demandado: Cristian David Torralba Torres y La Equidad Seguros !
Generales O.C. )
Radicado: 2020-00022-00 ‘

Asunto: Contestacién de Demanda y del Liamamiento en Garantia

MARTHA CECILIA DE LA ROSA BARBOSA, mayor de edad, identificada con Cédula de

ciudadania N° 1.019'066.525 de Bogotd, domiciliada y vecina de esta ciudad,
abogada en ejercicio, con tarjeta profesional N° 322.580 del Consejo Superior de la '
g, Judicatura, en mi calidad de apoderada general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
0. C., representada legalmente por el sefior NESTOR RAUL HERNANDEZ OSPINA
] identificado con Ceédula de Ciudadania N° 94.311.640, tal y como consta en el
IEl certificado de existencia y representacién expedido por la Superintendencia .
Financiera de Colombia, aseguradora constituida mediante Escritura PUblica No. .1

2948 del 24 de junic de 1970 ante la Notaria 10 del Circuito de Bogotd, identificada
con el Nit. 860.028.415-5 y con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., de
conformidad con el poder general que me fuere conferido, mediante escritura
pUblica N° 15 de la Notaria 10 del Circulo de Bogotd del 8 de enero de 2020, de
acverdo con lo manifestado por mi representada, respetuosamente me permito
presentar CONTESTACION DE LA DEMANDA y del LLAMAMIENTO EN GARANTIA,
dentro del término legal establecido manifiesto lo siguiente:

I.  CONTESTACION A LA DEMANDA |
® RESPECTO DE LAS CIRCUNSTANCIAS FACTICAS DE LA DEMANDA L
En cuanto a los hechos de la demanda, me pronuncio de la siguiente manera y

enumerdandolos de la misma forma en que el apoderado demandante lo hace en
suU escrito de demanda: |

AL HECHO 1. Manifiesto ol despacho que este hecho no le consta a mi
representada, foda vez que no fue participe, ni tuvo conocimiento de Ios
circunstancias. No obstante, no nos consta, la fecha, la hora v la ubicacién donde
ocurre el accidente. Por lo tanto, me atengo a lo efectivamente probado dentro
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del presente proceso, una vez agotadas todas y cada una de las etapas
procesales gue lo conforman o lo integran.

AL HECHO 2. Manifiesto al despacho que este hecho no le consta a mi
representada, toda vez que no hace parte de la esfera de sus negociocs, ni se
enconfraba presente en el momento de ocumencia del hecho. Por lo tanto, me
atengo a lo efectivamente probado denitro del presente proceso, una vez
agotadas todas v cada vna de las etapas procesales que lo conforman o to
infegran.

AL HECHO 3. Manifiesto al despacho que en cuanto a la forma y causa gue
ocasiona el accidente de frénsito, se trata como este mismo hecho lo dice, de una
mera hipdtesis de las causas del accidente de rdnsito, toda vez que el Policia de
trdnsito no es un testigo presencial del accidente, asi las cosas, consideramos que
esta definicién de responsabilidad no es un hecho, es una apreciacion del
apederado de la parte actorg, situacién que por lo demds es propio del fallador
de instancia una vez evacuadas las etapas procesales pertinentes.

AL HECHO 4. No le consta a mi representada, lo anterior teniendo en cuenta que
se trata de situaciones en las que La Equidad Seguros O.C no tuvo ningln tipo de
participacién ni se enconiraba presente en el momento de los hechos. Por la
anterior, nos atenemos a lo gue se pruebe dentro del proceso.

AL HECHO 5. No le consta a mi representada, lo anterior teniendo en cuenta que
se trata de situaciones en las que La Equidad Seguros O.C no tuvo ningun tipo de
participacién ni se enconfraba presente en el momento de los hechos. Por la
anterior, nos atenemaos a lo gue se pruebe dentro del proceso.

AL HECHO 6. No le consta a mirepresentada, io anterior teniendo en cuenta que
se frata de situaciones en las que La Equidad Seguros O.C no tuve ningin tipo de
participaciéon ni se encontraba presente en el momento de los hechos. Por I
anterior, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del proceso.

AL HECHO 7. Manifiesto ol despacho que este hecho no le consta a mi
representada, toda vez que no fue participe, ni tuvo conocimiento de este hecho
ni hace parte de la esfera comercial de sus negocios. No obstante, de la prueba
docurmental aportada con el fraslado de la demanda, se establece como fecha
cierta del fallecimiento de la sefora Diana Alejandra Rivera Agudelo el 9 de enero
de 2018. Por lo tanto, me atengo a lo efectivamente probado dentro del presente
proceso, una vez agotadas todas y cada una de las etapas procesales que o
conforman o lo integran.

AL HECHO 8. No le consta a mi representada, lo anterior teniendo en cuenta que
se frata de situaciones en las gue La Equidad Segures O.C no tuvo ningun tipo de

participacion ni se encontraba presente en el momento de los hechos. Por la
anterior, nos atenemos a lo gue se pruebe dentro del proceso.
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AL HECHO 9. En cuanto ¢ la existencia de la pdliza de Autoplus Fullue ampara el
vehiculo de placa XGD812. Es cierto

Al respecto es de indicar al despacho, que existd una causal de exclusion expresa ]
en las condiciones generales de la pdliza, aplicable al caso concreto, que serd !

desarrollada en las excepciones que mds adelante expondré.
AL HECHO 10. Es cierto.
AL HECHO 11. Es cierto.

AL HECHO 12. Es cierto.

AL HECHO 13. Es cierto.

AMPLIACION DE LOS HECHOS:

AL HECHO 1. Manifiesto al despacho que este hecho no le consta a mi
representada, foda vez que no fue participe, ni tuve conocimiento de este hecho. i
No obstante, no nos consta la hora, el destino y la ubicacidn donde ocurrié el
accidente. Sin embargo, se colige como cierta la afrmacién que en definitiva i

|

|
RESPECTO A LA SUBSANACION DE LA DEMANDA NUMERAL 4, FRENTE A LA i
i
!

ocurre un accidente de transito el dia 8 de enero de 2018, entre el vehiculo de
placa MPS?55 vy la motocicleta de placa JEK41C, segin las pruebas documentales
aportadas.

En cuanto a los supuestos gastos en los que tuvo que incurrr el sefior FERNANDO
MURCIA GOMELZ, no le consta a mi represeniada el valor anotado en este hecho.
Por lo tanto, me atengo a lo efectivamente probade dentro del presente pProceso,
una vez agotadas fodas y cada una de las etapas procesales que lo conforman o
lo integran.

No le consta a mi representada, lo antferior feniendo en cuanta que La Equidad
Seguros Generales O.C, no se encontraba presente en el momento de Ia
elaboracién del informe, ni puede constatar la informacion aqui anotadda. Por lo l
anterior, nos atenemos a lo que se pruebe dentro del proceso. ‘

AL HECHO 2. No es un hecho. Se frata de una apreciacion subjetiva del apoderado
de la parte actora y cuyo pronunciamiento es competencia solo del sefior Juez,
valoradas las pruebas aportadas por las partes en el proceso y una vez agotadas
todas y cada una de las etapas procesales que lo conforman o lo integran.

|

I

I
AL HECHO 3. No esun hecho. Se tfrata de una apreciacion subjetiva del apoderado l’]
de la parte actora y cuyo pronunciamiento es competencia solo del sefior Juez,
valoradas las pruebas aportadas por las partes en el proceso v una vez agotadas
todas y cada una de las etapas procesales que lo conforman o lo integran.

RESPECTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Siguenos en;

@lo

Una asepuradora cooperativa con sentido social Y

www, laequidadseguros.coop




A LAS DECLARATIVAS:

Me opongo a todas vy cada una de las prefensiones de la demanda, y como tal

me opongo a las pretensiones interpuestas en contra de mi mandante, lo anterior
teniendo en cuenta que no se evidencia que los danos y perjuicios motivo de la
demanda ordinaria hayan sido ocasionados por el asegurado, es decir las
pretensiones carecen de fundamentos de hecho y derecho que las cimenten, en n
el entendido gue no se puede imputar a titulo de culpa que se hayan configurado "
los postulados de la responsabilidad civil de tipo extracontractual como
consecuencia de los hechos que dan pie al proceso judicial en ciernes, por cuanto

los mismos que dieron origen a los dafios que se reclaman a la fecha no ha sido
probado gue fueron de responsabilidad del conductor del vehiculo asegurado
identificado con la placa MPS955.

Me opongo teniendo en cuenta que es de aclarar que a La Equidad Seguros
Generales Organismo Cooperativo a quien represento, no le es afribuible la
solidaridad civil establecida en el articulo 1568 del cédigo civil, lo anterior en el
entendido de que La Equidad Seguros Generales O.C. ha sido vinculada al
presente proceso con ocasidn a la celebracion de un contrato de seguro, que no
es solidario, y que a la luz de lo establecido en el articulo 1079 del codigo de
comercio, su responsabilidad va hasta la suma por ella asegurada, esto, siempre
que se cumplan con las condiciones generdles y particulares pactadas en el
contfrato de Seguro. :

L spriod
[y

Es importante resaltar que no es procedente la solicitud de declarar civil, solidaria

! y contractualmente responsable y de condena dirigida ante La Equidad Seguros
Generales O.C., toda vez que la responsabilidad del hecho no es atribuible a mi
representada, conforme al art 2344 del cddigo civil que reza: “Responsabilidad
solidaria: si un delito o culpa ha sido cometida por dos © mds personas, cadd und
de ellas serd solidariamente responsable de todo perjuicio procedente del mismo |
delito o culpa. Esto quiere decir que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES no fue quien
realizo el delito; sin embargo. en caso de una eventual sentencia desfavorable, y
cualquier condena que se le imponga tendrd gque estar dentro de los precisos L
lineamientos establecidos por el contrato de seguro suscrito, dentro de las
condiciones particulares y genercles pactadas respecto a las coberfuras y
exclusiones atribuibles respecto al vehiculo de placa MPS?53.

VIGILADD

A LAS CONDENATORIAS:

No estando probada la responsabilidad civil del tomadory el asegurado en el caso
concreto, en cuanto a las pretensiones de la demanda me opongo a fodas y cada !
una de ellos por no tener asidero, lo que significa que, para La Equidad Seguros |
Generales O.C:, no existe obligacién de pagar suma alguna de dinero a fitulo de
indemnizacion al demandante por los hechos materia de la presente demanda.

Igualmente, no estd probado y no ha sido objefo de debate probatorio lo
manifestado por la parte demandante por lo cuadl objetoc y me opongo al
reconocimiento y pago de los presuntos perjuicios materiales que se dicen se han/
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causadoe a la parte actora en tanto no estdn soportados legal y probatoriamente,
menos en la cuantia solicitados, y no se ha demostrado que se hayan reunido los |
elementos necesarios para endilgar a la parte demandada responsabilidad civil i

extracontractual.

Sumado a lo anterior, me opongo al reconocimiento de toda clase de perjuicios
patrimoniales y extrapatrimoniales solicitados por la parte demandante, los cuales I
deben ser plenamente demostrados por quien solicita una reparacién, y el sefior
Juez solo podria otorgaros si se cumplen los requisitos de culpabilidad del
demandado y teniendo en cuenta los criterios de razonabilidad v racionalidad
respecto de lo probado en el proceso y no con meras expectativas. es menester
probar mediante los medios idéneos dicha afirmacién, asi como la magnitud de
alteracion de fipo emocional, psicolégica, fisioldgica, resaltdndose que en este
caso brillan por su ausencia tales elementos de conviccidn, no quedando ofro
amino que declarar improcedentes las pretensiones de los demandantes.

En el mismo sentido objeto vy me opongo ¢ la condena en contra de los
demandados y como tfal al reconocimiento de los perjuicios morales que se
solicitan para los demandantes; lo anterior, por cuanto no existe titulo de culpa ni
se ha demostrado la existencia de los elementos de la responsabiidad civil
ﬁ extracontractual, asicomo tampoco existe fundamentos de hecho y derecho para

probar la ocurrencia de dichos perjuicios.

e e s T ————

E" Me opongo a esta pretensién al no estar probada la responsabilidad civil del .
tomador y el asegurado en el caso concreto, de acuerdo con los argumentos J
Igl juridicos que expondré a continuacién. p

-

Puesto que la demanda carece de fundamento solicito se condene en costas a g
parte demandante (art. 305 y 306 CGP)

P

EXCEPCION PREVIA

1. INDEBIDA INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO

- — e e

Nuestra tradicidn procesal civil ha considerado como causal de nulidad, Ila
indebida integracion del contradictorio, tal como lo dispone el numeral 8 del
articulo 133 el Cédigo General del Proceso (CGP), al igual que, estaba
. contemplado en el numeral 9 del articulo 140 de! derogado Cdédigo de '
Procedimiento Civil (CPC) d. Esta hipétesis tiene lugar cuando el juicio se ha
adelantado sin la debida notificacion de todos Ios litisconsortes necesarios, lo cual |
lesiona evidentemente, las garantias de las partes sobre las que recaerdn Ias
resultas del proceso, particularmente su derecho de contradiccién en el juicio.

Estando en oportunidad para sanear ese yerro, ademds que se ha consagrado en
el articulo 100 CGP como excepcidn previa, el articulo 61 CGP indica que si el
proceso se ha adelantado sin la comparecencia de alguno de los litisconsortes
necesarios y no se ha dictado sentencia de primera instancia, el juez deberd de
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oficio o a peticién de parte proceder a convocar a los afectados para que, en las
mismas oportunidades que tuvieron las partes ya integradas al asunto, puedan
ejercer las conductas procesales que garanticen su derecho de defensa.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 61 del C.G.P., la figura del
litisconsorcio necesario se presenta en los siguientes eventos: “Cuando el proceso
verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su haturaleza o
por disposicion legal, haya de resclverse de manera uniforme y no sea posible
decidir de mérito sin [a comparecencia de 1as personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de ésta a quienes falten para integrar
el contfradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para
el demandado.”

Ahora bien, de acuerdo con la doctring, la figura del litisconsorcio necesario se
presenta cuando: "Como bien dice la Corte: “La Caracteristica esencial del
litiscansorcio necesario es el supuesto de gque la sentencia haya de ser Unica y de
idéntico contenide para la pluralidad de partes en la relacién juridico-procesal por
ser Unica la relacién material que en ella se controvierte; unicidad ésta que impide
hacerlo moedificaciones que no pueden operar conjuntamente frente a los varios
sujetos. ..."

En el presente caso, de acuerdo con la normativa constitucional y legal en cita,
solicito respetuosamente sefior Juez se pronuncie respecto de esta excepcion
previa y proceda a integrarse adecuadamente el confradictorio, haciendo
participe como litisconsorte_necesaria en el presente proceso a la senord ERIKA
JULIETH RODRIGUEZ BURGQS, toda vez que es ella la persond asegurada en la Pdliza
por la cual vinculan a mi representada en el presente proceso. El asegurado fal y
como o indica la cardtula de la pdliza es la sefiora ERIKA JULIETH RODRIGUEZ

BURGOS v no el sefior CRISTIAN DAVID TORRALBA TORRES, persona gue conducia
cuando ocurrid el accidente de trdnsito el 8 de enero de 2018.

EXCEPCIONES DE MERITO

Sin perjuicio de que el sefor Juez declare de oficio aquellas excepciones que
aparezcan probadas durante el proceso, me permito oponerme a la prosperidad
de las pretensiones con las siguientes razones de hecho y de derecho:

1. REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE EN DESARROLLO DE ACTIVIDADES
PELIGROSAS

Sfguenos en:
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Como es de comuin conocimiento, cuando se presenta un dafio a un tercero en el
gjercicio de la conduccién de vehiculos automotores, la responsabilidad se ’
configura d la luz de las actividades peligrosas.

En efecto, ha dicho la jurisprudencia en Sentencia de la Corte Suprema de Justicia N
- -Sala de Casacidén Civil y Agraria, MP. William Namén Vargas, del 4 de agosio de
2009 “explicd la sala, el juzgodor valorard fo conducta de las parfes en su
materialidad objetiva y, en caso de enconfrar probada también una culpa o dolo .
del sujeto, establecerd su relevancia no en razén al factor culposo o doloso, sino af g
comportamiento objetivamente considerado en todo cuanto respecta a su
incidencia causal”. Es decir que el Juez debe andlizar la conducta de todos los
intervinientes victimas, para asi verificar si su comportamiento tiene incidencia en
la ocurrencia de este.

Asi mismo la Corte sostuvo que “No es que las actividades peligrosas encarnen de !
suyo la “culpa”. El ejercicio de una actividad de esta naturaleza podrd
desplegarse, ain con todo el cuidado o diligencia_exigible y también sin ésia.
(Negrilla fuera del texto).

Empero, no escapa a la Corte la posibilidad de una conducta culposa o dolosa
def aufor, de la vicfima o de uno y otro en el ejercicio de una actividad peligrosa; j
asf en los dafios generados con la colisién de vehiculos, uno de los conductores
podrd infringir las normas de trdnsito, omitir las revisiones obligatorias, desplazarse ]
# alta velocidad, en zona prohibida, atropeliar defiberadamente un peatdn o al otro :
automotor, etc., vy, el otro, incurrir en similares comportamientos.

lal En tales hipdtesis, esas conductas apreciadas en su exacto sentido encarnan la .
exposicidén o _elevacion de los riesgos o peligros del ejercicio de la actividad
peligrosa, los deberes de precaucién o los inherentes o la posicién de garante,
segun la perspectiva que se acoja, mds no desplazan Ia responsabilidad al régimen
general de la culpa, desde que ésta ningunda refevancia ostenta para estructuraria
ni excluirla.

i

[

La conducta, sea o no culposa o dolosa, se apreciard objetivamente en el

contexfo del ejercicio de la actividad peligrosa y la secuencia causal del dafo

segun el marco fdctico de circunstancias y los elementos probatorios, para |

determinar si es causa Unica o concurrente y, por ende, excluir o atenuar el deber '
. indemnizatorio.

privesy =

No es que se valore la culpa o el dolo en cuanto tales, ni en consideracién ai factor
subjetivo, sino Ig conducta en si misma dentro del confexto del gjercicio de ung
acfividad pefigrosa sequn el marco de circunstancias fécticas v los elementos

probatorios, J

En conclusidn, el régimen apilicable en tratdndose de actividades peligrosas, no 1
enmarca siempre una accién maliciosa y voluntaria, por el contrario pueden ocurrir

fruto de coincidencias o aigin tipo de confingencia que suelen pasar con
frecuencia, por tanto no es menester imputar responsabilidad por el simple hecho,
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de ejercer una actividad peligrosa debe hacerse un andlisis exhaustivo de los
elementos que pueden tener algun tipo de inferencia en la ocurrencia; asi mismo
sostiene la Honorable Corte Suprema de Justicia que “La presuncidon de culpa
carece de fundamento Iégico y normativo: La supuesta presuncién de culpa por
el mero ejercicio de una actividad peligrosa, carece de todo fundamento ldgico v
normativo. Legal, porque ninguna parte del articulo 2356 del Cédige Civil, siquiera
menciona presuncidn alguna. Légico, porque cuaiquier actividad humana, y en
especial, la peligrosa, puede desplegarse con absoluta diligencia o cuidado, o seaq,
sin culpa y también incurriéndose en ésta. De suyo, tal presuncidn contradice
elementales pavtas de experiencia y sentido comun, al no ajustarse a la razon
presumir una culpa con el simple ejerclcio de una actividad que de crdinario como
impone la razén se desarrolla con diligencia, prudencia y cuidado”.

Asi mismo La presuncidn de culpa no es Util ni normativa ni probatoriamente: La
presuncidén de, culpa, ninguna ufiidad normativa o probatoria comporta al
damnificado, tampoco es regla de equidad y menos de justicia, pues su Unico
efecto juridico es eximir de la probanza de un supuesto factico por completo gjeno
al precepto, no menester para estructurar la responsabilidad, ni cuya probanza
contraria es admisible, cuando toda presuncién, salvo la iuris et de iuris que exige
texto legal expreso, es susceptible de infirmar con la demostracion de la diligencia
y cuidado. Por tanto el juzgador con sujecion a la libre conviceidn vy la sana critica
valorard los elementos probatorios para determinar cudl de las actividades
peligrosas congurrentes es la causa del dafio y la incidencia de la conducta de la
victima en la secuencia causal, asignando, en todo o en parte, a uno o a ambos
sujetos la responsabilidad segun su participacién, a cuyo efecto, imputado a la
actividad de una sola parte, ésta es responsable por completo de su reparacién y
si lo fuere a ambas, cada una lo serd en la medida de su contribucién. En otros
términos, cuando la actividad peligrosa del agente es causa exclusiva del dafio,
éste serd responsable en su integridad: contrario sensu, siéndolo la ejercida por la
victima, ninguna responsabilidad tendrd; v, si aconteciere por ambas actividades,
la del agente y la de la victima, como concausa, segun su participacion o
contfribuciéon en la secuencia causal del dafio, se establecerd el grado de
responsabiidad que le asiste y habrd lugar a la dosificacion o reduccion dei
quantum indemnizatorio”.

En el caso concreto, el vehiculo de placa MPS255, es quien comete la conductq,
gue a su vez es producto del actuar incduto del conductor de la motocicleta de
placa JEK41C, al no estar pendiente y atento a lo que ocurria en la via. De esta
forma, la intervencién exclusiva de la victima, es decir, la metocicleta de placa
JEK41C, agente juridicamente gjeno a mi asegurado y_a mi representada Ld
Fquidad Sequros Generales O.C., es la causal de exoneracién de responsabilidad
en el hechd generador de la produccién del dafio, en este caso del accidente de
trénsito.

2. INAPLICACION DE LA PRESUNCION POR RESPONSABILIDAD EN DESARROLLO DE
ACTIVIDADES PELIGROSAS: COLISION DE ACTIVIDADES
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En el presente caso, tal como se desprende de las pruebas armimadas v de la
narracion de los hechos de la demanda, tanto la motocicleta de placas JEK41C
como el vehiculo de placa MP$955 asegurado con este Organismo Cooperativo,
se encontraban en el ejercicic de una actividad peligrosa, consistente en la ‘i
conduccién de vehiculos. Por lo tanto, ambos conductores concurren al suceso
danoso ejerciendo similares actividades peligrosas, en tal supuesto, se aniquilan
mutuamente [as presunciones por responsabilidad, forzando al actor a demostrar
la culpa de los demandados. La doctrina ha sido clara en establecer que la colisidn
de actividades peligrosas se presenta cuande “[...] el dafo es el resultado de Ia
conjuncion de dos culpas presuntas, es decir, que se haya producido en el ejercicio
por parte de ambos adversarios de actividades, o provengan de cosas, de las "
cuales la jurisprudencia desprenda presunciones de culpa o con la intervencion de
varias personas sujetas ala dependencia de otras. Por ejemplo, dos automdviles en
marcha chocan; dos menores se arrojon piedras desde la teraza de la casa de
cada uno de ellos, ocasionando dafios en sus respectivas residencias y en sus
avtomoviles estacionados cerca de ellas [...]" 1.

Asl las cosas, en el presente caso nos encontrariomos frente a ia responsabilidad
con culpa probada prevista en el articulo 2.341 del Cédigo Civil, tal como Io ha
establecido la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en los fallos, CUYos i
apartes cito a continuacioén:

T
A<

- Corte Suprema de Justicia Sentencia 5462 de 2000 MP José Fernando
Ramirez Gémez: “"Como en este caso el accidente se produjo cuando
ambas partes desarrollaban actividades de ese tipo, se eliminaba cualguier
presuncién de culpa. lo que a su turno implicaba que la accién no se
examinara a la luz del articulo 2.356 del C. Civil, sino del 2.341 del ibidem, \j
evento en el cual el demandante comia con I carga de demostrar todos -
los elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual.” 1

- Corte Suprema de Justicia Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001. MP Silvio

Fernando Trejos Bueno: "'La parte demandante debid probar la culpa de ios

demandados, por fratarse de una colisidn entre dos vehiculos bus y bicicleta I

. que fransitaban bajo la presuncién de actividades peligrosas, para el caso #
la presuncidn de culpa se neutraliza v lo aplicable no seria el articulo 2356 I

del Codigo Civil sino el 2341 de culpa probadoa.. j

|

-~ Corte Suprema de Justicia Sentencia 3001 de 31 de enero de 2005 MP Pedro
Octavio Munar Cadena: “[...] actividad desplegada por las partes de las
denominadas peligrosas, razén por la cual las presunciones sobre su culpa J

1 PEREZ VIVES, Alvaro. Teorfa general de las obligaciones. Volumen 11, Parte primera. Editorial Temis.
Santa e de Bogoti. 1968. p. 306.
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se neutralizan. Por ello, habrd que responsabilizar a quien se le demuestre |
una culpa efectiva.” ‘

En conclusion, en el sub-lite, se entiende claramente que el régimen a aplicar es el
de culpa probada y que, por fante, concierne a la parte actora demostrar todos
los elementos necesarios para configurar la responsabilidad, para asi poder
predicar algin tipo de responsabilidad patrimonial de los demandados.

3. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR AUSENCIA DE LOS ‘
ELEMENTOS ESTRUCTURALES DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Como es bien sabido, para la configuracién y atribucién de responsabilidad civil a t
determinado individuo, se deben acreditar en cada caso ciertos elementos que '
permitan amibar a dicha conclusion.

Particularmente, en punto a los elementos de la Responsabilidad Civil f#
Extracontractual, ha dicho la Jurisprudencia que ellos son tres: :
- La existencia de un hecho presuntamente generador
- La existencia de un dano o perjuicio .
- Larelaciéon de causalidad entre el hecho vy el perjuicio sufrido

é[ Teniendo en cuenta lo anterior, es indispensable aclarar que, si bien los dos primeros

elementos confluyen en el caso concreto, el Gltimo, esto es, la relacion de
causalidad entre el hecho presuntamente generador y ef dafio sufrido no existe. En
efecto, ha dicho fa jurisprudencia que el nexo de causclidad es la relacién |
necesaria y eficiente entre un hecho y un dafio, de modo que, pard atribuir un b
dafio a una persona, ésta debe necesariamente estar ligada con aguel por una
relacidn de causa — efecto: reldciéon que naturalmente se rompe, cuando en el i
intermedio se presenta una persong o un suceso que es efectivamente el que ‘
desencadena v ocasiona el hecho.

Con base en lo anterior, se ha aceptado en Colombja gque son causales
exonerativas de responsabilidad por romper el nexo de causalidad, las causas
extrafias, enire ellas El Hecho de la Victima, que se presenta en este caso.

4. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD POR RUPTURA DEL NEXO CAUSAL - EL HECHO 1
DE LA VICTIMA COMO CAUSAL EXONERATIVA DE RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL /

De acuerdo con la normatividad que rige el contrato de seguro de responsabilidad
civil en Colombia, las compafiias aseguradoras solamente estan obiigadas a
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indemnizar los perjuicios que se causen cuandeo exista certeza sobre Ia existencia
del siniestro y pruebas idéneas que acrediten la calidad de beneficiario, el monto

del perjuicio sufrido v la cuantia de estos.

La obligacién indemnizatoria asumida por La Equidad Seguros Generales O.C. '
nace en el momento en el que se pruebe la realizacién del riesgo asegurado,
donde el asegurado sea civiimente responsable.

Sin embargo, en nuestro parecer, quien ha concurrido con su comportamiento por .
accion o por omisidn, con culpa o sin ella, a la producciéon o agravamiento del J
dafio sufrido, debe asumir las consecuencias de su actuar. En derecho positivo el
articulo 2357 del Cédigo Civil establece textualimente: “La apreciacién del dafio
estd sujeta a reduccion si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente”. El
hecho de la victima como causal exoneratoria de acuerdo con lo establecido en
el articulo 2357 del Cédigo Civil no debe ser necesariamente culposo, a diferencia ;
de la causal exoneratoria establecida en el articulo 70 de Ia Ley 270 de 1996 y que
38 Consejo de Estado, Seccidén Tercera, sentencia del 19 de agosto de 1994, w
expediente 9276, tomado de La responsabilidad  extracontractual de la

Administracién Poblica. ,J

E La exigencia de un comportamiento culposo para que sea considerado como
exoneratorio se ha venido atenuando, teniendo en cuenta dos factores asf: 1). Se !
;El requiere de una coparticipacién o una concausalidad que, desde el punto de vista

objetivo, sea eficiente y determinante de forma parcial o total para la produccidn f
de dafio. 2). Existen eventos en los que quienes se exponen alos dafios son personas 1
que no tienen capacidad de autodeterminarse, como los menores, dementes o
personas con alguna perturbacién mental transitoria, o quien obra por intimidacidn J
0 coaccidn, :

En relacidén con la valoracién subjetiva del comportamiento de la victima para
efectos de configurar lo causal exoneratoria, en reciente pronunciamiento, se
establecié: “"Cabe precisar que en los eventos en los cuales ia actuaciéon de [a
victima resulta ser la causa Onica, exclusiva o determinante del dafo, carece de

. relevancia la valoracién de su subjetividad. Sila causalidad constituye un aspecto
objetivo, material de la responsabilidad, la labor del juez frente a un dafio concreto .
debe limitarse a verificar si dicha conducta fue o no la causa eficiente del daio,
sin que para ello importe establecer si al redlizarla, su autor omitid el deber objetivo
de cuidado que le era exigible, o si su intervencidn fue inveluntaria. Por tal razén,
resulta mdas preciso sefialar que la causal de exoneracién de responsabilidad del
demandado es el hecho de la victima y no su culpa.
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Asi las cosas, esta causal exoneratoria del hecho de la victima, afiende al cardcter
objetivo de la concausalidad con la cual actia la victima en la produccidn de su
propio dafio. Cuando hablamos del hecho de la victima, nos referimos a una
causal gue impide efectuar la imputacion, en el sentido en que, si bien es cierto,
que puede ser que el demandado causo el dafio fisica o materiamente, el mismo
no puede serle imputable en la medida en que el actuar de la victima que le resultd
extrafio, imprevisible e iresistible, lo llevé a actuar de forma que causara el dano,
razén por la cual el mismo es imputable desde el punto de vista juridico a la victima
y no al demandado.

Asi pues, solicito al Despacho declarar prospera la excepcidn de ruptura del nexo
causal por el hecho de la victima, al evidenciarse un actuar imprudente ©
negligente por parte de la motocicleta JEK41C, quien no octud con la impericia y
cuidado necesario en la via circulante.

En consecuencia, solicito declarar la ausencia de responsabilidad civil de los
demandados por el vehiculo de placa MPS955 y en consecuencia se absfenga de
proferir sentencia en contra de La Equidad Seguros Generales O.C.

5. CARGA DE LA PRUEBA A CARGO DE LA PARTE ACTORA

El codigo ‘general del proceso en el Articulo 167. Establece sobre la carga de la
prueba “Incumbe a los partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridica que ellas persiguen”.

De acuerdo a lo anterior es claro que la parte demandante dentro del presente
proceso deberd probaor las circunstancias de tiempo modo y lugar en las que
ocurmid el accidente, lo anterior teniendo en cuenta que en la demanda
presentada no se aportan documentos que acrediten gue la ocurrencia vy las
circunstancias del hecho recaen sobre el conductor del vehiculo de placa
wmm776, no se allega documentacion qgue soporte los perjuicios reclamados con
exceso a SOAT y la parte actora fundamenta sus pretensiones basandose en
simples manifestaciones subjetivas sin ningdn sustento.

Por lo anterior es necesario aclarar las circunstancias del hecho para ahi deferminar
el porcentaje de responsabilidad (en caso de que exista) en cabeza del conductor
del vehiculo MP$955 v determinar si hay lugar al pago de alguna indemnizacion.

4. EXCEPCION SUBSIDIARIA: CONCURRENCIA DE CULPAS

En el evento en que el Despacho desestimara los anteriores medios de defensa,
muy respetuosamente solicito evaluar el actuar de los conductores involucrados,
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identificar el grado de participacion de cada uno en el accidente, y por ende J
establecer este mismo porcentaje en el monto de la indemnizacién.

Segun el arficulo 2356 del Codigo Civil: “Por regla general todo dafio que puedad
imputarse a malicia o negligencia de ofra persona, debe serreparado por ésta...”,
este arficulo establece un régimen conceptual y probatoric especial o propio. Asi
mismo, en el articulo 2357 del Cédigo citado se estable que: "La apreciacién del
dano estd sujeta a reduccidn, si el que lo ha sufrido se expuso a él
imprudentemente.”

7. AUSENCIA DE SOLIDARIDAD DEL CONTRATO DE SEGURO CELEBRADO CON LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

El articulo 1568 del Cédigo Civi Colombiano establece “DEFINICION DE l
OBLIGACIONES SOLIDARIAS. En general cuando se ha contraido por muchas \'
personas o para con muchas la obligacién de una cosa divisible, cadg uno de los
deuvdores, en el primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota enla deuda,
y cada uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar

su parte o cuota en el crédito.
% Pero en virtud de la cbnvencfén, del testamento o de la ley puede exigirse cada ‘
* uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el folal de la deuda, y j
1
]

, l enlonces fa obligacién es solidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no lg
establece la ley." negrillas fuera del texto. !
Teniendo en cuenta lo anterior al anailizar el caso concreto, resulta claro que ni en ;
una convencién, ni en un testamento, nien la ley, se establecié la solidaridad civil -{
respecto del Tomador de la péliza y La Equidad Seguros Generales O.C. figura que 1
tampoco se pactd en dentro contrato de seguro celebrado por éstas. Por lo tanto, i
a este Organismo cooperativo que represento no le es daplicable ningun tipo de ’
solidaridad. !

Por lo anterior en caso de una eventual sentencia en contra de los intereses de este
La Equidad Seguros Generales O.C. solicito al despacho tener en cuenta lo I

. establecido en el articulo 1079 del cbdigo de comercio que establece “Ef
asegurador no estard obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma
asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074". Y
de esta manera el valor a pagar no podrd ser superior ol valor de la suma
asegurada.

8. DILIGENCIA Y CUIDADO

Para fundar un proceso de responsabilidad civil no basta con establecer una
relacion de imputacién objetiva entre el resultado y el acto causal. Se requiere que

Linea Segura Nacional , ’ Slgtienos en:
§1YQ CAMBIC
@“"‘“""‘“"”’ DI80OC 919538 D # 324 num

www_laequidadseguros.coop |

asepuradora cooperativa con sentido social

P
—
g—— e




OF Dol fm

|

et )

el acto sea negligente o imprudente, y lo serd aquél que infringe el deber de
cuidado objetivamente exigible en la relacidn de la actividad peligrosa. Para el
caso, este deber de cuidado viene dsterminado por reglas especiales de fransito
y circulacién de vehiculos automaotores.

En virtud de! principio rector de Derecho de la presuncién de inocencia, de plend
aplicacién en nuestro  ordenamiento juridico, no puede endilgarsele
responsabilidad al conductor del vehiculo de placas WMM776, ni a os demds
codemandados, a saber, empresa dfiiadora y entidad aseguradora del vehiculo,
hasta tanto no obren en el expediente pruebas suficientes de un presunto actuar
antijuridico.

Ast las cosas, hasta tanta no se demuestre efectivamente un actuar antijuridico
imputable al conductor del vehiculo de placas WMM/76, debe entenderse que el
actuar del mismo, fue diligente en el desarrolio de la actividad de conduccidn y
con ello. es dable la ruptura del nexo causal para desestimar cualquier pretension
de responsabilidad civil confractual.

9. OBJECION A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA-JURAMENTO ESTIMATORIO-

Conforme a lo establecido en el Articulo 206 de la Ley 1.564 de 2012, por medio de
la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones,
articulo que empezd a regir a partir del momento mismo de su promulgacion, es
decir, desde el 12 de julio de 2012 (Diario Oficial No. 48.489 de 12de julio de 2012).en
el que se establece: "Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion,
compensacién o el pago de frutos o mejoras, deberd estimario razonadamente
bajo juramento en la demanda © peticién correspondiente, discriminando cada
uno de sus conceptos. Dicho juromento hard prueba de su monto mientras su
cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado respectivo. Solo
se considerord la objecién que especifique razonadamente la inexactitud que se
le otribuya ala estimacion”.

Por medio de la presente manifiesto al despacho que objeto el juramento
estimatorio por $129°987.213 y la liquidacién de las pretensiones realizada por el
apoderado de los demandantes en su escrito de demanda, en el sentido de
encontramos dentro de un proceso en donde se reclaman una indemnizacién a
fitulo de perjuicios derivados de una presunta Responsabilidad  Civil
Extracontractual, por lo cual es necesario gue exista por una parte legitimidad en
cabeza de los perjudicados para poder solicitar &l resarcimiento y por ofra, la
demostracién de la ocurrencia de! hecho y la cuantia razonada del mismo.
Adicionalmente se debe aportar en el término legal establecido que para este
caso es “la demanda” las pruebas conducentes y pertinentes, lo cual no efectud
en totalidad la parte actora incumplimiento el Articulo 206 de la Ley 1.564 de 20122,

2 articulo 206 de la Ley 1,564 de 2012 2 Guien pretenda el reconocimiento de una indemnizacidn, compensacidn o el pago de

frutos o mejoros, deberd estimarlo rezoncdamente bajo juramento enlo demanda o peticidn correspondiente, discriminando cada
uno de sus conceptas. Dicho juramento hard prueba de su monto mientras su cuantia ne sea objetada por la parte coniroria
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Respecto al Dafo Emergente. La parte actora lo liquida en $1,330.136 suma que
me permito objetar toda vez que no existe una causa para tal cobro, al no haber

allegado con la demanda pruebas como lo podrian ser facturas a su nombre T
debidamente canceladas y que cumplan con los requisitos del estatuto tributario, *’
o demdas pruebas que realmente prueben que asumid erogaciones o valores por

dafio emergente y que tengan nexo de causalidad con el accidente. i

Respecto al Lucro Cesante pasado o consolidado. Indica que la pretensién por
lucro cesante consolidado es $11.186.499 pretension gue objeto por 10s siguiente:

En el valor pretendido por la parte actora no se descuenta los gastos de
manutencién del demandante.

Respecto al Lucro Cesante futuro: Indica que la pretensidn por lucro cesante futuro
es $129.987.913 pretensidn que objeto por ser excesivas de acuerdo con los
lineamientos emitidos por el Consejo de Estado.

Asi las cosas, no tiene fundamento el juramento estimatorio que los perjuicios

materiales hayan sido por la suma de $1297.987.913 En cualguier caso, me atengo

a lo resuelto por el Juez, con base en el material efectivamente probado dentro
‘ del proceso, en lo relativo a la pretensién por concepto de perjuicios materiales.

]
g EXCEPCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

|

1. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE
SEGURO SUSCRITO :

Es preciso sehalar que de acuerdo con lo contemplado en el arficulo 1044 del ¢
C.CO, La Equidad seguros Generales O.C., podrd proponer a los beneficiarios, Ia f‘i
excepciones que pueda alegar en contra del tomador y el asegurado cuando son ‘
personas distintas, por fanto, en caso de un fallo en contra este ‘deberd ajustarse i
de acverdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de seguro, y dicha g
condena no podrd exceder los pardmetros acordados por los contratantes. }

Por lo anterior, respetuosamente solicito al Sefior Juez tener en cuenta las siguientes l
. cldusulas que se encuentran en las condiciones generdles del contrato de seguro

forma 30092 013 1501-P-03-000000000000117, por el cual se rige la POLIZA AUTOPLUS H

FULL No. AADT0387 DE LA AGENCIA FRANQUICIA PROYECTAR ADMINISTRADORES DE I

SERGUROS LIDA, CERTIFICADO AA020922 ORDEN 1, con vigencia desde el d

16/01/2017 - 24:00 horas hasta el 16/01/2018- 24:00 horas, en la cual se encuentran J

contenidas las condiciones particulares de Ia pdliza v por las condiciones

generales, todo lo cual se anexa con esta contestacidn: l

dentro del traslado respectivo, Solo se considerord la objecidn que especifique razonadomente lo inexactitud que se le ofribuya a
la estimacién..."
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“CONDICIONES GENERALES
1. AMPAROS
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO, QUE EN ADELANTE SE DENOMINARA
LA EQUIDAD, CON SUJECION A LAS CONDICIONES
DE LAS PRESENTE POLIZA Y DE ACUERDO CON LAS
OPCIONES SENALADAS EN EL CUADRO DE AMPAROS DE
LA CARATULA CUBRE, DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA
POLIZA, LOS SIGUIENTES CONCEPTOS DEFINIDOS EN LA
CONDICION 3:
1.1. RIESGOS AMPARADOS:
1.1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

2. EXCLUSIONES
2.1 EXCLUSIONES A LOS AMPAROS DE RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL:

2.1.6. LA CONDUCCION DEL VEHICULO POR PERSONAS
NO AUTORIZADAS.

O CULDREtA

3. DEFINICION DE LOS AMPAROS BASICOS
3.1. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL:

La Equidad indemnizard hasta por la suma asegurada estipulada en
la cardtulo de la pdliza o en sus anexos, los perjuicios patrimoniales
(dafio emergente y lucro cesante] causados a terceros, derivados de la
Responsabitidad Civil Extracontractual en que incurrd el asegurado
de acuerdo con ld legisiacién colombiana, por lesion, muerte o
dafios a bienes de ferceros, ocasionados en un accidente de transito
a través del vehiculo amparado, siempre y cuando fales perjuicios
se encuentren debidamente acreditados. También se indemnizan
los perjuicios extrapatrimoniales (dano moral, fisiolégicos y de la
vida de relacién) siempre y cuando estos sean declarados y tasados
mediante sentencia judicial ejecutoriada.

Cuando el asegurado nombrado en fa cardtula de la poliza es persona
natural, el presente amparo se extiende al manejo autorizado de
otfros vehiculos por parte del asegurado siempre y cuando se frate de
vehiculos similares al descrito en esta pdliza.

St s—
YISRADS

4. SUMA ASEGURADA PARA EL AMPARO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
La suma asegurada sefalada en la cardtula, limita la responsabitidad
de La Equidad, asf:
4.1.°El limite denominado "“dafios a bienes de terceros” es el
valor mdximo asegurado destinado o indemnizar las pérdidas
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o dafios a bienes materiales de terceros, con sujecién al
deducible pactado.
4.2. Fl fimite "muerte o lesiones a una persona" es el valor
maximo asegurado destinado a indemnizar las lesiones o
muerte de una sola persona.

1]

La cobertura del seguro de responsabilidad civil contractual y extracontractual
estan sujetan al cumplimiento de condiciones legales, entre las que cabe destacar

las siguientes:

- El asegurado debe incurir en una responsabilidad civil contractual v/o
extracontractual de acuerdo con la legislacién colombiana, causando como
consecuencia de sus acciones u omisiones, lesidn, muerte o dafios a bienes de
terceros, ocasionados a fravés del vehiculo amparado.

- Elsiniestro asi ocurrido debe estar previsto dentro de las coberturas pactadas
por las partes, contenidas en los documentos contractuales.

- Es necesario analizar que no se presente ninguna causal de exclusién, es decir,
ningtn hecho gue excluya la responsabilidad de la aseguradord, de acuerdo
con los amparos y exclusiones que se pactaron en el momento de suscribir el
contrato de seguro.

- Esde especialimportancia verificar silos perjuicios a que eventualmente estaria
condenado el asegurado estdn cubiertos o no en Ia péliza contratada.

En caso de un eventual fallo adverso, el mismo debe circunscribirse a lo pactado
por las partes en el contrato de seguro, el cual soportaria la vinculacién de mi
representada en el presente proceso; no pudiéndose en consecuencia, proceder
a una condena por fuera de los derroteros sefalados y acordados por los
coniratantes.

2. LIMITE DE VALOR ASEGURADO

Se propone la excepcién del limite del valor asegurado, teniendo en cuenta que,
en caso de una eventual condena, La Equidad Seguros Generales O.C.,
Unicamente serd responsable de acuerdo con los imites establecidos en la pdliza
Autopluz Full No. AAC10387 DE LA AGENCIA FRANQUICIA PROYECTAR ADMINISTRADORES
DE SERGUROS LTDA, CERTIFICADO AA020922 ORDEN 1, a la luz de |os amparos que
fueron confratados y los limites del valor asegurado.

Sefiala el cédigo de comercio:
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“"ARTICULO 1079. El asegurador no estard obligodo a res'pod r sino hasta
concurrencia de lo suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
segundo del artf. 1074."

Para este caso es importante aclarar gue el valor asegurado para la pdliza es asi:

- Plliza Autoplus Full No. AA010387 DE LA AGENCIA FRANQUICIA PROYECTAR
ADMINISTRADORES DE SERGUROS LTDA, CERTIFICADO AA020922 ORDEN 1, pactado
libremente por las partes en gjercicio del principio de la autonomia privada de
la voluntad, en el que se establece el amparo de Lesiones o Muerte de una
Persona por valor de MIL MILLONES DE PESOS ($1.000.000.000) como se
evidencia en la cardiula de la pdliza que se anexa con esta contestacion

No obstante lo anterior, las condiciones generales que son aplicable para el
caso concreto establecen eh el numeral 2, lo siguiente:

“2. EXCLUSIONES:

2.1 EXCLUSIONES A LOS AMPAROS DE RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL:

2.1.6. LA CONDUCCION DEL VEHICULO POR PERSONAS
NO AUTORIZADAS”,

El asequrado taly como lo indica la cardtula de la péliza es ia sefiora ERIKA JULIETH
RODRIGUEZ BURGOS v no el sefior CRISTIAN DAVID TORRALBA TORRES, persong que
conducia cuando ocurié el accidente de transito el 8 de enero de 2018. E sefor
TORRALBA TORRES no goza de la cdlidad de asegurado v por esta circunstancia
estd inmersa la exclusion sefalada frente a los amparos de responsabilidad civil

extracontractugl.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso,
en el evento en gue el sefior Juez encuentre probados los hechos constitutivos de
otras excepciones, sirvase declararlas probadas y reconocerldas oficiosamente en
la sentencia a favor de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

3. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del C. de Co., el valor aseguro se
reducird conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por [o]
Aseguradora, por lo tanto, a medida que se presenten reclamaciones por los ofros
beneficiarios y la aseguradora efectie ofertas indemnizatorias o proceda al pago
de las fransacciones, el valor asegurado disminuird en esos importes, siendo
necesario que para la fecha del decreto de pruebcs, el Despacho requiera a mi
representada para que aporte la certificacién de disponibilidad del valor
asegurado por las pélizas involucradas, foda vez que es posible que el mismo haya
disminuido o agotado, caso en que no habrd lugar a cobertura alguna.
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Il. CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
A LOS HECHOS

AL HECHO 1. Es cierto.

AL HECHO 2. Manifiesto al despacho que este hecho es parcialmente cierto, toda
vez que mi representada si expidié la Péliza Autoplus Full No. AAD10387, Certificado
AAQ20922, Orden 1, de la Agencia Franquicia Proyectar Administradores de
Seguros Ltda, con vigencia desde 16 de enero de 2017 al 14 de enero de 2018. Sin
embargo, el asegurado tal y como lo indica la cardtula de ia poliza es la sefora
ERIKA JULIETH RODRIGUEZ BURGOS y no el sefior CRISTIAN DAVID TORRALBA TORRES,
persona que conducia cuando ocurid el accidente de trdnsito el 8 de enero de i
2018. Ef sefior TORRALBA TORRES no goza de la calidad de asegurado como narran
los hechos del llamamiento en garantia.

AL HECHO 3. No es cierto, toda vez que el sefor CRISTIAN DAVID TORRALBA TORRES, F
persona que conducia cuando ocurrié el accidente de trdnsito el 8 de enero de
2018. &l sefior TORRALBA TORRES no goza de la calidad de asegurado como hamran

los hechos del llamamiento en garantia. Quien tiene la calidad de asegurada de
la péliza Autoplus Full No. AAQ10387, Certificado AAD20922, Orden 1, de la Agencia
Es Franquicia Proyectar Administradores de Seguros Ltda, con vigencia desde 16 de
enero de 2017 al 16 de enero de 2018 es la sefiora ERIKA JULIETH RODRIGUEZ

,g! BURGOS.

RESPECTO A LAS PRETENSIONES DEL LLAMANTE

.
e — T —

Me opongo a lo pretendido en el llamamiento en garantia en primera
medida porgue la apoderada actda en nombre del sefior CRISTIAN DAVID
TORRALBA TORRES y a &l no le asiste legitimacidn en la causa por activa para
llamar en garantia a mi representada, toda vez que no hace parte del
confrato de seguro. En segunda medida porgue el presupuesto para la
afectacién del amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual es que se
encuentre probaba la responsabilidad del tomador y en el accidente de |
trénsito y que los perjuicios pretendidos sean ciertos, estén dentro de los '

. amparos, ne estén excluidos y que se tenga en cuenta lo pactado en la
poliza Autoplus Full No. AA010387 Orden 1, emitida por Agencia Franquicia
Administradores de Seguros Lida, mediante el certificado AAQ20922; esto es
el cumplimiento de las condiciones generales y particulares del confrato de
seguro suscrifo y sin exceder el valor asegurado de la poliza, presupuestos
gue no se encuentran probados con lo aportado con la demanda y el
lamamiento en garantia donde precisamente se evidencia que hubo un
grado de responsabilidad de la victima.

— e o —
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EXCEPCIONES AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Sin perjuicio que el Sefior Juez declare de oficio aquellas excepciones que
aparezcan probadas durante el proceso, me permito oponerme a Ia

prosperidad de las pretensiones con las siguientes razones de hecho y de
derecho:

1. RATIFICACION DE LA EXCEPCIONES FRENTE A LA DEMANDA.

2. FALTA DE LEGITIMACION PARA LLAMAR EN GARANTIA DEL SENOR
CRISTIAN DAVID TORRALBA TORRES

Solicito al Sefior Juez, declarar préspera esta excepcién toda vez que el
sefior CRISTIAN DAVID TORRALBA TORRES no le asiste legitimacion enla causa
por activa para llamar en garantia a La Equidad Seguros Generales O.C.,
por no hace parte del confrato de seguro. El arficulo 1.037 del C de Co.
indica que las partes del contrato de seguro son: 1. El asegurador, o sed la
persond juridica que asume |os riesgos, debidamente autorizada para ello
con arreglo a las leyes y reglamentos, y 2. El tomador, o sed la persona que,
obrando por cuenta propia o gjena, traslada los riesgos. El arficulo é4 del
Codigo General del Proceso, indica sobre el Llamamiento en garantia que,
wQuien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la
indemnizaciéon del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial
del pago que fuviere gue hacer como resuliado de la sentencia que se
dicte en e] proceso que promueva o se le promueva, O guien de acuerdo
con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podrd
pedir, en la demanda ¢ dentro del término para contestarla, que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”.

SEGURO )
Autoplus Full 3 equidad &2
POLIZA FACTURA } SEEUrDS
AA(10387 AAD22053
NIT 860028415
HF Xadre, PR £ T AN . b T o A T
GOCUMENTO . Huowo A ﬁ'onucf&ﬂ ok ot SROER
CERTICADO  AAN20022 FORMA DE PAGD Centado TELEFOND 6224681 USUARIO
AGENCIA FRANQUICIA PROYECTAR ADMINISTRADORES OF SEGURDS LYDDIRECCION KR 18AAGZINT 6
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DE LA POLIZA FECHA DE_IMPRESION
0 7 [} g G Rahb 20 a1 Q0
rd E\v’l}d A%lu‘\ i AAAL {gg ibd A%
Y m—— ” r e TET— e ’ el i L
DO AT T T i T L A T S O 1 i
TOMADOR QRRES GARZON MARTA CECILIA NITCC 2015308
DIRECEAGN CARRERA 80 # 40F 04 BMAL notene@notiona.com TRIMOVIL 8086025
ASEGURADO RODRIGUEZ BURGOS ERIKA JULIETH NITTOC 1030580437
DIRECCION CARRERA 9244 51 JOSURBLO | CASA 18 BMAL ERIKA_BOOSI0@HOTMAIL.COM TRIMOVIL 173810214
BENEFICIARIO  BANCO DAVIVIENDA SA NIT/CC 860034313
DIRECCION NAGIORAL EMAL notensdgnotiena.com TELUMOML .

Tomado de la pdliza AA010387 Orden 1.

Asi pues, La Equidad Seguros Generales O.C.. no tiene relaciones
comerciales con el sefior CRISTIAN DAVID TORRALBA TORRES, por lo que no

puede establecerse legitimacion del sefor TORRALBA TORRES para el
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ejercicio del llamamiento en garantia en busca de hacer efectivo un
Contrato de Seguro del cual él no es parte; por lo que respetuosamente
solicifo al despacho declare probada esta excepcidn de falta de
legitimacidon en la causa y conforme a los articulos 64 y 278 del Cédigo
General del Proceso, proceda a dictar sentencia anticipada en cuanto a
este llamamiento se refiere.

3. AUSENCIA DE COBERTURA DEL SINIESTRO POR EXCLUSIONES EXPRESAS

De conformidad con el texto de la péliza contratada, para amparar un siniestro, es
necesario analizar que no se presente ninguna causal de exclusién, es decir, ningUn
hecho que excluya la responsabilidad de Ia aseguradora, de acuerdo con los g
amparos y exclusiones que se pactaron en el momento de suscribir el contrato de
seguro. H

Las exclusiones son, "hechos o circunstancias que, aun siendo origen del evento
dafioso o efecto de este, no obligan la responsabilidad del asegurador. Afectan,
en su raiz, el derecho del asegurado o beneficiario a la prestacién prevista; en el \
contrato de seguro. Tienen cardcter impeditivo en la medida en que obstruyen el
nacimiento de este derecho vy, por ende, el de la obligacidn correspondiente. Las %
exclusiones pueden tener su origen en la Ley o en el contrato"2, ya que dentro del ‘

' ambito de la libertad contraciual gue le asiste alas partes en el contrato de sequro,
el asegurador en virtud de la facultad que consagra el articulo 1056 del Cédigo de
lg’ Comercio puede, salvo las restricciones legales, asumir a su arbitrio todos o algunos

de los riesgos a que estdn expuestos el inferés asegurado, el patrimonio o la persona
del asegurado.

Es asi como éste, mediante la suscripcién de la pdliza de seguro decide otorgar
determinados amparos supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, de
tal manera que sélo en el evento de gque se presenten éstos deberd cumplir con su
obligacién de indemnizar. De igual forma, adicionalmente, puede incorporar en la
pdliza determinadas estipulaciones, contentivas de circunstancias que adn siendo
origen del evento dafoso o efecto de este no obliguen al asegurador a la
prestacién sefialada en el contrato de seguro, las cuales se conocen generalmente
con el nombre de exclusiones.

. Sefior Juez si bien es cierto que existe una pdliza vigente para el momento de
ocurrencia de los hechos amparado por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.,
se suscribid un contrato de seguro acorde con Ias formalidades del mismo, cuyo
tenor genera obligaciones para cada una de Ias partes, dotandolo de ley para la
mismas. (Articulo 1602 C. C.)

Se recuerda que el seguro es un contrato mediante el cual una persona juridica
denominada ASEGURADOR, asume rnesgos que otra persona natural o Juridica le
fraslada a cambio de una prima, limitando su responsabilidad a las condiciones
plasmadas en cada una de las pdlizas (Clausulado).
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En este punto, vale desde ya enfalizar frente a las exclusiones que las mismas,
pueden tener su origen en la Ley o en el contrato, ya que dentro del dmbito de la
ibertad confractual que les asiste a las partes en el contrato de seguro, el
asegurador en virtud de la facultad que consagra el articulo 1056 del Codigo de
Comercio puede, salvo las restricciones legales, asumir a su arbitrio todos o algunos
de los riesgos a que estan expuestos el interés asegurado, el patrimonio o la persona
del asegurado. |

Se consagra que dichas condiciones son conocidas por parte del tomador y
asegurado y el mismo asegurador al momento de celebrar el tratado contrato, esto
es, antes de acaecer la materializacion del riesgo.

Asi las cosas, fenemos entonces que no es dable, por ninguna circunstancia !
desconocer Ia regulacién legal aplicable al contrato de seguro. ni mucho menos |
dotarlo o sesgarlo por interpretaciones contrarias a la ley, permitiendoc en |
consecuencia el desatender exclusiones dadas en el mismo.

La Poliza Autoplus Full No. AAOI 0387 orden 1, emitida por la Agencia
Franquicia Administradora de Seguros Lida, mediante el certificado
AAD20922a fos riesgos excluidos de la cobertura, establece lo siguiente:

POLIZA Autoplus Full No. AAD10387

. EXCLUSIONES:

YIBIADS

2.1 EXCLUSIONES A LOS AMPAROS DE RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL: !

2.1.6. LA CONDUCCION DEL VEHICULO POR PERSONAS
NO AUTORIZADAS”. (Resaltado fuera de texto). A

El asequrado tal v como lo indica la cardtula de la pdliza es la sefiora ERIKA JULIETH
RODRIGUEZ BURGOS v no el sefior CRISTIAN DAVID TORRALBA TORRES, persona que
conducia cuando ocurid el accidente de transito el 8 de enero de 2018. El sefior
TORRALBA TORRES no goza de la calidad de asegurado vy por esta circunstancia
ectd inmersa la exclusion sefalada frente a los amparos de responsabilidad civil
extracontractual,

De acuerdo con lo anterior, se solicita al despacho declarar probada la presente
excepcidn y en consecuencia exonerar de condena a mi representada dentro del y
proceso que nos ocupa.

4. LA INNOMINADA
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del Codigo General del Proceso, |
en el evento en que el sefior Juez encuentre probados los hechos constitutivos de
ofras excepciones, sirvase declararlas probadas vy reconocerlas oficiosamente en
la sentencia a favor de LA EQUIDAD SEGURQOS GENERALES O.C.

PRUEBAS

Documeniales aportada:

1. Pdliza Autoplus Full No. AA010387 orden 1, emitida por la Agencia Franguicia
Administradora de Seguros Ltda, mediante el certificado AAD20922.

2. Copia de las condiciones generales de la pdliza Autoplus Full No. AAD10387,
certfificado AA020922, forma 30092 013 1501-1501-P-03-000000000000117.

Se solicitan: [

Declaracién de parte:
- Que se ordene la comparecencia personal a su despacho del demandante el
sefior FEERNANDO GOMEZ MURCIA, para que absuelva el interogatorio de

parte que le formularé por medio de cuestionario verbal o escrito, que se
’ presentard en la audiencia que para tal fin sefiale el despacho, previa citacién
g' de los absolventes, con el lleno de Ias formalidades previstas en el Art. 200 CGP.

- Solicito que se cite al lamante en garantia el sefior CRISTIAN DAVID TORRALBA !

E‘ TORRES, para que absuelva el interrogatorio de parte que le formularé por 5

medio de cuestionario verbal o escrito, que se presentard en la audiencia que
para tal fin sefale el despacho, previa citacidén de los absolventes, con el lleno
de las formalidades previstas en el Art. 200 CGP.

Pruebd testimonial solicitada:

- Mi representada con fundamente en el articulo 228 del CGP., solicita la
compdarecencia del perito, Fernando A Cristancho, quien elaboré el dictamen !
de estimacidn de perjuicios, para gue rinda intermogatorio sobre dicho informe.

- Solicito se cite y se haga comparecer al proceso en referencia, al servidor de "

. Policia sefior MIGUEL ANGEL MICOLTA, persona que suscribe el informe de !

accidente de frdnsito aportado con la demanda, para que diga lo que sepa y ?

le conste sobre los hechos de la demanda vy la presente contestacién que I

realizo en nombre de La Equidad Seguros Generales O.C., en especial para que

se refiera a las consideraciones que ha podido evaluar para realizar |as
codificaciones como posibles causas del accidente.

- Que se ordene la comparecencia persondl a su despacho de la sefiora ERIKA
JULIETH RODRIGUEZ BURGCS, para que absuelva el interrogatorio de parte que
le formularé por medio de cuestionario verbal o escrito, que se presentard en la
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audiencia que para tal fin sefiale el despacho, previa citacion de los L
absolventes, con el lleno de las formalidades previstas en el Art. 200 CGP.

Ruego en la diligencia de Testimonio se pueda redlizar con exhibicion de
documentos al testigo sobre los documentos que haya suscrito, asi como de los
cuales conozca informacién que obren en el expediente, previa citacién de los
absolventes, con &l lleno de las formalidades previstas en el Art. 200 CGP.

FUNDAMENTOS LEGALES l

Los ya mencionados en el cuerpo de la contestacidn, especialmente en las '
excepciones. |
Articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia.
Libro IV Titulo V del Codigo de Comercio en cuanto al Contfrato de Seguro, articulo ]
1602 del cédige civil, el contrato es ley para las partes.

Ley 1564 del 2012 CGP. [

ANEXOS '

i ¢ Los menciocnados en el acapite de prueba documental.
g « Poder general contenido en la Escritura Pdblica No. 15 de la Notaria 10 del \
is circulo de Bogota.
e Cerlificado de existencia y representacidén legal emitido por ld
I Superintendencia Financiera de Colombia toda vez que La Equidad Seguros
Generales O.C., es una aseguradora vigilada por dicha Superinfendencia.

NOTIFICACIONES

La Equidad Seguros Generales O.C. recibe notificaciones en la Carrera ¢ A N° 99-
07 Pisos 12, 13, 14 y 15 de la ciudad de Bogotd, D.C. o al correo electréonico
notificacionesjudicialeslaequidad@Ilaeguidadseguros.coo )

La suscrita apoderada en la Carrera 9 A N° 99-07 Piso 15 de la ciudad de Bogotd, |
D.C. o di correo electronico martha.delarosa@laequidadseguros.coop !
Celuiar. 3132004224, .

Del sefior Juez,

%i Z |
[T 24 - ‘i
%‘%ECIU DE‘EA@ ARBOSA !

C.C. No. 1.019.066.525 de Bogot& !

T.P. No 322.580 del C.S. de la J.
SGC 6666

Sfgiienos en:

< vo camaic | Linea Segura Naciona! ‘ I
®“""‘“‘"’° 018000 919538 D#324| PEBRLC

T R A " www.laequidadseguros.coop
Una aseguradora cooperatliva con sentido social

|




R ——— [

16/8/2020 Correo: Juzgado 21 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Qutlock

% Responderatodos  [i] Eliminar () Nodeseado Bloquear - /7}

RE: PROCESO No. 2020-00022 CONTESTACION DEMANDA y LLAMAMIENTO EN
GARNATIA "

LALLLY L Puiliicd JLECGl A uilia ldivallicauugiaug LAl Ll o Lidaniile W LU lJJ. WLLOLAD, Ll Wil

aras de salvaguardar el debido proceso y acceso a la administraciéon de
justicia.

le requiere para que envie a la contraparte el escrito presentado, conforme lo
dispone el numeral 14 del articulo 78 del C.G. del P., que reza “Enviar a las
demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren
suministrado una direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la 1,
transmisién de datos, un efemplar de los memoriales presentados en el proceso. l
Se exceptiia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mds
tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento
de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd :i
solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal ’
I
”i

Teniendo en cuenta el uso de las tecnologias que se estan implementando, se "
1

mensual vigente (1 smimu) por cadga infraccién”, so pena de hacerse acreedor a
las sanciones de ley.

. Atentamente,

OSCAR ENRIQUE ESCOABR ESPINOSA
SECRETARIO
JUZGADQ VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

De: Alexandra Canizalez <alexandra.canizalez@hotmail.com>

Enviado: martes, 7 de julio de 2020 3:23 p. m.

Para: Juzgado 21.Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cct021pt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: grodfiguez.diana@gmail.com <grodriguez.diana@gmail.cb}hx

notiﬁca'cionesjudig:ialeslaequidad@laequidadseguros.coop

<noﬁﬁca9ic%nesjudicialeslaequidad@Iaequidadseguros.coop>; ricardovalbuenam@hotmail.com B

<ricarddvalbuenam@hotmail.com>; esmurciaca@unal.edu.co <esmurciaca@unal.edu.co>
. Asunto: P&OCESO No. 2020-00022 CONTESTACION DEMANDA y LLAMAMIENTO EN GARNATIA

[P —

Reciban un cordial saludo:

+ - . r 4 -
Adjunto enviamos la contestacion de la Demanda y anexos del proceso citado en
referencia, junto con el escrito de lamamiento en garantia a La Equidad Seguros

Generadles O.C., :

i S— ————

Pendiente de sus inquietudes al particular, me suscrilso

Afentamenfte. 1

DIANALEJANDRA CAROLINA GUTIERREZ RODRIGUEZ

Responder | Reenviar

https:/foullook.office.com/mail/deeplink 2version=20200807002.05&popoutv2=1




PROCESO N°11001310302120200002200

1. El demandado CRISTIAN DAVID TORRES, se notificé personalmente
el (6) DE MARZO DE 2020, quien contesté la demanda en término y
presentd llamamiento en garantia —cuaderno 2.

2. La sociedad LA EQUIDAD SEGUROS S.A., contestd la demanda en
término, si bien se le envié el aviso de notificaciones por la parte |
demandante el 14 de marzo hogafio, no corrieron términos desde el ‘
16 de marzo hasta el 30 de junio de los corrientes, por lo que el escrito |
recibido el (7) de julic pasado, esta dentro del término legal.

3. No se corri6 traslado del escrito de excepciones presentadas por los
demandados CRISTIAN DAVID TORRES y LA EQUIDAD SEGUROS
S.A., como quiera que no se ha resuelto frente al llamamiento en
garantia.

4. La aseguradora llamada en garantia y demandada, se pronunci6 en
su escrito exceptivo del llamamiento efectuado y de la demanda.

OSCAR ENRIQUE ESCOBAR ESPINOSA
SECRETARIO

Prafins da Colambia
B wne “ W3R B "'L vy l;hﬁﬂo
u't?#":'ﬁ‘: Yokl ene L
gat Croevhy deTonods 0,0

1 R uingh anoito Sulecan #0030 &5 DiTien anaxg

eopins  haclacg & 4“3 [.afD

f j 20 Mo rr dlg grstmbent of @yt b ervatar wa JN"
Sir It i SUEg, Vrimals 8 it wdedder ] “"Eunf
13 tas PR LR B e L anaieni u,;.,.,m RIAGS

o

'4 Vel g Ui"-"’:”i“‘-’“'{le 120 e rotirno O reposicie

WO s LA, wds £

! Voo h el “lamdnn 22t Soeteds antariar, fafw) ,‘c-%ih}”
Fresianehi{anon) an oo '"1 """
B, R0ty 7t e orohasiorls ‘

b

| S

F ! e '-‘.:1 el pon sAgrarnienas -'s:ﬂ‘:a-. o "\.“;\ ,.i,..a;r_,ada

»

—o———

o P
Cotrn sy o o 1 Trgef _E &4 prararelo s, 1'50{ l 4
AL neg ot D '-#{ M:w ! 1“

.
S Dot G men oo o ok e ey

8. 3 proseen & cs“@‘i:z: L0l purs g iver i

S gl ' j ] i
=i i (“F j

0 Auseandn M LT

A 11 oo

Tovinkormy do antscadomie

A3 ARandaie Shigeacd

1

A5 g o tinder




