JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C_, siete de febrero de dos mil veintidos

Acciéon Popular N 11001-31-03-021-2019 0070600

Decide el Juzgado el recurso de reposicion, propuesto por la sociedad
demandada en contra del auto de fecha 9 de septiembre de 2021 (fl. 168),
mediante el cual se abrio el tramite a pruchas.

ARGUMENTOS DE LA CENSURA

El recurso tiene como fin revocar parcialmente el proveido, por

considerar que las pruebas solicitadas debieron ser rechazadas de plano,
concretamente las siguientes:

Numeral 2 literal A: copia de todos los documentos aportados por la
sociedad demandada al momento de realizar el registro sanitario del
producto tostaditas de maiz horneadas denominadas Salmas Horneadas
marca Sanissimo; la considera impertinente por cuanto los hechos y
documentaciéon que compone el registro sanitario incluye otras variedades
que no hacen parte de la demanda; aunado a que con el escrito de

contestacion de la demanda aporto los documentos relacionados con el
registro sanitario del producto.

Numeral 2 literal B: copia de todas las etiquetas registradas por
Bimbo ante el INVIMA, correspondientes al producto tostaditas de maiz
horneadas denominadas Salmas Horneadas marca Sanissimo, no es
procedente por cuanto ya se allegdo en la contestaciéon de la demanda las
etiquetas registradas o autorizadas.

Numeral 2 literal C: copia de la autorizacion del INVIMA autorizando
el contenido de las etiquetas, ya fua aportada en la contestacion.

Numeral 2 literal D: la considera impertinente debido a que el
certificado requerido contiene informacion de fabricacion del producto que
no es objeto de la demanda.

Numeral 2 literal E: respecto a los registros contable solicitados, es
impertinente e inconducente.

Respecto a la prueba por informe, la estima impertinente, aunado a
que las misma se pudo obtener mediante derecho de peticion (fl. 169-176).

Dentro de la oportunidad el demandante solicité mantener en su
integridad el auto de pruebas (fl. 177-178).

Leidos y analizados los argumentos elevados, el Juzgado efectua las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante el auto objeto de reproche se decretaron las pruebas
solicitadas y que el Despacho encontré procedente, no obstante, solamente
fue objeto de reproche lo decretado frente a la prueba de exhibicion de
documentos y por informe.

Dispone el art. 164 del C.G.P., que “Toda decisién judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso. Las
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Con base en las disposiciones anteriores, es cl
decretadas se encuentran contempladas por el ordenamiento procesal, de

alli que no encuentra esta Juzgadora la ilegalidad de las mismas, de tal
mancra que no sea procedente su decreto.

aro que las pruebas

Ahora bien, en cuanto a su

Seccion Quinta del Consejo de Estad
el medio probatorio

pertinencia y conducencia senald la
O que la conducencia consiste en que
propuesto sea adecuado para demostrar el hecho; la
pertinencia, por su parte, se fundamenta en que el hecho a demostrar tenga
relacion con los demas hechos que interesan al proceso. La utilidad, a su

turno, radica en que el hecho que se pretende demostrar con la prueba no
debe estar ya demostrado con otro medio probatorio!.

A partir de lo anterior, encuentra esta funcionaria reunidos los
presupuestos de conducencia y procedencia de la prueba documental
solicitada para demostrar los hechos invocados respecto a la informacion
consignada en los empaques del producto tostaditas de maiz horneadas
denominadas Salmas Horneadas marca Sanissimo, de tal manera que la
prueba solo debe versar sobre este producto y de ninguna manera sobre

variantes de orden industrial sometidas a reserva, tal como lo indica la
recurrente al hacer referencia al secreto industrial.

En este orden, contrastada la solicitud de documentos en poder de la
accionada, numeral segundo del acapite de pruebas, con la relacién de
pruebas presentadas con la contestacion de la demanda, se concluye que
no han sido aportados los documentos solicitados en los literales a y d.

Frente al literal d, no se ha presentado copia de todas las etiquetas
registradas por la demandada ante el INVIMA, respecto al producto en
mencion, sino que se hace relacion de las etiquetas actuales.

Respecto al numeral ¢, copia de la autorizacion expresa emitida por el
INVIMA en donde se autoriza el contenido de las etiquetas del producto en
cuestion, se aporto la Resolucion No. 2020028366 del 27 de agosto de 2020,
mediante la cual se autorizan las etiquetas del producto Tostadas /tostaditas
de maiz; de tal manera que no debera ser nuevamente presentada.

Seguidamente en el literal e, se requiere registros contables en donde
conste el valor de las ventas y unidades vendidas del producto de marras,
desde su comercializacion en Colombia a la fecha de prgs&ntaaiﬁn; peticion
que la recurrente encuentra inconducente al no mencionarse su deber y
servicio para evidenciar una vir::rl:s_lci{:’m a los derechos del consumidor e
impertinente al sustentarse bajo el supuesto  que la existencia 'y
comercializacion del producto es violatoria de las normas de proteccion al
consumidor.

En punto, nuevamente es preciso mencionar que la prueb_a solo
procede respecto al producto tostaditas de maiz horneadas denominadas

| Consejo de Estado, Seccion Quinta. Auto Rad. No. 11001-03-28-000-2020-00049-00, 19 de octubre de 2020.

o " Scanned by TapScanner



.‘w:lllll:i'-‘. ”nl HI‘:HIHH

marca  Sanissimao,
Tundamenta

NO s1iendo su objetivo demos
i 0T, s1n0 que ante
UC perpumacios, sen posible ¢

fhinahicacl aque el solicitante 91
trar 1o vulner: | loa ddlerechos
al consuimic Incracion de los derech

buna cventual condena a la demandada al pago
‘Sstablecer el valor de los MISINoO.

3
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sustenta bajo el supuesto de
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Frente a la prueh:
del C.G ;“1”“ a la prucba por informe, se encuentra regulado por el art. 275
— A1, se trata de un medio de prueba autonomo y tiene como fin que
: “iq‘-“” persona o entidad, publica o privada, suministre informes “sobre
iechos . Sanoe Al —_— :
= 08, actuac ones, ¢ ifras o demdas datos que resulten de los archivos o
E;t;?ﬂﬁnwnlf lo solicitado por el actor al Instituto Nacional de Vigilancia de
cdicamentos y Alimentos INVIMA, respecto al registro sanitario del
producto tostaditas de maiz horneadas denominadas Salmas Horneadas
marca sanissimo, de alli que no solo se trata de documentos que pudo haber
obtenido el interesado mediante derecho de peticion, a la luz de lo dispuesto
en el numeral 10 del art. 78 en concordancia con el 173 del C.G.P,, sino que

¢sta requiriendo un pronunciamiento puntual sobre el producto en mencién
por parte de la entidad competente.

_Ahc}ra, adviértase que la prueba decretada y en lo que quiere ser
enfatico el Despacho, naturalmente solo debe versar sobre el objeto del
proceso y en todo caso sera la persona requerida quien haga la
manifestacion si considera que no esta obligada a informar lo solicitado.

Asi las cosas, no hay lugar a revocar el auto de fecha 9 de septiembre
de 2021.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de
Bogota, D.C., RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR las decisiones fustigadas contenidas en auto
de fecha 9 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: Por conducto de la Secretaria, librense las comunicacion
ordenadas, con el fin de que la entidades requeridas rindan el informe

solicitado en el termino de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
comunicacion.

F i

NOTIFIQUESE,

ALBK LUCK¥ COCK ALVAR
JUEZ

N® 11001-31-03-021-2019-00706-00
Febrero 7 de 2021

JUZGADO 021 CIVIL DEL CIRCUITO

El auto anterior se notifico por estado #
dehoy _alas 8 am

El Secretario,

OSCAR ENRIQUE ESCOBAR ESPINOSA

2 L.a Prueba En Procesos Orales Civiles Y De Familia Escuela Judicial “RODRIGO LARA BONILLA”
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