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]UZGADO VEINTID()S CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C,
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para el presente proceso, corresponde ahora

a este Despacho emitir decision anticipada que concluya la primera

instancia, en aplicacion del articulo 278 del Codigo General del Proceso en la

medida que no existen pruebas por recaudarse, norma que dispone que

“leln cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total 0

parcial ... [c]uando no hubiere pruebas por practicar”, siendo inocuo agotar las

etapas subsiguientes, méxime cuando la Corte Suprema de Justicia Gala de
7‘ Casacién Civil, en sentencia SC-132-2018, avalo dicha postural.

Cumplido el tramite dispuesto

1. ASUNTO

1. Son pretensiones del libelo inaugural, que se librara en favor de
TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS endosataria del BANCO
DAVIVIEDA y contra de los demandados CARLOS AUGUSTO MENDEZ
RAMIREZ y LUZ DARY GUERRERO SAENZ, orden de pago por las
obligaciones incorporadas en el pagaré N°05700007700387498 por valor de
733400,0744 UVR equivalentes 2 $196.039.160,00 por concepto de saldo de
capital incorporado en el pagaré base de recaudo, mas los respectivos
intereses moratorios sobre dicho capital a la tasa del 15,60% anual desde la
ntacion de la demanda y hasta que se verifique su pago. Asi como el
‘P valor de 8619,1850 UVR equivalentes a $1.762.153,09 que corresponde a las
cuotas de amortizacion vencidas y en mora. La demandante igualmente
pretende hacer efectiva la garantia hipotecaria contenida en la escritura
publica No. 5166 de 03 de septiembre de 2013, otorgada en la Notaria 24 del

Circulo de Bogota.

prese

2 Los demandados se notificaron por aviso y en la oportunidad pertinente
cepciones de mérito que denominaron “pago” y para

propusieron como ex
dientes, “exceptio plus petitum” pues

tal efecto los comprobantes correspon

to en que adviertan que no habrd debate probatorio o
rémites, los cuales, por cierto, se tornan innecesarias,
Esta es la filosofia que inspird las recientes

! “Significa que los juzgadores tienen la obligacién, en el momen
que el mismo es inocuo, de proferir sentencia definitiva sin otros t

al existir claridod féctica sobres los supuestos aplicables al caso.
transfonaciones de las codificaciones procesales, en lo que se prevé que los procesos pueden fallarse a través de
; 5;‘-}’:;’::;5 f:t{l:ip:das, cuqnqq se haga r'n.necesan'a ava_nzar hacia etapas. gosteriores. f"ar consiguien{e, el respecto a
oo dgds?;se : le cai‘a juicio se ve aminorados en wr'tud de los pnnc:plos de c_elendad‘y e;onf)m:a _.nr.oce_sgl, que
Total, que las jormalﬁ;gg as, agelantada§ .con el menor numero Ide actuaciones posibles y sm. dilaciones .:ryustrf/cada's.
el iy es est n al servicio del derecho sustfmaal, por lo que f:uando se advierta su f«{t/l/@ud deéeran
g uando en la foliatura se tiene todo el material suasorio requerido para tomar una decision inmediata”.
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se estan cobrando interés sobre intereses y “falta de cumplimiento del
plazo” en la medida que se estd cobrando una obligacién antes del

vencimiento del término.

3. Agotado el tramite correspondiente se procede a desatar la contienda con

fundamento en las siguientes

2. CONSIDERACIONES

1. Ningun reparo cabe en torno a la concurrencia de los presupuestos
procesales para proferir el fallo de fondo y no se observa nulidad que
invalide en todo o en parte lo actuado.

2. Cualquiera que sea la modalidad del proceso de ejecucion, necesariamente
debe existir un documento del cual se infiera la existencia de una obligacién
clara, expresa y exigible, tal como lo establece el articulo 422 del Cadigo
General del Proceso. Para el caso en comento, los documentos presentados
como base del recaudo ejecutivo, esto es el pagaré visible a folios 7 a 16 de la
encuadernacién, cumplen con las exigencias previstas en la citada norma, asi
como las contenidas en los articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio.
Ademas, se aport6 la primera copia de la escritura ptiblica de hipoteca No. 5166
del 03 de septiembre de 2013, otorgada en la Notaria 24 del Circulo de Bogota.

3. Establecido lo anterior, procede el Despacho a estudiar las defensas
planteadas por la sociedad demandada.

3.1. En lo medular sefiald la pasiva que no adeuda las cuotas de febrero a mayo
de 2019, que le estdn cobrando intereses sobre intereses y que se demandé la
obligacién antes de su vencimiento.

3.1.1. Para resolver memorese que la satisfaccién de las obligaciones a través del
Pago, es un fendmeno que legalmente encuentra respaldo en los articulos 1625-
1, 1626 y 1627 del Cédigo Civil, de acuerdo con los cuales, éste, como medio de
extinguir obligaciones, es la prestacion de lo que se debe, efectuada en los
términos acordados, Ademds, para que ese Pago se repute vilido exige, entre
Otras circunstancias y por imposicién del articulo 1634 de] Codigo Civil, que se

haga al acreedor, a Ia persona que la ley o el juez autoricen a recibjr poréloala
persona diputada para hacerlo.
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e la demanda se presentd el 21 de junio de

] ierte qu
sub examine, se advie : , .
0 o adas la ejecutada presentd copia de

2019 y que para probar las defensas plante
las siguientes consignaciones:

a presentacion de la demanda

Antes de

i Te Valor Fecha
No. Consignacion
(92)00103185418929 $2.500.000 15 de enero de 2019
(92)00103165891970 $2.450.000 14 de febrero de 2019
(92)00102807884293 $2.450.000 09 de marzo de 2019

Después de la presentacion de la demanda

ﬁ\lo. Consignacion Valor Fecha
(92)00103341086859 $2.500.000 25 de junio de 2019
(92)00102703034515 $2.500.000 30 de julio de 2019
(92)00102826590567 $2.500.000 04 de septiembre de 2019
(92)00103282583799 $2.500.000 03 de octubre de 2019
(92)00103360266424 $2.500.000 30 de octubre de 2019

La parte demandante afirmé que las pretensiones se encuentran

fundamentadas en el pagaré y el movimiento histérico de la obligacion.

En ese orden de ideas, segtin se deduce de las pretensiones de la demanda y del
historico de pagos, el acreedor tuvo en cuenta los tres primeros pagos
efectuados por la parte demandada y que se relacionaron anteriormente, tal y
como se observa a folios 17 y 18 indica en la relacion de pagos efectuados
allegados por la parte actora, donde se contabilizan el monto total abonado y la
imputacion de los pagos a capital, intereses remuneratorios y moratorios.

Obsérvese en el historico de pagos que el demandante desde el afio 2013 época
en la que se dio inicié la obligacién los deudores presentaron varios periodos
en mora, de un dia hasta de 123 dias, por lo tanto los abonos que realizaron los
deudores no alcanzaron para cubrir la totalidad del capital de las tltimas
cuotas, teniendo en cuenta que dicho valor era para cubrir seguros, intereses
corrientes, intereses moratorios y capital y para dar un ejemplo véase la cuota
de noviembre de 2018 que del valor total del capital, esto es, de $540.455,25 sélo
se alcanzo a cubrir $506.788,52.

Por lo demas, la carga de probar el supuesto de hecho de las normas cuya
aplicaf:ién se persigue o pretende, corresponde a quien reclama sacar provecho
del MISMO comprobar un determinado hecho ante el juez y en materia civil se
zi?éiﬁzrdgr;?c;?hzente que la prueba de le? e>.<%stencia de una obligacion,
P iy Selaor y la prueba de la t?xtln‘c:}on. dfe .la obligacion corre a
consistente ey o] rec;uerimi:;‘fj ;erizcrfzaffofdzgtz iilelt I:'g;;?;u{;zt;;c: ’ ins'tituida e

ultativa normalmente
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Entonces, quien pretenda hacer uso del d
obligacién o el cobro de 1o no debido,
términos del articulo 167 del C.G.P, en
C.C, la carga de la prueba queda radj

erecho de pedir el Pago parcial de 15
desde luego debe probarlo, porque a

comprobar que con sus Pagos se puso al dia en su totalidad la obligacién se
considera que ésta €xcepcion no se haya

que las cancelaciones efectuadas con po
demanda se tendran como abon

probada. Punto en el que se precisa
sterioridad a la presentacién de Ia
0s y asi se ordenara su imputacion.

Corolario de Io anterior se declarardn no probada la excepcién de PAGO DE LA

OBLIGACION, razon por la cual se ordenara seguir adelante con la ejecucion
conforme el mandamiento de pago.

3.1.2. Ahora, frente al presunto cobro de intereses sobre intereses, vale resaltar

que en el asunto objeto de estudio, visto el plenario, fluye palmario que la parte

demandada no cumpli6 con rigor la carga probatoria que le impone el articulo

167 del Codigo General dei Proceso, toda vez que no existe elemento de

conviccién alguno que demuestre Jos Supuestos de hecho en los que fundg Ia

defensa denominada “exceptio plus petitum”, sino que solo se limité a mencionar
la excepcién sin que hubiere demostrado interés para adosar o pedir la practica
de pruebas al Tespecto, pues noétese que sélo se limits a arrimar unas
consignaciones a la obligacién Pero ni siquiera explicé porque considera hubo
un cobro de intereses sobre intereses, por ende, y ante la orfandad probatoria
que refleja el debate, palpable irrumpe que la defensa en comento no puede ser
acogida.

3.1.3. Finalmente, alegé la pasiva que la parte actora inici¢ el Juicio ejecutivo
antes del vencimiento del término.

De conformidad con el articulo 1551 del Cddigo Civil, se entiende por plazo “la
época que se fija para el cumplimiento de la obligacién”. Dicho plazo es,
entonces, un hecho futuro y cierto que retarda el cumplimiento de la obligacién,
POr manera que la prestacién sometida a plazo no es exigible antes de su
vencimiento, salvo que se produzca la extincién anticipada de la obligacién, ya
por causas legalmente estipuladas (art. 1553 del Codigo Civil), ora por
convencion entre el acreedor y el deudor, haciendo uso de la llamada “cldusula
aceleratoria”.

Sobre el particular ha dicho la doctrina, con apoyo en los articulos 68 y 69 de la
Ley 45 de 1990 y 554 (inc. 4%) del C. de P. C. ahora 431 del Cédigo General del
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Proceso, que “cuando la obligacion de restituir [el bi.er'1 mutuadlo] .S,e ga);a
pactado por cuotas periddicas, el mutuante no puejde exigir la devolucion eda
totalidad del capital cuando el mutuario se constituya en mora en el pago1 e
alguna de aquellas, pudiendo unicamente deman.dar el cumplimiento de las
cuotas vencidas, salvo las causas legales de caducidad del plazo. No obstante,
en el contrato de mutuo se puede estipular que el mutuante .pu.eda declarar de
plazo vencido la totalidad de la obligacién cuando el mutuario incumpla con el
pago de alguno de los instalamentos™?.

Subsumiendo lo anterior al presente asunto, se advierte que las partes pactaron
en la clausula sexta del pagaré baculo de recaudo que: “En caso de mora en el
pago de las obligaciones a mi (nuestro) cargo, en los términos definidos en es-te
pagaré reconozco (reconoceremos) la facultad del Banco o de su.endosafarlo
para declarar extinguido el plazo pactado y acelerar la obligacién sin necesidad
de requerimiento judicial o extrajudicial alguno desde el momento de la
presentacion de la demanda y por tanto, exigir a partir de ese momento su pago
total, sus interese moratorios, primas de seguros (...)”. (Negrilla fuera de texto).

Entonces, habiéndose convenido que el ejercicio de la cléusula aceleratoria seria
facultativo del acreedor, por un acto inequivoco suyo en tal sentido, declarar
unilateralmente extinguido el plazo conferido a la ejecutada para restituir el
dinero mutuado, como en efecto se hizo en la presente demanda, con la
presentacion de la demanda, esto es, el 21 de junio de 2019. Por lo que la
excepcion esta llamada al fracaso.

Y lo anterior cobra mayor fuerza, cuando se trata de préstamos individuales a
largo plazo para la adquisicion de vivienda, de acuerdo con el articulo 19 de la
ley 546 de 1999, que permite anticipar el vencimiento del plazo, con la
presentacion de la demanda y cobrar las cuotas vencidas a esta esa presentacién
y el saldo insoluto de capital, descontadas, obviamente, esas cuotas, juntos con
los intereses de plazo causados y los moratorios tanto del capital insoluto como
de las cuotas, segtin un entendimiento légico de dicha disposicion.

En conclusi6n, iterase, no cabe duda que aqui se trata de un préstamo del
mencionado en el parrafo anterior, segtin demuestrase con la escritura 5166 de

3 de septiembre de 2013, de compraventa con hipoteca suscrita por los
deudores en la Notarfa 24 de Bogota.

4. Por todo lo anteriormente consignado, es claro que los medios defensivos
planteados por el extremo demandado, habrén de denegarse, y en
consecuencia se ordenard seguir la ejecucién tal y como se dispuso en el
mandamiento de pago, sin que lo anterior signifique desconocer los pagos
efectuados por la demandada con posterioridad a la presentacién de la
demanda y que fueron relacionados en la segunda tabla que se insertd en

2 N .
PENA NOSSA, Lisandro. De los Contratos Mercantiles. Ed. Ecoe, Bogota. 2006, p. 363.
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este fallo y los que se informen en el transcurso de este asunto, a fin de que

sean imputados en la forma prevista en el articulo 1653 del C.C..

Por lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones de mérito propuesta
por la parte demandada, por lo expuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO. SEGUIR LA EJECUCION, en la forma y términos sefialados en
el auto que libré mandamiento de pago.

TERCERO: DECRETAR, previo su avaltio, la venta en publica subasta de los
inmuebles hipotecados para que con su producto se pague el valor de las
liquidaciones del crédito y las costas.

CUARTO. PRACTIQUESE la liquidacién del crédito en la forma y términos
senialados por el articulo 446 del Cédigo General del Proceso, teniendo en

cuenta lo sefialado en la parte considerativa de este fallo.
QUINTO. Costas a cargo de la parte ejecutada. Liquidense por la Secretaria
de este Despacho, teniendo en cuenta como agencias en derecho la suma de
$6.300.000.

SEXTO. Finalmente, al amparo de lo dispuesto en el articulo 82 del Acuerdo
No. PSAA13-9984 de 5 de septiembre de 2013, en concordancia con el
articulo 27 del Codigo General del Proceso, remitase la actuacién a los
seriores Jueces de Ejecucion Civiles del Circuito de Bogota, para lo de su

cargo, una vez se liquiden las costas procesales.

Notifiquese,

Mgj

JUZGADO 22 CIVIL DEL CIRCUITO

BOGOTA D.C,
Por anotacién en el estado de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,
CLARA PAULINA CORTES GARCIA
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