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1. Si se mira con detenimiento, el recurso allegado por la parte
demandante!, en contra del auto adiado el 12 de abril de 2021, en
especial, por no tener en cuenta una notificacion, ni haber “designado
curador ad litem alguno en este asunto”, es de rememorar, que ese tipo de
amparos propugna por quitar del proceso una decision que no se
encuentra acorde con la ley, para que en su lugar se profiera otra
ajustada a la legalidad, motivo por el cual, la providencia censurada,
debe reportar sin duda el error que se le enrostra y, a su vez, el recurso

presentado hace ver al juez donde radica la equivocacién. Tal es la
inteligencia del articulo 318 del C.G. del P.

En ese orden de ideas, desde el pdrtico se advierte la no
prosperidad del recurso, pues de una revision del expediente, y el
informe secretarial que se adjunta, tal y como lo afirmo el auto que es
objeto de reproche, en momento alguno se autorizo mediante auto la
designacién de un curador, y lo que aqui ocurrio, fue un yerro
involuntario al comunicar una designacion inexistente por parte de la
secretaria del Juzgado, la que fue corregida mediante la siguiente
constancia:

11-06-2021: AL DESPACHO PARA PROVEER SOBRE
RECURSO DE REPOSICION. SE DEJA CONSTANCIA QUE
ANTES DEL 13 DE ABRIL NO SE HABIA DESIGNADO CURADOR
AD-UITEM Y QUE LAS ACTUACIONES ANTERIORES,
RELACIONADA CON LA NOTIFICACION AL DEMANDANTE

OBEDECE A UNA EQUIVOCACION INVOLUNTARTIA POR
PARTE DE UN EMPLEADO DEL JUZGADO
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Para mayor trasparencia en lo actuado, por secretaria remitase link
del expediente digitalizado a la profesional del derecho que representa
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los intereses del actor para que observe la consecutividad de las
actuaciones.

En mérito de lo expuesto el juzgado resuelve:
PRIMERO: No Revocar el auto objeto de censura.

2. Comoquiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento
al numeral 7° del articulo 375 del Codigo General del Proceso, en
especial, su literal g), se concede el término de treinta (30) dias al citado
extremo, so pena de la declaracion de desistimiento tacito de la
demanda, para que se cumpla la carga, esto es, instalar una valla con las
precisiones expuestas, conforme al art. 317 del C.G.P. Secretaria,
contabilice el plazo citado, y tan solo retorne las diligencias al despacho
en caso de cumplirse con lo ordenado.

Surtido lo anterior, se procedera a la designacion del Curador Ad
Litem.
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