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CIRCULARES 7 )
Estimado sefiores:
COMPENSACIONES
Elementos detectados Espero que el presente correo les encuentre bien. Adjunto encontraran un memorial donde
se solicita la nulidad de lo actuado en el incidente de fijacion de honorarios. El documento
Elementos detectados , .
se envia con cuatro anexos sustentando el recurso. Quedo atento a cualquier
Elementos infectados eventualidad.
> EMPLAZADOS 15 )
Cordial saludo,
Historial de conversacio...
PROCFSNS FNVVIADNOS
— Juan Andrés Trujillo
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Honorable Juez _
Juzgado Veintidés (22) Civil del Circuito de Bogota 25=JUN"i3 py 4271 ¢

87
E. S. - D. . : /
| _ JUZBADD 22 CIVIL L70.
- - - ﬂ%

Rad. Proceso ejecutivo No. 1{1001—31—03—022—1995—10812—00 de '

Sociedad Familiar Inversiones Sandra Lliliana S. en C. contra

Carreteras y Pavimentos M.G. Ltda en Liquidacién, Agencia

Nacional de Infraestructura, Instituto Nacional de Vias, Ministerio De

Transporte, Sonia Yolanda Hernandez Castilla y Mercedes Claves

l _Cubillos
Asunto: ‘Incidente de regulacion de honorarios de apoderado faklle'cido
. . Juan Miguel Alvarez Contreras, obrando como apoderado de las sefioras Maria

Cristina Castro Sarmiento, Maria Alejandra Pefa Castro y Maria Valentina
Pefia Castro, respectivamente conyuge y herederas del abogado Carlos Antonio
Pefia Mufoz (Q.E.P.D), quien fuera apoderado de la parte de la demandante en
el proceso de la referencia hasta su fallecimiento, por medio del presente escrito
me permito promover incidente de requlacién de honorarios de conformidad

“con lo dispuesto en el articulo 76 del Cadigo General del Proceso y deméas normas
concordantes, por.causa de la terminacion del poder del abogado Carlos Antonio
Pefia Mufioz acaecida.por razon de su fallecimiento. '

I. PETICIONES DEL INCIDENTE

Con fundamento en los hechos que mas adelante se describen, se solicita al

Despacho que a través del tramite incidental a que se refiere el articulo 76 del  ~ .
§ Codigo General del Proceso y demas normas aplicébles se sirva acceder a las -

‘ siguientes peticiones: '

PRIMERA.- Que se declare que las sefioras Maria Cristina Castro Sarmiento, .
Maria Alejandra Pefna Castro y Maria Valentina Pefa Castro, respei;tivaimen:te' :
conyuge supérstite y herederas del fallecido abogado Carlos Antonio Pena MIJﬁOZ,'
“son titulares de los honorarios caus'ado’s por la labor ejecutada por el abogado
Carlos Antonio Pefia Mufioz como apoderado de la parte demandante dentro del
proceso ejecutivo’ No. 11001-31-03-022-1995-10812-00, de corformidad con lo

establecido por el inciso tercero del articulo 76 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDA.--Que se fijen los honorarios causados por la labor ejecutada por el
abogado Carlos Antonio Pefia Mufioz como apoderado de la parte demandante
dentro del proceso ejecutivo.No. 11001—3_:_1-032022'-1995—1 0812-00 en una suma
correspondien;té'al-.1ﬂ5%, de toda suma quyo-réc'onocimiento obtenga la parte
- demandante dentro del proceso de la referencia o, -en su defecto, en la suma
maxima qu‘e autoriza ,:el'i'Consejd Superior de la J.u.dic,atura' par_é procesos . -
ejecutivos crao elde! ta referencia o.éla.suma que fije.¢l Déspacho dentro de -~ -
los limites maximos-y minimas fijados por.el Consejo. Superior de la Judicatura.. -~ - -
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1.

Il. HECHOS FUNDAMENTO DEL ENC!DENTE

En el Juzgado Veintidés (22) Civil del Circuito de Bogota cursa actualmente el
proceso ejecutivo con radicado No. 1995-10812, en el que figuran como
demandantes la Sociedad Familiar Inversiones Sandra Liliana S. en C, y como

demandadas Carreteras y Pawmentos M.G. Ltda. en Liquidacion, Agencia .
~Nacional de Infraestructura, Instituto Nacional de Vias, Ministerio de

Transporte, Sonia Yolanda Hernandez Castilla y Mercedes Claves Cubillos.

Carlos Antonio Pefla Mufoz, quien en vida se identificaba con la cédula de
ciudadania No. 79.322.726 de Bogota y con tarjeta profesionalde abogado No.
45554 del Consejo Superior de la Judicatura, obré como apoderado de la parte
demandante en el proceso de la referencia desde el 21 de julio del afio 2006
(ver folio 130 del cuaderno No. 1), esto es, por mas de 10 afios. Al abogado
Pefia Munoz le fue reconocida personeria por el Despacho mediante auto del
11 de agosto de 2006 (ver folio 131 del cuaderno No. 1).

En su calidad de apoderado de la parte demandante, Carlos Anionio Peﬁa
Mufoz adelanté numerosas actuaciones dentro del proceso de ia referehcia;
incluyendo la presentacion de la demanda, la presentacion de memoriales
solicitando el impulso del proceso, la liquidacion del crédito y la expedicion de
copias, la interposicion de recursos, el adelantamiento de gestiones ante
instituciones publicas y privadas, la solicitud de diversas medidas cautelares,

-la asistencia a audiencias y diligencias de secuestro, de todo lo cual da cuenta

el expediente (ver, en general, cuaderno No. 1 del expediente). Tales
actuaciones fueron adelantadas directamente por el abogado Pefia Mufioz o
por abogados que trabajaban como empleados de su oficina, entre ellos la
abogada Mallorid Hajaira Curiel, a quxen le fue reconocida personeria el 6 de
noviembre de 2018

. Como contraprestacion por sus servicios profesionales, Carlos Antonio Pefia

Mufioz convino con la parte demandante el pago de honorarios por un valor
correspondiente al 15% de las sumas cuyo reconocimiento obtuviera la parte
demandante dentro del proceso.

El 5 de marzo de 2019 se produjo el fallecimiento del abogado Carlos Antonio
Pefia Mufioz, como consta en el certificado de defuncién que se acompana
con el presente escrito.

. Al abogado Carlos Antonio Peha Mufioz le sobreviven su cényuge Maria

. Cristina Castro Sarmiento y sus hijas herederas Maria Alejandra Pefia Castrc

y Maria Valentina Pefia Castro (en adelante las peticionarias), tal como consta
en los correspondientes registros civiles de matrimonio y de nacimiento que se
acompanan con el presente escrito.

Como consecuencia del fallecimiento del apoderado Carlos Antonio. Pena .
Munoz, se produjo la terminacién del poder que le habia sido Conferldo ‘siendo |
necesario proceder a la fijacion de los honorarios a que tiene derecho por la . -
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gestion adelanté en vida de conformldad con: lo dispuesto en el artlculo 76 del
Cébdigo General del Proceso

El dia doming'o,10 de marzo de 2019, con posterioridad al fallecimiento del
apoderado Pefia Mufioz, las peticionarias se reunieron con los sefiores Jorge
Anibal Gutiérrez, representante legal de la sociedad demandante, y el sefior
Jaime Yusef Gonzalez, a fin de discutir los honorarios que serian reconocidos
por la parte demandante por la labor profesional adelantada por el abogado
Pefia Mufioz. En dicha reunién la parte demandante manifest6 su interés de
vincular a otros profesionales del derecho y solicito que las peticionarias
presentaran una propuesta para la fijacién de los honorarios.

. El dia siguiente, 11 de marzo de 2019, se adelanté una nueva reunién entre la‘

parte demandante y las peticionarias. A fin de evitar que se entorpeciera el
desarrollo del proceso de la referencia y permitir que el nuevo apoderado
designado por la parte demandante asumiera su encargo de manera
inmediata, las peticionarias accedieron a recibir, por concepto de honorarios,
la cesion del 5% de los derechos litigiosos de la parte demandante dentro del
proceso de la referencia, esto es, solo una tercera parte de los honorarios
originalmente convenidos con el abogado Pefia Mufioz (ver anterior hecho 4).

10.En consecuencia, el dia 12 de marzo de 2019 la parte demandante celebrar

11.

con un contrato de cesion de derechos litigiosos con el objeto ceder a la sefiora
Maria Alejandra Pefia Castro, una de las herederas del abogado Pea Castro,

el 5% de los derechos litigiosos en el referido proceso ejecutivo, en propoicisii -

a su porcentaje de participacion sobre dichos derechos litigiosos.

La referida cesién fue suscrita por los sefiores Jorge Anibal Gutiérrez
Rodriguez, como representante legal de la Sociedad Familiar Inversiones
Sandra Liliana S. en C., Jaime Arturo Yusef Gonzalez y Fabio Lépez/Martinez.

Los sefiores Yusef Gonzalez y Lopez Martinez suscribieron el documento de
cesién, en calidad de cedentes, como quiera que en el curso del proceso
ejecutivo ambos habian sido reconocidos por el Despacho como cesionarios
de los derechos litigiosos. Con el presente escrito se acompana copia del
escrito de cesion de derechos litigiosos suscrito entre Jorge Anibal Gutiérrez
Rodriguez, representante legal de la sociedad demandante, y el senor Yusef
Gonzalez, en el cual, por lo demas, se ratifica el poder otorgado al abogado
Pena Castro.

El dia 18 de marzo de 2019, el abogado Juan Andrés Trujillo Sanchez, nuevo
apoderado designado por la parte demandante, radico ante el Despacho el
escrito de cesién de derechos litigiosos suscrito por la parte demandante y la
sefiora Maria Alejandra Pefia Castro.

-412.Como consecuencia de lo anterior, bajo el entendido de que con el documento -

de cesidn que se menciona en los hechos anteriores se habia definido lo

~ atinente a los honorarios del apoderado fallecido, el mismo 18 de marzo de

. 2019 las peticionarias hicieron entrega al abogado Juan Andrés Trujillo




Sanchez de toda la documentacnon relacnonada con el proc,eso de lareferencia
que reposaba en Ias oflcmas del fallecndo Pena Munoz

13. Medlante auto del 9- de mayo de 2019, notificado meo|ante estado del 10 de
mayo de 2019 el Despacho dlspuso Io siguiente:

‘o Reconocer personena al abogado Juan Andrés Trujillo Sanc hez como

' apoderado de SOCledad Famlllar lnverSIOnes Sandra Liliara S. ern .

. Ente_nder revocado el poder conferido al abogado Carlos Antonio Pefia

Murioz, como consecuencia de su fallecimiento.

"¢ No reconocer personeria al abogado Juan Andrés Trujillo -Sanchez
como apoderado de los sefiores Jaime Arturo Yusef Gonzalez y Fabio
Lopez Martlnez (ver anterior hecho 10), como quiera qué los autos
mediante los cuales ambos fueron reccnocidos como cesionarios

quedaron sin efecto como consecuencia de la decisién mediante la cual

la Corte Constltuc:onal.decla_ro sin efecto las actuaciones adelantadas
en el proceso de la referencia con posterioridad al mandamiento de
pago. El Despacho también dispuso qué la cesién de derechos litigiosos
era improcedente en razén de la naturaleza ejecutiva del proceso y
sefald que la figura procedente era la cesion del crédito.

e Con fundamento en las anteriores razones, el Despacho también
dispuso no tener en cuenta la cesién de los derechos litigiosos suscrita
entre la parte demandante y la sefiora Maria Alejandra Pefia Mufioz.

14.Como quiera que el Despacho, por las razones anotadas, dispuso no tener en
cuenta la cesién de los derechos litigiosos suscrita entre la parte demandante
y la sefiora Maria Alejandra Pefia Mufioz, las peticionarias solicitaron a la pa:tz
demandante la suscripcién de-un- nuevo documento que se ajustara a las
consideraciones expuestas por el Despacho en la prov1den0|a a que se reflere
el anterior numeral.

15.En respuesta, el apoderado Juan Andrés Trujillo ‘Sanchez y la parte
demandante manifestaron telefonicamente que procederian a la suscripcion
de un documento-de cesién del crédito a favor de las peticionarias, a fin de
solucionar definitivamente lo atinente a los honorarios del fallecido Pefa
Munoz. Como- prueba de lo anterior se acompanan copia de los mensajes de
WhatsApp y correos electrénicos intercambiados entre Ia peticionaria Marla
Alejandra Pefia Castro y la parte demandante

16.Tal fue el compromiso adquirido por la pa'rte demandante, que su nuevo
abogado, el sefior Juan Andrés Trujillo Sanchez, telefénicamente solicitd a la
peticionaria Maria Alejandra Pefia Castro que le remitiera, en formato Word, el
documento de cesion de derechos litigiosos suscrito entre la parte demandante
y la petlmonana Maria Alejandra Pefia Castro, a fin de tomarlo como modelo
para la elaboracion del nuevo documento de cesidn que se ajustara a las




conS|dera010nes expuestas por el Despacho en el auto del 9 de mayo de 2019
(ver hecho. 13)

De Io anterior da cuenta el correo eleétrénico remitido el 16 de mayo de 2019
por la peticionaria Maria Alejan'dra Pefia Castro al abogado Juan Andres
Trujillo Sanchez, en el cual se acompana el documento solicitado por el
abogado.

17.Sin embargo, a pesar de asegurar en varias ocasmnes que se suscribiria un
nuevo documento, la par’te demandante y su nuevo apoderado, en un obrar
manifiestamente desleal y contrario a la buena fe, durante varias semanas
optaron por desatender las miiltiples solicitudes que de manera oral y escrita
les fueron formuladas por las peticionarias, sin otro fin que el de u:latar Ia
suscripcion del documento hasta que se venciera el término Iegalmente
establécido pa_ra promoVér.él presente incidente de fegulacién de honorarios.

18.La parte demandante y su nuevo apoderado no soélo entretuvieron la
suscripcion del documento de cesion, sino que también se aprovecharon de la
buena fe de las memorialistas y se hicieron con toda la documentacién que
obraba en la oficina del abogado Pefia Mufioz en relacion con el proceso de la
referencia, incluyendo documentos que daban cuenta de las gestiones que por
anos adelanto el abdgado Pefa-Mufioz y de las condiciones del contrato de
prestacién de servicios profesionales suscrito.

19.Por lo anteriormente expuesto, dado que el comportamiento desleal de la parte
demandante, cohonestado por su nuevo apoderado, impidié la suscripcion de
un documento que definiera lo atinente a los. honorarios del fallecido
apoderado Carlos Antonio Pefia Mufoz, se hace necesario promover el
presente incidente de regulacion de honorarlos a fin de que el Juez se sirva
definir lo pertinente. :

ML, FUNDAMENTOS'JURiDICOS DEL INCIDENTE

De conformidad con el artlculo 76 del Codlgo General del Proceso, acaeCIda la
revocatoria del poder los herederos y el conyuge sobreviviente del aooderado
fallecido tienen el derecho a promover un’ mcudente ‘parala fuamon de los
correspondientes honorarlos

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la
radicacién en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe
otro apoderado, a menos. que el nuevo poder se hubiese otorgado para:
recursos o gest/ones determ/nadas dentro del proceso ‘ ,

El auto que admite Ia revocacioén no tendra recursos. Dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacion de dicha providencia, el apoderado
a quien se le haya revocado el poder podra pedir al juez que se regulen
sus honorarios mediante iricidente que se tramitara con independencia
del proceso o de la actuacion posterior. Para la determinacién del monto
de los honorarios el juez tendra como base el respectivo contrato y los
criterios sefialados en este cédigo para la fijacion de las agencias en
derecho. Vencido el término indicado, la regulac:on de los honorar/os podra
demandarse ante el juez Iaboral




Iqual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del

apoderado.fallecido. (...).” (Resaltado fuera del texto).

Conforme también lo establece la disposicién  citada, para la fijacion de los
honorarios el juez tendra como base el respectivo contrato y los criterios
legalmente establecidos para la fijacién de las agencias en derecho.

A este respecto, Sefior Juez, debemos indicar que dentro de la documentacion en
nuestro poder no logramos encontrar copia fisica del contrato de prestacién de
servicios profesnonales suscrito. entre Carlos Antoriio Pefia Mufioz y la parte
demandante. Es pOSIb|e que la. misma se encuentre dentro de la documentacién
que se encontraba .en la- oficina del abogado Pena. Mufioz y que la parte
demandante y su nuevo apoderado se aproplaron aprovechandose de la buena
fe de las memorlallstas

En todo caso, tenemos certeza, porque en vida asi hos lo comunico nuestro padre
y esposo en varias ocasiones y lo corroboré la parte demandante durante las
conversaciones que tuvieron lugar con posterioridad a su muerte, asi como otros
testigos, que Carlos Antonio Pefia Mufioz y la parte demandante convinieren gue
el primero recibiria, por concepto de honorarios profesionales, una suma
correspondiente al 15% del vator que obtuviera la parte demandante en el proceso
de la referencia. Lo anterior podra ser constatado mediante el testimonio de la
parte demandante y deterceros, conforme se solicita en el correspondiente
acapite de pruebas. ' '

Por lo tanto, dado que el articulo 76 del Codigo General del Proceso establece
que para la fijacién de honorarios se debe atender al acuerdo de las partes, de
manera comedida solicitamos al juez se sirva fijar como honorarios del apoderado
fallecido una suma correspondiente al 15% de toda suma que reciba la parte’
demandante dentro del proceso de la referencia.

Si bien con posterioridad a la muerte del abogado Pefa Mufioz las peticionarias y
la parte demandante alcanzaron un acuerdo por el 5% de los derechos litigiosos,
conforme se indicé en el acapite de hechos, dicho acuerdo fue desconocido por
la propia parte demandante al rehusarse a suscribir un nuevo documento de
cesion del crédito que. reuniera las cond|0|on_e_s- definidas’ por el Despacho en el
auto del pasado 9 de mayo de 2019. Porlo tanto, ante ese Comportamiento de la
parte demandante, lo que corresponde es-atender al acuerdo original entre el
abogado Pena Mufoz y la parte demandante. :

Ahora blen si por “alguna razoén el Despacho dlspone no atender lo acordado enfre
la parte demandante y el abogado Pefia Mufioz, lo que corresponde de acuerdo
con el articulo 76 anteriormente citado, es aplicar los criterios establecidos por el
Cébdigo General del Proceso parala fijacion de Ias agencias en derecho.

A proposito de la liquidacién de las agenmas en derecho el numeral 4 del articulo
366 del Cadigo General del Proceso establece lo siguiente:

“(...) 4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicérse las
tarifas que establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas
establecén solamente un m/’nimo, 0-este y un maximo, el juez tendra en




cuenta, ademas, la naturaleza, ca//dad y duracion de Ja gestion realizada por
el apoderado o la parte que litigé: personalmente, la cuantia del proceso y
olfras arounstanc:as especiales, sin que pueda exceder el méximo de dichas
tarifas.” (Resaltado fuera del texto)

El Acuerdo No. PSAA16- 10554 del 5 de agosto 2016 del Consejo Superlor de la
Judicatura, “Por-el cual se establecen  las tarifas de agencias en derecho”,
establece en su artlculo 2 que “Para la fijacion de agencias en derecho el
funcionario judicial tendra en cuenta, dentro dei-rango de las tarifas minimas y
maximas establecidas por este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la duracion de
la gestién realizada pof el apoderado o la parte que litigb personalmente, la
cuantia del proceso y demas circunstancias especiales directamente relacionadas
con dicha actividad, que permitan valorar la labor juridica desarrollada, sin que en
ningan caso se pue_dan desconocer los referidos limites”.

A su vez, el articulo 5 del referido Acuerdo establece Ias tarifas para las agencias
en derecho para los distintos procesos judiciales.

“En Gnica y primera instancia

- Obligaciones de dar sumas de dinero; o de dar especies muebles o bienes
" de género distintos al dinero, de hacer, o de no hacer, que ademas contengan
pretensiones de indole dinerario.

(.'")

¢. De mayor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la
gjecucion, entre el 3% y el 7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo
sefialado en el parégrafo quinto-del articulo tercero de este acuerdo. Si se
dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el
3% y el 7.5% del valor total que se ordend-pagar en el mandamiento de pago.”

El proceso de la referencia es un proceso ejecutivo de obligacion de hacer que
ademas contiene pretensiones de contenido dinerario. Asi se aprecia en las
pretensiones de la demanda ejecutlva reformada, que se franscriben a
continuacion: ' '

“PRIMERA: Librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de
CARRETERAS 'Y PAVIMENTOS M.G. SA - EN LIQUIDACION, el
INSTITUTO NACIONAL DE- VIAS, la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA y el MINISTERIO DE TRANSPORTE, por obligacion
de hacer, en correspondencia con el Contrato de Promesa de Compraventa
celebrado el 16 de /unlo de 1989

: SEGUNDA En consecuencia, HACER CUMPLIR a las demandadas el
Contrato de Promesa de compraventa celebrada entre SOCIEDAD FAMILIAR
INVERSIONES SANDRA LILIANA S. EN C-EN LIQUIDACION y CAYPA, en
representacion del MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTE
(ahora MINISTERIO DE TRANSPORTE), y:

2.1. Teniendo en cuenta la imposibilidad de ejecutar las obras 6Ijeto'
de la Promesa de Compraventa, ORDENAR PAGAR la suma de
TRESCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS ($360.000.000) del ano

1989, correspondienfes al valor monetario. de las obras que se debieron
ejecutar en el predio objeto de la promesa de compraventa, estimados bajo la




g‘ravedéd de juréménto de confor}nidad Cbh'lo determinado en el experticia
" rendido por los sefiores ‘peritos Napoleon Alvarez l_ara Rlcardo Jose Parra
Pinilla y Miguel Humberto Sosa Vega

2.2. Por- eI ' incumplimiento al CONTRATO DE PROMESA - DE
- COMPRAVENTA Ia suma_ de SEISCIETOS SESENTA MILLONES DE
PESOS ($660 ooo ooo u ' : .

2. 3 - Por Ios mtereses moratorlos a Ia tasa del 5 5. % mensual sobre :
las anteriores cantidades desde cuando Ia obligacion debio efectuarse
hasta cuando se verlflque su'‘pago. :

2.4. . ORDENAR alas DEMANDADAS'INSCR/BIR en IaAOﬁAcina-de Registro
de Instrumentos Pablicos de Melgar 0 aCyUel/a que resulte competente, la
escm‘ura de compraventa que se a/lega con la presente demanda.

TERCERO CONDENAR a /as demandadas al pago de las costas del
proceso, asi como I_as»agenc:as en derecho.” (Resaltado fuera del texto).

Asi las cosas, si se atiende a lo sefalado por el Consejo Superior de la Judicatura,
los honorarios del abogado Pefia-Mufioz, g.e.p.d., oscilarian entre el 3% y el 7.5%
del valor de la demanda por tratarse de un proceso de mayor cuantia. A fin de
establecer el valor especifico de los honorarios-dentro de los limites minimo y
maximo sefialados (3% y 7.5% en el presente caso), el citado articulo 2 del
Acuerdo No. PSAA16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura dispone que
el Juez habra de tener en cuenta “la naturaleza, Ia calidad y la duracién de Ia
gestion realizada por el apoderado o la parte que litig6 personalmente, Ia
cuantia del proceso y demds circunstancias especiales diréctamente relacionadas
con dicha actividad, que permitan valorar la labor juridica desarrollada, sin que en
ningtin caso se puedan desconocer los referidos limites”.

A este respecto, conviene tener-presente que el proceso, aunque de naturaleza
ejecutiva, tiéne ciertas caracteristicas y condiciones que lo dotan de especial
complejidad, como el referirse a hechos acaécidos hace mas de 30 afios e
involucrar varias entidades publicas como partes demandadas.

En cuanto a la duracién de la gestion, el expediente da cuenta de que el
apoderado Pefia Mufoz obré como apoderado de Ia parte demandante durante
muchos afios, realizando numergsas actuaciones procesales, presentando
memoriales, interponiendo recursos, reformando la demanda, acudiendo a.
entidades publicas en pro de su gestién a favor de la parte demandante,
atendiendo las distintas etapas procesales por las que ha transcurrido el proceso,
entre muchas otras. Desafortunadamente, sefior Juez, las peticionarias de buena
fe hicieron entrega de toda la documentacion que reposaba en la oficina del
abogado Pefia Mufoz en relacion con el proceso de la referencia al nuevo
apoderado de la parte demandante (ver acapite de hechos del presente. escrito),
por lo que no les es posible realizar una relacién detallada de cada una de las
muchisimas gestiones adelantadas por el @bogado Pefia Mufioz. Sin embargo, en
el expediente (a cuya consulta no estaban autorizadas las peticionarias) debe
reposar prueba suficiente de la gestion adelantada en vida por el apoderado.




Por conSIQwente si el Juez por alguna razon, demde no tener en cuenta el
acuerdo- entre la parte demandante y el abogado Pefia Mufioz, de manera
comedida solicitamos se sirva fijar como honorarios la suma maxima establecida
en el numeral 4 del articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del Consejo
Superior de la Judicatura, esto es, el 7.5%.del valor de la demanda ejecutiva.

Flnalmente como aspecto adncuonal a tener en cuenta las peticionarias solicitan
al sefior Juez considerar que la- parte demandante, con posterioridad al
fallecimiento del apoderado Pefia Mufioz, convinieron con las peticionarias ceder

el 5% de sus derechos litigiosos en el proceso de la referencia, de lo cual da.

cuenta el documento de cesion que fue aportado por la parte demandante el dia
18 de marzo de 2019 (ver acapite de hechos del presente .incidente). Si bien e!
Despacho dlSpUSO no tener. en cuenta dicho documento por razones de indole
legal, el mismo constituye prueba irrefutable de que la parte demandante reconoce
y acepta el valor de la gestlon que en vida adelanto el abogado Pefna Mufioz.

‘ IV OPORTUNIDAD DEL INCIDENTE

De conformidad con el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, anteriormente
citado, el término para promover el incidente de regulacién de honorarios es de
30 dias contados desde la notificacion de la providencia que admite la revocatoria
del poder. Dado que el 10 de mayo de 2019 se notificd mediante estado el auto
del 9 de mayo de 2019, a través del cual el Despacho reconocié personeria al
nuevo apoderado designado por la parte demandante y admitié la revocatoria del
poder otorgado al abogado Carlos Antonio Pefia Mufioz, con motivo de su muerte,
el término para promover el presente incidente vence el dia de hoy, 25 de junio de
2019, por lo que el presente incidente es promovido dé:manera oportuna.

V. SOLICITUD DE PRUEBAS
Conforme. lo -autoriza el artlculo 129 del Codigo General del. Proceso muy
respetuosamente me permito sohcﬁar al sefior Juez que se snrva decretar y tener
como pruebas del presente mudente Ias sngulentes

1. Documentales -

Muy respetuosamente me permlto sollcntar al Tnbunal que se S|rva decretar y tener
como pruebas todos y cada uno de los S|gwentes documentos '

Certificado de defunc_ién de Carlos Antonio, Peﬁ,a Muﬁoz. |

. Reglstro civil de matrimonio entre Marla Crlstma Castro Sarmiento y Carlos
Antonio Pefia Munoz

o Registro civil dé nacimiento de ;;l,\,;/l_,a»r_i_a Vqlentina Pefna Castro.

e Registro 'ci_vi.l de nacimiento de Maria Alejandra Pefia Castro.




e Contrato-de cesion de derechos'litigiosos suscr'ito- el 12 de marzo de 2019
entre la peticionaria Maria Alejandra Pefa Castro y la parte demandante
dentro del proceso de la referencia..

e Correo electronlco deI 12 de marzo de 201 9, mediante el cual la peticionaria
- Maria Alejandra Pefia Castro remitié a la parte demandante el documento
de cesion de derechos litigiosos que posteriormente fuera suscrito para
definir lo relativo a los honorarids causados por la gestion adelantada por
el abogado Carlos Antonio Pefia Mufioz.-

e Correo electrénico del 30 de mayo de 2019, mediante el cual la peticionaria
Maria Alejandra Pefia Castro remiti6 al abogado Juan Andrés Truijillo
Sanchez, en formato Word, el documento de cesioén de derechos Iitigiosos
suscrito entre la peticionaria y la parte demandante.

e Copia del documento de paz y salvo, btorgado por la abogada Mal'lorid

Curiel Carmona por los servicios otorgados a la oficina del abogadé Carlos
Antonio Pefia Mufioz, el cual da cuenta que la abogada Mallorid Curiel
Carmona-obrd en varios procesos, entre ellos el proceso de la referencia,
como abogada de la oficina del sefior Pefia Mufioz.

e Pantallazos de los chats intercambiados entre la peticionaria Maria
Alejandra Pefia Castro y la parte demandante y su nuevo apoderado, en
los cuales se observan las constantes solicitudes elevadas para la
suscripcion de un nuevo documento que definiera lo relativo a los
honorarios del abogado Carlos Antonio Pefia Munoz.

e Copia del contrato de cesion de derechos litigiosos suscrito el 13 de febrero
* de 2007 entre Jorge Anibal Gutiérrez Rodriguez, representante legal de la
sociedad demandante, y el sefor Jaime Yusef Gonzalez.

SoI|C|to con base en Ia presunmon de autentlmdad consagrada en el Cédigo
General del Proceso, que las fotocoplas 'simples sean tenldas como pruebas sin
necesidad de recon00|m|ento o auten’ucamon

2. Testimoniales

Solicito al Despacho, de- conformidad con lo previs-to:en los articulos 208 vy
siguientes del Cédigo General del Proceso, que se sirva: decretar los slqwentes
testimonios y, por tanto, se fue fecha Yy hora para la_practica de los mismos:

1.1. Jorge Anibal,Gutiérrez Rodriguez, en calidad de representante legal de la
‘ Sociedad Familiar Inversionés'- Sandra Liliana S. en C., identificada con NIT
800.251.746-4, 'paka que declare sobre los hechos fundamento del presente
“incidente, en especial, y sin hmltarse a ello, sobre todo lo relacionado con el

“vinculo contractual de. prestacmn de servicios profe5|onales que existio entre

la somedad que representa y el abogado Carlos Antonio Pefia Mufioz en
relacién con el proceso ejecutivo de la referencia, los honorarios acordados

con el f_all,eC|do apoderado, las distintas conversaciones. y negociaciones-
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1.2.

1.3.

1.4.

sostenidas con las peticionarias con el fin de definir los honorarios causados
por la labor ejecutada por el abogado Pefia Mufioz y la cesion de derechos
litigiosos realizada a favor de la cényuge superstlte y las herederas del
fallecido apoderado. ' '

El testigo puede ser citado en la Calle 141 BIS No 162-63 apto 302, de la
ciudad de’ Bogota, correo. electrénico invsandraliliana@hotmail.com. El
testigo-también puede ser citado en la direcciéon de notificacion indicada por
su nuevo apoderado el abogado Juan Andrés Trujillo Sanchez, que debe
obrar.en el expediente.' '

Jaime Arturo Yusef Gonzalez con domncnllo y residencia en la ciudad de
Bogota, quien fue reconocido como cedente de parte de los derechos
litigiosos de la parte demandante y obré en representaCIon de dicha parte
durante la gestion adelantada por el abogado Pefia Castro y en las distintas
reuniones ‘adelantadas con las peticionarias, para que rinda declaracion
sobre los hechos fundamento del presente incidente, en especial, y sin
limitarse a ello, sobre todo. lo relacionado con el vinculo contractual de
prestacion de servicios profesionales que existi6  entre la sociedad
demandante y el abogado Carlos Antonio Pefia Mufioz en relacién con el
proceso ejecutivo de la referencia, los honorarios acordados con el fallecido
apoderado, las distintas conversaciones y negociaciones sostenidas con las
peticionarias’ con el fin de definir los honorarios causados por la labor

ejecutadas por el abogado Pefia Mufioz y la cesién de derechos litigiosos .

realizada a favor dé la conyuge supérstite y las herederas del fallecido
apoderado. '

El testigo puede ser citado en la Calle 141 BIS No 162-63 apto u02 de la
ciudad de Bogota, correo electronico jaimeyusef@hotmail.com.

Fabio Lépez Martinez, quien fue reconocido como cedente de parte de los
derechos litigiosos de la parte demandante.y.-obré en representacién de
dicha parte durante la gestion adelantada por el abogado Pefia Castro y en
las distintas reuniones adelantadas con las peticionarias, para que rinda
declaracion sobre los hechos fundamento del presente incidente, en
especial, y sin limitarse a ello, sobre todo lo relacionado con el vinculo
contractual de prestacién de servicios profesionales que existié entre la
sociedad demandante y el abogado Carlos Antonio Pefia Mufioz en relacion
con el proceso ejecutivo de la referencia, los honorarios acordados con el
fallecido apoderado, las distintas conversaciones y negociéciones
sostenidas con las peticionarias con el fin de definir los honorarios causados
por la labor ejecutadas por el abogado Pefia Mufioz y la cesidn de derechos
|It|glOSOS realizada a favor de la conyuge superstlte y las herederas del

,fallemdo apoderado

El testlgo puede ser C|tado en la Calle 141 BlS No 162-63 apto 302, de la
ciudad de Bogota correo electromco mvsandrallllana@hotmall com.

Juan Andrés Trujillo-Sénchez', a qujen sé le ‘reconocid persone’ria'jur’idica
como nuevo apoderado de -la parte demandante en el proceso de la
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1.5.

1.6.

1.7.

referencia mediante auto del 9 de mayo del afio en curso, para que rinda
declaracion sobre los hechos fundamento del presente incidente, incluyendo,
pero sin limitarse a, lo relacionado con el documento de cesién de derechos
litigiosos que suscribieron sus poderdantes y la sefiora Maria Alejandra

Pefia, su intervencion para la radicacion de dicha cesion ante el Despacho,

la entrega que le hicieronlas peticionarias de toda la documentacién que
reposaba en la oficina del abogado Pefia Mufioz en relacion con el proceso
de la referencia, su intervencién como apoderado de la parte demandante
durante las negociaciones adelantadas por las peticionarias y la parte
demandante para la definicion de los honorarios de que trata el presente
incidente, las multiples solicitudes de las peticionarias para la susc:ipcion de
un nuevo documento de cesién que se ajustara a lo decidido por el Despaéi‘né
en el auto del 9 de mayo de 2019. '

El testigo puede ser citado en la direccion de notificacién que ha debido
sefialar en el escrito mediante el cual solicitd su reconocimiento como nuevo
apoderado de la parte demandante y en el correo electronico
juanandrest@gmail.com. En su defecto, el testigo puede ser citado en la

_ direccién de notificacién de la parte demandante.

Willy Valek Mora, con domicilio y residencia en Bogota, quien fue cliente del
abogado Carlos Antonio Pefia Mufioz y tenia conocimiento de lo atinente al
proceso de la referencia, para que rinda declaracién sobre todo lo que le
conste en relacién con el acuerdo de honorarios entre Carlos Antonio Pefia
Mufioz y la parte demandante, entre otros hechos fundamento del presente
incidente.

El testigo puede ser citado en la Calle 111 # 13-45, apto 401, de la ciudad
de Bogota. '

Juan Miguel Alvarez Contreras, con domicilio y residencia en Bogota,
quien asistid juridicamente a las peticionarias durante las conversaciones y
reunionés que ‘adelantaron las mismas con ‘la parte demandante con
posterioridad - al fallecimiento del abogado Pefia ‘Mufioz, para que rinda
declaracion sobre- todo lo que le conste en -relacién con. dichas
conversaciones y reuniones'y el documento de ce'sic')n'de derechos litigiosos
suscritos entre la parte demandante y Maria Alejandra Pefia Castro.

El testi'go.puéde ser cifado en la Calle 111 # 13—45, apto 401, de la ciudad
de Bogota. ' T

Maria Alejandra Pefia Castro, con-domicilio y residencia en Bogota,
heredera del fallecido apoderado Carlos Antonio Pefia Mufoz, para que
declare sobre los hechos fundamento del presente incidente, en particular,
pero sin limitarse a, lo relacionado con las distintas conversaciones y
negociaciones sostenidas la parte demandante con el fin de definir los
honorarios causados por la labor ejecutada por el abogado Pefia Murioz, la
cesion de derechos litigiosos celebrada con la parte demandante y las
multiples solicitudes formuladas a la parte demandante para que se aviniera




as Jscnblr un nuevo documento que se aJJstara a las eX|genC|as sefialadas .

por el Despacho

La testlgo puede ser C|tada en la Calle 111 # 13 45 apto 401, de la ciudad
de: Bogota

1.8. Maria Cr’istina: Castro Sarmiento, con.domicilio y residencia en Bogota,

conyu'gelsupérstite del fallecido apoderado Carlos Antonio Pefia Mufioz, con

el fin de que rinda declaracion sobre todo lo que le consta sobre la relacién

~ contractual que existio entre la parte demandante y el abogado Pefia Mufioz,

la cesion de derechos litigiosos gue no fue aceptada por el Despacho, y las

multiples solicitudes incoadas por las peticionarias con el fin de que la parte

‘demandante reconomera los correspondlentes honorarlos por la labor que
ejecutd su fallecido esposo. -

La testlgo puede ser CItada en Ia Calle 111 # 13-45, apto 401, de Ia C|udad ‘

de Bogota.
3. Exhibicién de documentos

Con fundamento en lo dispuesto por'el articulo 265 y siguientes del Cadigo
General del Proceso, soI|C|to que Jorge Anibal Gutiérrez Rodrlguez en calidad de
representante legal de la Sociedad Familiar Inversiones Sandra Liliana S. En C.,

Jaime Arturo Yusef Gonzalez y Fabio Lopez Martinez y el apoderado Juan Andres
Trujillo Sanchez exhiban los documentos relacionados con el proceso de la
referencia que les fueron entregados por las peticionarias con posterioridad a la
cesién de derechos litigiosos que no fue aceptada por el DespaCho, asi como

todos los documentos que obran en su poder en relacion con el proceso de la:

referencia y que dan cuenta de la relacién contractual que existié con el abogado
Carlos Antonio Pena Mufoz. :

El objeto'de.la exhibicion 'es e's‘tabllecer las m;]itipleé labores ejecutadas por el
fallecido apoderado C_arlbs Antonio Pefia Mufoz y los honorarios fijados entre las
partes como remuneracion por dichas-labores. '

Afirmo que los documentos antes .relacionad’bs se encuentran en poder de las
personas relacionadas por cuanto qU'e las mismas recibieron tales documentos
mediante entrega que Ias peticionarias les hicieran en las oficinas del fallecido
abogado Pefia Mufioz. Igualmente, los documentos antes relacionados qebén
obrar ‘en poder de las personas relacionadas pbr cuanto q’Ue ellas han estado
involucradas en todo lo relacionado con el-proceso de la referencia y por tal motivo
han tenido acceso a la documentacion producida durante su adelantamiento.

V1. ANEXOS

e Poder para obrar otorgado por las’ peticionarias Maria Cristina Castro
Sarmiento, Maria Alejandra Pefia Castro y Maria Valentina Pefia Castro

e Documeritos relacionados en el acapite de pruebas
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VIL. IDENTIFICACION DE LAS PETICIONARIAS Y NOTIFICACIONES

Las peticionarias Maria Cristina Castro Sarmiento, identificada con la cédula de
ciudadania No. 39.554.693, Maria Alejandra Pefia Castro, identificada con la

cédula de ciudadania No. 1.020.762.980 y Maria Valentina Pefia Castro,

identificada con la cédula de ciudadania No. 1.032.495.114, recibiran
notificaciones en la calle 111 # 13-45, apto 401, en la ciudad de Bogota, y en el
correo electronico maria.pena08@hotmail.com.

E!l apoderado de las peticionarias, abogado Juan Miguel Alvarez Contreras, se
identifica con la cédula de ciudania No. 1.022.369.211 de Bogota y la tarjeta
profesional de abogado No. 268593 del C.S.delaJ. las recibiran en la carrera 20
# 122-30, apto 402, en la ciudad de Bogota, y en el correo electronico
miguel_a_01@hotmail.com.

Del sefior Juez, con todo cgmedifmiento,

T.P. No. 268593 delC.S. de la J.
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. SENOR

JUEZ VEINTIDOS (22) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

REF. EJECUTIVO SINGULAR DE SOCIEDAD FAMILIAR INVERSIONES
SANDRA LILIANA SOCIEDAD ENCOMANDITA VS CAYPALTDA Y
MINISTERIO DE TRASNPORTES ANIHINVIAS - - -~~~

Radicado. 11001310302219951081200

JOSE ORLEY CAMELO QRAMIREZ, en mi condicion de--repréSehtéhte legal de la
sociedad Ingeniera de Servicios Eléctricos de Colombia INSELTEC LTDA
colombiano mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Bogota, identificado con
cedula de ciudadania niamero 11.521.086 expedida en Pacho Cundinamarca, al
sefior juez con mi acostumbrado respeto me permito manifestar; que confiero
PODER ESPECIAL, al seifior JANIO CAMELO RAMIREZ, iguaimente mayor de

edad identificada con la cedula de ciudadania 340.920 de Pacho Gundinamarca,

para que en el evento de que se apruebe el pago de la cesién de los derechos
econdmicos, sobre los honorarios en la proporcién legal que le llegue a
corresponder al Dr. CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ, por su ejercicio
profesional, le sea entregada al subgerente de la empresa.

El sefior JANIO CAMELO RAMIREZ en calidad de suplente del representante
legal de la sociedad Ingeniera de Servicios Eléctricos de Colombia INSELTEC
LTDA, queda Expresamente facultado para recibir y consignar en su propia
cuenta los dineros que se liquiden a favor de la empresa gue representamos.

Ruego al sefior Juez tener al sefior JANIO CAMELO RAMIREZ como la persona
autorizada para recibir los dineros que se pactaron el ACTA DE ACUERDO
EXTRAJUDICIAL celebrado entre FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ, y Ia
firma INSELTEC LTDA. Y avalado por el Dr. CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ.

Del sefior juez,

Cordialmente,
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JANIO CAMELO RAMIREZ
C.C. N° 340.920
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
' DOCUMENTO PRIVADO SR
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 RNt
148808
En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el quince {15) de mayo de dos mil diecinueve
(2019), en la Notaria Primera (1) del Circulo de Bogotd D.C., comparecié:

JOSE ORLEY CAMELO RAMIREZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0011521086 y declaré
que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

. 3 76s58eokp9ec
-------- Flrmq autografa se------ 15/05/2019 - 13:03:47:160

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la-informacion biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacidn establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento que contiene la siguiente informacion JUEZ VEINTIDOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA.

HERMANN PIESCHACON FONRODONA
Notario primero (1) del Circulo de Bogota D.C.

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 76s58eokp9ec




Livli {Ta,

- ACTA DE ACUERDO EXTRAJUDICIAL
BJL"18 py 4ess pon //

_Entre los suscritos a saber por una parte FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ,
“mayor de edad, identificado con la C.C. No 79,140,334 de Usaquén, actuando en
nombre propio, y el sefior JOSE ORLEY CAMELO RAMIREZ mayor de edad,
vecino de la ciudad capital, identificado con la C.C. No 11,521,086 de Pacho
(Cundinamarca), y quien actia como representante legal de INGENIERIA DE
SERVICIOS ELECTRICOS DE COLOMBIA INSELTEC LTDA hemos celebrado
el presente Acuerdo Extrajudicial que se regira por las siguientes estipulaciones:

PRIMERO. OBJETO. FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ adquiere el
compromiso de pago de las obligaciones econémicas surgidas como
consecuencia de la Sentencia Judicial emanada por el JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA - Proceso Ejecutivo No 2010-0301-01,
Demandante NACIONAL DE ELECTRICOS - Demandado INGENIERIA DE
SERVICIOS ELECTRICOS DE COLOMBIA INSELTEC LTDA. -

SEGUNDA. El Sefior FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ se compromete por
medio del presente escrito a cancelar la obligacién originada en el FALLO
~ JUDICIAL referido en la clausula anterior.

TERCERA. FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ cancelara la totalidad de las
obligaciones originadas por el FALLO JUDICIAL proferido por el JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA dentro del proceso - Ejecutivo
No 2010-0301-01, cuyo Demandante fue NACIONAL DE ELECTRICOS y como
Demandada INGENIERIA DE SERVICIOS ELECTRICOS DE COLOMBIA
INSELTEC LTDA, mediante el cual se le condeno a pagar el valor de las
. obligaciones contenidas en los titulos que dieron origen a dicho proceso, por lo
que el sefior FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ, se compromete a pagar la
totalidad del crédito, junto con las costas a que fue condenada la firma INSELTEC
LTDA en las dos instancias. Para cumplir con esta obligacién se compromete a
cancelar, la suma de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000.00) MTE/L, los
cuales quedan garantizados con los HONORARIOS PRFESIONALES de su
apoderado judicial Doctor CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ que recibira dentro
del proceso ejecutivo por obligacién de hacer que cursa en el Juzgado 22 Civil del
Circuito de Bogota, radicado No. 1995-10812 siendo demandante SOCIEDAD
FAMILIAR INVERSIONES SANDRA LILIANA SOCIEDAD ENCOMANDITA
(representante legal ANIBAL GUTIERREZ RODRIGUEZ) y demandado CAYPA
LTDA y MINISTERIO DE TRANSPORTES-ANI-INVIAS. No obstante lo anterior y
en el evento en que el fallo no sea favorable a los intereses de los actores el
apoderado judicial Doctor CARLOS PENA se compromete a que sobre la base de
los CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000.00) MTE/L y los intereses que se
hayan causado desde el momento de la radicacién de la cesion de este derecho
pactados como perjuicios, se negociaran una vez quede el FALLO debidamente
ejecutoriado en caso de ser adverso a los intereses de los demandantes vy si el
fallo es favorable autoriza el aqui apoderado de FABIO HERNAN LOPEZ
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MARTINEZ, deducirlos como ya se dijo de sus honorarios dentro del proceso que
se compromete para pagarlos perjuicios junto con los intereses moratorios
liquidados desde la fecha en que se radique ante dicho Despacho judicial la cesién
de estos derechos.

~ CUARTA. FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ autoriza por medio del presente

ACUERDO EXTRAJUDICIAL al Dr. CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ para que

" en su nombre y representacién y ante NACIONAL DE ELECTRICOS gestione todo

lo necesario a efectos de cancelar la obligacién que hoy se le cobra a
INGENIERIA DE SERVICIOS ELECTRICOS DE COLOMBIA (INSELTEC LTDA).
Comprometiéndose el Doctor FRANCISCO RUIZ.

QUINTA. De igual forma FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ se compromete a
que a partir de la suscripcibn del presente ACUERDO EXTRAJUDICIAL
adelantara las acciones pertinentes para que NACIONAL DE ELECTRICOS
declare a paz y salvo a INGENIERIA DE SERVICIOS ELECTRICOS DE
COLOMBIA (INSELTEC LTDA) y acepte como deudor de la OBLIGACION DE
PAGO por parte de FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ.

SEXTA. Asi mismo FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ a través de su
apoderado solicitara mediante ACUERDO EXTRAJUDICIAL - CESION DE
DERECHOS u otro mecanismo legal que garantice el pago a NACIONAL DE
ELECTRICOS, el LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDAS CAUTELARES que hoy
pesan sobre INGENIERIA DE SERVICIOS ELECTRICOS DE COLOMBIA
(INSELTEC LTDA) ORGANIZACION.

SEPTIMA. Las partes de comln acuerdo y en aras de evitar un futuro litigio
acuerdan que: :

7.1En audiencia de conciliacion celebrada por la ﬁscalla seccional tercera de ley
906/04 de Zipaquira, acordaron que FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ
PAGARIA la obligacién ejecutiva con nacional de eléctricos, exonerando de
toda responsabilidad a INSELTEC LTDA.

7.2Que la audiencia de conciliaciébn mencionada se llevo a cabo el dia 15 de
septiembre de 2011 a la hora de las 10:35 am, lo que equivale a decir que de
esa fecha a hoy, han pasado cinco (5) afos sin que se halla descargado la
obligacion ejecutiva.

7.3El proceso ejecutivo lo atendid INSELTEC LTDA, sin que FABIO HERNAN
LOPEZ MARTINEZ hubiese hecho presencia en el proceso, asumiendo la
responsabilidad INSECTEC y las consecuenmas del fallo en su contra.

- OCTAVA. vista de esta forma Ia sﬂuacnon entre las partes, se tiene que

efectivamente INSELTEC LTDA a la suscripcidon de este documento se encuentra
embargada y por fuera de comercio, haciendo imposible el desarrollo su objeto
social y por ende una imposibilidad absoluta de explotacion econdémica,
derivandose serios perjuicios de orden econdmico y patrimonial.
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NOVENA. Como se pacto en la clausula séptima, las partes acuerdan por Unica y
ultima vez, que los perjuicios causados por el incumplimiento de la conciliacién, se
han tasados en la suma de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000.00).

-DECIMA. No obstante en la conciliacion celebrada ante la fiscalia seccional
tercera de ley 906/04 de Zipaquira, se pactaron unos perjuicios los cuales no se
pagaron integralmente, quedando pendiente por parte de FABIO HERNAN LOPEZ
MARTINEZ, pagar la totalidad del crédito asumido por INSELTEC ante Ila
NACIONAL DE ELECTRICOS, cuyo incumplimiento origino una ACCION
EJECUTIVA por parte de esta ultima contra INSELTEC LTDA, la que se
comprometi6 FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ a pagar y a la fecha de
suscripcion de este documento no lo ha efectuado y el objeto de esta
TRANSACCION es descargar el crédito por su parte y una vez lo haga solicitara el
levantamiento del embargo que obra en el certificado de constitucién y gerencia de
la firma INSELTEC LTDA.

DECIMA PRIMERA. una vez firmado el presente documento FABIO HERNAN
LOPEZ MARTINEZ cuenta con noventa (90) dias para liberar a INSELTEC del
proceso ejecutivo que adelanta NACIONAL DE ELECTRICOS en contra del
mismo y se declaran las partes a paz y salvo por cualquier concepto derivado de
. la accién ejecutiva y del desarrollo de la explotacion de INSELTEC LTDA, hasta el
momento en que FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ fungié como socio.

DECIMA SEGUNDA. la presente transaccion establecida en el ARTICULO 2469
del cddigo civil, hace transito a cosa juzgada y presta merito ejecutivo, en caso de
incumplimiento para FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ sobre la totalidad de la
o liquidacion que arroje el proceso ejecutivo que curso en el juzgado primero civil del
A circuito, dentro de la referencia 210-0222, incluyéndose ademas la suma de CIEN
MILLONES DE PESOS ($100.000.000.00) por los perjuicios que se causaron a
partir del 2011 hasta la fecha de celebramon de este acto y suscripcion del
presente documento.
RV S s :
an; DECIMA TERCERA. Clausula penal. Las partes acuerdan que por
S incumplimiento de las obligaciones aqui adquiridas por el sefior FABIO HERNAN
LOPEZ MARTINEZ cancelara la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS
‘ ($10.000.000.00) sin necesidad de requerimientos en MORA, por lo cual este
documento presta merito ejecutivo y se continuaran las acciones judiciales
. correspondientes para la culminacién del proceso.

DECIMA CUARTA. la presente transaccion, la COADYUDA el sefior ANIBAL
GUTIERREZ RODRIGUEZ identificado con cedula de ciudadania No. 19.081.600
de Bogota, en su calidad de REPRESENTANTE LEGAL de la sociedad familiar
INVERSIONES SANDRA LILIANA SOCIEDA ENCOMANDITA, quien funge como
demandante dentro del proceso que esta sociedad adelanta contra CAYPA LTDA
y MINISTERIO DE TRANSPORTES-ANI-INVIAS, para lo cual firma en sefial de
aceptacion de la cesion de los derechos que le corresponden al apoderado Doctor
CARLOS PENA.
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- DECIMA QUINTA. dentro de los treinta (30) dias siguientes a la firma del presente:
documento entre los apoderados LUIS FRANCISCO RUIZ GRANADOS y
CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ, suscribiran el memorial correspondiente a la
cesion de los derechos sobre el proceso ejecutivo por obligacion de hacer que

- ~cursa en el Juzgado 22 Civil del Circuito de Bogota, radicado No. 1995-10812
siendo demandante SOCIEDAD FAMILIAR INVERSIONES SANDRA LILIANA
SOCIEDAD ENCOMANDITA (representante legal ANIBAL GUTIERREZ .
RODRIGUEZ) y demandado CAYPA LTDA y MINISTERIO DE TRANSPORTES-
ANI-INVIAS vy lo radicaran ante el respectivo Despacho. ’

=

En constancia de lo anteriormente expuesto y como manifestacion de la
aceptacion de los compromisos unilaterales incorporados en el presente .escrito;
firma: L

® _ .. FABIO HERNAN LOPEZ MA CARLOS ANTONIQPENA{MUNOZ
C.C. No. 79.140.354 , C.C No. 79.3227726 de Bodota

oo ?O' v TP 45546 CSJ
' % T ‘ Apoderado = ..

C.C. No 11.521.086 de Pacho (C/ca)

|y JOSiORLEY CAMELO RAMIREZ
Representante legal INSELTEC LTDA

NCISCO RUIZ GRANADOS
.354.126 de Bogota
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SENOR

. .JUEZ VEINTIDOS (22) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

REF. EJECUTIVO SINGULAR DE SOCIEDAD FAMILIAR INVERSIONES SANDRA
LILIANA SOCIEDAD ENCOMANDITA VS CARRETERAS Y PAVIMENTOS M.G LTDA

B-JUL"IS oo 455 8351

1"
Radicado. 11001310302219951081200 ,,
ong 22 E_x. i

EXPEDIENTE
CONTRATO DE CESION DE DERECHOS ECONOMICOS

LUIS FRANCISCO RUIZ GRANADOS, mayor de edad identificado con Cedula De
Ciudadania No. 19.354.126 de Bogota, portador de la tarjeta profesional de abogado

No. 37.898 Del Consejo Superior.de la Judicatura; domiciliado y residenciado.en esta
ciudad. Obrando en nombre de representacién judicial como apoderado de la firma

INSELTEC LTDA, cuyo es representada por el sefior JOSE ORLEY CAMELO
RAMIREZ, por medio del presente escrito me permito manifestar a su Honorable
Despacho que dentro del proceso de la referencia el apoderado judicial de la parte
demandante; Dr. CARLOS ANTONIO PENA MURNOZ, comprometié parte de sus
honorarios que obra dentro del mismo expediente a favor del sefior JOSE ORLEY
CAMELC RAMIREZ, compromiso que se recoge en los siguientes términos

Por lo anteriormente expuesto solicito a Su Seforia aceptar la transaccion
realizada entre las partes y se tenga en cuenta a mi poderdante, como acreedor
del presente proceso, para que al momento de la liquidacion del crédito se sirvan
cancelar a su favor los dineros adeudados, bajo los términos estipulados en la
transaccion.

HECHOS

PRIMERO. Entre el sefior FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ y el sefior JOSE
ORLEY CAMELO RAMIREZ se suscribio ACTA DE ACUERDO EXTRAJUDICIAL
en donde el primero de los nombrados se obligé a pagar al segundo la suma de
CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000.00) MTE/L, conforme consta en el
documento que se anexa y aparece debidamente reconocido y autenticado en la
Notaria 9° de Bogota de fecha 02 de junio del afio 2017. -

SEGUNDO. En la clausula tercera del acuerdo extrajudicial el sefior FABIO
HERNANLOPEZ MARTINEZ, autorizo a su apoderado &l Dr. CARLOS ANTONIO
PENA MUNOZ, para que los honorarios entre ellos pactados, dispusiera de la
suma de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000.00) MET/L, junto con los
intereses que se causen y convengan las partes, pagar a mi representada esta
suma.

TERCERO. El ACTA DE ACUERDO EXTRAJUDICIAL fue suscrito por todos los
intervinientes inclusive con el aval del sefior ANIBAL GUITIERREZ RODRIGUEZ
. quien actta dentro de! proceso ejecutivo de la referencia como demandante.
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CUARTO. El acuerdo contiene una obligacion clara, expresa, exigible y aceptada
—~ por el Dr. CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ, destacandose el uso dispositivo de
su derecho.

PRETENCIONES

PRIMERO. Ruego a su sefioria admitir la presente _cesién'de' los derechos
litigiosos como Io prevé el art.. 1969 del cédigo civil que le puedan o lleguen a
corresponder al Dr. CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ, por concepto de sus
honorarios profesionales, por ser una voluntad y ejercicio de su derecho
dispositivos ‘que no- es-vinculante frente a las demas partes lntervumentes en el
proceso.

SEGUNDO. Tener como cesionario de los derechos que le correspondan o
lleguen a corresponder al Dr. CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ, al sefior JOSE
ORLEY CAMELO RAMIREZ |dent|f|cado con C.C. N° 11.521.086 de Pacho
Cundlnamarca

TERCERO. Que en el evento de prosﬁerar' la ‘accién que trata la referencia en
favor de los derechos de la demandante y particularmente sobre los honorarios
sefialada al apoderado Dr. CARLOS ANTONIO PENA MUNOZ' se disponga

CUARTO. Que se acepte la cesién de los derechos economlcos celebrada entre el |

m*'» sefior FABIO HERNAN LOPEZ MARTINEZ en adelante (“El Cedente ), y el sefior

> ‘a‘v“’ . JOSE ORLEY CAMELO RAMIREZ, en adelante (“EI Ce3|0nar|0"’)

a?ﬁa
&
&

]

QEQUINTO El cedente y cesionario, quienes en adelanteu conjuntamente se

BLANcwr\uARU»denommaran las partes acordaron suscribieron contrato. ACTA DE ACUERDO

SPEXTRAJUDICIAL. ‘
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Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C,, 5 03 AGO. 2020

11001 3103 022 1995 10812 00
Del incidente de REGULACION DE HONORARIOS presentado por los
herederos del abogado Carlos Antonio Pefia Mufioz, se corre traslado por
tres (3) dias a la parte demandante, conforme a lo previsto por el articulo

79 del C.G.P., en concordancia con el articulo 129 ibidem.

Notifiquese

Mg;j

JUZGADO 22 CIVIL DEL CIRCUI \
U (,i, J‘, AU g

" |BOGOTAD.C.
Por anotacién en el estado de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijadgsrg *las 8:00
La Secretaria, ]

CLARA PAULINA COR]‘ES GARCIA

/




16-09-2020: SE INFORMA QUE DESDE EL 16 DE MARZO AL 30 DE
JUNIO DE 2020, NO CORRIERON TERMINOS CON OCASION DE LA
CUARENTENA ORDENADA POR EL GOBIERNO NACIONAL POR
LA PANDEMIA DEL COVID-2019, CON LAS EXCEPCIONES
INDICADAS EN LOS ACUERDOS PCSJA20-11517, PCSJA20-11518,
PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527,
PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y
PCSJA20-11556 EXPEDIDOS POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA Y EN EL DECRETO 806 DEL 04 DE JUNIO DE 2020.
IGUALMENTE QUE DESDE EL 16 AL 31 DE JULIO Y DESDE EL 10 AL
30 DE AGOSTO DE 2020, NO SE PERMITIO EL INGRESO A LAS
INSTALACIONES DEL JUZGADO.

CLARA PAULINA CORTES GARCIA
SECRETARIA
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Sefior
JUEZ VEINTIDOS (22) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

Demandantes: SOCIEDAD FAMILIAR INVERSIONES SANDRA LILIANA
S. 'EN C., JAIME ARTURO YUSEF GONZALEZ y FABIO
LOPEZ MARTINEZ

Demandado: CARRETERAS Y PAVIMENTOS M.G. LTDA EN
LIQUIDACION, AGENCIA NACIONAL ] DE
INFRAESTRUCTURA, INSTITUTO NACIONAL DE VIAS,
MINISTERIO DE TRANSPORTE y OTROS

Radicado: 1995-10812.

Asunto: Descorro traslado del incidente de regulacion de honorarios

presentado por los herederos del Dr. Carlos Pefia Mufioz (Q.E.P.D)

JUAN ANDRES TRUJILLO SANCHEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota
e identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderado judicial de la
SOCIEDAD FAMILIAR INVERSIONES SANDRA LILIANA S. EN C., por medio del
presente escrito, descorro traslado del INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS
presentado por los herederos del Dr. CARLOS PENA MUNOZ (Q.E.P.D.), en los siguientes
términos:

L. OPORTUNIDAD PROCESAL

Me encuentro dentro del término oportuno para pronunciarme respecto del incidente de la
referencia toda vez que se me corri6 traslado del mismo el 22 de septiembre de 2020, de
conformidad con la fijacion en lista que consta en la pagina web del Juzgado.

En consecuencia, los 3 dias de traslado iniciaron a correr el 23 de septiembre de 2020 y vencen el
dia 25 de septiembre del mismo afio.

II.  MANIFESTACION PRELIMINAR SOBRE EL DEBIDO PROCESO
Y ACCESO A LAS PRUEBAS APORTADAS

Teniendo en cuenta la imposibilidad de acceder al expediente fisico debido a la emergencia y
medidas preventivas respecto de la pandemia ocasionada por el Covid-19, me fue posible acceder
al incidente de regulaciéon de honorarios mediante el documento PDF publicado en la pagina web
del Juzgado bajo el rubro de “Traslados Especiales y Ordinarios” en el link:
https://www .ramajudicial .gov.co/web/juzgado-022-civil-del-circuito-de-bogota/49.




Dicho documento, que consta de 34 paginas, si bien incluye el incidente de regulacion de
honorarios, no incluye las pruebas documentales que se mencionan en los acapites de “Hechos
Fundamento del Incidente” y “Solicitud de Pruebas”.

Debido a lo anterior, a efectos de garantizar el derecho de defensa y contradiccion de la prueba,
solicito se me ponga en conocimiento dichas pruebas y se me otorgue un término procesal de tres
(3) dias para pronunciarme respecto de dichas pruebas y aportar las pruebas pertinentes para
contradecir lo establecido en estas.

Lo anterior, a efectos de evitar una nulidad sobre el traslado que se descorre mediante el presente
documento, pues al no tener acceso a las pruebas documentales que soportan el mencionado
incidente, es imposible ejercer el derecho de defensa respecto de este.

Sin perjuicio de lo anterior, en aras a dar celeridad al presente proceso, me manifestaré respecto
del mencionado incidente, hasta donde me es posible por no tener acceso a las mencionadas
pruebas y anexos.

. HECHOS

A. Pronunciamiento sobre los hechos alegados por los herederos del Dr. Carlos Peiia
Muiioz

Los hechos numero 1 al 4 son ciertos.
Hecho No. 5.

No me consta.

Los hechos numero 5 a 16 son ciertos.
Hecho No. 17.

No es un hecho, son elucubraciones ajenas a la verdad que manifiestan las incidentantes
respecto de los motivos que tuvieron mis poderdantes y el suscrito en dicho momento, que
ademas de falsos, rayan en la temeridad.

El tnico hecho que se desprende de tal narracion es que, efectivamente, no se suscribid
finalmente el mencionado contrato de cesion de créditos. Ahora bien, tal como el suscrito
se lo manifestd a la sefiora Maria Alejandra Pefa Castro, no fue posible suscribir el
documento por desacuerdos internos entre mis poderdantes, razon por la cual se le informo
que procederiamos a impugnar el auto que no reconocié como cesionarios de los derechos
litigiosos a los sefiores Jaime Arturo Yusef Gonzalez, Fabio Hernan Lopez Martinez y a
los herederos del Dr. Carlos Pefia, tal como en efecto ocurrid, y cuya resolucion, a la fecha,
se encuentra pendiente de resolucion por parte del Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Bogotd, o por lo menos de notificacion.



Hecho No. 18.

No es cierto. Ni el suscrito ni mi representada abusamos de la buena fe de las incidentantes
para obtener toda la documentaciéon que obraba en la oficina del sefior Pefia. Por el
contrario, fueron las incidentantes quienes estuvieron de acuerdo en entregar las copias del
expediente que reposaban en la oficina del Dr. Pefia. Ahora bien, los documentos
requeridos se limitaron a las copias del Expediente y en ningin momento se solicité la
entrega de los documentos que “daban cuenta de las gestiones” que realizé el doctor Pefia
Muiioz ni mucho menos el contrato de prestacion de servicios o documentos relacionados
a este.

De conformidad con lo expuesto, dentro de los documentos obtenidos, no he encontrado
copias ni referencias al contrato de prestacion de servicios. Sin embargo, una vez sea
posible presentar los documentos en fisico en la sede del Juzgado, exhibiré las carpetas
recibidas para que las incidentantes y su apoderado puedan revisar su contenido.

Hecho No. 19.

Es cierto que las herederas del Dr. Pefia Mufioz estan en su derecho de interponer el
incidente de regulacion de honorarios. En cuanto a todo lo demds expuesto en este hecho,
no son hechos, son nuevamente apreciaciones infundadas y ajenas a la realidad que
hacen las incidentantes sobre el comportamiento de mi representada y del suscrito
que nuevamente rayan en la temeridad.

Hechos relevantes omitidos por las incidentantes

El suscrito nunca fue parte activa en la negociaciéon de los honorarios entre las
incidentantes, la sociedad demandante y los sefiores Jaime Yusef y Fabio Lopez, tal como
se podra verificar al practicar los testimonios de las personas sefialadas.

Por el contrario, exigi como condicion para asumir el presente proceso, no solamente no
ser parte de las mencionadas negociaciones, sino que se llegara a un acuerdo con las
herederas del Dr. Pefa a efectos de asumir la representacion de los demandantes en el
Proceso.

En consecuencia, me limité a presentar el acuerdo sobre los honorarios del fallecido Dr.
Pefia, una vez me fue entregado el documento firmado, a efectos de asumir la
representacion de los demandantes en el proceso

Por razones ajenas a mi y a mis representadas, el Juzgado no reconocid la cesion de
derechos litigiosos, hecho notorio que se evidencia en los autos proferidos por el Juzgado.

Si bien es cierto que no se suscribio el documento de cesion de créditos, el suscrito ha
interpuesto todos los recursos otorgados por la ley, incluyendo el recurso de apelacion, a
efectos de que se reconozcan las cesiones de derechos litigiosos realizadas, por la sociedad
demandante incluyendo la cesion realizada por esta y los sefiores Yusef, Lopez y a las



herederas del senor Peiia.

6. Asi las cosas, es claro que en ningiin momento, ni yo, ni los demandantes, hemos obrado
de mala fe ni con movil diferente a lograr el reconocimiento de la cesion de derechos
litigiosos que fue suscrita con las incidentantes.

7. Si bien el sefior Pefa, estuvo al frente del proceso durante un periodo de tiempo
considerable, también es cierto que estuvo suspendido para ejercer como abogado durante
ciertos periodos de tiempo en los cuales no informé le informo tal hecho a los demandantes
y se limité a sustituir el poder a otros abogados, adicionalmente, como se probara a través
de los testimonios de mis poderdantes, el sefior Pefia negocid con terceros parte de sus
honorarios.

Iv. CONSIDERACIONES

1. Existe un acuerdo de voluntades respecto de reconocer el 5% de lo recuperado en el
presente proceso como compensacion por los honorarios causados por el Dr. Peiia

Independientemente de la decision del Juzgado de no reconocer la cesion de derechos
litigiosos por considerarla improcedente en el presente proceso ejecutivo, las incidentantes
y los demandantes llegaron a un acuerdo sobre la forma en que se reconocerian y
cancelarian los honorarios causados, que mantiene efectos entre ellas, cosa que hace
innecesario el presente tramite de regulacion de honorarios.

2. La decision sobre el no reconocimiento de los derechos litigiosos cedidos, entre otros,
a las herederas del Dr. Peiia, se encuentra pendiente de ser dirimida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota (TSDJB)

Toda vez que la negativa del Juzgado a reconocer a las herederas del sefior Pefia como
cesionarias del 5% de los derechos litigiosos no se encuentra en firme, el presente incidente
no tiene razon de ser en la medida que no se ha notificado lo resuelto por el TSDJB en el
tramite de apelacion.

Asi, en caso de que el Tribunal reconozca la procedencia de la cesion de derechos realizada,
el presente incidente careceria de razon de existir, por lo que no se le debe dar tramite hasta
que no sea notificada una decision en firme respecto de la cesion de derechos litigiosos.

V. PRUEBAS

Solicito se tengan como pruebas las siguientes:

1. Documentales:

Solicito se tengan como pruebas documentales las pruebas que obran en el Expediente.

2. Testimoniales.



2.1. Solicito se decrete y practique el testimonio del sefior Jaime Arturo Yusef Gonzilez,
vecino de la ciudad de Bogota, quién podré dar cuenta de la relacion juridica existente
entre la sociedad demandante, ¢l mismo y el sefior Fabio Lopez con el fallecido Dr. Peiia,
lo ocurrido a lo largo de la representacion judicial y de los términos en que fue negociada
y celebrada la cesion de derechos litigiosos con las herederas del fallecido abogado.

3. Interrogatorio de Parte.

3.1. Solicito se decrete y practique el interrogatorio de parte con exhibicion de documentos a
la sefiora Maria Alejandra Pefia Castro, en su condicion de heredera del fallecido sefior
Pefla Mufloz y domiciliada en la ciudad de Bogota D.C. La sefiora Maria Alejandra Pefia
podré dar fe de lo ocurrido durante la negociacion de los derechos litigiosos y lo ocurrido
después.

Igualmente, se servird exhibir los documentos que acrediten las sanciones disciplinarias
establecidas en cabeza del sefior Pefia Mufioz, especialmente las suspensiones que recibid
para actuar como apoderado desde que inicio el presente proceso hasta el momento de su
fallecimiento.

VL. SOLICITUDES

De conformidad con lo expuesto a lo largo del presente documento, solicito al Juzgado:
1. NEGAR la PETICION SEGUNDA formulada por las herederas del Dr. Pefia Muiioz.

2. En consecuencia, TENER por reconocidos los honorarios en los términos de la cesién de
derechos litigiosos celebrada entre las partes.

2.1. Subsidiariamente a la solicitud No.2, REGULAR los honorarios causados a favor de las
herederas del Dr. Penia Mufoz en un porcentaje igual o inferior al 5% de las sumas que

sean efectivamente recaudadas a lo largo del presente Proceso.

3. CONDENAR en costas y agencias en derecho a las incidentantes.

Del gefior Jpez, respetuosamente,




Juzgado 22 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. é
RE: 1995-10812: Memorial solicitando link audiencia

February 18, 2021 at 4:41 PM

juan andres

Buenas tardes,

Mediante la presente me permito aclarar que el auto que aduce no tener
conocimiento por no estar publicado en la rama de la pagina judicial no es del
estado del 19 de noviembre sino del estado del 20 de noviembre y se encuentra
publicado sin embargo me permito remitirselo para su conocimiento en él se
encuentra claro la hora de la audiencia; el medio tecnologico que se utiliza es la
aplicacion TEAMS y ese mismo dia una hora antes se allega el link para que
ingresen de forma adecuada.

Cordialmente,

KELLY JOHANA GUARNIZO GIRALDO
ESCRIBIENTE )
JUXGADO 22 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

De: juan andres <juanandrest@gmail.com>

Enviado: lunes, 15 de febrero de 2021 6:31 p. m.

Para: Juzgado 22 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ccto22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 1995-10812: Memorial solicitando link audiencia

Estimados senores:

Espero que el presente correo les encuentre bien. La razon del presente es para radicar
el memorial a que hace mencion la referencia con el fin de que se nos informe la hora de
la audiencia del 24/2 y se nos remita el link respectivo para el ingreso de los testigos.
Quedo atento a su respuesta.

Cordial saludo,

Juan Andrés Trujillo

PDF

1995-10812.pdf
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Sefior
JUEZ VEINTIDOS (22) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

Demandantes: SOCIEDAD FAMILIAR INVERSIONES SANDRA LILIANA S. EN C,,
JAIME ARTURO YUSEF GONZALEZ y FABIO LOPEZ MARTINEZ

Demandado: CARRETERAS Y PAVIMENTOS M.G. LTDA EN LIQUIDACION,
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS, MINISTERIO DE TRANSPORTE y OTROS

Radicado: 1995-10812.

Asunto: Solicitud de nulidad incidente de fijacion de honorarios.

JUAN ANDRES TRUJILLO SANCHEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota e identificado como
aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderado judicial de la SOCIEDAD FAMILIAR
INVERSIONES SANDRA LILIANA S. EN C., por medio del presente escrito, solicito se declare la nulidad por
indebida notificacion dentro del INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS (el “Incidente” o “Incidente
de fijacion de honorarios”) presentado por los herederos del Dr. CARLOS PENA MUNOZ (Q.E.P.D.), en los
siguientes términos:

L OPORTUNIDAD PROCESAL

De acuerdo con lo establecido en el Codigo General del Proceso (“C.G.P.”), art. 134 “Las nulidades podran alegarse
en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia (. . .)” y “El juez debera resolvera la solicitud de nulidad
previo traslado, decreto y practicas de las pruebas que fueran necesarias”.

En el presente caso, se configura la nulidad prevista en el C.G.P., art. 144 (8),inc. 2, la cual establece que “Cuando en
el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregirad practicando la notificacion omitida, pero sera nula la
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado (. . .)”; toda vez que: (i) el auto
por medio del cual se dio traslado al incidente de fijacion de honorario no incluia de forma completa las pruebas que
los herederos del Dr. Pefia manifiestan como sustento de su solicitud, y; (ii) el auto por medio del que se fijo la
audiencia del C.G.P., art. 129 no estaba incluida dentro de los estados del 19 y 20 de noviembre de 2020, incumpliendo
con los mandatos del C.G.P y D.806/20, tal como se expondra en la seccion II del presente.

Por tanto, estando dentro del término previsto para solicitar y sustentar la nulidad indicada, se procede a realizarse en
los siguientes términos:

1I. ARGUMENTOS DEL RECURSO

1 El auto del 22 de septiembre de 2020, por medio del cual se dio traslado al escrito de solicitud de
incidente fijacion de honorario, no incluyé de forma completa las pruebas mencionadas por los
herederos del Dr. Peiia, razén por la cual no se realizo de forma correcta la notificacion y por ende
coarto el derecho de defensa y contradiccion de parte de mis representados.

Mediante el auto del 22 de septiembre de 2020, el Juzgado 22 Civil del Circuito (el “Juez” o “Juzgado”) dio
traslado del escrito de solicitud de incidente de fijacion de honorarios radicado por el apoderado de los
herederos del Dr. Peiia, documento de 32 folios (Anexo 1) donde se hace alusion al aporte de pruebas
documentales que el Juzgado no incluy6 dentro del traslado realizado el 22 de septiembre, incluyendo otros
que no tienen relacion alguna, configurando la nulidad establecida por el C.G.P., art. 133 (8) sobre indebida
notificacion de otras providencias distintas al auto admisorio de la demanda, en este caso, la notificacion de
un auto por estado de conformidad con el C.G.P., art. 295 y D.806/20.



De acuerdo con el C.G.P., art. 295 establece que las providencias que no deban hacerse de otra forma, deberan
realizarse en anotaciones que realice el secretario del juez con la insercion de la providencia en el estado del
dia siguiente de proferida la providencia, con lo cual se llevaria inferir que, con el deber de consulta de los
abogados a los estados, se surtio la notificacion. Sin embargo, debido a las limitaciones creadas por parte de
la emergencia sanitaria, y la limitacion en el acceso a los expedientes fisicos, el D.806/20, art. 4, ordeno a las
autoridades, por conducto de sus secretarios, colaborar a las partes para el acceso a las piezas procesales que
estas requieran. Por lo tanto, debido al mandato establecido por el D.806/20, y advirtiendo el acceso limitado
al expediente, se debe entender que, en la actualidad, y mientras dure la emergencia sanitaria, la notificacion
por estado conlleva también el deber de disponer de los materiales y/o documentos a que hace alusion la
providencia, que, en caso de no ser remitidos o entregados de forma completa, se configuraria una indebida
notificacion y una imposibilidad manifiesta de ejercer el derecho de contradiccion.

En el caso en concreto, una vez me notifiqué del auto mencionado, se les indicd dentro del memorial que
corri6 destralado (anexo 2), lo siguiente:

“Teniendo en cuenta la imposibilidad de acceder al expediente fisico debido a la emergencia y
medidas preventivas respecto de la pandemia ocasionada por el Covid-19, me fue posible acceder
al incidente de regulacion de honorarios mediante el documento PDF publicado en la pagina
web del Juzgado bajo el rubro de “Traslados Especiales y Ordinarios” en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-022-civil-del-circuito-de-bogota/49.

Debido a lo anterior, a efectos de garantizar el derecho de defensa y contradiccion de la prueba,
solicito se me ponga en conocimiento dichas pruebas y se me otorgue un término procesal de tres
(3) dias para pronunciarme respecto de dichas pruebas y aportar las pruebas pertinentes para
contradecir lo establecido en estas.

Lo anterior, a efectos de evitar una nulidad sobre el traslado que se descorre mediante el presente
documento, pues al no tener acceso a las pruebas documentales que soportan el mencionado
incidente, es imposible ejercer el derecho de defensa respecto de este.”

Aun asi, no se obtuvo respuesta por parte del Juez, y de igual forma no se dio acceso, hasta la fecha, a las
piezas procesales que hace mencion el texto de solicitud de incidente de fijacion honorarios. Con respecto a
la indebida notificacion, la Corte Constitucional ha establecido lo siguiente en materia de indebida
notificacion:

“El defecto procedimental absoluto, ocurre cuando el funcionario judicial se aparta por completo
del procedimiento legalmente establecido, bien sea porque sigue un tramite ajeno al pertinente y
en esa medida equivoca la orientacion del asunto, o porque omite etapas sustanciales del
procedimiento establecido, con lo que afecta el derecho de defensa y contradiccion de una de las
partes del proceso (. . .); Por tanto, ( . . .)La notificacion judicial constituye un elemento bdsico
del derecho fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen
la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que
no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa.”!

En ese sentido, el Juez al no realizar la entrega del documento completo de solicitud de incidente de fijacion
de honorarios junto con sus anexos, tal como establece el D.806/20, art. 4, constituyé una indebida
notificacion que afectd el derecho de defensa de mis clientes y de mi parte, puesto que nos hemos visto
privados de la posibilidad de controvertir las pruebas que este texto menciona.

En virtud de lo anteriormente expuesto, se debera declarar la nulidad sobre todo lo actuado con base , y
proceder a correr traslado nuevamente, en los términos establecidos por el C.G.P., art. 295 en concordancia
con el D.806/21, art. 4, esto es notificar por estado con acceso integral al escrito como sus pruebas anexas.

! Corte Constitucional [C.C.] Sentencia T-025/18, M.P. Gloria Stella Ruiz Delgado, Gaceta de la Corte Constitucional [G. C. C.] (Vol. n/d, p. 1y 15) (Colom.).



@)

El auto del 19 del noviembre de 2020 no se encuentra en los estados del 19 v 20 de noviembre de 2020,
0 posteriores, v su contenido fue remitido posteriormente a través de correo electronico una vez se
solicitdo acceso al link de la audiencia virtual, por lo que se no se cumplio con los presupuestos del
C.G.P., art. 296 v D.806/20, art. 4, constituyendo una indebida notificacion.

De forma supuesta, en el estado del 20 de febrero de 2020 se publico el auto del 19 de noviembre de 2020
indicando que, para el 24 de febrero de 2020, se realizaria la audiencia que hace C.G.P., art. 129; sin embargo,
una vez revisado el portal de notificacion electronica por estado del Juzgado-
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-22-civil-municipal-de-bogota - no se evidencid que estuviese
incluido en la lista del estado del dia 20 de noviembre de 2020 el auto por el cual se fijo la mencionada
audiencia, configurando la nulidad establecida por el C.G.P., art. 133 (8) sobre indebida notificacion de otras
providencias distintas al auto admisorio de la demanda, en este caso, la notificacion de un auto por estado de
conformidad con el C.G.P., art. 295 y D.806/20., tal como se observa:

| otnimzucu | 120 2ULU05 7 AULO FUF
FECHA No. No. PROCESO CONTENIDO
ESTADO :

2016-67,2016-508,2017-935,2017-152,2017-
1398,2017-1409,2017-1225,2017-1453,2017-
748,2018-1130,2018-665,2018-1245,2018-
735,2018-1275,2018-957,2018-461,2018-
1133,2018-380,2018-676,2019-787,2019-651,2019-
273,2019-992,2019-393,2019-1173,2019-198,2019-
125 1096,2019-1145,2019-569,2019-911,2019- Autos PDF
656,2019-1075,2019-727,2019-782,2019-612,2019-
380,2019-635,2019-114,2019-846,2019-843,2019-
420,2019-1120,2019-585,2019-742,2019-806,2019-
1095,2019-0013,2019-275,2019-743,2019-
732,2019-1053,2019-734,2020-112,2020-066,2020-
121,2020-109,2020-133 & 2020-038.

20-11-
2020

Tampoco se evidencid que en el documento adjunto de “Autos PDF” se encontrara el mencionado auto
(anexo 3); de hecho, la ocurrencia de la audiencia se me di6 a enterar por el sistema de consulta de proceso
de la Rama Judicial para el proceso en concreto, asi:

Fecha de Consulta : Domingo, 21 de Febrero de 2021 - 06:13:13 P.M.  obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informacién de Radicacién del Proceso
[ Despacho I Ponente |
| 022 Circuito - Civi | CARMEN EDITH ORTEGA DE GARZON |

Clasificacién del Proceso

[ Tipo | Clase I Recurso I Ubicacién del
[ De Ejecucién | Ejecutivo Singular [ Sin Tipo de Recurso \ Secretaria

Sujetos Procesales.

[ Demandante(s) I s) |
[ - SOCIEDAD FAMILIAR INVERSIONES SANDRA LILIANA S EN C | - CARRETERAS Y PAVIMENTOS M.G. LTDA |

Contenido de Radicacién

. — )

Actuaciones del Proceso

Fecha de FechaInicia | Fecha Finaliza
[l [ rowoen e gl B
CONSTANCIA
18 Jan 2021 SECRETARIAL | REVISADO QUEDA PARA AUDIENCIA 18 Jan 2021
9 Nov 2020 | FIJACIO ADO | ACTUACION R RADA EL 19/11/2020 ALAS 19:31:49 0 Nov 2020 | 20 Nov 2020 | 19 Nov 2020
AUTO FIJAFECHA
19Nov2020 | AUDIENCIAY/O | SENALA FECHAART. 129 FEBRERO 24 202 19 Nov 2020
DILIGENCIA

RECEPCION |

EL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2020, SE ALLEGO MEMORIAL
|| 28 Sep 2020 ‘ MEMORIAL |

DESCORRIENDO TRASLADO

Como ya se menciond, el C.G.P., art. 295 establece que las providencias que no deban hacerse de otra forma,
deberan realizarse en anotaciones que realice el secretario del juez con la insercion de la providencia en el
estado del dia siguiente de proferida la providencia, debiendo cumplir ciertos requisitos, en especial el
relacionado CON “El estado se fijara en un lugar visible de la secretaria, al comenzar la primera hora habil
del respectivo dia (. . .), 1o cual debe ser leido en conjunto, dada la situacion actual creada por el COVID-19,
con el contenido del D.806/20, art. 9: “Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercion



de la providencia (. . .) Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para
consulta permanente por cualquier interesado.”, regla que no fue observada por el juzgado, constituyendo
como ya se menciond, la nulidad contenida en el C.G.P., art. 133 (8), inciso segundo, que establece que
“Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia (. . .), el defecto
se corregird practicando la notificacion omitida, pero siendo nula la actuacion posterior que dependa dicha
providencia, salvo que haya sido saneada (. . .)”, advirtiendo que el defecto no se subsand por la mera
remision electronica -correo electronico- una vez se advirtio el defecto (anexo 4). Sobre esto, también debe
tenerse en cuenta lo indicado por la Corte Constitucional en materia de nulidad por indebida notificacion.?

Por tanto, teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, se debe declarar la nulidad de todo lo actuado,

subsanando el defecto realizando la notificacion del auto de nueva fecha de audiencia de conformidad con lo
establecido por el C.G.P. y el D806/20, asi como también, de acuerdo con la seccion 1 de este documento

II1. SOLICITUDES

De conformidad con todo lo expuesto, solicito concretamente lo siguiente:

(1) Declarar la nulidad de todo lo actuado, conforme lo expuesto, dando traslado nuevamente del documento de
solicitud de incidente de fijacion de honorarios junto con sus pruebas, permitiendo controvertir los hechos y
pruebas contenidos en este a través del destraslado correspondiente;

Alternativamente,

2) Declarar la nulidad de todo lo actuado con anterioridad al auto que fija audiencia, y proceder a decretar otra

que se notifique con el lleno de los requisitos legales establecidos por el C.G.P. y el D.806/20.

Iv. PRUEBAS

Se relacionan como pruebas los siguientes:

(1)
2)
)
(4)

Anexo 1. Solicitud incompleta de fijacion de honorarios;

Anexo 2. Memorial de destraslado de la solicitud incompleta de fijacion de honorarios;
Anexo 3. Documento anexo al estado del 20 de noviembre de 2020;

Anexo 4. Correo electronico remitido por el Juzgado 22 Civil del Circuito.

V. NOTIFICACIONES

Para efectos del D.806/20, art. 8, asi como la comunicacion de otras providencias, declaro, bajo la gravedad de
juramento, se podran realizar al siguiente correo electronico: juanandrest@gmail.com .

A Juez, respetuosamente,

|'

2 Ibidem.
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PROCESO No. 2016-0067

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Cédigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidaciéon de COSTAS en la que se condeno a la parte
demandante y recurrente en primera y segunda instancia asi:

Agencias en Derecho primera instancia (folio 640 cuaderno 3) $ 3.000.000,00
Agencias en Derecho segunda instancia (folio 9 cuaderno 4) $| 500.000.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) | $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Péliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Pdliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate 3 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $| 503.000.000,00

SON: QUINIENTOS TRES MILLONES DE PESOS M/L

SECRETARIO







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

) ' Fl. 649
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2016-00067-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

CAMIL

{DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO
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PROCESO No. 2016-508
En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede

el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.034.500,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) 3 19.500,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 15.890,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito $ 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Pdliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.069.890,00

SON: UN MILLON SESENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA PESOS M/L

DAVID'ANTONIO GI(:)JNZALEZ-RUB BREAKEY
SECRETARIO







Rama Judicial '
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 110
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2016-00508-00

Teniendo en cuenta que la liquidacion de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobaciéon de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

{20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO .




" Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 155
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2017-00935-00

1. La respuesta de la Unidad de Victimas se agrega a los autos
para que conste.

2. Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a
lo ordenado en auto de fecha 13 de julio de 2020, en cuanto a la
valla y para que aporte el plano y la certificacién catastral, asi
mismo para que tramite los oficios que se elaboraron el 16 de
octubre del afio que avanza. So pena de hacer los requerimientos
de que trata el articulo 317 del CGP.

Secretaria proceda de conformidad con el articulo 11 del Decreto
806 de 2020.

Notifiquese,

X - 1P
0 S G XA N\
a ¥, i

%7

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy __20 de noviembre de 2020 a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




R, Rama Judicial
“ Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

Fl. 630
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2017-00152-00

1. La respuesta de la Unidad Administrativa de Catastro, asi como
las constancias de radicacion de los oficios Nos. 2625,2526 y 2627

se agrega a los autos para que conste.

2. Se requiere a la parte actora para que de cumplimiento a lo
ordenado en auto de fecha 19 de agosto de 2020 (f1.607), en el
sentido de que allegue el plano de la manzana catastral. So pena

de hacer los requerimientos de que trata el articulo 317 del

Notifiquese,

e Z
A
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




=, . Rama Judicdial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 20
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2017-01398-00

En atencién a lo solicitado y que el proceso de la referencia fue
retirado, se ordena LEVANTAR las medidas cautelares que se
decretaron, entre ellas el de la cuenta ahorros del Banco Caja
Social, cuyos titulares son los sefiores Edwar Gustavo Prada Ulloa
y Pablo Emilio Manotas Jaramillo. Oficiese. Secretaria proceda de
conformidad con el articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzailez-Rubio Breakey
SECRETARIO
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PROCESO No. 2017-1409
En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Cédigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidaciéon de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:
Agencias en Derecho | | $ 1.529.000,00
NOTIFICACION PERSONAL-CITATORIO (Art. 291 C.G.P.) $ 39.500,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) 3 0,00
NOTIFICACION OFICIO [ $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 85.000,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito $ 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Pdliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Péliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Pdliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar -tradicion $ 0,00
Arancel judicial 3 0,00
TOTAL $ 1.653.500,00

SON: UN MILLON SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL QUINIENTOS PESOS M/L

DAVIBANTONIO GONZALEZ-RU

SECRETARIQ

KEY




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Fl. 66

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2017-1409-00

Teniendo en cuenta que la liquidaciéon de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacion de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Coédigo General del Proceso.

Notifiquese,

e

Ve

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No. 081 fijado hoy once (11)

de septiembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 25
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2017-01409-00

Una vez como obre en el expediente el informe de la Policia — Sijin
respecto de la aprehension del rodante DOR-314, se resolvera la
solicitud de secuestro, pues el documento que se aportdé al
expediente en copia no contiene la informacion del lugar donde se

encuentra ubicado el vehiculo.

Notifiquese,

! Y NC N Vel X
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 182
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020}

Ref: Exp. No. 110014003-022-2017-01225-00

En vista del trabajo de particién y su adicion allegados
oportunamente a folios 167 a 181 que anteceden cérrase traslado
a todos los interesados por el término de cinco (5) dias, para los
fines establecidos en el numeral 1° del articulo 509 del Codigo

General del Proceso.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 _a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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PROCESO No. 2017-1453

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condenod a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | I $ 1.252.000,00
NOTIFICACION PERSONAL-CITATORIO (Art. 291 C.G.P.) 3 19.500,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) | $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito $ 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Pdliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) 3 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Pdliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.271.500,00

SON: UN MILLON DOSCIENTOS SETENTA Y UN MIL QUINIENTOS PESOS M/L

Py e
DAVID ANTONIO ‘EZ-RUBIO AKEY

SECRETAR
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», - Rama Judidal
* . Consejo Superior de la Judicatura

RepﬁBlica de Colombia

: Fl. 54
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2017-01453-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

{DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 218
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-01130-00

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 564 de 2020 y que
los términos judiciales se reanudaron a partir del 1 de septiembre
de 2020 y que el tramite de instancia para que el proceso llegue a
su fin, radica Unica y exclusivamente en la parte demandante,
teniendo en cuenta que atin no se ha realizado la notificacion a la
parte pasiva en su totalidad, lo que trasluce falta de interés. En
consecuencia de conformidad con el articulo 317 numeral 1° inciso
3° del CGP, se dispone:

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que dentro de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién de esta providencia,
acredite la comunicacién a la parte pasiva del presente asunto, so
pena de dejar sin efecto la demanda y consecuente con ello,
la condena en costas y perjuicios.

SEGUNDO: DEJAR el expediente en secretaria durante el término
senalado en el numeral anterior.

TERCERO: NOTIFICAR esta decisiéon por estado.

CUARTO: ORDENAR a la Secretaria de este Juzgado que controle
los términos respectivos y que finalizando el inicialmente otorgado,
ingrese la actuacion al Despacho con la informacién pertinente,
para adoptar la determinaciéon que corresponda

Notifiquese,




JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 _a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




" Rama Judicial
%", Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 74
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-00665-00

Como se observa que el demandado Angelmiro Anzola no acudié
por si solo o por intermedio de apoderado, se designa como
curadora ad litem, en los términos del numeral 7 del articulo 48 del
CGP., al abogado José Federico Abellé a quien se le notificara en
la direccién Carrera 8 N° 16-88 Oficina 707-3 Edificio Furgor de
esta ciudad. Email abelloyasociados65@gmail.com y con quien se
continuara el tramite del proceso.

Por secretaria, comuniquesele esta determinacién al designado,
adviértasele que el cargo es de forzosa aceptacioén, salvo que la
designada demuestre estar actuando en mas de cinco (5) procesos
como defensora de oficio, situacién que debera acreditar, al plenario
prueba documental idénea, de guardar silencio Yy no posesionarse
en debida forma se procedera a la compulsa de copias con destino
a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura, a fin de que inicie las acciones a que haya lugar, asi
como ser sancionada con multas hasta por 10 SMMLV, por
incumplir lo aqui ordenado, de conformidad a lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 44 del CGP.

Notifiquesele al aca nombrado de éste proveido en la forma indicada
con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Enviese copia de esta
providencia y de los anexos que han de entregarse como
traslado como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion. Déjese las
respectivas constancias en el expediente con el animo de
contabilizar los términos para la contestacion a la demanda.

Notifiquese,




JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




\,  Rama Judicial
4 Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

Fl. 115
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-01245-00

En virtud a que las cuentas rendidas por el secuestre no fueron
objetadas (f1.91 a 112), el despacho les imparte su aprobacién. Lo

anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 51 y 500
del CGP. .

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 178
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-00735-00

1. Como quiera que el auxiliar designado no hizo manifestacion
alguna al nombramiento que se le hiciera, de conformidad con el
numeral 7 del art. 48 del CGP., se ordena oficiar al Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota - Sala Disciplinaria,
remitiéndole copia del folios 176, 177 y 178 de esta
encuadernacion, para que inicie las investigaciones disciplinarias
a que haya lugar. Oficiese. Secretaria proceda conforme al articulo
11 del Decreto 806 de 2020.

2. En atencion a que el auxiliar de la justicia designado no se
posesiond, se le releva y se designa como curador ad litem, en los
términos del numeral 7 del art. 48 del CGP, al abogado David
Gutiérrez Parrado a quien se le notificara en la direcciéon Calle 73
No. 20 - 22 Oficina 603 de esta ciudad, correo
did.asesores.ltda@gmail.com y con quien se continuara el tramite
del proceso.

Por secretaria, comuniquesele esta determinacién al designado,
adviértasele que el cargo es de forzosa aceptacion, salvo que la
designada demuestre estar actuando en mas de cinco (5) procesos
como defensora de oficio, situacion que debera acreditar, al
plenario prueba documental idénea, de guardar silencio y no
posesionarse en debida forma se procedera a la compulsa de copias
con destino a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Seccional de la Judicatura, a fin de que inicie las acciones a que
haya lugar, asi como ser sancionada con multas hasta por 10
SMMLYV, por incumplir lo aqui ordenado, de conformidad a lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 44 del CGP.

Notifiquesele al aca nombrado de éste proveido en la forma indicada
con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Enviese copia de esta
providencia y de los anexos que han de entregarse como
traslado como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacion. Déjese



las respectivas constancias en el expediente con el animo de
contabilizar los términos para la contestacién a la demanda.

Notifiquese,

ONSECA

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzailez-Rubio Breakey
SECRETARIO




M REPUBLICA DE COLOMBIA
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CARRERA 10 No. 14— 33 PISO 08 BOGOTA D.C.
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165
PROCESO No. 2018-1275
En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede

el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condené a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 2.900.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 0,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Pdliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Pdliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar 3 0,00
Arancel judicial 3 0,00
TOTAL | $|  2.900.000,00

SON: DOS MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS M/L

D







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Fl. 166
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-01275-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVI];J MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

Fl. 30
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-00957-00

Previo a tener por notificado al demandado, se requiere a la parte
actora para que allegue de manera completa la notificacion de que
trata el articulo 292 del Coédigo General del Proceso, pues en el
plenario no consta el aviso ni los anexos que se deben adjuntar

debidamente cotejados.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




&5, - Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

Rept’iﬁlica de Colombia

Fl. 198
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-00461-00

1. Frente a la solicitud de repetir el oficio No. 2586 del primero de
octubre de 2020, se requiere al peticionario para que aclare la
solicitud, por cuanto la mencionada comunicacién no contiene
error alguno, nétese que va dirigido a la zona centro, misma que €s
correcta de acuerdo al folio de matricula inmobiliaria del bien “50C-

779089,

2. La constancia de radicacién de los oficios 2587, 2589 y 2590, se
agregan a los autos para que conste, asi como lo que se indicé

respecto del 2588.

3. La respuesta procedente la Unidad de Victimas, del Patrimonio
Autonomo de Remanentes -Incoder en liquidacién- y la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital, se incorpora al expediente

para los fines pertinentes.

Notifiquese,




JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




" Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

Fl. 199
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-00461-00

Secretaria cumpla lo ordenado en auto de fecha 19 de octubre de

2020, numeral segundo.

Camplase,




P REPUBLICA DE COLOMBIA
’CS]( RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

A JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14— 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

Consejo Superior i
de la Judicatura

40
PROCESO No. 2018-1133
En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede

el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 2.251.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 21.668,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) 3 15.890,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Poliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 7.000,00
TOTAL l $ 2.295.558,00

SON: DOS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y TRES PESOS M/L

SECRETARIO






- Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 41
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-086-2018-01133-00

Teniendo en cuenta que la liquidacion de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacion de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

NSECA
Jueza

{(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




/,»-m. REPUBLICA DE COLOMBIA
'C'S] } | RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
: JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14 — 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

Consejo Superior
de fa Judicatura §§

62

PROCESO No. 2018-380

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 331.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 28.500,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) 3 17.000,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. 3 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) 3 0,00
Péliza (Art. 604 C.G.P.) 3 0,00
Péliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate 3 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $ 376.500,00

SON: TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS PESOS M/L

DAVID A NIO
SECRETARIO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repitiblica de Colombia

Fl. 63
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-00380-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzialez-Rubio Breakey
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14 - 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

58

PROCESO No. 2018-676

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.279.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 0,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Pdliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) 3 0,00
Péliza (Art. 604 C.G.P.) 3 0,00
Pdliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 66.000,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.345.000,00

SON: UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL PESOS M/L

DAVID ANTONIQONZ@ 10 BREAKE
v // /

SECRETA ~

Ve







Rama Judicial
* . Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 59
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2018-00676-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

: .\' "0‘0.;‘---1 e

~‘r._..‘.v ", - LA

(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

{20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




.. RamaJudical
i~ - Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 214
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00787-00

Previo a resolver sobre la solicitud de secuestro se ordena oficiar
a la Oficina de Registro Zona Norte de esta ciudad, para que deje
a disposicion de este juzgado los embargos que se encuentran
registrados en los inmuebles identificados con los folios de
matricula inmobiliaria Nos. 50N-20323956 y 50N-20150002,
medida que fue comunicada por el Juzgado Promiscuo Municipal

de Subachoque.

Lo anterior, por cuanto la sucesion intestada del sefior Bernardo
Gonzalez Morales (+) que se tramitaba en dicho despacho judicial,
fue remitida a los Juzgados Civiles Municipales de Bogota por
competencia mediante providencia de fecha 14 de junio de 2019,
misma que correspondié a este estrado judicial. Oficiese y
remitase copia de los folios 172 a 173 (cuaderno de excepciones
previas) y 196 de esta encuadernacion. Secretaria proceda
conforme al articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,




JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




) Rama Judicial
“ . Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 669
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00651-00

1. Para todos los efectos legales téngase en cuenta que el
demandado ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. contesté la
demanda en tiempo y propuso excepciones, asi como que la parte
demandante descorrié el traslado de éstas.

2. Secretaria dé cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 370 del
CGP, respecto de las excepciones de fondo que propuso Allianz
Seguros de Vida S.A.

3. Con fundamento en el articulo 286 ibidem se corrige el numeral
primero del auto de fecha 18 de septiembre de 2020, en el sentido
de indicar que el nombre correcto del abogado es EIDELMAN
JAVIER GONZALEZ SANCHEZ y no como alli que se indicé.

El resto se mantiene.

O Y Y X735
(OEcocock:

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO No. 125
fijado hoy 20 de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




. *. Rama Judicial
 Consejo Superior de la Judicatura

Rép&biica de Colombia

Fl. 668
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00651-00

En orden a decidir el recurso de reposicion en subsidio apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la sociedad demandada
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. contra el inciso tercero, numeral
1 del auto de fecha 18 de septiembre de 2020 (f1.453), a través del
cual se indicoé que la recurrente guardé silencio en el término de
contestar la demanda, resulta pertinente efectuar las siguientes

CONSIDERACIONES

La providencia recurrida se reponera en lo que respecta al inciso
tercero del numeral 1, por cuanto la entidad Allianz Seguros de
Vida S.A. contesté la demanda en tiempo, como se expone a
continuacion:

La notificacion personal de la mencionada sociedad se surti6 el 19
de febrero de 2020 (f1.388), por lo que los 20 dias para dar respuesta
a las pretensiones de la actora se contabilizan a partir del 20 del
mismo mes y afo. Ahora, por la contingencia que generd la
pandemia del COVID-19 los términos judiciales se suspendieron a
partir del 16 de marzo del afio que avanza, es decir, a esa fecha tan
solo transcurrié 17 dias y quedé pendiente 3 dias para completar
la totalidad del tiempo.

Seguidamente, en el mes de julio de 2020, se reanudo los términos
nuevamente (a partir del primero de julio) y fue entonces cuando se
remitio la contestacién a la demanda (3 de julio de 2020) al correo
electronico del juzgado tal y como consta en a folio 439 del
expediente y que por un error involuntario no fue agregado a la
encuadernacioén al momento que ingreso al despacho para resolver
lo pertinente.

Se concluye entonces, sin necesidad de hacer mas consideraciones
al respecto que hay lugar a reponer para revocar el inciso tercero
del numeral primero del auto objeto de debate, dado que le asiste
la razén al togado que apoderada a la parte demandada, en cuanto



a que la contestacion a la demanda lo allegé dentro de los términos
que estipula la ley.

En ese orden de exposicién, la providencia recurrida se reponera

parcialmente. En cuanto al recurso de apelacién, no se hara
pronunciamiento alguno debido a la prosperidad el recurso.

Por lo expuesto el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR el inciso tercero del
numeral primero del auto de fecha preanotada, por las razones
expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: En su lugar, téngase en cuenta que la parte demandada
contest6 la demanda en tiempo y presenté excepciones de fondo.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125
fijado hoy 20 de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




. Rama Judicial
* . Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

Fl. 82
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00273-00

1. Se pone en conocimiento de la parte actora el reporte impreso
del portal de titulos judiciales del Banco Agrario y que obra a folios
79 y 80 de esta encuadernacion.

2. Acreditado en debida forma el embargo del inmueble identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 157-42860, se ordena su
secuestro para lo cual se comisiona al Juez Civil Municipal de
Fusagasuga a quien se le otorgan amplias facultades de nombrar
secuestre y sefialar honorarios. Librese despacho comisorio con los
insertos del caso.

3. Se niega la solicitud de adicién del auto del 2 de junio de 2020,
por cuanto en dicha providencia no se omitié resolver pedimento
alguno, notese que en dicha providencia se resolvié sobre los
desistimientos que hizo la parte demandante en cuanto a las
cautelas decretas, sin que entre ellas se mencionara las cuentas
bancarias.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




2 Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

Fl. 780
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00992-00

Previo a resolver lo solicitado, se requiere a la parte actora para
que allegue las constancias respectivas del envié de la notificacién

que le hizo a la parte demandada.

Notifiquese,

4

LDE A
Jueza\(})

)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy __20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO
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. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

Fl. 921
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00992-00

En atencioén a que no se dio cumplimiento a lo dispuesto en auto
de fecha 19 de octubre de 2020, a través del cual se inadmitio la
demanda, se RECHAZA DE PLANO, con fundamento en lo
establecido en el articulo 90 del CGP.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO

No. _125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzialez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 149
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00393-00

El apoderado de la demandante debera estar a lo dispuesto en
auto de fecha 30 de octubre de 2020 (fl.146), ademas aunque es
cierto que en las pretensiones de la demanda se solicit6 la division
material del bien, ello no acontecid, pues lo que se ordeno fue la
venta del bien, de ahi que no se cumplan los requisitos de que trata

el articulo 415 del CGP.

" Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy __20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 61
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01173-00

1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el
extremo pasivo dejé vencer los términos para contestar la

demanda en silencio.

2. En virtud a que los ejecutados Age Techonology SAS y Cesar
Augusto Raigoza Jaramillo se notificaron via correo electrénico
(articulo 8 del Decreto 806 de 2020), sin que dentro del término
legal hubiera propuesto medios exceptivos tendientes a

controvertir la obligacién objeto de cobro.

En consecuencia, agotado el tramite procedimental sin observarse
nulidad que invalide lo actuado, es del caso proceder como lo
dispone el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del

Proceso. Por tanto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en los

términos senalados en el mandamiento de pago aqui proferido.

SEGUNDO. DISPONER el remate y el avalio de los bienes
embargados y secuestrados, asi como de los que posteriormente

se llegaren a embargar si fuere del caso.



TERCERO. ORDENAR a las partes practicar la liquidacién de

crédito, en la forma establecida en el articulo 446 del CGP.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incliyase

en la liquidacion, la suma de $)LQM? por concepto de

agencias en derecho.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14— 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

64
PROCESO No. 2019-198
En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede

el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 2.000.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 0,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) ) 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Péliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar 3 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  2.000.000,00

SON: DOS MILLONES DE PESOS M/L

__,—47

DAV ANTONIO%BIO BR
SECRETARIO )







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

_ Fl. 65
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00198-00

Teniendo en cuenta que la liquidacion de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

{DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

i

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14— 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

Consejo Superior
de la J;udi;::um

PROCESO No. 2019-1096

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacién de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | I $ 2.210.000,00
NOTIFICACION PERSONAL-CITATORIO (Art. 291 C.G.P.) 3 13.390,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) | $ 6.696,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. 3 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Pdliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Péliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Péliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate 3 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  2.230.086,00

SON: DOS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA MIL OCHENTA'Y SEIS PESOS M/L

VID ANTONIO Gﬁ Z-RUBI
SECRETARIO







Rama Judidial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 27
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01096-00

En atenciébn a que la liquidacion de costas realizada por
Secretaria se encuentra ajustada a derecho, el despacho le
imparte aprobacién. Articulo 366 numeral 1° del CGP.

\\'/ ““z‘ﬁv - s"
A N

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. _125_fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 35
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01096-00

En vista de la solicitud que antecede y por ser procedente, se
decreta el EMBARGO del establecimiento de comercio
denominado Distribuidora Carnes el Prado identificado con el Nit
80153828-9 de propiedad del demandado. Oficiese a la Camara

de Comercio de esta ciudad.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




’/» REPUBLICA DE COLOMBIA
'CS]‘ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

c onsefo Superior
de la Judicatura

PROCESO No. 2019-1145

JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14 - 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

32

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte

demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 2.563.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 0,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
W |Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito $ 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Pdliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Péliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $ 2.563.000,00

SON: DOS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y TRES MIL PESOS M/L

DAVID-ANTONIO GONZALEZ-RU

SECRETARIO-—

BREAKEY







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Fl1. 33

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01145-00

Teniendo en cuenta que la liquidaciéon de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobaciéon de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

YN r s O sOEX3
cANIEA ANDREAC,

(DAGO}

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

{20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




o REPUBLICA DE COLOMBIA

:’CS] ‘ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

\ 4 JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14— 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

Consejo Superior
de la Judicatura

48

PROCESO No. 2019-569

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Cédigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.600.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 20.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. 3 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito $ 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Pdliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Poliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.620.000,00

SON: UN MILLON SEISCIENTOS VEINTE MIL PESOS M/L

ey . '
AVID ANTONIO GQ_@: 7-RUBIO BREAKEY

SECRETARIO






Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

Fl. 49
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00569-00

Teniendo en cuenta que la liquidacion de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobaciéon de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




,/‘“\ REPUBLICA DE COLOMBIA
{ CSJ: - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14— 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

Consejo Superior
de fa Judicatura

29

PROCESO No. 2019-911

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condenod a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.200.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 0,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) 3 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) 3 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. 3 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Pdliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) 3 0,00
Pdliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Pdliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate 3 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.200.000,00

SON: UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS M/L







Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Fl. 30

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00911-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobaciéon de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

' ‘ Y XYY S
A A AT D )
\v‘," AR IR -
ABHEX ANDR 'Q- SECA
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(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte
(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14— 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

25

PROCESO No. 2019-656

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.713.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) 3 12.900,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 9.800,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
. Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
" |Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Poliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 7.000,00
TOTAL | $|  1.742.700,00

SON: UN MILLON SETECIENTOS CUARENTA Y DOS MIL SETECIENTOS PESOS
M/L







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Fl. 26
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00656-00

Teniendo en cuenta que la liquidaciéon de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

e A

(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14 - 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

&

PROCESOQO No. 2019-1075

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.484.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 14.445 00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 6.950,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito $ 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) ) 0,00
Pdliza (Art. 604 C.G.P.) B 0,00
Péliza (Art. 683 C.P.C.) 3 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.505.395,00

SON: UN MILLON QUINIENTOS CINCO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y CINCO
PESOS M/L

ID ANTONIO GONZALEZ-RUBHO BREAKEY







A, Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Fl. 45
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01075-00

Teniendo en cuenta que la liquidacion de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

- Yy
Qﬂé!\‘!'\" R D
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......

(DAGQ)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte
(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




//»\ REPUBLICA DE COLOMBIA
| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Consejo Superior
de la Judicatura

PROCESQO No. 2019-727

JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14— 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

46

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacién de COSTAS en la que se condeno a la parte

demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.698.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 15.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Péliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Poliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate 3 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.713.000,00

SON: UN MILLON SETECIENTOS TRECE MIL PESOS M/L

DAVID ONI ZALEZ-RU

SECRETARIO

BREAKEY







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 47
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00727-00

Teniendo en cuenta que la liquidacion de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacion de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




" Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 66
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00782-00

1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el
extremo pasivo dejo vencer los términos para contestar la

demanda en silencio.

2. En virtud a que el ejecutado Andrés Mauricio Morales Restrepo
se notificé via correo electronico (articulo 8 del Decreto 806 de
2020), sin que dentro del término legal hubiera propuesto medios

exceptivos tendientes a controvertir la obligacién objeto de cobro.

En consecuencia, agotado el tramite procedimental sin observarse
nulidad que invalide lo actuado, es del caso proceder como lo
dispone el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del

Proceso. Por tanto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en los

términos sefialados en el mandamiento de pago aqui proferido.

SEGUNDO. DISPONER el remate y el avalto de los bienes
embargados y secuestrados, asi como de los que posteriormente

se llegaren a embargar si fuere del caso.



TERCERO. ORDENAR a las partes practicar la liquidacién de

crédito, en la forma establecida en el articulo 446 del CGP.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incluyase

en la liquidacién, la suma de $1-309.000= , por concepto de

agencias en derecho.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 _a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




%, - Rama Judicial
g o Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

FL. 156
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00612-00

En orden a decidir el recurso de reposiciéon en subsidio apelacion
interpuesto por la apoderada de los demandados contra el numeral
segundo del auto de 9 de octubre de 2020 (fl. 149), mediante el cual
se ordend oficiar la Superintendencia de Sociedades, resulta
pertinente efectuar las siguientes

CONSIDERACIONES

La providencia recurrida se mantendra por cuanto la solicitud de
oficiar previo a entregar los dineros, resulta ajustado a derecho,
dado que si bien es cierto que la sociedad Cupisa Comercializadora
S.A. se encuentra en proceso de reorganizacion, también lo es que
en el expediente no obra comunicacioén de la Superintendencia de
Sociedades en el que se indique o de la pauta para proceder en
cuanto a la entrega de dineros.

Es por lo anterior, es que a efectos de proceder con apego a la ley y
conforme a las disposiciones de la Ley 1116 de 2006, se requiere
tener plena seguridad en cuanto a dicho aspecto, pues no basta la
mera solicitud que hizo la togada de los ejecutados, recuérdese que
el objeto del proceso de reorganizacion es preservar los bienes del
deudor para garantizar el pago a sus acreedores.

Respecto del recurso de alzada se niega la concesiéon del mismo con
base en que la providencia recurrida no es susceptible de apelacion
conforme lo ordena el articulo 321 del CGP.

Por lo expuesto el Juzgado



RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el numeral segundo del auto
de fecha preanotada, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se niega el recurso de apelacién con base en que la
providencia recurrida no es susceptible de apelacion conforme lo
ordena el articulo 321 ib.

Notifiquese,

.;‘:::: (|
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No.
125 fijado hoy _20 de octubre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 185

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00380-00

1. La respuesta de la Unidad de Victimas se agrega a los autos
para que conste.

2. Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a
lo ordenado en auto de fecha 12 de agosto de 2020, en cuanto a la
valla y para que aporte el plano catastral. So pena de hacer lo
requerimientos de que trata el articulo 317 del CGP.

Notifiquese,

(OG0 0 X
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Fl. 152
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00635-00

En atencién a la respuesta que emitié el Centro de Conciliacién
Arbitraje y Amigable Composicién Asemgas en la que plasmoé todo
lo relacionado con la reforma al acuerdo de pago que se efectué en
la negociacién de deudas del senior Efrain Morales Pineda se

dispone:

1. Se ordena la entrega de los dineros que se encuentran

consignados para el presente asunto al demandado. Oficiese.

2. Se ordena LEVANTAR el EMBARGO que recae sobre el salario
del ejecutado Efrain Morales Pineda. Oficiese al pagador de la

Universidad de Cundinamarca.

Notifiquese,

,‘Qpﬂlm;%‘:

A 4 A
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. _125 fijado hoy __20 de noviembre de 2020 a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




2, RamaJudicial
£ . Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 49
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00114-00

1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el
extremo pasivo dejé vencer los términos para contestar la

demanda en silencio.

2. En virtud a que el ejecutado Manuel Alberto Heredia Rojas se
notifico mediante aviso de que trata el articulo 292 del CGP, sin
que dentro del término legal hubiera propuesto medios exceptivos

tendientes a controvertir la obligacién objeto de cobro.

En consecuencia, agotado el tramite procedimental sin observarse
nulidad que invalide lo actuado, es del caso proceder como lo
dispone el inciso 2° del articulo 440 del Coédigo General del

Proceso. Por tanto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucion en los

términos senalados en el mandamiento de pago aqui proferido.

SEGUNDO. DISPONER el remate y el avaliio de los bienes
embargados y secuestrados, asi como de los que posteriormente

se llegaren a embargar si fuere del caso.



TERCERO. ORDENAR a las partes practicar la liquidacion de

crédito, en la forma establecida en el articulo 446 del CGP.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incluyase
en la liquidaciéon, la suma de $2.634.000)= , por concepto de

agencias en derecho.

Notifiquese,

@
A \?\Ti o —

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14 — 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

57

PROCESO No. 2019-846

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacién de COSTAS en la que se condeno a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.298.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 11.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 16.950,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Péliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Péliza (Art. 683 C.P.C.) 3 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 6.800,00
TOTAL | $|  1.332.750,00

SON: UN MILLON TRESCIENTOS TREINTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA
PESOS M/L

—_—

— -
DAVID ANT oeo@u BREAKEY

SECRETARIO






%, - Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 58
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00846-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte
(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=7

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO :




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 63
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00843-00

1. La liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante
visible a folio 59 del plenario debe ser modificada, por cuanto el
calculo de los intereses no es correcto.

Capital $56.943.761,12
Capitales Adicionados $ 0,00

Total Capital $56.943.761,12
Total Interés de plazo $ 3.453.779,00
Total Interes Mora $22.904.192,37
Total a pagar $83.301.732,49
- Abonos $0,00

Neto a pagar $83.301.732,49

En consecuencia, se modifica el estado de cuenta presentado por la
parte actora y se aprueba liquidacién del crédito hasta el 31 de julio
de 2020 en la suma de $83.301.732,49.

2. De otra parte, dado que la liquidacién de costas realizada por
Secretaria se encuentra ajustada a derecho, el despacho le imparte
aprobacion. Articulo 366 numeral 1° del CGP.

Notifiquese,

.ﬁ‘-:.:a‘wa
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 157
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00420-00

1. No se da tramite al trabajo de particién que se allegé al proceso,
por cuanto se hace referencian a herederos (Eider Gonzalez Ardila
y Nelsy Gonzalez Ardila) que no han sido reconocidos como tal en

dentro del presente asunto.

Es por lo anterior, que se requiere a la parte demandante para que

subsane tal falencia y allegue de nuevo dicho trabajo (particioén).

2. La senora Nelsy Gonzalez Ardila debera acreditar la condicion de
heredera de la sefiora Ana Cecilia Ardila de Gonzalez (q.e.p.d.), para
ser escuchada en el presente asunto. Es asi que, una vez se cumpla
lo aca dispuesto se resolvera sobre el poder que obra a folio 155

vto.

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO

No. _125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judidial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 58
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01120-00

Atendiendo lo informado por el Centro de Conciliacién de la
Asociacion Equidad Juridica, respecto de la aceptacion de deudas
de personal natural Andrea del Pilar Ovalle Rodriguez, se

suspende el proceso de conformidad con el articulo 545 del CGP.

Ahora, como en el presente caso con posterioridad al 17 de marzo
del corriente, data en la cual se admiti6 la negociaciéon de deudas,
no se ha surtido actuaciéon alguna, no hay lugar a dar aplicacion
al articulo 548 ibidem.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 2 la hora

de las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

Fl. 94
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00585-00

1. La respuesta de la empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Madrid Cundinamarca se agrega a los autos para que conste, asi
mismo pone en conocimiento del demandante para los fines legales

pertinentes.

2. Se niega la solicitud de aplicar la sancién al pagar de la entidad
arriba mencionada, pues de la respuesta que remitiéo al juzgado
explicoé los motivos por los cuales no se ha podido materializar la

cautela.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 _a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




. Rama Judicial
& Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 103
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00742-00

Se reconoce personeria al abogado José Ivan Sudrez Escamilla
como apoderado de la entidad demandante en los términos y para

los fines del poder conferido.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 77
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00806-00
Cumplido lo ordenado en auto anterior y como quiera que se dan
los presupuestos del articulo 76 del Codigo General del Proceso, se
acepta la renuncia del poder conferido por el Banco Davivienda S.A.

a la abogada Claudia C. Velasquez Convers.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 63
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01095-00

1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el
extremo pasivo dejé vencer los términos para contestar la demanda

en silencio.

2. En virtud a que la ejecutada Leidy Milena Ravelo Cadena se
notifico via correo electronico (articulo 8 del Decreto 806 de 2020),
sin que dentro del término legal hubiera propuesto medios

exceptivos tendientes a controvertir la obligaciéon objeto de cobro.

En consecuencia, agotado el tramite procedimental sin observarse
nulidad que invalide lo actuado, es del caso proceder como lo
dispone el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del Proceso.

Por tanto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en los términos

sefialados en el mandamiento de pago aqui proferido.

SEGUNDO. DISPONER el remate y el avalio de los bienes
embargados y secuestrados, asi como de los que posteriormente se

llegaren a embargar si fuere del caso.



TERCERO. ORDENAR a las partes practicar la liquidacion de

crédito, en la forma establecida en el articulo 446 del CGP.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incluyase en
la liquidacién, la suma de $ ‘50\3)%: , por concepto de

agencias en derecho.

Notifiquese,

NSECA

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




" Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

Fl. 82
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00013-00

1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el
extremo pasivo dejo vencer los términos para contestar la demanda

en silencio.

2. En virtud a que el ejecutado Alcides Antonio Velasquez Celis se
dio por notificado por conducta concluyente, sin que dentro del
término legal hubiera propuesto medios exceptivos tendientes a

controvertir la obligacion objeto de cobro.

En consecuencia, agotado el tramite procedimental sin observarse
nulidad que invalide lo actuado, es del caso proceder como lo
dispone el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso.

Por tanto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en los términos

senialados en el mandamiento de pago aqui proferido.

SEGUNDO. DISPONER el remate y el avaluo de los bienes
embargados y secuestrados, asi como de los que posteriormente se

llegaren a embargar si fuere del caso.



TERCERO. ORDENAR a las partes practicar la liquidacion de

crédito, en la forma establecida en el articulo 446 del CGP.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incliyase en
la liquidacién, la suma de $ 2.370.000= por concepto de

agencias en derecho.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 _a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 82
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00013-00

Se decreta el embargo y retencion de las sumas de dinero, en la
proporcion legal respetando los limites de inembargabilidad que por
cualquier concepto se encuentren consignados en las entidades
relacionadas en el escrito a folio 33 cuyo titular sea el demandado.
Se limita la medida a la suma de $101.984.000.00 Mcte.

Librese oficio a las entidades financieras relacionadas, con el fin de
que se sirvan obrar de conforme lo dispone el articulo 593 numeral
10 ibidem.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 _a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 155
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00275-00

1. Se reconoce personeria al abogado Nelson Beltran Capador como
apoderado de la sociedad demandada Proyectos de Colombia
Prodecol S.A. en los términos y para los fines del poder conferido.

Para todos los efectos legales téngase en cuenta que la entidad
arriba mencionada contesto la demanda en tiempo.

2. De las excepciones de fondo propuestas por los ejecutados, se les
corre traslado por el término de diez (10) dias. (Articulo 443 del
CGP).

3. Proceda la parte demandada a dar cumplimiento a lo estipulado
en el numeral 14 del articulo 78 del CGP y remita al correo
electrénico del actor los archivos pertinentes (contestacion a la
demanda), de ello remitira al juzgado las respectivas constancias
para que secretaria proceda a contabilizar los términos a que se
refiere el numeral 2 de esta providencia. So pena de hacerse
acreedor a la sancién que trata la norma en cita.

Notifiquese,

! ., . ..
“ 'q:"v«: S «‘1”4"
CAN ANL i’\

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
* . Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 184
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2017-00748-00

Por ser procedente lo solicitado a folio 183 del plenario y teniendo
en cuenta que se reunen los presupuestos establecidos en el
articulo 461 del Cdédigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. DAR por terminado el presente proceso ejecutivo por pago
total de la obligacion.

SEGUNDO. DISPONER la cancelacién de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en el proceso. En el evento de existir
embargo de remanentes, ponganse a disposicion de la autoridad que
lo haya comunicado. Por la secretaria, elaborense los
correspondientes oficios.

TERCERO. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron
de base a la accién con las constancias de rigor y entréguensele a la
parte demandada y a su costa.

CUARTO. Entréguese los dineros que se encuentren consignados a
ordenes de este despacho y para el proceso de la referencia a la
demandada. Oficiese.

QUINTO. SIN COSTAS.

SEXTO. ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

Notifiquese,

Al
Jueza.
)



JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO

No. _125_fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 44
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00743-00

Como quiera que la liquidacion de costas realizada por Secretaria
se encuentra ajustada a derecho, el despacho le imparte
aprobacion. Articulo 366 numeral 1° del CGP.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




®,  Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 16
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00743-00

1. Teniendo en cuenta la solicitud que antecede y por ser
procedente en vista de lo sefnialado por el articulo 593 del Cédigo

General del Proceso, se dispone:

Decretar el EMBARGO del 50% del salario y demas beneficios que
Martha Leguizamo Beltran perciba como empleada de la EPS
CONVIDA, esto debe ser en la proporcion legal y respetando los
limites de inembargabilidad. Oficiese al pagador de la mencionada
entidad para que efecttie la retencién correspondiente y ponga a
disposicién del juzgado los dineros, a través de la cuenta de
depositos judiciales del Banco Agrario de Colombia. Oficiese.

Limitase la medida a la suma $70°000.000.00 M/Cte.

2. Se decreta el EMBARGO del inmueble relacionado en el escrito
que antecede de propiedad de la aqui demandada Martha
Leguizamo Beltran identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 176-56658. Oficiese a la Oficina de Registro de
Instrumentos Puablicos de Zipaquira para que dé cumplimiento a lo

dispuesto en el art. 599 del Cédigo General del Proceso.

Acreditada la medida de embargo del bien, se decidira sobre su

secuestro.



3. En atencién a lo manifestado por la apoderada de la entidad
demandante (fl.12), no se hara pronunciamiento alguno respecto

de oficiar a Compensar EPS y ARL Colpatria.

Notifiquese,

-y

Jueza)(2)

)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy __20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 43

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00732-00

1. No se da tramite a la solicitud que antecede, en virtud a que el

poder le fue revocado.

2. En cuanto a los oficios de levantamiento de las medidas
cautelares, estos ya se encuentran elaborados (f1.38-40) y a

disposicion de la ejecutada para su retiro.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 _a la hora de

las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 86
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00732-00

1. Se da por revocado el poder que le otorgd la senora Angélica
Marcela Guatibonza Huérfano al abogado Andrés Santiago Barrera
Gallego. (Articulo 76 del CGP)

2. En cuanto a la entrega de dineros la demandada debe tener en
cuenta que la orden de pago ya se encuentra disponible para su
cobro, por lo que debe gestionar lo correspondiente ante el Banco
Agrario de Colombia para que le sea entregado el valor que se

encuentra a su favor.

Notifiquese,
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 52
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01053-00

1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el
extremo pasivo dejo vencer los términos para contestar la demanda

en silencio.

2. En virtud a que el ejecutado Jhon Fredy Serna Gutiérrez se
notificé via correo electrénico (articulo 8 del Decreto 806 de 2020),
sin que dentro del término legal hubiera propuesto medios

exceptivos tendientes a controvertir la obligacion objeto de cobro.

En consecuencia, agotado el tramite procedimental sin observarse
nulidad que invalide lo actuado, es del caso proceder como lo
dispone el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso.

Por tanto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en los términos

senialados en el mandamiento de pago aqui proferido.

SEGUNDO. DISPONER el remate y el avalio de los bienes
embargados y secuestrados, asi como de los que posteriormente se

llegaren a embargar si fuere del caso.



TERCERO. ORDENAR a las partes practicar la liquidaciéon de

crédito, en la forma establecida en el articulo 446 del CGP.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parteiejecutada. Incluyase en
la liquidacién, la suma de $Z ﬂ@.{ Q0= , por concepto de

agencias en derecho.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO
No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 _a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




: Rama Judicial
* . Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl1. 8
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-01053-00

Atendiendo lo solicitado se decreta el EMBARGO del VEHICULO de
placas WGR-163 de propiedad de la demandada. Oficiese a la
oficina de transito correspondiente.

Acreditada la medida de embargo del automotor, se decidira sobre
su secuestro.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy __20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.
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David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Fl. 159
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2019-00734-00

1. En virtud a que la demandada Leonor Rodriguez de Prieto, no
justifico la inasistencia a la audiencia llevada a cabo el 2 de marzo
de 2020, conforme lo disponen las reglas 3* y 4® del articulo 372
del Codigo General del Proceso, se dispone:

Imponerle multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlmv), valor que debera consignar a favor de la Nacién -
Consejo Superior de la Judicatura cuenta No. 110-050-00118-9
DTN Multas y cauciones, dentro del término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de este proveido. De lo contrario, por
Secretaria librese oficio a la entidad beneficiaria con los datos
respectivos.

Igualmente con fundamento en la regla 4% de la misma norma, se
haran presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que
se funde la demanda.

2. La respuesta emitida por la Notaria Unica del Circulo de Cajica
se agrega a los autos para que conste, asi como también se pone en
conocimiento de las partes para los fines legales pertinentes.

3. Se requiere a las partes para que den cumplimiento a lo ordenado
al literal b, numeral sexto de la parte resolutiva de la audiencia de
fecha 2 de marzo de 2020, asi como para que acrediten la
tramitacion del oficio No. 0751 del 3 de marzo del afio que avanza.
So pena de hacer los requerimientos de que trata el articulo 317 del
CGP.

Notifiguese,
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 ala hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 26
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2020-00112-00

Por ser procedente lo solicitado a folio 25 del plenario y teniendo en
cuenta que se reuinen los presupuestos establecidos en el articulo
461 del Codigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. DAR por terminado el presente proceso ejecutivo por pago
total de la obligacion.

SEGUNDO. DISPONER la cancelaciéon de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en el proceso. En el evento de existir
embargo de remanentes, pénganse a disposicién de la autoridad que
lo haya comunicado. Por la secretaria, elabérense los
correspondientes oficios.

TERCERO. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron
de base a la accion con las constancias de rigor y entréguensele a la
parte demandada y a su costa.

CUARTO. SIN COSTAS.

QUINTO. ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

Notifiquese,
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. 125 fijado hoy _20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14 - 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

29

PROCESO No. 2020-066

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Cédigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.295.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 0,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) 3 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. d 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito $ 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Péliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Péliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Péliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar 5 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.295.000,00

SON: UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL PESOS M/L
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DAVID AN IO GONZALEZZRUBIO BREAK

SECRETARIO






Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Rept"xblica de Colombia

Fl. 30
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2020-00066-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14 — 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

Cansejo Superio
de In Judicatiore i

34

PROCESO No. 2020-121

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Cédigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condeno a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 1.347.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 0,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 0,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. $ 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito $ 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre $ 0,00
Poliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Pdliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Péliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $|  1.347.000,00

SON: UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL PESOS M/L

SECRETARIO






Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

Fl. 35
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2020-00121-00

Teniendo en cuenta que la liquidaciéon de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacion de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte
(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzilez-Rubio Breakey
SECRETARIO




AN REPUBLICA DE COLOMBIA
| 6 ) | RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

| m JUZGADO VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 10 No. 14 - 33 PISO 08 BOGOTA D.C.

Consejo Sup.r.rinr
de la Judicatura

64

PROCESO No. 2020-109

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 366 del Codigo General del Proceso, procede
el Secretario a efectuar la liquidacion de COSTAS en la que se condend a la parte
demandada asi:

Agencias en Derecho | $ 2.487.000,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 291 C.G.P.) $ 66.003,00
NOTIFICACION POR AVISO (Art. 292 C.G.P.) $ 15.890,00
CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES (HOJA DE RUTA) $ 0,00
Publicaciones Emplazamiento Art. 293 C.G.P. 3 0,00
Honorarios y/o Gastos Provisionales-Curador ad/litem-Perito 3 0,00
Honorarios/Asistencia Secuestre 3 0,00
Pdliza (Inc. 3° Art. 35 Ley 820 de 2003) $ 0,00
Poliza (Art. 604 C.G.P.) $ 0,00
Poliza (Art. 683 C.P.C.) $ 0,00
Publicaciones Remate $ 0,00
Certificado(s) Registro Medida Cautelar $ 0,00
Arancel judicial $ 0,00
TOTAL | $ 2.568.893,00

SON: DOS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y TRES PESOS M/L

ZKLEZ-RUBIO BREAKEY
A SECRETARIO







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Fl. 65

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2020-00109-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte

(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Fl. 30
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Exp. No. 110014003-022-2020-00133-00

En atencion a que no se dio cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha 12 de marzo de 2020, a través del cual se inadmitié la
demanda, se RECHAZA DE PLANO, con fundamento en lo
establecido en el articulo 90 del CGP.

Devuélvase los documentos a quien los aport6é sin necesidad de
desglose. Secretaria deje las constancias de rigor.

Notifiquese,

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO

No. _125 fijado hoy _ 20 de noviembre de 2020 a la hora de

las 08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Fl. 47
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de 2020

Ref: Exp. No. 110014003-022-2020-00038-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por la
secretaria del juzgado, se encuentra ajustada a derecho, el
despacho le imparte aprobacién de acuerdo a lo dispuesto en el

numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

(DAGO)

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No. 125 fijado hoy veinte
(20) de noviembre de 2020 a la hora de las 08:00 AM.

=

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
SECRETARIO




