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Bogotá D. C., noviembre once (11) de dos mil veintiuno (2021). 

 

Radicación 11001 3103 022 2019 00751 00 

 

1. Tener por notificados por aviso judicial a las partes 

demandadas, a José Alejandro Quiñones Valderrama, según consta en 

documentación vista a folios 1 a 38; a Camilo Andrés Quiñones 

Valderrama, folios 39 a 76; y a Lucero Quiñones Oviedo, folios 77 a 113, 

todos del consecutivo 21, quienes permanecieron silentes en el término 

legal. 

 

2. En concordancia con el numeral 3° del auto proferido el 14 

de julio de 2021, obrante en el consecutivo 20, y como quiera que están 

notificados todos los demandados1, se le corre traslado a la parte actora 

de las excepciones de mérito presentadas (pdf. 03), por el término 

señalada en artículo 370 del C.G.P. Para el efecto, secretaría proceda a 

fijar el archivo en el micrositio, durante el término de la norma en cita. 

 

Se aclara que, en caso de que la parte actora no descorra traslado 

de las excepciones de mérito, se tendrá en cuenta, para su efecto, el 

escrito visto en el consecutivo 18. 

 

3. Vencido el término, se fijará fecha para audiencia. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

      

   Jueza 

 

 

Firmado Por: 

 

Diana Carolina Ariza Tamayo 

Juez 

Juzgado De Circuito 

                                                           
1 Consecutivo 01, folio 71 y 95 digital 
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Señores
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTÁ
Ciudad

Radicado: Proceso verbal No. 2019-00751
Demandante: María Angela Oviedo
Demandado: Yaneth Quiñones Castro y otros
Asunto: Contestación de la demanda, oposición y excepciones

DIANA ROCIO BOLIVAR SERRATO, mayor de edad, vecina y residente en Bogotá

D.C., identificada con cédula de ciudadanía número 52.178.517 y portadora de la

Tarjeta Profesional número 327.950 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi

condición de apoderada judicial de los demandados Yaneth Quiñones Castro, José

María Quiñones Castro y Jorge Enrique Quiñones Castro, doy contestación en

tiempo a la demanda presentada por María Angela Ovíedo, en los siguientes términos.

Frente a las pretensiones, expreso enfáticamente que:

Me opongo a todas y cada una de las súplicas imploradas por la demandante María

Angela Oviedo, por carecer de causa y justificación tanto fáctica como material o

sustancial: (i) Porque jamás existió un vínculo que haya comportado o evidenciado la

existencia de una conjunción de intereses con carácter de sociedad de hecho entre ella

y el causante José María Quiñones Hernández (q.e.p.d.); (ii) Porque no existió una

unión extramatrimonial con la trascendencia o con las características de una sociedad

civil entre María Angela Oviedo y José María Quiñones Hernández (q.e.p.d.) por el

periodo que se enuncia en la pretensión primera de la demanda; (iii) Porque de haberse

dado una relación sentimental entre María Oviedo y José María Quiñones Hernández

(q.e.p.d.), no fue con el firme propósito de forjar un proyecto de vida con carácter

societario para compartir ganancias, pérdidas, o ejercer actividades propias de una

sociedad civil, (iv) Porque el ánimo societario como presupuesto inescindible en esta

clase de pretensión no se cumple, por la simple y eventual convivencia entre María

Oviedo y José María Quiñones; y (v) Porque existe cosa juzgada - relativa en cuanto a la

declaratoria judicial de una sociedad patrimonial derivada de una unión marital de

hecho, entre Concepción Castro Castro y José María Quíñones Hernández por el periodo

comprendido entre el 23 de enero de 1978 y el 16 de julio de 2016, que ya involucró

como acervo patrimonial, los bienes inmuebles aquí mencionados en algunos de los

hechos de la demanda.



1. Frente a los hechos, respondo:

Hecho primero: No es cierto y aclaro. En un proceso verbal de unión marital de hecho

con radicado 2016- 00539 que cursó en el Juzgado 10° de Familia de Bogotá, los hijos

de la señora María Angela Oviedo, Sandra Patricia, Victor Manuel, Angélica y Esperanza

Quiñones, a través de su representante judicial y con fuerza de confesión (art. 193 del

CGP) reconocieron allí que su fallecido padre José María Qulñones Hernández tuvo una

relación desde el año 1971 con Concepción Castro Castro, dentro de la cual procrearon

tres hijos. En ese proceso judicial, las excepciones de fondo que plantearon los hijos de

la señora Oviedo , encaminadas a desconocer la existencia de esa unión marital con

efecto patrimonial no tuvieron ninguna prosperidad porque clara e invariablemente se

demostró y probó la existencia de la referida unión marital de hecho entre Concepción

Castro y José María Qulñones desde el 23 de enero de 1978 y el 16 de julio de 2016, y

como consecuencia de ello el Juzgado 10 de Familia declaró que entre aquella y éste se

conformó una sociedad patrimonial por ese periodo.

Hecho segundo. No es cierto y aclaro. No fue de público conocimiento la supuesta

convivencia como pareja de María Oviedo y José María Quiñones y menos hasta el año

1999, porque lo que se estableció y demostró dentro del proceso que cursó en el

juzgado 10 de Familia fue una unión marital con efecto patrimonial a partir de enero de

1978 entre el señor Quiñones y Concepción Castro Castro. Además, en el proceso

2016-00539 que cursó en el juzgado 10° de familia, los hijos de la señora María Oviedo,

a través de su abogada, y con fuerza de confesión (art. 193 CGP), adujeron un periodo

absolutamente distinto del que se menciona en este hecho, pues allí señalaron que su

madre la señora Oviedo había tenido una relación con José María Quiñones hasta

diciembre de 1989, cosa que se contradice con este hecho ya que aquí se menciona

una relación hasta 15 de julio de 1999. También se contradice con la sentencia

proferida por la mencionada unidad judicial, que halló probada otra relación entre

Concepción Castro y el señor Quiñones a partir de enero de 1978 hasta el día de su

muerte el 16 de julio de 2016.

No es razonable que los hijos de María Oviedo mencionen allí un periodo y aquí, su

señora madre a través de su abogado mencione otro. Esa contradicción no es un asunto



menor, porque no puede existir una percepción tan diametralmente diferente entre

madre e hijos. La verdad, es que esa notoria contradicción refleja es que aquí se está

faltando a la verdad.

Pero en todo caso lo que se demostró en el proceso que cursó en el juzgado 10 de

familia, es que la única relación con efecto patrimonial existente a partir de enero de

1978, fue constituida por Concepción Castro con José María Quiñones hasta el 16 de

julio de 2016.

Hecho tercero. Es cierto en cuanto que de la relación sentimental que pudo existir

este hecho se mencionan.

entre María Angela Oviedo y José María Quiñones, esta pareja procreó los hijos que en
,
'!

Hecho cuarto. Es parcialmente cierto y aclaro. Es cierto que Concepción Castro

presentó demanda de unión marital de hecho porque era su derecho hacerlo, a tal

punto que sus pretensiones fueron declaradas prósperas por el Juzgado 10 de Familia,

no así las excepciones planteadas por los hijos de la señora María Angela Oviedo. No es

cierto que desconociera la supuesta relación entre María Angéla Oviedo y José María

Quiñones, porque no podía desconocer una relación ínexístentel y menos por el periodo

que se menciona en esta demanda.

Hecho quinto. Es absolutamente cierto y aclaro. La parte demandante, implícitamente
I .

está reconociendo en este hecho la relación que existió entre Cpncepción Castro y José

María Quiñones.

Hecho sexto. Es parcialmente cierto y aclaro. Aquí se habla de tres aparentes

"relaciones sentimentales", no de otro tipo de relación, que pudo tener José María

Quiñones con María Oviedo, Teresa Valderrama y Concepción Castro. Pero lo cierto y

evidente es que la única con carácter de unión marital de hecho y con efecto patrimonial

que ha sido declarada judicialmente es la constituida por Concepción Castro y José

María Quiñones, según el proceso que cursó en el Juzgado 10 de Familia por el periodo

comprendido entre el 23 de enero de 1978 yel 16 de julio de 2016.



Valga precisar que las partes aquí contendientes también concurrieron al proceso que se

tramitó en el Juzgado 10 de Familia, allí ejercieron su derecho de defensa y

contradicción resultando vencidos en ese juicio, lo que claramente evidencia, la

inexistencia de la supuesta sociedad derivada de un concubinato que aquí se implora

por la señora María Angela Oviedo.

Hecho séptimo. No es cierto, porque la relación que pudo darse entre María Oviedo y

José Quiñones, no paso de ser una relación sentimental tal como se afirma y confiesa en

el hecho sexto, pero jamás con ánimo societario, como se quiere hacer ver en este

hecho.

r.

Hecho quinto (sic) debe ser octavo. No les consta a mis poderdantes. Pero aclaro,

no es posible pactar o no pactar, capitulaciones sobre alqolnexlstente, pues la verdad

es que no existe la supuesta sociedad civil de hecho.

Hecho sexto (sic) debe ser noveno. No es cierto. Si bien pudo iniciarse una relación

sentimental entre María Oviedo y José María Quiñones en el año 1968, lo cierto es que

los hijos de la señora Oviedo en el proceso que curso en el juzgado 10 de Familia,

reconocieron que para el año 1971, José María Quiñones inició la relación con

Concepción Castro, amén de que ese juzgado la declaró probada con efecto patrimonial

desde el 23 de enero de 1978 y el 16 de julio de 2016.
"

Viene oportuno resulta que los bienes inmuebles que en este hecho se mencionan, ya
.,

hacen parte del acervo patrimonial a liquidar dentro de la sociedad patrimonial que se

declaró probada entre Concepción Castro y José María Quiñones.

Hecho séptimo (sic) debe ser décimo. No es cierto, se trató de una simple relación

sentimental como se afirmó en el hecho sexto, que no comportó implícitamente una

sociedad civil de hecho, pues como se demostrará esa relación sentimental no tuvo por

propósito compartir pérdidas o ganancias. Reitero, la única unión marital de hecho con

efecto patrimonial hallada probada por una autoridad judicial, fue la que constituyeron

Concepción Castro con José María Quiñones.

Hecho octavo (sic) debe ser décimo primero. No es cierto, jamás existió una

relación societaria de hecho entre María Oviedo y José M~ría Quiñones, con objetivos



encaminados a la adquisición de bienes. Mal puede calificarse de socios civiles a los

integrantes de una relación sentimental.

Hecho noveno (sic) debe ser décimo segundo. Es cierto en cuanto a la relación

sentimental, afectuosa, amorosa y de pareja, pero no es cierto que esa relación mutara

o tuviera el carácter de societaria, porque nunca tuvo esa intención, como se

demostrará en el proceso.

Hecho décimo (sic) debe ser décimo tercero. No es cierto, y prueba de ello es que

en el año 1990 mediante Escritura Pública 2360 de ese año, Concepción Castro compró

con José María Quiñones el inmueble con matrícula 50N-22531, lo que refleja que con

quien verdaderamente existió ese ánimo societario fue con la señora Castro y no con

María Oviedo. Nótese que en los demás bienes comprados por José María Quiñones, no

participó la señora Oviedo, como sí ocurrió con Concepción Castro.

Además, los bienes inmuebles que en este hecho se mencionan, ya hacen parte del

acervo patrimonial a liquidar dentro de la sociedad patrimonial que se declaró probada

entre Concepción Castro y José María Quiñones, por el Juzgado 10 de Familia.

Hecho décimo primero (sic) debe ser décimo cuarto. Falso, por el contrario, el

hecho de que los bienes quedaran en cabeza solo de José María Quiñones, es porque no

existió ningún vínculo con María Angela Oviedo, como si existió y se declaró probado por

autoridad judicial entre aquel y Concepción Castro.

2. Excepciones de mérito.

Contra las infundadas pretensiones de la parte demandante, formulo las siguientes

excepciones

1. Prescripción extintiva de la acción.

La prescripción como un modo de extinguir las acciones o derechos ajenos, una de sus

acepciones contenidas en el artículo 2512 del Código Civil, exige, según el artículo 2535

de la misma obra, un lapso de tiempo, que para el caso dela acción ordinaria es de 10



años conforme la modificación introducida al artículo 2536 por el artículo 80 de la Ley

791 de 2002, y término al cual se acogen mis poderdantes en virtud de lo previsto

en el artículo 41 de la Ley 153 de 1887.

Dicho lo anterior, en este caso, el fenómeno de la prescripción extintiva de la acción se

halla claramente configurado porque tomando en cuenta la pretensión primera, allí la

parte actora solicitó que se declarara la supuesta existencia de una sociedad civil de

hecho con carácter patrimonial hasta el 15 de julio de 1999, hito temporal, que, si

bien no se acepta por mis poderdantes, si es objetivo en las intenciones del demandante

y marca en su caso el límite temporal a partir del cual debe contarse el término

prescriptivo de los 10 años, previstos para la acción ordinaria en el artículo 2536

del Código Civil.

La demanda se presentó el 5 de noviembre de 2019, esto es, cuando ya habían

trascurrido incluso más de 20 años desde el momento aquel en que se demanda.

La prescripción que aquí proponemos, por efecto de esa solidaridad, beneficia a los

demás demandados, y por tanto, debe ser declarada probada, no solo en relación con

mis poderdantes, sino en relación con todo el extremo pasivo, aun cuando algunos de

ellos guarden silencio frente a las pretensiones, dada la comunicabilidad de la

prescripción en relación con todos los demandados, por efecto de la solidaridad.

2. Consideración relevante.

Sin perjuicio de lo anterior, además, sin que en modo alguno implique renuncia de la

prescripción planteada, y solo en el evento de que este fenómeno extintivo del derecho

y de la acción, se declare únicamente en relación con la parte que representó, me

permito manifestarle a su señoría que formulamos adicionalmente las excepciones de

fondo que adelante se mencionaran, las cuales, en garantía del debido proceso, la

igualdad de las partes y la tutela judicial efectiva, principios superiores a los que debe

sujetarse todo operador judicial, también deben ser analizadas por el juez, al margen de

que se declare la prescripción solo respecto de quien la propone, pues en ese especifico

caso su derecho al debido proceso, derecho de contradicción y de defensa se vería

seriamente afectado. En ese orden, para no vulnerar tales derechos, debería



mantenerse vigente su intervención hasta el final del proceso, para que cuenta con la

posibilidad de controvertir la existencia de la presunta socJedad civil que se pretende,
!

pues si se margina de la discusión a la parte que represento por efecto de la declaratoria

de la prescripción, indudablemente se le vulnerarían sus derechos al debido proceso,
:;

derecho de contradicción y de defensa, en tanto que, en ~elevento que se declare la

existencia de mentada sociedad civil, en todo caso resultarían afectada con una

decisión, dado el efecto patrimonial que comporta una determinación de esa naturaleza.

2.1. Excepciones de fondo que deben ser analizadas si se continúa con el

estudio del caso, al margen de la declaratoria de la prescripción en relación

con la parte que represento.

3. Inexistencia de las condiciones para declarar una sociedad civil de

hecho por el periodo señalado en la pretensió~primera.

Fundo esta excepción en el hecho de que entre María Angela Oviedo y el causante José

María Quiñones Hernández, jamás existió una sociedad civil de hecho que tuviera origen

en una "convivencia como pareja de concubinos' por el periodo señalado en la

pretensión primera, esto es, entre el 9 abril de 1968 y el 15 de julio de 1999.

A lo sumo pudo existir esa relación entre abril de 1968 y 1971, pues a partir de este año

(1971), el señor Quiñones inició una relación de la misma índole con Concepción Castro

Castro, tal como se aceptó por los hijos de la señora Oviedo en el proceso que curso en

el Juzgado 10 de Familia, convivencia ésta si con efecto patrimonial, y la cual fue

declarada por ese estrado judicial en sentencia proferida el 15 de diciembre de 2018,

por el periodo comprendido entre el 23 de enero de 1978 y el 16 de julio de 2016.

La señora María Angela Oviedo conoció la existencia de ese proceso judicial pues

declaro allí en una de las audiencias, y resulta que ahora pretende desconocer la

decisión que en ese asunto se adoptó, interponiendo esta ulterior demanda bajo la

figura de una sociedad civil de hecho, a todas luces inexistente.

En el proceso que cursó en el Juzgado 10 de Familia, la familia Oviedo confesó una

supuesta relación de María Oviedo con José María Quiñones Hernández hasta el año

1989, pero resulta que ahora en esta ulterior demanda, la señora Oviedo amplia esa

----~--_.~~~~~~~



presunta relación hasta el año 1999, tal vez con el único propósito de que los bienes que

relaciona en su demanda puedan quedar comprendidos dentro de la supuesta sociedad,

en la medida en que se adquirieron durante la década del 90.

Esa evidente contradicción denota no solo mala fe, sino afrenta a la verdad, porque ante

diferentes estrados judiciales la familia Oviedo intenta' aducir un hito temporal

absolutamente distinto, de la época de finalización de la presunta relación de la señora

María Oviedo con el causante José María Quiñones.

Pero lo cierto es, que la única sociedad con efecto patrimonial declarada por una

autoridad judicial fue la que existió entre Concepción Castro Castro y José María

Quiñones Hernández entre el 23 de enero de 1978 y el 16 de julio de 2016. Concordante

con lo anterior, José María Quiñones Hernández en declaración juramentada rendida

ante el Notario Quinto del Circulo de Bogotá el ocho de septiembre de 2010, de la cual

aporto copia, manifestó allí bajo la gravedad de juramento, que con la única persona

que convivió bajo el mismo techo conjunta e ininterrumpidamente por más de 38 años,

fue con Concepción Castro Castro, marco temporal que nos ubica indiscutiblemente en

la década del 70, y coincide con lo demostrado en el Juzgado de familia. Durante esa

convivencia los compañeros y socios patrimoniales Castro - Quiñones, adquirieron

conjuntamente, entre otros bienes, el inmueble identificado con folio de matricula No.

50 N 22531, el cual se tituló para la comunidad forjada entre Concepción Castro y José

María Quiñones, y acto que por supuesto es demostrativo del interés y del ánimo

societario de los aludidos compañeros.

Por el contrario, en el caso de la señora María Angela Oviedo no existe siquiera indicio o

evidencia probatoria que permita establecer, más allá de una simple relación

sentimental y por algunos pocos años entre el causante José María Quiñones y la señora

Oviedo, y que en todo caso no superó el año 1978, pues a partir de este año fue
,.

declarada la sociedad patrimonial con la señora Concepción Castro Castro.

El ánimo societario debe refulgir de manera tal que no queda duda de su existencia y

trascendencia con ese carácter societario, pero no puede soportarse simplemente en

una supuesta relación sentimental de ayuda y socorro mutuos, porque ésta por sí sola

no comporta en modo alguno ese ánimo o interés societario.



La demanda propuesta por la señora Oviedo solo se edifica en manifestaciones

generalizadas sobre una presunta convivencia entre María Oviedo y José María

Quiñones, pero que no por ello constituyen prueba de la existencia de la presunta

sociedad. La verdad es que la demanda adolece de pruebas sobre la existencia de

ejecución de actos coordinados de explotación económica para beneficio e interés

común de los aludidos concubinos.

No hay prueba de aportes económicos o de ayuda para la adquisición de los bienes

raíces que se menciona en la demanda, tanto así que en ninguno de ellos aparece como

propietaria al menos de cuota singular, como sí ocurrió con la señora Concepción Castro

respecto del inmueble con matrícula No. 50 N- 22531.

PETICIONES.

Por todo lo anterior, solicito declarar probadas las excepciones planteadas y negar por

improcedente las pretensiones impetradas.

PRUEBAS.

INTERROGATORIO DE PARTE. Respetuosamente a su señoría solicito se sirva fijar

fecha día y hora para audiencia, para que comparezca la demandante MARIA ANGELA

OVIEDO, a interrogatorio de parte que formulare en su oportunidad procesal, esta

prueba es pertinente, conducente y necesaria para desvirtuar los hechos y pretensiones

contenidos en el libelo demandatorio.

TESTIMONIALES.

BLANCA INES FORERO LEON, con domicilio en la calle 155 Nro 9 - 45,

apartamento 404, torre 2, en la ciudad de Bogotá, correo electrónico

ortodont@hotmail.es. y blancaiforerolgmail.com



Esta prueba es pertinente y conducente, en atención a que le constan las circunstancias

de tiempo modo y lugar como trabajaba el señor JOSE MARIA QUIÑONEZ HERNANDEZ,

y en compañía de quien. probare con esta testigo que no existió ninguna sociedad de

hecho como lo pretende la demandante.

JOSE MAURICIO CHAVEZ UMBARILLA, carrera 73A Nro 63 - 73 en Bogotá. Correo,

electrónico: josmchavez@gmail.com.

Esta prueba es pertinente y conducente, porque en calidad de mensajero e instalador

de negocio de vidrios del señor JOSE MARIA QUIÑONEZ HERNANDEZ, le consta sobre

los hechos de la demanda ya que trabajo desde el año 1985 hasta el año 2001.

CONCEPCION CASTRO CASTRO, carrera 73A Nro 63 - 73 en Bogotá. Sin correo

electrónico.

Esta prueba es pertinente y conducente, porque en calidad de compañera permanente

del causante JOSE MARIA QUIÑONEZ HERNANDEZ, explicara cómo se realizo la compra

de los inmuebles, y cuál fue el manejo de la empresa de vidrios y quienes realizaron los

aportes.

DOCUMENTALES.

1. -Álbum Fotográfico a 7 folios, con estas documentales probamos que la señora

MARIA ANGELA OVIEDO, no participaba de las despedidas de fin de año, ni de los

demás eventos sociales de la empresa que manejaba JOSE MARIA QUIÑONES

HERNANDEZ con CONCEPCION CASTRO CASTRO, para la época que se indica en las

pretensiones.

2. - En tres folios carta dirigida por JOSE MARIA QUIÑOÑEZ HERNANDEZ a

CONCEPCION CASTRO CASTRO, de calendario 3 de junio de 1975, donde se lee" es

mejor que mientras tanto le pidas el vidrio a DANILO TRIANA y le digas que estoy fuera

del País " esta documental prueba que para el 3 de junio de 1975, quien trabajaba

era QUIÑOÑEZ HERNANDEZ y CASTRO CASTRO, de ser cierto el contenido de la

demanda la carta debía ser dirigida a MARIA ANGELA OVIEDO.



3. - En 1 folio telegrama enviado por JOSE MARIA QUIÑOÑEZ HERNANDEZ a

CONCEPCIONCASTRO CASTRO, año 1975.

4. - Carta dirigida por JOSE MARIA QUIÑOÑEZ HERNANDEZ a CONCEPCION CASTRO

CASTRO, 5 de junio de 1975, donde aparece que quienes trabajan son la pareja

QUIÑOÑEZ HERNANDEZ y CASTRO CASTRO, en ningún momento mencionan a la
?

Señora MARIA ANGELA OVIEDO, como participe o aportante de trabajo para el año

1975.

5. En tres folios solicitud de servicios públicos realizada por JOSE MARIA QUIÑONEZ

HERNANDEZ, para el inmueble de la calle 140 Nro 42 - 68, lo que deja en evidencia la

falsedad que se plasmo en el hecho sexto de la demanda, cuando el abogado

demándate dice que MARIA ANGELA OVIEDO, fue quien los instalo, absolutamente falso

abogado ORTIZ, la prueba documental da al traste con sus mentiras.

6. - En 3 hojas Promesa de Compra Venta de Acciones y Derechos en un Bien Inmueble,

aparece como comprador JOSE MARIA QUIÑONEZ HERNANDEZ y como testigo

CONCEPCION CASTRO CASTRO, en ningún lado aparece la demándate quien

supuestamente con el causante Quiñones Hernández, participaron conjuntamente en la
.,

adquisición de bienes inmuebles, falso, lo hizo el hoy fallecido con la señora CASTRO

CASTRO, razón por la cual el juzgado 10 de familia con sentencia ejecutoriada declaro la

sociedad patrimonial desde el 23 de enero de 1978 y hasta 16 de julio de 2016.

7. - Copia autentica del acta de sentencia proferida por el juzgado 10 de Familia de

Bogotá.

8. - Copia de la declaración juramentada realizada por JOSE MARIA QUIÑONEZ

HERNANDEZ y CONCEPCIONCASTRO CASTRO, en la notaria 5 del circulo de Bogotá el

día 8 de septiembre de 2010, donde declaran que conviven desde hace 38 años.

9. - En 5 folios resolución GNR 308358, reconocimiento de la pensión de JOSE MARIA

QUIÑONEZ en sustitución pensional a CONCEPCIONCASTRO.



10. En 9 folios contestación de demanda ante el juzgado 10 de familia de Bogotá de los

hijos de la demándate MARIA ANGELA OVIEDO donde se evidencian enormes

contradicciones y falsedades con la demanda de la referencia.

Estas pruebas documentales demuestran que jamás existió una sociedad de

hecho, y mucho menos una participación conjunta en la adquisición de

bienes inmuebles entre la demandante y el causante Quiñones Hernández.

PRUEBA TRASLADADA

Solicito se oficie al Juzgado 10 de Familia de Bogotá, para que envié copia íntegra del

expediente 2016 - 0539, Proceso de Unión Marital de Hecho, siendo demandante

CONCEPCIONCASTRO CASTRO.

Esta prueba es pertinente conducente y útil, por cuanto con las documentales que allí

reposan se probaran las enormes contradicciones y mentiras contenidas en el libelo

introductorio.

ANEXOS

Los aducidos en el acápite de las pruebas y su contestación.

NOTIFICACIONES.

Las partes en las notificaciones aducidas en el libelo demandatorio.

La suscrita las recibirá en la secretaria de su despacho o en mi oficina carrera 8 Nro 16

- 51, oficina 308 en Bogotá.

Del señor Juez.

Comedidamente.

C. C. Nro 52.178.517.

T.P.327.950.
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JOSE

719 175 15A 2~2q-22 SUR
j

"

J<o l./L v..A O ~ G2..-1 YlD 7iL e0U1'~ -Ie;;'j nJ-n""

tJ>. . G.-.c of e Ió--y Q~ r--r;:::, p\.---, (;> / "7 "')-..s-



·-'.



\fi ....'. .1

\
"



EMPRESA DE ENERGIA DE BOGOTA
SOLICITUD DE SUMINISTRO DE ENERGIA

DE: 9436516
AL: 9436516

NO. SOLICITUD

I
NOMBRE PROPIETARIO

. JOSE MARIA QUI-ONES H
DOCUMENTO DE IDENTIDAD

CC 19114832
I TELEFONO

..:".~

I NO PRELIMINAR

L

N_O_M_BR_E_S_O_LlC_IT_A_N_TE----' ----' ---' I_T_EL_E.F_O_NO II TIPNOOCROMNSAULMIDORJOSE MARIA QUI-ONES H . .
NOMBRE ELECTRICISTA

******************************
INUME.RO MATRICULA

I DIRECCION INMUEBLE

CALLE 140 N 42 -68
I LOCALIZACION

¡BARRIO/MUNICIPIO

PRADO PINZON~--~--~--~----~--~-----'----~--~----~--~-----'
NUMERO DE CUENTA ACTUAL

NUMERO DE CUENTA ANTERIOR
¡ ,

El suscriptor declara que las instalaciones internas cumplen con las, estipulaciones del codigo de ins-
talaciones electricas domiciliarias, norma Icontec ~050, tanto en la' red como en los materiales, por
lo tanto la Empresa no asume responsabilidad alguna por la calidad del material o mano de obra
empleados en dichas instalaciones. ..

~
Una vez recibida en terreno la informacion tecnlcasurnlnlstrada por el solicitante y aprobada por la
Empresa, esta, hara parte de las condiciones del servicio.

Observaciones

Acepto las condiciones aqul descritas

Firma
Solicitante

Firma
Electriclst~~~~~~== -.:;:~=- .

C.C. No.

FSOL03.
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Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotá.

Bogotá, D.E. Agosto 30 de 1.989

Señon. (a)
SUSCRIPTOR

A pAAtam e.n.to
CJ..udad -------

Calle 140 No. 42 68

Re.n: So~citu.d No. 322660
ToM a pagM ....,d-e......,C.,.....o-ra:a:-=-d..,..o-$~-2-1-5-.9-0-9-.-0-0-.-

A p!te.c.J..ado S eño»: (a):

NOJ.J pe.Jtm-<-:thnO.óc.omuvu:.c.aJÜ.e.que. R..a ~qu.J..dau6 n. de R..a .6 o.Uu:tu.d e.n
!te.n enenc.i«, .6 e. encuentna w:ta paiLa .6U c.anc.e.R..auón, pOlt.to tanto
de.be. ac.e.Jtc.aMe. a .tM Ve.vtbx.vúUM 22, 2.3 6 24 de R..a Emp!te..6a e.n un
.tap6 o no maqon. a ;b'tu (3) me..6 es , co vüadas a pMm de. R..a 6 echa. de.
fa p!te..6ente. c.omun.J..c.au6n.

~.

GLORIA ORDONy~ DE LABRADOR
Je.n e. De.pM:tame.n:ro de. So~U:tu.de..6

Calle 22 C No. 40·99 - A.A. 80186 - 1élex 43411..

Cables Acueducto. Bogotá. Colombia. 034328
Al ton testar citese este número
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Entre los: au ac r L tos, de ..una parte,JUAN BAUTISXAGOMEZ.GUEVAS,ma-
1 yo~ de; edad~domiciliado en Bogot',D.E.,identificado co~o-apare~-
j e o 'al pie de'miftirma,y qua en.cp ar-a=Lo er.ef'ec to s j ur.Ld ac oa delpre I

'sente'documento se denomanar-á ..el' PRO~O:TENTRYENDEDOR~y..de . otra·-

p~rte"JaSE ,MAR:~ QUIi~~NES'~E~NANDEZ,también .mayo r: de: edad, d~mi~i I
~llado,en BogotSjD.Ee1ldentlflcado ..como aparezco al ple de ml flr
ma,y qui~n para~losmismos,efectos juridicos se denQminar"~l'prl-

. 11 clQ± tenté'. COMl!RAJ,lORihacem¿ s+co n atrar- •que hemos r: cel e br ado un. oori tratA
Dl;;,PROMESA DE.'COMPRAVENTA"DE AOCIONESY" ~ERECHOS, y el, cuál, lo . es I

t í.pu Lamos en las s í.gu í.en t e e c Lau su Las r .,..L- :...~- - - - - - -. - - -"

-PRIM-ERA.-El Pr-oma tent.e Vend edor-vs e. obliga y promete al ~Pr6Iñi teñt I
- Compr-adc r , trasmi tirle ,-eE. venta r ea'LvLa propi e.dad, domini o y pose-s]ón

que ~tiene.y,éjercé,como derechos de acciones,en el cincuenta porl
cie~to(50~),en u~a cas~ de habitación d~_dos·Pla~tssjunto~con e~
lotecsobre el cual se encuentra construlda~que hlZO parte 'del loJ

',; tetNo.297) doscientos 'nov:entay siete de la Ur-bam zací ónYer-aní e I

·,·r ~;~~~:~~:~:~~::r~!~~E;~~~:!:~;~::;:2:~~';:~'~~~7~~:;~:::;~::I-
.1 t,astral"N;O.SB.-U.,J522,situado en"la"Zona de, Suba- del Distrito Es'p -

c.í a I de_Bogotá-, y se encue.ntra:comprendido derrtr-o de los siguien-
_tesrlinderos:"Porel Nor te i que Je s su frente,en extenEdón·de' doce

'~ metros con cincuenta c~ntimet~os(12.50 Mtrs.) con la calle 131-
antes calle ,24 dal~Urbanizaci6n :Por el 'sur"en -extensión de dol

,1 :ce m~tros cin~uenta centffime,tros(12.50 Mtrs.') con el: ~ote que es .
I .o fue de pz-op í edad de JE,.'3USHORACl'OGAI,TAN¡por el Or í errt e: eneX_j"

. 11, trerrs í.ón d.e diez metros (lO.OOMtrs.) con la Autopista del No'r·te -
¡I·.antes Aven.í d.a ,8ogot";Y--10Ccidente : en'. ex ten aa.ón-r de diez metros) .i,

1
1

,( l~. ODMtrs. ) -con el- -Lo.t e que-t'ué adj udí.c ado ,a ALFONSOB,EI.lrRAN ..•. -. r
,'II ..sEI.UN.l?~,~T~or-esta cLau su.La , a, ~,~ 've~_~el ,prom;Ltent,~ 'compra~or, ~ro~,

- -te,y.obJ ~gapara cori . eL Pr omí. J./c-n'teYenti'edor a cO\:Jt>Tarle'-':,la C-dsa
;:,,1 - el lote', en, él cons t ru í daden el>iCINCUENTA'PORCIENTO DE>LAMISMA··
-EL LOTE DE TERRENO,enfoi'ma\ t~al y material,yaceptandb>la trahs

ferencia de propidad,dominio y posesi6n,identificad6sy al~nder~ s
como qued6Jescrit00en la clau~ula prim~ra de eate.doGumento. --

PROME.SADE, COMPRAVENTA DE,'ACCIONESy DERECHOS.
EN UN ::BIEN,INMUEBIJE. .J , ,

, -,.,,... -'

- !;~!:... ~')'f"' .--,~ - '- .- .. ~.--.- ~ - -,'.- .-" - -,- - .. - - - - ~ -';'- - - - - - -

• ~ TE!!C EI!!\.:,~ Ac ue r dan Promi t ent e Vende d ~r y ~pr~J11i ten téC cmprado r ,'qu ~ I
.eljpreC10 de es t.a pr-ome sa de venta, de la casa y lote ,en el o í ncuelat a

"I
I
.par ciento_,-( %) ~ ACCIONESY DERECHOS,es enlla ¡ Sucesión del finadoJI

11 fILVA~O GOMEZ.CUEVAS, en ,la tot'Olid~d de los gar.Rneialesqu~ le c~res-

-11~pondan o 'puedan corr;espónder a- la á eño r a GRACIELA,CUEVASvE G~ME~jt
l==-.,,;:.;::,.:::-==--~----------::.:=----- --------=-_;::::-:-' J



__ o

« ~
'1 1II¡es, por. la suma de. NUEVE MILLONES D,E PESOS($9.000.000.00),suma toT\
!1 ta).., , precio del c í ncuen ta por c í en to , de la c a sa y lote en el que ¡
¡l se halla construida, ya identificada como se di jo .en este documerrtc',
¡Ix" que será pagada por eL Pr-cma t.errte Comprador aL Promi tente ~en~e~
i dor en' la aí guí en te forma: a. -La suma. de dpsmillones de' pesos m. L~;
I! • ! í
¡¡en 'efectivo,($2.000.000.00),a la firma de i La presente promesa de :¡
. I

IIv en ta o documento con t.en ti v.o del contrato. Que el aegurid o declara 11
'1 • i
l-haber recibido de manos del primero,a satisfacción'y el Promitente:

-lloompradordeclara haber.entregado,conformerecibo,también a satis;
. :¡ facción. bo Larauraa de' Sei s Mi-llones .d e pesos Me¡L. ( $6.000. (JOO~00)- 1,

!I a' La jf ec ha , que ~ste. documento, ser·á ,elevado a Escri tura Publica, en 1,
~la Notar1a 27 del C1rculQ de Bogota D.E.,alas 2 de le tarde,que !¡
1\ será el dia N¡URV:EDE MARZP (9) eri Bogotá, D. E. -'" r: -- - ~ -. - - - .z: f

'~IY:l: :u~a~~e~u;'~I~L~N-D; ;E;O; ~.~.($~.~~~.~O~.~O;$~L~s:r;a: P~J
,1~dOS por elPromitente Comprador al Pr-om í. tente Vendedor, el, dia Sil1
~te de Marzo del.año de 1991,0 nates,sujetándose'esta condicióná

. I}qu e ,haya éalid,oaprobado el trabaj,o de par.t í co.ón de la.Suc e s í.ó n q4e

,,,lli,niC\ará por_intermedio del abogado ,Dr.LEQN SAMPERLASSO.LASSO e~
i\,he:r:ted~ro ae nñor- p r omi t.ente .Ve-r).~edor .JUAN .,BAUTI_STAGOMEZCU~VAs"del

_l¡::tufi.naQo_re.dre. Si-l:v:~,no .r..,oMEZ --G:ld..EVAS fen ·el-J-uZi'gatJ:O--Cl1)\lJ:'r'\1-e]~-Ci:..:_ ~IGO

,~llde Bogo.t á-Re par to- a quien otorgarán poder .par a e= Bf ee to ,no so}," "~~
Ip.rom~~ente y"endedor en ~~te doc~mento s i.no .la senora~RACIEIA. CUEi~s
¡IDE.GOlVlEZ,y.Los d emj.a s hlJOS de esta LUI-S' ANTONIO,JESUSMARLA,MARI !.

I~ILDA,GRACIELA,SOCORRO,RPltO l\1.ANUEL';ISIDRO,ELIZA,y lo·s heredero's d,¡

'lllANA ELBA GOMEZCUEVAS,fallecida, : JESUS., LIBARDO, llIILDA, Y YOIJANDACUJ~~
¡VAS GOMEZ,en r-epr e s errt.ac í ón de. ésta 'actuara en el mencionado pOde~

_lila abuela conyuge s obr-e ví.v í en t e., por ser ,YOLANDA,una¿genor de 18 - ¡.
,laños.,Y, para ese efecto los an t e.r-eead os. aportaran todos los 'docume~1 os
¡Iamte el .. abogado Dr.L'as90 1,89so01,09 h on or az-a o e del Dro Lasso porl~l

Jlge.~tipon porfesional, encomendada serán cubiertos por JUAN B. GOMEZ 1

Jiy los¡ demás herederos, siendo el responsable el primero l'J:omJ?:I:'ª.(i,(~.:;- !
I1 ' - : f

;Lo.-, 8~.:tterj-or;po'l(" ,,:cua:nto1qüfnh:i':;:'-&..-si+-e~,~~~o..:.dO--,·yaque los '--~:'1ás hermá- .
. n L '. ~~..~ '. I

í!rlOS del Promi tenie Vend edor , tambien han ah.ultciado..:,,~l· d e aeo" de r- ven+
" ·'~"",~""\.~I -'... . ¡,
¡!derle' el otro CINCUENTA POR CIENTO? ~(50%d> que les c or-r'eap on de com~-
'herederos en la misma suceslónde qg.e se trata dEü fitilado"' ..~IL.V:ANO::

e¡GCh'V1EZ.CUEVAS,caso en el cuál.se hará otra Promesa de Compraventa de
'1 •.•••.••••••••.•••:'

,ACIONES y DERECHOS,.por separado. Y es claro- que al final de la suc'ésión-
, 1

,tod~slas hij uelas saldran. a nombre de ,<.HJSEMARIA QUIÑONES_UERN.éll:D,EZ,
f _

~i aallose .avienen los demásherederos,mencionados en éstedocumen-

to.Por ello se.ha calculado e~te plazo de un año. ~-)~ ~ --~

~<' ':CUARTA~-El promi tente Vendedor, se compr-ome t e 'a érrt.r eg az- el 50% del
. ,inmueble apartir del dia 16 de Aoril de 1-990; a medida de. que lo va-



l~~'{~rilti~}~I~¡.~·~t~Fm~\\\
- l~¡W"\'nCUM\"'~':~
--o '(i;¡M~('~1:~~1~.j\~N~41=y=·=a=n=.=d=e=s=0=c=u=p=·=a=n=d=0=1=0=S=1=·n=.=q=u=i=l=i=n=o=S=d=e=l=p=r=i=m=e=r=p=l='=s=o=h=a=C=l='a=l~~¡.'
. \~~1,~~~\~" ~A"Ii»l~l

, :'-I'\':m;~>)lcalle,la 131 No. 35-17, Pinturas Proco 1tda, y el sr .Miguel Mer a •
..Q!:!IN'rA.- Manifiesta el Promitent9 Veudedor,que el lote y casa con-
trida,enaqu~1,la_adquiri6por compra ~n acciones y derechos en e
cincuent~' por cient~a"su -vend.edora-,.-conjllye. sobr eví.v.i.ent e GRACIEL
CUEVASIfE'GOMEZ.meda an t e e so rd-t ur-a pública Nb·.3598 de 25 de-M'ayo

~ de 1989,dela Notaria' SE:JCTAdel circulo de Bogotá. Y, que no ha' en
h ,'j .enado:dic ho;inniue,bl·e¡;.ant.es de .ie s t'a opr-om.e ea ,_é!E?;-.com~r~"V"~7"~tl:i.:...::q~~h.~

" "'...susc....•...rilb:. ".·,cy.q.tie.'tpesa:sObr.'ee:l "i-nmue.:.b.Le.v una .ID;ii<P0Ite:ea,la ..O'u.~l cance.~
¡<Lara alac.reedar.',JOSEJOAQUI.N- ;V:AJiGAS.,¡ALVAREZ; al m-omJe·to·,·d~t-:suffcrT-I1

d birl'a:Escritura de': queJaevhab l a .enes,té;·cYbcume:n_to, osan tes .de', teal
, everrto, aobr-e. la, venta'de,derechosy, ..acc a-ozie-s pnonre-tnda •.S,obre eíl, ~

tntul'p~,del·prorni_:tent.eV!enddort;se. hall.a inscrito en. la>üfici:rla." die
:a,~g.istro~" ;e-,in~t¡\umentos pu b'Lí.cos.s con Jamatri,cula inmobiliaria nú
me rQ?,-050-04 28351· .de; .04-::-1-2- 89[. -y e'n: e's~ta~'apar ece: e1- Regi s tr 0, -o atas
tral, tast ,';130 ..•A30. 2:3. Antes SB"U. ~522. -Y, además mana f íe s't.a. que el
.d.ocumerrt c+de- 'ttrad·ici6n:. qu e, p r e s en baXl.Leva f'ee-ha 05 ...12~~9-año :Jp:ro-
x í-nro.-pa aad o sY asi.,:se e on s t.a ña pqr- e,l' Promitente, comp-r~dor'.-'De:iot'la
par.t e .es_e).~rimer eesi'onario de-la. .auc e s í.ón cde Sil.vano .Gómez: C.

- ..;. Y- as í. t.ramsIh:t-tirá -la- pr-op í.ed.ad en-esta venta. -. - - - -- - - ,- - - -
., JXy.l:;:¡-..Esc-+-i.:turA.d!e 1 i nmu e b Le ,id,en tri fi e ado.Y~ ali.n..dBr ado-- e-no..l-a-:-4au- u-,--·_--,-

l-primer, a de- ~este documento; es .La No.sle' 098, de. 30 de Marz0,deL'1978 ••c _,

con la cuál se abrirá la aueeaa ón yal avvertida, en la, eLausu La ter
c.e.ra de, este doc um'ento , qué lleva fecha! dicha. d.e 1\B Not ar-á a P.r~imer
'¡Le.) Bogo.:t..áJD. E:. y i.adqu Lrn o: el inmueble ,total ,La ¡jeñOra GRACIELA...;,.
CUEVASDE GOMEZ,por compra que hizo, hallandose casada con ---&il~am!

.' G.ómez·Cueva aj.acc í.e.dad conyugal' vigente, a LUIS',NEI1S0NR.A1VllaOESPIN 1-
<:, ,'j- SA)F-ERNANDEZ...•.Que .en es-tapromesa .de. ·vent,aqueidan.c:ompréndidos to

dos los usos y cos tumbr-ea. y; -'se'rvidumbres que Leg aImerrtev.Levc o'r'e-es
ponden al inmueble sobre el cuál se radican los gananciales que I

- I aqu.í se ~r~nsfier~ ~in reser~as ni limi t~c~i,ó~:algUna'.o. s'epromete I
., transferl~1.-Se deJa.cons~anCl~. euq e~senor .:111vano Gomez Ouevas _

, murió en la c í.ud ad- de Bogotá eL, dí.a. 12. de Octubre de 1985. : - - I
',",

En constancia se firma por los contratantes en la ciudad de Bogo '
Distrito Especial a los siete dias(7) del~Mes'd~ Feb~ero de':(l990

s , mil novecientos noventa, ante dos te os~_ábiles. - - - - - -
I/,~ '

U¿).

2a.- (( BA· 6 5 O6 Di Bl]

El Promitente VENDEDOR JUA BAUT STA 71EZCUEVAS
C.C.lg.l' 3.15~/de Bogotá

'.' ".:'.: koo

... '- -- ~~/ -
/

/

JOSE MARIA QUIÑONESHERNANDEZ
C.~.19.114.832 de Bogotá I

I

I
===~=====-=.i

Testigos: (al reverso)
...::.:-- ---,-- ----
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¡: OLAUSULASADIOIONAIESo-El Pr-oma t en te Vendedor JUAN YAUTISTA GOME~¡
tL CUEVAS,se compromete a hacer entrega real y material de,l inmueblEi!
d I1
:; -en el cicncuenta por .c í n to vend í.do , a JOSE lV1illIAQUI.i~'ONES,H:F;RNANDE~¡9
;!-e:t dia 16 de Abril de 1990,que consistirá en los t.r e e.i.Loc aLe s d,e~
II-prlmerPiso,comerCiales; en caso' de que no los h ay an. desocu1pad011
1! ~res¡[nquilinos ,.rOSE·MAUlAQUIÑONES;8cepptarecibir de manos del 11

¡-¡-vendor JUAN BA,USTIS5.L'AGOMEZCUEYAS,en forma pr'ovüs í.ena'l v Loa c anorre s
¡' l'
11- de arrendamiento c or-r e spond í en t e s a- ·10s- mi-smos de Tos señoresRid~-r
"I 11'!! do Arev810, o :firma 'Proco, L-tda.;MJGUEL MORAf'a rma Und caucho s, y el ¡!
I¡-tercero -que-se-~.halla actualmente en 'poder del promi tente Vendor •..ll
¡¡ Sineme-argo, el "señor Gomsz :Ouev a s , está comprometido a -errtr-egar-Le -,11

¡!d.eSOCUpadOS, dichos a.nrriu eb.Les , y asi lo hará 'd'B- hecho OjUdi'Cialme~ltee
"I! ,- - - - -, --- - - -- .- .- '- -.J.i - - '- ...;.;;- - - """- -"'- - - - - - - - - -- - --, ~ -

~~NDA"-<::,:-L.as.-P-ar...t.es..,c::!.9-P-tr-a.t,an'±.as,,.nombr.Ji¡d-as-en-1-a ~in~e,di..R-tam~t~'·ll~,
_11 an;teTi,o~ j c.Lausu La adicion~l" acued.rQa~ pomo CLKUSU:LA-FEN,ALPOR INl! .
Ir-CU1lPI,IInilisnto, la suma en dí.ner o ef'e c t í vo de. UN:MILIJONDE PESOS •...:.::;¡
11($: 1.000~~'OOO.00~ MoLopara cualquie-ra- deLa s. par t e s.c que no cumpla I .

. 11 CUalquiera de l~s (5), .cí.nc c clasulas principales y .La.s ('2:) adiCif¡:

"1 nale S:" - I". . I-li Lgu aL que la anterior p ar t,e de e.et e documento ,se f í.rtn a en, la c'iulGiad
,~de Bogotá, a los siete (7) .dí a s del mes de Febrero-d.e. mil novecie~tos

:1 I'ITnoventa~Antelos mismos testigos ,v.ábileso:· I
¡: ,

¡¡ El Promitente L I
il I.. ti ...;. ), J - IL ~ '-

. ~ I! \ !-!r - -[ [.,::.0- i¡
• 11

'¡iEl 1)romitente Compradr, I1

-- -- - -- --.,; . JOSE MARIA QUIÑIE 'Z HERNANDEZ
c.o. 190114.832 de Bogotá

Testigos
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BOOOTA D.E. Febrero 7 de 19901l-En1 a fecha,hago const~r,que he
recibido del Señor JOSE MARIA QUIÑONES HEHNANDEZ,LA SUMA DE DINERC
EFECTIVO,DE DOS MILLONES DE PESOS($20000o000ooo) ,y además un cheq
titulo valor por la suma de SEIS MILLONES ($6"OOO.OOO),posdatado
para ser cobrado el dia nueve (9) de Marzo del año de 1990o-Todo
en cumplimiento de una promesa de compraventa9suscrita entre los
hoy siete de Febrero de 1990,sobre el inmueble situado en la
Calle 131 Noox2 35017 de Bogotá.En constancia firmo recibido
~de conformidad y asªtisfacci6n. -- - - - - - - - - - - - - - -

Gira~o por el mismo co7tra el Banco de Comercial AntioDueño,
sucursal Prado Veraniego ,~e----9.21 ~de. Bogotá ns,

JUA ~ V ¡, ~;¡;'~J./'O~Z,? dUEV-~
CoC.19~i730158 e Bogo .

. \J / ,/,~te. /~? . /n _-,/" /S,%, './ ró c::,0<::. 0,



REPÚBLICA DE COLOMBlA

JUZGADO DECIMO DE FAMIUADE BOGOTÁ uc.

PROCESO: ORDINARIO UNION MARITAL DE HECHO
RADICADO: 2016~0539~00
DEMANDANTE: CONCEPCION CASTRO CASTRO
DEMANDADOS: HEREDEROS DEL CAUSANTE jOSE
QUIÑONES HERNANDEZ.

En la Sala de audiencias del juzgado lOº de Familia de Bogotá D. C., siendo
las 4:00 a.m. del día 15 de noviembre de 2018, la titular del Despacho juez
ANA MILENA TORO GOMEZ, de conformidad con lo dispuesto en el arto
372 del C. G. P. en concordancia con lo dispuesto en el art 107 de la misma
codificación declara abierta la audiencia pública dentro del proceso de la
referencia.

COMPARECEN:

Apoderado de la demandante: RUBEN ERNESTO BOLÍVAR SERRATO
C.C. No. 79.496.453 de Bogotá y T.P. 118.636No. C.S.].

Apoderados de los demandados: FLOR ANGELA ALBARRACIN ALFARO
con c.c. 51.843.239 No. de Bogotá Y T.P. No. 291.454 C.S.] y BENITO
DUSSAN TRIVIÑO C.C. No. 83.085.372 y T.P. No. 92934, BELLANID
GUERRERO CORREDOR C.C. 20.896.605 de San Francisco y T.P. No.
132.344 del C.S.]

Curadora Ad-Iitern: ALBALUCY PEÑA ALBARRACIN e.e. No. 41.391.724de
Bogotá y T.P. No.42146

En mérito de lo expuesto, la juez DÉCIMA DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.,
Administrando justicia en nombre de la República y por Autoridad de la Ley: ~

RESUELVE
¡""

, '
~''>:'i.:, .

• - '''!=
'.:;',

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES
PROPUESTAS POR LOS DEMANDADOS, CONFORME A LA PARTE
MOTIVA DE ESTA PROVIDENCIA



SEGUNDO: DECLARAR la existencia unión marital de hecho entre
los ~eñores CONCEPCION CASTRO CASTRO Y JOSÉ MARÍA
QUINONES HERNANDEZ desde el 23 de enero de 1978 y término el 16 de
julio de 2016.

TERCERO: DECLARAR que entre los señores CONCEPCION
CASTRO CASTRO Y JOSÉ MARÍA QUIÑONES HERNÁNDEZ se
conformó una sociedad patrimonial de hecho desde el 23 de enero de 1978 y
termino el 16 de julio de 2016., la cual se declara disuelta y en estado de
liquidación.

CUARTO: ORDENAR la inscripción de la presente sentencia en el
Registro Civil de Nacimiento de los Compañeros permanentes, así como en
el libro de varios. OFICIAR.

QUINTO: EXPEDIR a costa de los interesados las copias que de la
presente providencia lleguen a necesitar.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. Se fija como
agencias en derecho la suma de S Salarios mínimos legales vigentes
Liquídense por secretaria

Esta sentencia se notifica en estrados.

APELACION: Las apoderadas de algunos de los demandados Dras FLOR
ANGELA ALBARRACIN ALFARO y BELLANID GUERRERO
CORREDOR presenta recurso de apelación contra la sentencia y manifiestan
que dentro del término previsto en el art. 322 del C.G.P., presentaran sus
reparos frente a la decisión proferida.

De conformidad con el art 321 y 322 del CGP, se concede la apelación en el
efecto suspensivo y se ordena la remisión del expediente a la sala de familia
del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá ( art 324 del
CGP)

Manténgase en secretaria el proceso por el término legal para los efectos
pertinentes (art 322 nra13 inciso 1del CGP)

Las partes quedan notificadas en ESTRADOS, conforme al artículo 294 del
C.G.P.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se termina y firma por
quienes en ella intervinieron, una vez leída y aprobada. '0_.''

¡ :\ \ ( 0,

Lr • '\ !"r,. _1 I\Leu ~1;\(lí~~\jJ0;-orU! \L' \
ANA t$ILENA ¡rORO GOMEZ -

JU'EZ

2
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REPUBLlCA DE: COLOMBIA
NOTARIA QUINT~ DEL CIRCULO DE BOGOTA, D.C.-

ACTA DECLARACION CON FINES EXTRAPROCESALES
DECRETOS 1557 Y 2282 DE 1989

DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C

NUMERO 3502

En I.a ciudad de Bogotá, Distrito Capital, Departamento de Cundinamarca, República de Colombia, miércoles, ~'8 d~
septiembre de 2010, ante el Doctor ~NDRES HIBER AREVALO PACHECO, NOTARIO QUINTO (5°) DE ESTE CIRCULO,
comparecieron: JOSE MARIA QUINONES HERNANDEZ y CONCEPCION CASTRO CASTRO, identificados con las
cedulas?~ ciudadania números 19.114.832 expedida en Bogotá y 41.454.798 expedida en Bogotá, mayores de edad, de
estado CIvil UNION MARITAL DE HECHO, profesión u ocupación COMERCIANTE - HIGAR respectivamente con domicilio
en la, Carrera 45 A No. 130-22, de Bogotá, teléfono 2741518, con el fin de rendir DECLARACiÓN BAJO LÁ GRAVEDAD
DEL JURAMENTO DE Ul\JFORMIDAD CON LOS DECRETOS 1.557 Y 2.282 DE 1.989 ARTICULO 1° NUMERAL 130 y
manifestó: , '
PRIMERO: Nuestros nombres y apellidos son como han quedado dichos y escritos, de las condiciones civiles y personales
antes anotadas. . . ; ~ : '
La presente declaración que consta en esta acta, se realiza bajo la grave'dad de juramento y contiene la
explicación de las razones de este testimonio y conforme a la ley versa sobre hechos personales, que como
declarante.realizoo de los cuales tengo conocimientos.
SEGUNDO: DECLARO BAJO GRAVEDAD DE JUAAMENTO-Io siguiente:

Que convivimos en unión marital de hecho y bajo el mismo techo conjunta e ininterrumpidamente clksde hace
Treinta y ocho (38) años, compartiendo techo; lecho y mesa, y es cierto que CONCEPCION CASTRO CASTRO
depende económicamente de JOSE MARI A QU,IÑONES HERNANDEZ.

ESTA DECLARACION SE RlNDE PARA PRESENTARLA PARA LOS FINES l1EGALES
PERTINENTES. .
TERCERO: Manifiesto(amos) que he(hemos) leído lo que voluntariamente he(hemos) declarado ante el NOTARIO, lo
he(hemos) hecho cuidadosamente y no tengo (tenemos) ningún reparo, ni nada que ectsrer, corregir y/o enméruier; Por lo
tanto lo otorgo con mi (nuestra) FIRMA dado que es real a lo solicitado al señor NOTARIO. '

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se termina y se firma en constancia y como prueba de lo anterlormente.
manifestado.-
PARÁGRAFO PRIMERO: El Notario ha advertido previa y expresamente a la persona que voluntariamente realiza esta
declaración, en ejercicio de los principios jurídicos del control de legalidad que las leyes le imponen, el de la rogación
notarial y el de la inmediación; que las personas son libres conforme a la constitución política de Colombia, de manifestar,
expresar, declarar, espontáneamente lo que a bien tengan, pero que esta declaración se debe hacer conforme a la ley, el
orden publico y las buenas costumbres. REALIZADA ESTA OBSERVACiÓN Y AS! ACEPTADA SE PROCEDE.A SU
'FIRMA POR PARTE DEL DECLARANTE.-
PARÁGRAFO SEGUNDO: El Notario ha explicado al igual que sus funcionarios, al usuario que esta persona acude libre y
espontáneamente ante el Notario en ejercicio del principio de rogación, y que todo derecho para su reconocimiento basta la
simple afirmación que haga el particular, ante una entidad (Decreto 2150 de 1995, Instrucción Administrativa No. 12 de
mayo 7 de 2004). y que por lo tanto esta declaración extra proceso se autoriza.
Esta declaración se hace por solicitud de eutos) comparecientes(s), ley 962 del 8 dejulio de 2005.

/..:

1::2íj//9~3cg~y

'IMPORTANTE: LEA ATENTAMENTE
SU DECLARACiÓN. UNA VEZ

FUERA DE LA NOTARIA NO SE
ACEPTAN CAMBIOS. NI

CORRECCIONES NI RECLAMOS.

EL(LA) DECLARANTES,

Derechos Notariales
Resol 10.301 Diciembre

2.009 $ 9. 407.00

IVA $ 1.507.00 TOTAL
$10.927.0
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Colpensiones

NOTIFICACiÓN DE RESOLUCiÓN QUE RESUELVE UNA SOLICITUD DE PRESTACiÓN ECONOMICA

COLPENSIONES
VICEPRESIDENCIA SERVICIO AL CIUDADANO

Trámite de Notificación: 2016_12484138
PUNTO COLPENSIONES: OFICINA SECCIONAL A CEDRITOS

. SUaTRÁMITE(S) DE RENOCONOCIMIENTO: 2016_12297549

OTROS SUBTRÁMITES:

TIPO DOCUMENTO CAUSANTE: CC

NÚMERO DOCUMENTO CAUSANTE: 19114832

NOMBRE CAUSANTE: JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ

En BOGOTÁ - BOGOTA D.C el 24 de octubre de 2016

Se. presentó CONCEPCION CASTRO CASTRO, identificado con CC 41454798. en calidad de Interesado.

resolución N" GNR 308358 de) dv 18 de octubre de ;2016,5Ú te eo''Z) cc SvS ~ otO." 42¿Í1.f ¿Ov-v ,.

Con el fin de notiñcarse de la

mediante la cual

1

Enterado de su contenido, se. informa que contra la presente SI-L/NO __ procede los recursos de reposición y subsidio de

apelacióq, los cuales deben ser interpuestos dentro de los diez (lO(días hábiles siguientes .\1 la notificación en cumplimiento de lo

dispuesto en el articulo 76 de la ley 1437 del 2011.

Para constancia de lo anterior; se suscribe por las personas que intervinieron en la diligencia.

En el evento que el reconocimiento de la prestación corresponda al cumplimiento de una orden judicial en la que hubiera condenado a

la administradora del régime)7rima media al pago y/o reconocimiento de una prestación económica, declcro bajo juramento que

SI _ NO:_ NO APLICA he iniciado proceso ejecutivo para hacer efectivo el cumplimiento de dicha orden y70 que no he

recibido pago alguno por este concepto so pena de incurrir en el delito de fraude procesal tipificado en el artículo 453 del código penal.

Así mismo declaro bajo gravedad de juramento. So pena de incurrir en conducta tipificada en el artículo 442 del códigó penal

Colombiano modificada por el articulo 8 de la ley 890 de 204 "falso testimonio". El que en actuación judicial o Administrativa, bajo la

gravedad de juramento ante autoridad competente, falte a la verdad o calle total o parcialmente, incurrirá en prisión de cuatro a ocho

años, que NO he solicitado, ni devengo pensión alguna que provenga del erario público que contravenga con el articulo 128 de

Constitución Política Colombiana. Igualmente no devengo pensión del sector público o privado de carácter compartida conforme al

decreto 758 de 1990.
OBSERVACIONES, _

FIRM/
NOMB
CC 1019003387

') , r
FIRMA: (--;:0 IJ ev oe 1 C') i,>

NOMBRE NOTIFICADO: I
CONCEPCION CASTRO CASTRO

CC 41454798

..~
.f

. - .~.{::

Su futuro lo construimos entre los dos

www.colpensiones.gov.co
Carrera 10 No 72 - 33 Torre B Piso 11- Bogotá /Línea Nacional 01 8000 41 09 (



REPÚBLICA DE COLOMBIA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESOLUCiÓN NÚMERO

RADICADO No. 2016 8976380
GNR 308358
18 oa 2016

POR LA CUAL SE RECONOCE UNA SUSTITUCiÓN PENSIONAL

EL GERENTE NACIONAL DE RECONOCIMIENTO DE LA VICEPRESIDENCIA DE
BENEFICIOS Y PRESTACIONES DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES =, en uso de las atribuciones inherentes al cargo
y,

CONSIDERANDO

Que mediante Resolución No. 118123 del 12 de agosto de 2010, El Instituto de
Seguros Sociales - 155, reconoció una Pensión de Vejez a favor del señor
QUIÑONES HERNANDEZ JOSE MARIA, quien en vida se identificó con CC No.
19.114.832 pensión que al retiro de ia nómina equivalía a la suma de
$824,129.00 y fue efectiva a partir del 1 de agosto de 2010.

Que con ocasión del fallecimiento del señor QUIÑONES HERNANDEZ JOSE
MARIA, quien en vida se identificó con CC No. 19.114.832, ocurrido el 15 de
julio de 2016, se presentó la siguiente persona a reclamar la Sustitución
Pensional:

CASTRO CASTRO CONCEPCION, identificada con CEDULA CIUDADANIA No.
41.454.798 , con fecha de nacimiento 9 de noviembre de 1949, en calidad de
Compañera, el 5 de agosto de 2016 con radicado Nro. 2016_8976380,
aportando los siguientes documentos:

- Formato solicitud de prestaciones económicas
- Copia del registro civil de defunción del afiliado o pensionado
- Partida eclesiástica de bautismo del solicitante o Copia del registro civil de
nacimiento del solicitante
- Documento de identidad del solicitante
- Documento de identidad del afiliado
- Formato información de EPS
- Manifestación escrita por terceros en la que se informó respecto de la
convivencia del (la) solicitante con el pensionado

CONSIDERACIONES



GNR 308358
180CT··2016

Para resolver se considera:

Que el causante falleció el 15 de julio de 2016, según Registro Civil de
Defunción.

Que de conforrnldad con el artículo 46 de la Ley 100 de 1993, 'Tendrán
derecho a la pensión de sobrevivientes: 1. Los miembros del grupo familiar del
pensionado por vejez, o invalidez por riesgo común que fallezca ... ".

Que la solicitante acredita la condición de beneficiario establecido en la Ley,
razón por la cuales procedente el reconocimiento de la sustitución pensional.

Que en cumplimiento a lo establecido en el artículo 33 del Decreto 758 de
1990, se surtió la publicación del edicto emplazatorio por el término de un mes,
con el fin de que se hicleren presentes a reclamar el derecho sobre la presente
prestación, quienes se consideren pretendidos beneficiarios, según lo definido
en e) artículo 47 de la precitada Ley 100 de 1993.

Que igualmente se deja constancia en el presente acto administratiyo,que de
conformidad con el parágrafo primero del artículo 28 del decreto 758 de 1990,
el cónyuge sobreviviente, compañero o compañera permanente del causante,

. tendrá derecho a recibir en concurrencia con los hijos menores, inválidos de
cualquier edad y estudiantes de 18 6 más años de edad, el 50% de la pensión,
correspondiente a estos beneficiarios; el otro 50% se distribuirá en forma
proporcional entre ellos. De conformidad con el parágrafo 10 .de la norma en
cita, cuando por extinción o pérdida del -derecho, faltare alguno de los
beneficiarios del respectivo orden, la cuota parte de su pensión, acrecerá en
forma proporcional a la de los demás.

Que el artículo 47 de la citada Ley 100 de 1993, modificado por¡ el artículo 13
de la Ley 797 de 2003 establece como beneficiarios de la pensión de
sobrevivientes:

"a) En forma vitalicia, el cónyuge o la competiereo compañero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del
causante, tenga 30 o más años de edad. En caso de que la pensión de
sobre vivencia se cause por muerte del pensionado, el cónyuge o.le compañera

- o compañero permanente supérstite, deberá ecrediter que estuvo haciendo
vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido
no menos de cinco (5) años continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el cónyuge o /a compañera permanente supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del faflecimiento del causante,
tenga menos de 30 años de edad, y no haya procreado hijos con este. -La
pensión temporal se pagará mientras el beneficiario viva y tendrá una duración
máxima de 20 años. En este caso, el beneficiario deberá cotizar al sistema para
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GNR 308358
18 OCT 2016'

obtener su propia pensión, con cargo a dicha pensión. Si tiene hijos con el
causante aplicará el literal a).

Si respecto -de un pensionado hubiese un compañero o compañera
permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir
parte de la pensión de que tratan los literales a) y b) del presente artículo,
dicha pensión se dividirá entre ellos' (as) en proporción al tiempo de
convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultánea en los últimos cinco años, antes del
fallecimiento del causante entre un cónyuge y una compañera o compañero
permanente, la beneficiaria, o el beneficiario de la pensión de sobreviviente
será la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simultánea y se mantiene
vigente la unión conyugal pero hay una separación de hecho, la compañera o
compañero permanente podrá reclamar una cuota parte de lo correspondiente
al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante
siempre y cuando haya sido superior a los últimos cinco años antes del
fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderá al cónyuge con
la cual existe la sociedad conyugal vigente,' '

c) Los hijos menores de 18 años; los hijos mayores de 18 años y hasta los 25
años, incapac/tados para trabajar por razón de sus estudios y si dependían

, económicamente del causante al momento de su muerte, siempre y cuando
acrediten debidamente su condición de estudiantes y cumplan con el mínimo
de condiciones académicas que establezca el Gobierno; Y- los hijos inválidos si
dependían económicamente del causante, esto es, que no tienen ingresos

'adicionales, mientras subsistan las condiciones 'de invalidez. Para determinar
cuándo heytnvettdes se aplicará el criterio previsto por el artículo 38 de la Ley
100 de 1993;

d) A falta de cónyuge, compañero' o compañera permanente e hijos con
derecho, serán beneficiarios los padres del causante si dependían
económicamente de forma total y absoluta de este;

e) A falta de cónyuge, compañero o compañera permanente, padres e hijos con
derecho, serán beneficiarios los hermanos inválidos del causante si dependían
económicamente de é este.

Parágrafo. Para efectos de este artículo se requerirá que el vínculo entre el .
padre, el hijo o el hermano inválido sea el establecido en el Código Civil. "

Que para efectos de establecer el monto de la presente prestación, se dará
aplicación a lo establecido en el artículo 48 de la Ley 100 de 1993, en los
siguientes términos: "El monto mensual de la pensión de sobrevivientes por
muerte del pensionado será igual al 10D% de la pensión que aquel disfrutaba",
lo anterior del porcentaje que corresponda a cada uno de los beneficiarios.
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Que igualmente se deja constancia en el presente acto administrativo, que de
conformidad con el parágrafo primero del artículo 28 del decreto '758 de 1990,
el cónyuge sobreviviente, compañero o compañera permanente del causante,
tendrá derecho a recibir en concurrencia con los hijos menores; inválidos de
cualquier edad y estudiantes de 18 o más años de edad, el 50% de la pensión,
correspondiente a estos beneficiarios; el otro 50% se distribuirá en forma
proporcional entre ellos. De conformidad con el parágrafo 10 de la norma en
cita, cuando por extinción o pérdida del derecho, faltare alguno de los
beneficiarios del respectivo orden, la cuota parte de su pensión, acrecerá en
forma proporcional a la de los demás.

Que de conformidad con lo establecido en la Circular No. 01 de 2012, suscrita
por la Vicepresidencia Jurídica y Doctrinal y la Vicepresidencia de Prestaciones
y Beneficios, la efectividad de la presente prestación será a partir de la fecha
de fallecimiento del afiliado.

Que se publicó aviso de prensa, sin que dentro del término legal se hubiera
presentado beneficiario de mejor o igual derecho al (los) peticiona,rio(s).

Que de acuerdo con los soportes existentes en el expediente y conforme al
contenido del Artículo 47 de la Ley 100 de 1993 se considera que:

Tiene derecho a la Sustitución Pensional la slqurente solicitante:

CASTRO CASTRO CONCEPCION, ya identificada, en un p-orcentaje del 100.00%
en calidad de Compañera. La pensión reconocida es de carácter vitalicio .:

Que respecto al pago del retroactivo, nos permitimos actararlel que una vez
consultada 'la nómina de pensionados se evidencia que la fecha efectiva del
retiro del causante fue el 1 de agosto de 2016, siendo desde esta fecha
realizada la liquidación del retroactivo en la presente resolución. Sin embargo
se informa que dentro del aplicativo de nómina NO registran reintegros.

,.
,

Son disposiciones aplicables: Ley 100 de 1993, Ley 797 de 2003, Acto
Legislativo 01 de 2005 y Código de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTíCULO PRIMERO: Reconocer y ordenar el pago de una Sustitución Pensional
con ocasión del fallecimiento de QUIÑONES HERNANDEZ JOSE.MARIA, a partir
de 15 de julio de 2016 en los siguientes términos y cuantías:
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Valor mesada actual = '$824,129.00

CASTRO CASTRO CONCEPCION, ya identificada, en un porcentaje del 100.00%
en calidad de Compañera. La pensión reconocida es de carácter vitalicio, en los
siguientes términos y cuantías:

Valor Mesada Beneficiaria: $824,129.00

SON: OCHOCIE;NTOS VEINTICUATRO Mil CIENTO VEINTINUEVE PESOS M/CTE.

Efectiva a partir de 1 de agosto de 2016
.

Conceptos por: Retroactivo:

LlQUIDACION RETROACTIVO
CONCEPTO VALOR

Mesadas $2,472,387.00

Mesadas Adicionales $0.00
(-)Descuentosen Salud (-)$296,700.00

Valor a Pagar $2,175,687.00

ARTíCULO SEGUNDO: La presente prestación junto con el retroactivo si hay
lugar a ello, será ingresada en la nómina del periodo 201611 que se paga en el
periodo 201612 en la central de pagos del banco BANCOLOMBIA e. P. de CP
BOGOTA UNICENTRO-AV 15 123~30.

ARTíCULO TERCERO: A partir de la inclusión en nornma de la presente
prestación, se harán los respectivos descuentos en salud conforme a la ley 100
de 1993 en SANITAS.

ARTíCULO CUARTO: Según sea el caso, y en el evento de llegar al límite de la
pensión, la cuota correspondiente acrecerá en forma proporcional a favor de
quienes continúen disfrutando el derecho.

ARTíCULO QUINTO: Si llegasen a existir valores causados y no cobrados por el
causante con anterioridad a su fallecimiento, dichos valores serán pagados por
la Gerencia de Nómina a las personas que llegasen a tener derecho sobre los
mismos.

ARTíCULO SEXTO: Notifíquese a la señora CONCEPCION CASTRO CASTRO,
haciéndole saber que en caso de inconformidad contra la presente resolución,
puede interponer por escrito los recursos de Reposición y/o Apelación. De estos
recursos podrá hacerse uso dentro de los diez (10) días siguientes a la
notificación, manifestando por escrito las razones. de inconformidad, según el,
Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo .

. Dada en Bogotá, D.e. a:

COMUNIQUESE NOTIFI)QUESE y CSMPLASE
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LUIS FERNANDO UCROS VELASQUEZ
GERENTE NACIONAL DE RECONOCIMIENTO
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GERMAN ARTURO SUAREZ ALFONSO,
MICHAEL STEVEN MEDINA GUERRERO
ANALlSTA COLPENSIONES PEDRO JAVIER GARCIA PARRA

REVISOR

COL-50B-Ol -501,1



z

Con ES':.e carné. e~ afiliad::: tiene c.e:-:-chc a racibir [os servicios oel ?1~"1
{)bli~:oño dE Salud, con""mpiado En 13 ley 100 d~ 19¡¡3}' sus normas
regl.3rn~ntañ.as.S610 pu~de ser utiliz..3do por quien ñgure '2!'l ~sté.
presentándolo en todos los cases qU9 dema:'lda 'Cualquierservicio.

Por urgencias. eorncnlquese con nuestra Lín~a de Atencíén IntEgra!
FONOSANITAS: 375 9000 ~n oogDtá o 01 8nOO H9:0!l <:l~5:fe otras
dudad2S.

~....:cj¡!I::"'.: .•\l:!!ri.t::tt::i:.;:.:J~~üd
!...L:..J~~!::-:¡¡!I.::I'.::.b.la::1O(:¡j.& ..•:.~!l.C.C
!-~~r;::,;r.:J1"-===1:..:; :)t é-:.o; :::::1):



~ ~
ALBARRACIN & ROA

lf b ogcnios (J.'iocio("¡os

I~'

NIT 901092770-5
Señor
JUEZ 10 DE FAMILIA DE BOGOTA
E. S. D.

, .. ' ......•..

Radicación: '11001311001020160053900
PROCESO ORDINARIO DE UNiÓN MARITAL DE HECHO ti')

".~.", •.•..

Demandante: CONCEPCION CASTRO CASTRO

Demandados: HEREDERA DETERMINADA SANDRA PATRICIA QUIÑONES OVIEDO
y HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DEL CAUSANTE
JOSEMARIA QUIÑONES HERNANDEZ. (Q.E.P.D.)

r=;'. ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA y EXCEPCIONES DE FONDO

FLOR ANGELA ALBARRACIN ALFARO, mayor de edad, vecina de Bogotá, identificada
con la Cédula de Ciudadanía No. 51.843.239 de Bogotá D.C., abogada titulada y en
ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No, 291.454 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando en calidad)!:: apoderada de los herederos, Señora SANDRA
PATRICIA QUIÑONES OVIEDO, mayor de edad, vecina de Bogotá, i~entificada con la /
cédula de ciudadanía No. 43.816.747 de Bello, VICTOR MANUEL QUINONES OVIEDO,/
mayor de edad y vecino de Bogotá D.C. ciudadano en ejercicio e identificado con cecula
de ciudadanía No, 79.501.970 de Bogotá, ANGELlCA QUINONES OVIEDO,(mayor de
edad y vecina de Bogotá D.C. ciudadana en ejercicio e identificada con cedula de /'
ciudadanía No. 43.818.241 de Bello Antioquia. ESPERANZA QUIÑONES OVIEDO. /
Mayor de edad y vecina de Bogotá D.C. ciudadana en ejercicio e identificada con cedula

~\. de ciudadanía No. 52.702.299 de Bogotá, según poder conferido, a través del presente
escrito, y estando dentro del término procesal, otorgado por la ley, me permito
CONTESTAR, la demanda interpuesta por la señora CONCEPCION CASTRO CASTRO,/
en los siguientes términos:

A LAS PRETENSIONES

Desde ya me opongo a todas y cada una de las pretensiones propuestas en la demanda,
sin que mi posición implique reconocimiento alguno a su favor, por lo que solicito se
absuelva a mis representados de las mismas, por carecer de fundamentos de hecho y de
derecho.

A LA PRIMERA: Me opongo a que se decrete la Existencia de la Unión Marital de Hecho
y consecuencialmente su disolución; fundado en que tal como demostraré en la respuesta
a los hechos y con las pruebas que allego y que solicito se recauden en el tránsito del
proceso, no existen los fundamentos facticos que constituyan la unión marital y den
soporte a las normas jurídicas que lo reglan. No es cierto que la fecha de iniciación de la
supuesta unión marital sea la indicada en la reforma de la demanda, como. quiera que el
causante para entonces residía en un sitio diferente al de la demandante Señora,

El Lago Calle 77 No. 14-46 oficina 403 Bogotá D.C. Colombia
Tel: 317·6525323·3114500472

Correo: a Iba rra cin roa.a bogados@gmail.com
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CONCEPCION CASTRO CASTRO, resaltando el hecho que existe contradicción entre la
demanda y la reforma de la demanda, por cuanto se afirma de manera genérica una
supuesta convivencia que en realidad no existió.

A LA SEGUNDA: Me opongo como quiera que al no existir unión marital
consecuencialmente tampoco existió Sociedad Patrimonial, por lo que en aplicación al
principio del derecho que lo accesorio sigue la suerte de lo principal debe ser igualmente
desatendida la pretensión. ib'i'\

\ •._..•....j

A LA TERCERA: me opongo como quiera que si no existe unión marital,
consecuencialmente tampoco existe patrimonio social, esta pretensión debe ser
desatendida,

A LA CUARTA: Me opongo y dado que no están llamadas a prosperar las pretensiones
de la demanda, solicito que se absuelva a mis representados y se condene a la
Demandante Señora CONCEPCION CASTRO CASTRO, en costas y agencias en
derecho.

/' '() A LOS HECHOS
l. \"',. . ,:,.. ,

f ~ AL PRIMERO: NO ES CIERTO, en la demanda ubican la fecha de inicio de convivencia
t ,~¡ de la Señora CONCEPCION CASTRO CASTRO, con el señor JOSE MARIA QUIÑONES ¡

í HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), desde el año 1972 y en la reforma colocan la fecha desde el ÍJ
"lLIti ,.. 1UbS. l)USiJI ' •• ~~;"Wr'T!;!;'I!'t~¡-r"'$l.~~.J:If~;OJOll

~ ",~0o1~7,.~;.!s.•.9..~~~ ,~!]~clli~","u~~UJeª~~ªd _j.lJguU pe la$J~!lg~?on realesy~ ~
~" ' que para ese tiempo el señor JOSE MARIA QUINONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), vivía
\ con la señora MARIA ANGELA OVIEDO, en la dirección Calle 143 No. 53-68. Relación ii¡

, ' , \, que comenzó en '1968 y de la cual procrearon cinco (5) hijos, Esta relación se terminó en '\\.
" ,~) ",.,~r las constantes infidelidades del señor José María Ouiñones.

.....~ . L~'qU~~:Si;;¡¡'~~~.l§.~.QUO~;:Q~IDt~?;~R.N}lNDEZ, (DHO.), ~
, ,~ t1antenía una relación furtiva desde el año 1971, con la señora CONCEPCION CASTRO

~. "CJ5\STRO~"-Y-aeTacuarprocrearon'1r·é"s'(3rh~os, y si miramos las fechas de nacimiento de .:5
C) ellos, son alternas con las fechas de nacimiento de los hijos de la señora MARIA ANGELA -1

" (V) 11 OVIEDO. y que cuando se termino la relación con la señora MARIA ANGELA OVIEDO en C\l
"<,\j Diciembre de 1989, e! decidió vivir con la señora CONCEPCION CASTRO CASTRO en el Ct

año 1990. Ya que ellos habían hecho una sociedad, comprado un terreno que ahora es---rk t una bodega, en la dirección era 45 A No. 130-22. Del barrio prado veraniego.

S~ Aun que el señor JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), decidió vivir con la f~.J !- Señora Concepción Castro Castro, en el año 1990. Él ya tenía una relación establecida, V.J
, con la señora ANA TERESA VALDERRAMA SANCHEZ, identificada con la cedula de

rl... ~ ciudadanía No. 39.684.672. De Bogotá D.C. desde enero de 1982 hasta 15 de Julio de
~ 2.016. y de la cual se procrearon dos (2) hijos, cuando aún el supuestamente estaba,\::.J viviendo con la señora CONCEPCION CASTRO CASTRO,

AL SEGUNDO: NO ME CONSTA,

AL TERCER: ES CIERTO,

,------------------~
El Lago Calle 77 No, 14-46 oficina 403 Bogolá D,C, Colombia
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Correo: albarracinroa ,abogados@gmail.com



,

1,
ALBARRA.CIN & ROA

'"bo gtulos aso cio dos I"1 JNIT 901092770-5
. AL CUARTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, si procrearon tres hijos pero no dentro de

una sociedad marital de hecho. Ya el señor JOSE MARIA QUIÑONES HERNANOEZ,
(Q.E.P.D.), vivía con la señora MARIA ANGELA OVIEDO

AL QUINTO: NO ES CIERTO, toda vez que el señor JOSE MARIA QUIÑONES
HERNANDEZ, (Q.E,P.D,), y la señora CONCEPCION CASTRO CASTRO, ya no tenían
una relación afectiva como pareja. Debido a la relación estable amorosa y permanente
que sostenía el señor JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), con ANA
TERESA VALDERRAMA SANCHEZ.

r;;"3~~\
\ ;
""""~

El señor José María Quiñones Hernández si habitaba IRREGULARMENTE, en la misma
casa-bodega, pero en habitación separada de la señora CONCEPCION CASTRO
CASTRO, debido a que en la misma vivienda funcionaba su empresa VIDRIOS PLANOS.
La relación con la señora CONCEPCION CASTRO CASTRO, era estrictamente comercial
ya que ellos tenían una sociedad en la compra del terreno en el cual 'funcionaba la
empresa, ubicada en la Kra 45 A 130-.22. Tal como consta en la escritura 2360 del 16 de
marzo de 1990 de la Notaria 27 de Bogotá O.C.

Con quien en realidad tenía una unión estable de pareja, era con la señora ANA TERESA
VALDERRAMA SANCHEZ. Con ella compartía sus fines de semana, vacaciones y tiempo
libre que tenía entre semana, Con la señora ANA TERESA VALDERRAMA SANCHEZ,
Tenía una vida en pareja exclusiva, compartiendo techo lecho y mesa, comportándose
socialmente como pareja,

Le sustitución de la mesada pensional a la señora CONCEPCION CASTRO CASTRO, se
dio debido a que el día del velorio del señor JOSE MARIA QUIÑONES. HERNANDEZ,
(Q,E.P,O,), los hijos de la señora CONCEPCION CASTRO, le preguntaron a la señora
ANA TERESA VALDERRAMA SANCHEZ, si ella iba a reclamar la pensión, A lo que ella
en su profundo dolor por la pérdida de su amado compañero. Respondió que no, que no
le interesaba nada de eso, es así que no reclamo el derecho que le asistía, Ni inicio

;.:.'~ tampoco inicio proceso declaración unión marital

AL SEXTO: NO ES CIERTO esta declaración juramentada la realizo solamente con fines
de afiliar a señora CONCEPCION CASTRO CASTRO, al seguro social. Y nueva mente
existe contradicción en el tiempo de la declaración de unión marital de hecho, En la
demanda se dice inicio en 1972, en la reforma 1978 y de nuevo en la declaración
juramentada de fecha de 2010, Que existe una unión marital de 38 años. Para el 2010,
según la declaración se había iniciado en 1972. Todo lo anterior es falso,

AL SEPTIMO: ES CIERTO

AL OCTAVO: NO ME CONSTA

AL NOVENO: ES CIERTO el señor JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q,E,P,O,),
si procreo hijos con sus diferentes compañeras permanentes,

Se demostrara con los registro civiles las fechas de nacimiento, que cuando el Señor
JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E,P,O,), estaba viviendo con la señora
MARIA ANGELA OVIEDO, también mantenía relaciones clandestinas con la señora

El Lago Calle 77 No. 14-46 oficina 403 Bogota D.C. Colombia
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• CONCEPCION CASTRO CASTRO, fruto de esta relación nacieron tres hijos, que
r coincidencialmente nacían en el mismo año o año siguiente al nacimiento de los hijos de
• la señora MARIA ANGELA OVIEDO.
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H1J9S DEL SEÑOR JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), CON LA
SENORA MARIA ANGELA OVIEDO. Primera unión marital, que comenzó en 1968 y de
la cual procrearon dentro de la convivencia cinco (5) hijos. Esta relación se terminó en
diciembre año 1989.

1. VICTOR MANUEL QUIÑONES OVIEDO, nacido en Bogotá D.C. El día 7 de Abril
de 1970

2. LUCERO QUIÑONES OVIEDO, nacida en Bogotá D.C. El día 2 de febrero de
1972

3. SANDRA PATRICIA QUIÑONES OVIEDO, nacida en Bogotá D.C. El día 23 de
Sept. de 19"13

4. ANGELlCA QUIÑONES OVIEDO, nacida en Bogotá D.C. El día 13 de Noviembre
de 1974.

5. ESPERANZ,L\ QUIÑONES OVIEDO, nacida en Bogotá D.C. El día 22 de Agosto
de 1976

HIJOS DEL SEÑOR JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), CON LA
SEÑORA CONCEPCION CASTO CASTRO

,-""

1. YANNETH QUIÑONES CASTRO, nacida en Bogotá D.C. El día 23 de Diciembre
de 1972

2. JORGE ENRIQUE QUIÑONES CASTRO, nacido en Bogotá D.C. El día 4 de
Mayo de 1975

3. JOSE MARIA QUIÑONES CASTRO, nacido en Bogotá D.C. El día 22 de
Noviembre de 1978

HIJOS DEL SEÑOR JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), CON
LASEÑORA ANA TERESA VALDERRAMA SANCHEZ, identificada con la cedula de
ciudadanía No. 39.684.672. De Bogotá D.C. ultima compañera permanente.

1. JOSE ALEJANDRO QUIÑONES VALDERRAMA, nacido. El día 5 de Octubre de
1991

2. CAMILO ANDRES QUIÑONES VALDERRAMA, nacido. El día 28 de Junio de
1996

El Lago Calle 77 No. 14-46 oficna 403 Bogota D.C. Colombia
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AL DECIMO: NO ES CIERTO, Respecto a los bienes relacionados en este hecho y que
fueron adquiridos durante la supuesta unión marital de hecho con la demandante, NO es
cierto los bienes fueron adquiridos con recursos propios del causante sin la absoluta
participación de la actora. Reiterando que no existió tampoco unión marital.

Estas afirmaciones hacen evidente la intencionalidad de forzar circunstancias que no
existieron con el sólo propósito de obtener beneficio económico.

""""'j'¡~5 \
\,---/)

Las circunstancias relatadas permiten concluir de manera certera y sin lugar a dudas que ~
la relación entre la demandante Señora CONCEPCION CASTRO CASTRO, Y el señor
JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), lo que se pretende es hacer valer ~ -f
una unión marital de hecho INEXISTENTE, con las fechas, demanda inicial 1972. q¡
Reforma de la misma 1978. Solo con el fin de ingresar a la sociedad bienes inmuebles, ~ ) "d

que ~u compra se realizó en la existencia de la unión marital de hecho de la JOSE MARIA ~ E ~
QUINONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.) señora MARIA ANGELA OVIEDO. ~ ~ F

?'::?
u
~

-Inmueble vivienda, que se realizó la compra el día 22 de Julio de 1988. Tal como consta",,-~
en la escritura No. 6911 del 22 de Julio de 1988 Notaria 27 del Circulo de Bogotá D. C. en ()
la dirección Calle 143 No. 53-68. Matricula inmobiliaria 50N-20009345. En esa vivienda
vivieron el señor SEÑOR JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), y la señora
MARIA ANGELA OVIEDO, con sus hijos, hasta el final de su relación en diciembre de
1989. Élle había prometido a la señora Angela que le aria escrituras de la vivienda para
que ella criara en esa casa a sus hijos. Después por desavenencias ya no quiso hacerla.
Entonces la señora ANGELA OVIEDO, inicio un proceso de pertenencia en el juzgado 6
Civil del Circuito el 11 de julio de 2007. Ella retiro el proceso porque el señor JOSE
MARIA QUIÑONES HERNADEZ, le dijo que no hiciera eso que igual este inmueble era
de ella y de sus hijos que lo iba a hacer la escritura a la señora MARIA ANGELA OVIEDO
y SUS HIJOS. Pero finalmente no lo hizo. Y la señora ANGELA ya tampoco quiso hacer
algo.

Tal como se demuestra con todas y cada una de la~ escrituras donde la literalidad de los /
bienes adquiridos, el causante JOSE MARIA QUINONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), se .
identifica como SOLTERO SIN UNiÓN MARITAL DE HECHO. .

La única compra en sociedad comercial fue el inmueble ubicado en la dirección KRA 45 A
No. 130-22 con matrícula inmobiliaria 50N-22531. Compra que se realizó 16 de diciembre
de 1992 en la notaria 27 de Bogotá D.C. a nombre de CONCEPCION CASTRO CASTRO
en un 40% y el causante JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.),en un 60%.

A LAS MEDIDAS CAUTELARES

Me opongo a todas y cada una de las medidas cautelares, toda vez que el derecho
solicitado por la demandante se encuentra en entredicho y se define únicamente en la
sentencia que ponga fin a este proceso por lo que las medidas de embargo y secuestro
de los bienes no son procedentes. En el eventual remoto que fueren decretadas se
causada un grave perjuicio económico a terceros.

EXEPCIONES DE FONDO
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Respetuosamente señora Juez me permito proponer a nómbre de mis representados las
excepciones de Fondo, las cuales procedo a fundamentar de la siguienL:; forma:

INEXISTENCIA DE LA UNiÓN MARITAL DE HECHO, solicito al honorable juez que se
declare esta excepción, como quiera que no se presentan los elementos para su
declaración, como fundamento establezco lo contestado a los hecho de la demanda, por
lo que ruego se tengan como parte integral de esta excepción y que no trascribo para no
ser reiterativo, resaltando que de la lectura de la demanda y sus pretensiones se hace
evidente lo contradictorio y la falta de fundamentos facticos, lo que resulta evidente es la
intencionalidad de forzar las cosas y alterar la realidad con el único propósito de la actora
de obtener beneficio económico injustificado.

re-.
-, ..•./

DEMANDA TEMERARIA Y MALA FÉ: La actora a través de hechos que nunca
ocurrieron ha instauradouna demanda carente de fundamentos facticos y de
argumentación legal, creando situaciones fácticas que en realidad nunca ocurrieron,
faltando a la verdad y tratando de forma intencional de hacer incurrir al juez en error con

.. ~ el único propósito de obtener derecho económico que no le corresponde.

Corte Suprema de Justicia: I>Las que deben impedirse son las actuaciones dolosas o
temerarias que por constituir un verdadero abuso del derecho lesionan los intereses
legítimos de la otra parte y le causan perjuicios indemnizables y entraban} contrariando el
bien común} la recta y pronta administración de justicia ...

Co.rle Suprema de Justicia: I>Las que deben impedirse son las actuaciones dolosas o
temerarias que por constituir un verdadero abuso del derecho lesionan los intereses
legítimos de la otra parte y le causan perjuicios indemnizables y entraban} contrariando el
bien común} la recta y pronta administración de justicia ...

_ '""" ~ INEXISTEN~IA DEL DERECHO: Como quiera que se demostrará que el causante JOSE
. > p '< MARIA QUiNONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), no mantenía una unión exclusiva con la
~-A ~ demandante. Y una de las características de pretender que se declare la unión marital de
r» ~"rr hecho, ES LA SINGULARIDAD. Art. 1 ley ley 54 de 1990 " para todos los efectos civiles,
) j se denomina Unión Marital de Hecho, la formada entre un hombre y una mujer, que sin
S. _ ~ estar casados, hacen una comunidad de vida permanente y singular".

)
U- ~ C,) De acuerdo a lo mencionado anteriormente se puede concluir que la unión marital de
\ ~t>-. hecho es aquella convivencia voluntaria entre un hombre y una mujer en la que
p e", conforman una comunidad de vida permanente y de la que nace una legitima familia con

r fines de ayuda mutua en la que comparte lecho, techo y mesa, teniendo características
& ~ como singular, notoria y publica.

En pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia de Colombia. Sala de Casación f
)' í'r Civil. (2000). Sentencia W 166 del 20 de septiembre de 2000. ~

-;, a... "Reafirma porque la unión marital exige que los compañeros permanentes hagan una "" •.•.~
\:::>,. P "comunidad de vida permanente y singular"; la permanencia toca con la duración firme, la ~l~,constancia, la perseverancia y, s~bre todo, la estabilidad de la ~o~unidad d~ vida, y
(l ) r- excluye la que es meramente pasajera o casual: esta nota caracteristica es comun en las
, -JJ> legislaciones de esta parte del mundo y se concreta aquí para efectos patrimoniales en
i- ) G.~~ p~~ V .i-:r

Ú . El Lago Calle 77 No. 14-46)6ficina 403 Boqotá D.C. Colombia
• ~ ~ Tel: 317-6525323-3114500472 {'>
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dos años de convivencia única; e indudablemente atenta contra esa estabilidad y habrá
~ casos en que la descarta el hecho mismo de que un hombre o una mujer pretenda

convivir, como compañero permanente, con un número plural de' personas,
evidentemente todas o algunas de estas relaciones no alcanzan a constituir una unión
marital de hecho. Y que la comunidad de vida sea singular atañe con que sea solo esa,
sin que exista otra de la misma especie, cuestión que impide sostener 'que la ley
colombiana dejó sueltas las amarras para que afloraran en abundancia uniones maritales
de hecho, y para provocar conflictos mil para definir los efectos patrimoniales; si así fuera,
a cambio de la seguridad jurídica que reclama un hecho social incidente en la constitución
de la familia, como núcleo fundamental de la sociedad, se obtendría incertidumbre.

¡LEGITIMACiÓN EN LA CAUSA: Nunca se dio la alegada unión marital de hecho. Ya
que el causante sostenía otras uniones simultáneamente.

MEDIOS DE PRUEBA

A fin de probar la aposición a las pretensiones, de desvirtuar los hechos y probar las
excepciones propuestas de forma respetuosa me permito solicitar ordenar y decretar las
siguientes pruebas:

INTERROGATORIO DE PARTE:

Desde ya le solicito citar a la Demandante, Sra. CONCEPCION CASTRO CASTRO, para
que bajo la gravedad de juramento absuelva el interrogatorio de parte a instancia de la
parte demandada para 'que deponga respecto de los hechos de la demanda y la
contestación, así como de las excepciones propuestas, que practicaré de forma verbal en
la diligencia o por escrito con anterioridad si lo estimo conveniente, para lo cual solicito se
fije fecha y hora para la práctica.

TESTIMONIALES:

Sírvase señor Juez, señalar fecha y hora para hacer comparecer a su Despacho a las
personas que relaciono a continuación con el propósito de que declare lo que les consta y

, conocen respecto a los hechos y pretensiones de la demanda la contestación a la misma
y las excepciones propuestas, que desde ya asumo el compromiso de hacerlos
comparecer, citaciones que pueden hacerse a través de mi oficina ubicada en la Calle 77
No 14 - 46 oficina 403, el lago.

MARIA ANGELA OVIEDO, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía N°
35.487.573, vecina de Bogotá, quien se podrá notificar en la Calle 143 No. 53-68.

LUCERO QUIÑONES OVIEDO, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía
N° 52.050.018, vecina de Bogotá, quien se podrá notificar en la Calle 12 No. 17-24 agua
azul Casanare.

ANA TERESA VALDERRAMA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía
N° 39.684.672, de Usaquén, residente en Tabio. Quien se podrá notificar en tabio vereda
Lourdes predio villa celeste.

El Lago Calle 77 No, 14-46 oficina 403 Bogotá D.C. Colombia
Tel 317-6525323-3114500472

Correo: albarracinroa,abogados@gmai1.com



- CAMILO ANDRES QUIÑONES VALDERRAMA, mayor de edad, identificado con la
cédula de ciudadanía N° 1.076.625.116 de Tabio, residente en Tabio. Quien se podrá
notificar en tabio vereda Lourdes predio villa celeste.

NIT 901092770-5

HERMANO DEL CAUSANTE HERNANDO QUIÑONES HERNANDEZ, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadanía N° 19.153.017, vecino de Bogotá, quien se podrá
notificar en la calle 131 No. 45-17 telefono 3115072664.

iSMAEl QUIÑONES HERNANDEZ, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadanía N° 14255130 de Planadas Tolima, vecino de Bogotá, quien se podrá notificar
en la calle 131 No. 45-17.

\ /
..••.~..•--.

Estos testimonios son pertinentes conducentes y útiles para demostrar que el señor
JOSE MARIA QUIÑONES HERNANDEZ, (Q.E.P.D.), no tenía una convivencia con la
señora CONCEPCION CASTRO CASTRO.'

DOCUMENTALES: Solicito se sirva tener como pruebas. documentales los siguientes

1. Registro civil de nacimiento de los hijos del causante
2. Álbum fotográfico

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Ley 54 de 1990 ARTíCULO 1. "A partir de la vigencia de la presente Ley y para todos los
efectos civiles, se denomina Unión Marital de Hecho, la formada entre un hombre y una
mujer, que sin estar casados, hacen una comunidad de vida permanente y singular".

Permanente: Compartir la vida en la cotidianidad
Singular: Se forme una sola unión.

Para el caso concreto no existía exclusividad en la relación del causante y la
demandante ya que existía pluralidad de existencia de unión marital

ARTíCULO 2. "Se presume sociedad patrimonial entre compañeros permanentes y hay
lugar a declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes casos":

A partir de esta reglamentación, jurisprudencia y doctrina concuerdan en señalar como
elementos estructurales de la convivencia marital para acceder a los efectos legales a
ella asociados, los siguientes presupuestos esenciales o elementos de la unión marital de

1 LAFONT PIANETTA, Pedro. Derecho de Familia, Unión Marital de Hecho, Ediciones Librería El
Profesional,
1992.
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hecho, los siguientes aspectos:

a·) Idoneidad marital de los sujetos: Se refiere a la aptitud de los compañeros para
formar y conservar la vida marital.

b-) La legitimación marital: Es el poder o potestad para conformarla. Constituye un
elemento autónomo, para ello es necesario que exista libertad marital.

e'9'')
c.. .

c-) Comunidad de vida: Tiene que ver con la real convivencia, traducida en la
cohabitación y en el socorro y ayuda mutuos.

d.) Permanencia marital: No dijo el legislador cuánto tiempo debía perdurar la unión
marital, para que sea considerada permanente, pero se estima que el necesario para
reflejar una efectiva comunidad de vida, y no menos de dos años para que dé lugar a que
se presuma la existencia de sociedad patrimonial,

eN)Singularidad marital: Este elemento guarda similitud con la unión matrimonial,
porque la unión marital también tiene que ser única o singular, es elemento estructural de
la familia el matrimonio monogámico, conservándose esta directriz en la unión marital.

f·) La comunidad de afecto o lo que algunos dan en llamar affectio maritallis.

ANEXOS

Las aducidas en el acápite de las pruebas y la contestación,

- Registro Civil de nacimiento de los hijos del causante.

NOTIFICACIONES:

'.'-7'-., La demandada recibirá notificaciones en la dirección anotada en la demanda.

La suscrita las recibirá en la secretaría de su Despacho o en la Calle 77 N° 14 - 46
Oficina 403 El Lago, de la Ciudad de Bogotá, teléfono 317 6525323-3114500472. Correo:
angelaalbarracin3@gmail.com

FLOR A GEL ALBARRACIN ALFARO
C,C No. 51.843.239 de Bogotá D.C.
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