JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado No. 1100131030-25-2008-00419-00

Vista la documentaria que antecede aportada por la Superintendencia de

Notaria y registro (f.156-163), agréguense a autos y pongase en conocimiento de

las partes

Notifiguese y camplase.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado el 29 de mayo de 2023

Andrea Lorena Paez Ardila

Secretario

afm
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado 110013103 025 2015 00711 00

Por ser procedente lo solicitado por la parte demandada dentro
del referido, el despacho resuelve:

ORDENAR la entrega de titulos judiciales que se encuentran a
disposicion de las presentes diligencias, a favor de la parte demandada.

Por secretaria procédase a la elaboracion y entrega del titulo judicial.
Notifiquese.
La Juez,

LUIS AUGUSTO DUELAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Secretaria

Notificacion por Estado

La providencia anterior se notificé por anotacion en estado el
29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA

Secretaria

ysl
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2016 00860 00.

Téngase en cuenta que la parte demandada dio cumplimiento a
lo ordenado por auto del pasado 09 de febrero de 2023, consignando a érdenes del
juzgado la suma de $300.200,00 por concepto de saldo de la condena en costas
aqui decretada, como se acredita con el informe de titulos que antecede, emitido

por la secretaria del despacho.

En virtud de lo anterior, como quiera que la obligacién adeudada
y perseguida con la presente accion ejecutiva se encuentra satisfecha, en atencion
a lo previsto en el inciso 1° del articulo 461 del Codigo General del Proceso, el
Juzgado
RESUELVE:

1.- DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo,
adelantado por JAIRO ALFONSO ACOSTA AGUILAR en contra de OCTAVIO
PEREZ SIERRA, por pago total de la obligacion.

2.- DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que
se practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion de quien
lo haya solicitado.

3.- De no existir remanentes, hagase entrega a favor de la parte
actora de titulos judiciales consignados a ordenes del juzgado, por cuenta del
presente proceso, por la suma de $300.200,00. Elaborese la orden de pago
correspondiente.

4.- ARCHIVAR el expediente dejando las constancias del caso.

Notifiguese y camplase.

El juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO



JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifico por anotacion en
estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado. 110013103025 2016 00-931 00 C-4

En atencién a que la demanda acumulada fue subsanada en debida forma
y con fundamento en el articulo 422 del C. G. del P., en consonancia a lo dispuesto
por los articulos 430 y 463 de la misma codificacion, el Juzgado DISPONE:

Librar mandamiento Ejecutivo Para La Efectividad De La Garantia
Real, acumulado en contra de IVAN ALBERTO VILLEGAS BERMUDEZ, para que
en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este proveido,
pague en favor de BANCO DAVIVIENDA S.A, a favor del cesonario A&S
SOLUCIONES ESTRATEGICAS SAS las siguientes sumas de dinero, asi:

1. Respecto del pagaré No. 0570339390061290

$185.217.309.40 por concepto de capital insoluto de la obligacion
contenida en el pagaré en mencion y conforme al libelo de subsanacion, mas
los intereses de mora liquidados a la tasa méaxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, a partir de la presentacion de la demanda vy,

hasta que se efectle el pago total de la obligacion.

$64.029.233.05 por las cuotas vencidas, discriminadas conforme al
libelo de subsanacién, desde el 28 de diciembre de 2018 hasta el 28 de
octubre de 2021.

$ 78.026.279.14 por intereses de plazo causados desde el 28 de
diciembre de 2018 y hasta el 28 octubre de 2021, discriminadas en el

conforme al libelo de subsanacion.

2. Respecto del pagaré No. 05703393900065556

$177.193.890.97 por concepto de capital insoluto de la obligacion
contenida en el pagaré en mencion y conforme al libelo de subsanacion, mas
los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, a partir de la presentacion de la demanda v,

hasta que se efectle el pago total de la obligacion.



$60.747.076.94 por las cuotas vencidas, discriminadas en el libelo
de subsanacion, desde el 28 de diciembre de 2018 hasta el 28 de octubre de
2021.

$ 76.438.583.03 por intereses de plazo causados 28 de diciembre de
2018 hasta el 28 octubre de 2021, discriminadas en el conforme al libelo de

subsanacion.

Respecto del pagaré No. 05703039200081781

$85.697.731 por concepto de capital insoluto de la obligacion
contenida en el pagaré en mencion y conforme al libelo de subsanacion, mas
los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, a partir de la presentacion de la demanda

acumulada y, hasta que se efectle el pago total de la obligacion.

$5.439.554.10 por las cuotas vencidas, discriminadas en el libelo de
subsanacion, desde el 28 de septiembre de 2020 hasta el 28 de octubre de
2021.

$ 8.567.240.19 por intereses de plazo causados sobre las cuotas de
28 de septiembre de 2020 hasta el 28 octubre de 2021, discriminadas en el

conforme al libelo de subsanacion.

Notifiguese este auto conforme lo establece el articulo 8° del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

Por Secretaria, oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas

Nacionales —DIAN-, en los términos del articulo 630 del Estatuto Tributario.

Se reconoce personeria juridica a la abogada ANGIE LORENA
JIMENEZ CORREA, como apoderada judicial de la parte actora, para los
efectos y conforme el poder conferido.

Notifiguese y cumplase.
El Juez,
LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

(4)



JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion en estado
El 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA

Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado. 110013103025 2016 00-931 00 C-2

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene en cuenta el
embargo de remanentes en la respectiva oportunidad y en el orden de radicacién
de la correspondiente comunicacién ante esta judicatura por parte del Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal -La Estrella-Antioquia, (fl 101, librese el respectivo

oficio, comunicando lo aqui decidido al estrado judicial en mencién.

Notifiguese y cumplase.
El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(4)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion en estado el
29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado. 110013103025 2016 00-931 00 C- 3

Visto el memorial que antecede, y por cumplirse las condiciones
de ley, el juzgado acepta la renuncia presentada por el doctor JUAN CAMILO
SALDARRIAGA CANO, quien venia actuando como apoderado de la parte

demandada.

Adviértase que de conformidad con lo normado en el articulo 76
del C.G.P., la renuncia no pone término al poder sino cinco (05) dias después de

presentado el memorial de renuncia al Juzgado.

Notifiquese y cumplase.
El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(4)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifico por anotacion en estado
El 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

Radicado. 110013103025 2016 00-931 00 C-4

Se acepta la renuncia presentada por la abogada
ANGELICA DEL PILAR CARDENAS LABRADOR al poder que le fue
conferido como mandatario judicial del demandante BANCO DAVIVIENDA

SA de conformidad con lo dispuesto en el art. 76 del C. G. del P.

De otro lado, en atencion a los escritos obrantes a folios 63
a 81 cd. 4, se dispone a tener en cuenta la cesion de créditos que a su favor
se ejecutan en este proceso, realizada por BANCO DAVIVIENDA S.A
(cedente) a favor de A & S SOLUCIONES ESTRATEGICAS SAS (cesionaria).

Se reconoce personeria a la abogada ANGIE LORENA
JIMENEZ CORREA, como apoderada judicial de la referida cesionaria,

conforme a los fines y términos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase.
El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(4)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion en estado el
29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA

Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado No. 1100131030-25-2017-00423-00 C-3

En atencion a la documentaria anexada al plenario, téngase en su momento
procesal oportuno, el pago de la condena en costas, realizada por Fernando
Gonzéalez Moya.

Notifiquese y cumplase.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(2)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notific6 por anotacién en
estado El 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretario

afm
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado No. 110013103 025-2017-00423-00

1.- Atendiendo el informe secretarial que antecede y habiendo transcurrido
los quince (15) dias establecidos en los incisos 6 y 7 del articulo 108 del C.G.P.,
procede el Juzgado a designar en el cargo de Curador Ad Litem de los herederos
indeterminados de José del Carmen Castiblanco, Alberto Gmez Montoya, Pedro
Emiliano Sanchez y Modesto Gonzalez Patifio, a I(a) doctor(a) ALEXANDRA
URREA MONRROY

Comuniquese en su MOVIL 3212512498 y/o a su Email:

alexandra.urrea@gobierno.gov.co, la designaciéon que le fuere efectuada y

notifiquesele personalmente el auto admisorio de la demanda.

ADVERTIR al(a) abogado(a) designado(a) que el nombramiento es de

forzosa aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar

2.- Acreditado el fallecimiento del sefior ALBERTO GOMEZ MONTOYA, el
dia 17 de septiembre de 1992, (fls 672 Vto) como también el parentesco del sefior
HENRY ALBERTO GOMEZ BERNAL (fls 675 vto), el despacho procede a

reconocer al precitado como sucesor procesal del causante demandado.

3.- Se reconoce personeria al Abogado HUGO RODRIGUEZ GARCIA para
actuar en representacion de HENRY ALBERTO GOMEZ BERNAL, en los términos
y para los efectos del poder obrante a folio 672 de la encuadernacion. Secretaria
controle el término para contestar la demanda, a partir de la notificacion por estado

de esta providencia.

Notifiguese y cumplase.
El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
()


mailto:alexandra.urrea@gobierno.gov.co

afm

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion
en estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretario
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

RADICADO. 110013103025 2018 00055 00.

Para los fines legales pertinentes, obren en autos el registro de
defuncion del sefior JUAN NELSON PENUELA MOJICA (folio 326).

En consecuencia, y como quiera que obra en el expediente orden
de pago DJO4, a favor del causante JUAN NELSON PENUELA MOJICA, se
requiere a quien venia siendo su apoderado, abogado José Luis Mozo Sanchez, o
a quien en este asunto tenga la informacion, sobre la existencia de herederos
determinados y conyuge supérstite, del causante JUAN NELSON PENUELA
MOJICA, para que comparezcan al proceso, acreditando debidamente su calidad.
Igualmente, para que informen si ya se inicio la apertura de sucesion, y de ser asi

indique al despacho, o si se esta tramitando ante notaria o Juzgado.

Emplacese a los herederos indeterminados de JUAN
NELSON PENUELA MOJICA, en los términos del articulo 108 del CGP y la ley 2213

de 2022. Secretaria proceda de conformidad.

Notifiguese y camplase.
El Juez,
LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion en estado
El 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA

Secretaria

ysl
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogot4, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2018 00505 00.

Visto el informe secretarial que antecede, obedézcase y
cumplase lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogoté, en
decision de segundo grado de fecha 27 de abril de 2023 (cd. 2), mediante la
cual declar6 desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia proferida por este despacho el pasado 30 de

enero del afio en curso.
Por secretaria, procédase a la liquidacién de costas.
Notifiguese y cumplase.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifico por anotacion en estado el
29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado: 11001310302520190014100

Teniendo en cuenta que el curador ad litem designado
a la Acreedora Hipotecaria aceptd el cargo, por secretaria
notifiquesele remitiendole el link del proceso, junto con copia digital de
la totalidad de este expediente, y contabilicese el término para
contestar la demanda, pasados dos dias al del envié del mismo.

Déjense las constancias de rigor.

Frente a la asignacion de gastos, una vez notificado e

iniciada la gestion, se dispondra lo pertinente, de ser el caso.
Por secretaria se oficie a la Notaria 82 de Bogota a fin
de que, con destino a este asunto, expida copia de la Escritura Publica

No. 1776 de fecha 23 de julio de 1981 de hipoteca.

Notifiquese.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado el 29 de mayo de 2023

Andrea Lorena Paez Ardila
Secretario

afm
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2019 00260 00.

Obre en autos la respuesta allegada por el Juzgado 46 Penal
del Circuito con Funcion de Conocimiento de esta ciudad, con la que aportd copia
del escrito de acusacion del proceso con CUI 110016000050201821553 NI
354329, dentro del cual se orden¢ la medida cautelar sobre el inmueble con FMI
No. 50C-234854, e informd que la referida actuacién se encuentra en etapa de

juicio, con programacion de audiencia para el 13 de febrero de 2023.

En virtud de lo anterior, se dispone oficiar nuevamente a la
mencionada autoridad judicial para que indique si al interior del proceso antes
citado ya se produjo decisién de fondo, particularmente en lo que respecta al
inmueble de folio inmobiliario No. 50C-234854, objeto del presente asunto de
pertenencia, informacion que se requiere para la consecucion de este tramite
declarativo; de ser asi, se sirva remitir con destino a este despacho copia digital

de la respectiva providencia. Oficiese directamente por secretaria.

Notifiquese y cumplase.

El juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado
La providencia anterior se notific6 por anotacién en
estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria

DLR
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado No. 1100131030-25-2019-00301-00

Previo a efectuar pronunciamiento frente a lo solicitado por la demandada
Magnolia Segura, se le requiere para que presente la solicitud a través de su
apoderada CLAUDIA DEL ROCIO GIL RODRIGUEZ, o coadyuvada por ella, en
tanto es quien ejerce su representacion juridica en este asunto, pues en asuntos

de esta naturaleza se requiere.

Notifiquese.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado

El 29 de mayo de 2023

Andrea Lorena Paez Ardila
Secretario

afm
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2019 00629 00. C-5

La informacién allegada por el Instituto de Desarrollo Urbano (fl
16) y en la que solicita dar prelacion al crédito a favor del IDU, requerido mediante
radicado No. 895433AC-724 de 2018, se agrega al expediente y su contenido
téngase en cuenta en su oportuno momento procesal. Igual, queda en conocimiento

de las partes para lo pertinente.

Téngase en cuenta el emplazamiento realizado por la secretaria

del despacho, de conformidad con en el numeral 2° del art 463 del CGP.

Notifiquese.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(@)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado
El 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria

ysl
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2019 00629 00. C-3

Cumplido el trdmite de las demandas acumuladas visibles en los
cuaderno 4y 5, y en cumplimiento a lo ordenado en audiencia de 30 de junio, previo
a continuar con la etapa procesal se REQUIERE al demandado ALEXANDER
CARCAMO, para que informe al despacho, el estado del tramite ante la
Superintendencia de Sociedades, para lo cual se le concede el termino de cinco (5)
dias, cumplido el mismo regresen las diligencias al despacho para resolver lo que

derecho corresponda.

Notifiquese.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(2)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado 110013103-025-2019-00677-00 C-2
Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial Bogota, en providencia de fecha 16 de

diciembre de 2022.

Por secretaria procédase conforme a lo ordenado en providencia de
fecha 15 de octubre de 2021.

De otro lado y por ser procedente por secretaria, previo el pago de
las expensas del caso, desglose y entregue a la parte actora, la totalidad de
los documentos que sirvieron de sustento a la accion de cobro, con las
constancias del caso.

Notifiguese y cumplase.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado
El 29 de mayo de 2023

Andrea Lorena Paez Ardila

Secretario
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés

Radicado. 110013103025 2020 00049 00.

Visto el informe secretaria que antecede y en lo que respecta
a la reiteracién de la entrega de titulos, el apoderado de la parte actora,
habra de tener en cuenta lo dispuesto en autos de fecha 20 de noviembre
de 2020 (fl. 125) y 29 de septiembre de 2022 (fl. 135), en los que se le ha
sefalado que para proceder a su entrega en la forma solicitada, debe
contarse en el expediente con poder otorgado por Reina del Carmen
Barreto Castillo, Clara Inés Barreto Castillo y Luz Myriam Castillo a Elsa
Mireya Barreto Castillo, quien dice representar a los primeros, para que
esta Ultima disponga de los depodsitos, girandolos a la Concesion

Transversal El Sisga SAS, pues tal poder no milita en el paginario.

De igual modo se le ha requerido para que proceda con el
tramite de notificacion a la parte demandada, acto procesal que tampoco
acredita haber ejecutado, todo lo cual tiene paralizado el curso de esta
actuacion, por lo que se le requiere nuevamente para que en el término de
30 dias, siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, cumpla
con las cargas anteriormente mencionadas, so pena de proceder como
dispone el articulo 317 del CGP.

De otra parte, se requiere al apoderado actor, para que, en el
mismo término, informe el estado de la comision ordenada (fl 127), y si ya

hubo entrega de la franja de terreno objeto del proceso.

Notifiquese.
El Juez,
LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado el 29 de mayo de 2023

Andrea Lorena Paez Ardila
Secretario

afm
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2020 00263 00

Se pronuncia el Juzgado sobre los recursos de reposicion
presentados por el vocero judicial de los ejecutados, contra el auto adiado 11 de
diciembre del afio 2020 (PDF 008) corregido el 20 de enero de 2022 y 23 de
febrero de 2023 (PDF 045, 079), mediante el cual se libr6 mandamiento de pago.

1. En primera medida, sostiene el recurrente que, los
titulos valores baculo de obligacibn no cumplen los requisitos para ser
categorizados como tales, pues en ellos no se indico textualmente que serian
pagaderos “a la orden o al portador”; por lo que no se cumple con la exigencia del
numeral 3 del articulo 709 del Cédigo de Comercio que sefala: ‘El pagaré debe
contener, ademas de los requisitos que establece el articulo 621, los siguientes:

“3. La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador”.

2. En escrito separado, y en tiempo, presentd escrito
contentivo de la causal de excepcion previa contenida en el numeral 5 del articulo
100 del C.G. del P, referente a la ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales, por considerar que: a) los hechos no se encuentran debidamente
determinados, b) falta de pretensiones precisas y claras, ¢) no se sefialaron de
forma correcta los fundamentos de derecho, d) indebida estimacion de la cuantia,
€) no se exteriorizé donde se encuentran los documentos originales que pretenden
hacer valer en la ejecucion y f) el certificado de tradicibn no cumple con lo

dispuesto en el articulo 468 del C.G. del P.

3. Por lo anterior, solicitd revocar el auto y en su lugar,
negar el mandamiento de pago por ausencia de los requisitos formales de los

titulos y de la demanda.

4. La parte demandante se pronuncio en tiempo, frente al

recurso, y la alegada excepcion previa.

CONSIDERACIONES

|. AUSENCIA DE LOS REQUISITOS FORMALES DE LOS
TITULOS VALORES.

Sea lo primero destacar que, en aquellos asuntos donde se

persigue el cumplimiento forzado de una obligacion a través de un proceso



ejecutivo, la orden de pago esta sujeta a la presentacion del titulo que no ofrezca
duda respecto de la obligacion que se pretende, pues, de alli es que se exige el

derecho que en cada uno de los titulos se encuentra contenido.

En el sub judice, obran como documentos base de recaudo
los pagaré No. 001 y 20271889, en los cuales se incluyé de manera literal la
obligacién de pagar incondicionalmente una suma de dinero al sefior José Angel

Pompilio Castro Castro.

De la revision de los aludidos pagarés se evidencia que,
textualmente se consagro: “Declaro que por virtud del presente TITULO-VALOR
pagaré incondicionalmente al Sr. JOSE ANGEL POMPILIO CASTRO CASTRO o

a quien represente sus intereses, la suma de (...)".

Se extrae del contenido del texto transcrito que, en su
momento, el sefor Linares Rodero contrajo las obligaciones de pagar
incondicionalmente unas sumas de dinero a la orden de una persona determinada,
el sefior José Angel Pompilio Castro Castro, quien es el beneficiario de los titulos.
Dicha inferencia se realiza sin requerir analisis o elucubraciones respecto de cada
uno de los documentos contentivos de la obligacion; es decir, lo previamente
sefialado se entiende sin esfuerzo alguno y en su propio sentido de los titulos
aportados, siendo evidente que los mismos fueron constituidos a la orden del

demandante.

De suerte que, la interpretacion dada por el apoderado de la
parte pasiva como sustento del recurso, no resulta admisible, pues es claramente
restrictiva, en tanto entiende que debe expresarse textualmente las palabras “a la
orden o al portador” para que se considere que los pagarés cumplen con el
requisito legal contenido en el numeral 3 art. 709 C.Co, lo cual no se ajusta al
sentido, alcance y naturaleza de esta norma, en tanto que la misma lo que refiere
es “la indicacion de que sea pagadero a la orden” de una persona determinada, o
eventualmente al portador, requisito que se extrae con claridad de los cartulares
aportados como base de recaudo. Obsérvese que la Real Academia de la Lengua
Espafola define “indicar” como “Mostrar o significar [algo] con indicios y senales”,
es decir, que se pueda inferir de la informacioén alli contenida, lo cual claramente

se encuentra contenido en los titulos objeto de reproche sin duda alguna.

Aunado a ello, la exégesis del recurrente conllevaria a un
exceso ritual manifiesto que impediria efectivizar el derecho sustancial respecto
de una obligacion que, en todo caso, se muestra clara, expresay exigible, acredita
gue privien de quien fue en su momento el deudor (art. 422 C.G. del P), hoy los
actuales propietarios del bien garantizado, amén de cumplir con los requisitos



generales y especiales para considerarlos titulos valores. Por lo que claramente,

este argumento no esta llamado a prosperar.

II. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES.

Las excepciones previas se encuentran enlistadas
taxativamente en el Cédigo General del Proceso con el fin de corregir o enmendar
situaciones de orden procesal, que hasta que no sean subsanados, afecta la
adecuada continuacion del proceso; es decir, la finalidad de tales medios
exceptivos es la de purificar la actuacidén desde el principio, subsanando defectos

de forma.

Siendo clara la finalidad de las excepciones de saneamiento
procesal, igual conviene recordar que los hechos que los configuran, o las
hipdtesis en que se dan, son taxativos conforme el contenido del articulo 100 del
Estatuto Procesal, por lo que s6lo son predicables por esta via, las irregularidades

del proceso expresamente autorizadas.

En el marco de los procesos ejecutivos, segun el No. 3 del
articulo 442 del CGP, los hechos configurativos de excepciones previas, deberan
alegarse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento de pago, y en
caso de prosperar alguna hip6tesis, que no implique la terminacién del proceso,

deberan adoptarse las medidas respectivas.

Descendido al caso en concreto, es importante precisar que
conforme el numeral 5° del articulo 100 del Estatuto Procesal, se puede realizar
la proposicidbn como excepcion previa de la denominada “ineptitud de la demanda
por falta de requisitos formales”, o que, en este caso, permite hacer un analisis
de fondo de los argumentos expuestos por la parte ejecutada, como a

continuacion se expone:

a) Frente a los hechos de la demanda, de una lectura de los
mismo puede extraerse sin dificultad el cumplimiento de las previsiones
contenidas en el No. 5 del articulo 82 del CGP, por lo que las alegaciones del
recurrente, se muestran claramente insustanciales e intrascendentes, y por lo
mismo, no alcanzan para configurar la hip6tesis de la excepcion previa alegada,
en la medida que el libelo contempla hechos fundamento de las pretensiones, no
se observan confusos ni contradictorios , estan debidamente numerados,
determinados y sustentados, que de no ser ciertos o0 no estar demostrados, es
carga que corresponde a la contraparte contradecirlos, negarlos, o en su caso

aceptarlos.



b) En cuanto a la presunta falta de claridad de las
pretensiones, particularmente de la pretension 12, viene oportuno recordarle al
censor que, en tanto improcedente pretensiones se trate, de ser el caso, no
necesariamente hay lugar a inadmitir por ello, como es costumbre en el trafico
judicial, sino que puede darse la posibilidad de negar una orden ejecutiva cuando
no se den las condiciones legales, o manifestarse en la sentencia donde perfecta
y perentoriamente hay que hacerlo. En este caso, el juzgado neg6 el mandamiento
de pago frente a la pretension la que se decia estar contenida en la escritura de
hipoteca, hecho que el recurrente paso inadvertido, pues de haberlo advertido, se

habria evitado su alegacion.

c) En lo referente a los fundamentos de derecho, la demanda
los cumple pues en todo caso, se aludieron normas que regulan esta clase de

asuntos, siendo ello suficiente.

d) Frente a la omision del demandante de indicar donde se
encuentran los documentos originales que sirven de base a la ejecucion, si bien
no es un requisito formal de la presentacion de la demanda acorde a nuestra
normatividad procesal vigente, y por lo mismo, no comporta un escollo para dar
curso a la accion, en tanto esta contenido en norma que regula el tema probatorio.
En todo caso la parte demandante al descorrer el traslado de los recursos, indico

gue los documentos originales se hallan en su poder.

e) Tampoco tiene razén en cuanto a que el certificado de
tradicion no cumple con lo dispuesto en el articulo 468 del C.G. del P., pues la
norma textualmente sefala que “(...). El certificado que debe anexarse a la
demanda debe haber sido expedido con una antelacion no superior a un (1) mes.”
y el inciso penultimo del canon 118 ejusdem establece: “Cuando el término sea
de meses o de afios, su vencimiento tendra lugar el mismo dia que empezo a
correr del correspondiente mes o afio. (...) Si su vencimiento ocurre un dia inhabil
se extendera hasta el primer dia habil siguiente”. En el presente caso, el certificado
de libertad y tradicion contaba con vigencia de un mes desde el 13 de agosto de
2020 (PDF. 001 pé&g. 13-19), el cual vencia el domingo 13 de septiembre de 2020,
por lo que su vigencia se extendié hasta el 14 de septiembre de 2020, fecha en la

gue se radic6 la demanda (PDF. 003).

f) Sobre el juramento estimatorio este no es propio de los

procesos ejecutivos.

Por lo expuesto el Juzgado, RESUELVE:



PRIMERO: NO REVOCAR el mandamiento de pago proferido el
11 de diciembre del afio 2020, corregido el 20 de enero de 2022 y 23 de febrero
de 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. De conformidad con lo previsto en el inciso 4 del
articulo 118 del CGP, por secretaria contrélese el término para excepcionar por la

parte demandada, a partir de la notificacion por estado de esta providencia.

Notifiquese.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacién en estado €l

29 de mayo de 2023

KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretaria

Firmado Por:
Luis Augusto Duefias Barreto
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 025
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 302fb901ba3e316442ad74be737cd55470378bd022742e058fc63018e4a97485
Documento generado en 26/05/2023 12:24:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2021 00180 00.

Resuelve el Juzgado el recurso de reposicion, y lo pertinente
frente al subsidiario de apelacion, formulados por el apoderado judicial de la parte
demandada (archivo 027), contra el auto de fecha 15 de octubre de 2021, mediante

el cual se admitié la demanda.

1. Como fundamento de su inconformidad adujo, en sintesis que,
las decisiones materia de impugnacién fueron adoptadas por la asamblea general
de copropietarios del Edificio San Diego P.H., celebrada el 17 de marzo de 2021,
por lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 382 del C. G. del P., en
concordancia con el articulo 49 de la Ley 675 de 2001, la accion debia interponerse
dentro de los dos meses siguientes al referido acto. Por lo tanto, al ser presentada
la demanda el 20 de mayo de 2021, transcurrieron dos meses y dos dias, siendo, a

Su juicio, extemporanea.

Indicd, que el juzgado inadmitié la demanda por auto del 27 de
agosto de 2021, a fin que la demandante precisara la fecha en la que fue notificada
a todos los copropietarios el acta de la asamblea realizada el dia 17 de marzo del
afo en curso, y por qué medio se realiz6é dicha intimacién, decision que considera
equivocada, pues el término de caducidad previsto en la norma antes referida debe
contarse desde la fecha de ocurrencia de la asamblea y no desde que se comunica

0 se publica el acta, pues dicha forma de contabilizar el lapso, fue derogado.

Por lo tanto, considera que para el momento de la interposicion
de la accidn esta se encontraba caducada, por lo que solicita la revocatoria del auto

gue la admitié, y en su lugar, sea rechazada.

2. Surtido el traslado de la censura, la parte actora guardo
silencio. Sin embargo, se observa que frente a un documento aportado por la pasiva
mediante el cual solicité dejar sin efecto el auto admisorio por las mismas razones
expuestas en el recurso (pag. 1 y 2 archivo 019), la demandante se manifesté
aduciendo, en resumen, que la demanda fue presentada el 18 de mayo de 2021, es

decir, dentro del lapso legal, y que, en todo caso, al haberse agotado por ese



extremo procesal la conciliacién prejudicial, el término de caducidad se encontraba

suspendido (archivo 022).

3. En punto a esos temas, necesario es precisar que el articulo
382 del C. G. del P. prevé que “La demanda de impugnacién de actos o decisiones
de asambleas, juntas directivas, juntas de socios o de cualquier otro érgano directivo
de personas juridicas de derecho privado, solo podra proponerse, so pena de

caducidad, dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha del acto

respectivo y debera dirigirse contra la entidad. Si se tratare de acuerdos o actos
sujetos a registro, el término se contara desde la fecha de la inscripcion”. (se

destaco).

Por su parte, el articulo 49 de la Ley 675 de 2001 dispone que
“El administrador, el Revisor Fiscal y los propietarios de bienes privados, podran
impugnar las decisiones de la asamblea general de propietarios, cuando no se
ajusten a las prescripciones legales o al reglamento de la propiedad horizontal.” 'Y,
anteriormente, establecia en su inciso 2° que “La impugnacion sélo podra intentarse
dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha de la comunicacién o publicacion
de la respectiva acta...” aparte que fue derogado por el literal c), art. 626, Ley 1564
de 2012.

En ese sentido, resulta claro que el término de caducidad de la
demanda de impugnacion de actas de asamblea, debe contarse conforme lo manda
el citado articulo 382 de la norma procesal, es decir, dentro de los dos (2) meses
siguientes a la fecha del acto respectivo, siempre y cuando no se trate de decisiones
gue ameriten registro, en cuyo evento, el referido término se contara desde la fecha

de su inscripcion.

En este caso las decisiones cuestionadas se adoptaron en la
asamblea de fecha 17 de marzo de 2021, por lo que, en principio, los dos meses
siguientes a la realizacion de dicho acto, comprendian el periodo de 18 de marzo a
18 de mayo de 2021, con abstraccion de verificar si las decisiones adoptadas eran
sujetas a registro, pues como se explicard mas adelante, tal distincion resulta

innecesaria.

En efecto, si bien el extremo demandado afirma que la demanda
fue presentada el 20 de mayo de 2021, siendo a su juicio extemporanea, lo cierto
es gue esa fecha corresponde al dia en que fue asignada por parte de la Oficina
Judicial de Reparto a este despacho, y no a la fecha real de la radicacion del libelo.



Noétese que, de acuerdo con el registro incorporado en el archivo 002, la
presentacion de la demanda a través del aplicativo “Demanda En Linea”, se efectuo
el 18 de mayo de 2021, al cual se le asign6 el numero de confirmacion 180642 por

parte del Centro de Servicios Administrativos Jurisdiccionales -DESAJ-.

En ese sentido, sustrayéndose el juzgado del estudio sobre la
aplicabilidad del fenédmeno de suspensién de dicho lapso como consecuencia del
agotamiento de la conciliacién extrajudicial, y también de aquel dirigido a determinar
si los actos cuestionados son pasibles de registro, pues inane deviene abordarlo,
en todo caso, y es lo importante, la demanda se interpuso dentro del término que
establece la norma especial, no encontrando respaldo el alegato de la parte pasiva,
frente a la caducidad de la accién, ya que este fendmeno juridico, como quedo
claramente explicitado, en este asunto no se encuentra configurado, ciertamente
porque la demanda fue radicada el 18 de mayo de 2021, es decir, dentro del término
legal de los dos meses, siendo procedente entonces proferir el auto admisorio, como

efectivamente lo hizo el despacho.

Asi las cosas, sin necesidad de mayores consideraciones
ulteriores, es claro que el auto censurado se encuentra ajustado a derecho, por lo
que se mantendra, precisando que no se concede la apelacién formulada, dado que
dicho proveido no es objeto de recurso de alzada, de conformidad con lo dispuesto

en el articulo 321 del Codigo General del Proceso.

Con fundamento en lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto admisorio de la demanda de fecha
15 de octubre de 2021, conforme las razones expuestas, en la parte motiva de la

presente providencia.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de alzada por lo antes

expuesto.

TERCERO: En atencion a lo dispuesto en el inciso 4° del art. 118 del C.
G. del P., se ordena a la secretaria contabilizar el lapso con el que cuenta la parte

pasiva para ejercer su derecho de defensa, a partir de la notificacion por estado de



esta decision. Vencido el término legal, se dispondra sobre la contestacion de la

demanda vista en el archivo 019 del expediente digital.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado
La providencia anterior se notificd por anotacién en
estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria

DLR
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2021 00343 00.

De conformidad con lo solicitado en el escrito que antecede, en
concordancia con el inciso 1° del articulo 461 del Cdédigo General del Proceso, el
Juzgado RESUELVE:

1.- DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo,
adelantado por SCOTIABANK COLPATRIA SA. contra ALIRIO FABIO VIVEROS
OROZCO, por pago TOTAL DE LA OBLIGACION que aqui se ejecutaba.

2.- DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que
se practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion de quien
lo haya solicitado, para el caso, lo dispuesto en auto adosado en el registro 24,
sobre la DIAN.

3.- PRECISAR que el proceso se adelanté de manera virtual, por
lo que no hay lugar a ordenar el desglose de los documentos que sirvieron como

base de la presente accion.

4.- ARCHIVAR el expediente dejando las constancias del caso.

Notifiquese.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado
La providencia anterior se notific6 por anotacion en
estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria

ysl
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2022 00310 00.

Estando el expediente al despacho para resolver las multiples

solicitudes y escritos que anteceden, el juzgado dispone:

1. Incorpérense al plenario las respuestas allegadas por la
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
CATASTRO DISTRITAL y AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, (archivos 017, 020,
023, 043, 045, 048 y 052).

2. Obre en autos el emplazamiento de las personas
indeterminadas, realizado por la secretaria del despacho (archivo 042). Ademas,
téngase por inscrita la demanda en el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-
1382865 (archivo 040).

3. No se tienen en cuenta las fotografias de la valla instalada en
el predio objeto de usucapir, allegadas por la parte actora (archivos 031 a 033 del
expediente digital), como quiera que en estas no se observa con claridad el nUmero
de radicado del presente proceso, pues el mismo se encuentra cubierto, sin que
permita a este despacho tener certeza del cumplimiento del literal d) del articulo 375
del C. G. del P. Recuérdese que este constituye un acto de publicidad frente a

terceros que debe garantizar la debida identificacion del litigio.

Por lo tanto, se insta a la parte demandante para que allegue las
imagenes de manera que reflejen con precision el nimero de radicado del

expediente y toda la informacién que exige la norma.

4. Se tienen por notificados por conducta concluyente a los
demandados JAIME RODRIGUEZ GUTIERREZ, JESUS LEYDER RODRIGUEZ
GUTIERREZ, JOSE FELIX RODRIGUEZ GUTIERREZ y JOSE GABRIEL
RODRIGUEZ GUTIERREZ, enteramiento que se entiende surtido con la notificacién

del presente proveido. Lo anterior, conforme a los poderes allegados en el archivo



025, y de conformidad con el inciso 2° del articulo 301 del C. G. del P. Por secretaria,
contabilicese el término con el que cuentan los demandados para ejercer su

derecho de defensa, a partir de la notificacion por estado de esta decision.

5. Se reconoce personeria al abogado EDGAR BOHORQUEZ
RAMIREZ como apoderado judicial de los mencionados demandados, en los
términos y para los fines del mandato conferido. Debe precisarse que el togado
referido alleg6 contestaciéon de la demanda y excepciones (archivo 028), escrito al
cual se dara tramite en el momento procesal oportuno, es decir, cuando el

contradictorio se encuentre integrado.

Igualmente formulé demanda de reconvencion, sobre la que se

dispondra en auto aparte.

6. Se requiere a la parte actora para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto admisorio de la demanda, gestionando la notificacion de la
demandada LEONOR RODRIGUEZ GUTIERREZ, y del acreedor hipotecario E.Y.A
INGENERIA Y PROYECTOS S.A.S., con el fin de integrar la litis en este asunto.
Asimismo, para que, se itera, allegue las fotografias de la valla en debida forma

conforme lo antes referido.
Notifiquese.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(2)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacién por Estado
La providencia anterior se notificd por anotacién en
estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria

DLR
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2022 00310 00. C-2

Por reunir las exigencias legales se ADMITE la presente demanda
REIVINDICATORIA EN RECONVENCION, promovida por JAIME RODRIGUEZ
GUTIERREZ, JESUS LEYDER RODRIGUEZ GUTIERREZ, JOSE FELIX
RODRIGUEZ GUTIERREZ y JOSE GABRIEL RODRIGUEZ GUTIERREZ contra
JOSE ARISMENDY PIRACON PUERTO.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte
demandada por el término legal de VEINTE (20) DIAS.

Notifiguese el presente auto por estado al demandado en
reconvencion JOSE ARISMENDY PIRACON PUERTO, el traslado de la demanda
iniciard trascurridos tres dias contados a partir de la notificacion por estado de la

presente providencia, conforme lo normado en el articulo 91 del C. G. del P.

No obstante, téngase en cuenta que el demandado en
reconvencion, a través de su apoderado judicial, contestdé la demanda y formulo
excepciones de mérito, por lo que transcurrido el término legal para ejercer su

derecho de defensa, se dispondra sobre dichos escritos.

Téngase en cuenta que el abogado EDGAR BOHORQUEZ
RAMIREZ, obra como apoderado judicial de la parte demandante en reconvencion.
Notifiquese.
El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(2)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificd por anotacién en
estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria

DLR
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2022 00484 00.

Agréguese al expediente la comunicacion allegada por la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN, en la que informa a acerca

de las acreencias tributarias a cargo de la sociedad ejecutada (archivo 016).

Se reconoce personeria para actuar a la abogada SHIRLEY
STEFANNY GOMEZ SANDOVAL, como apoderada judicial sustituta de la parte
actora, en la forma, términos y para los fines del poder de sustitucién conferido
(archivo 018).

De otro lado, obren en autos los citatorios remitidos a los
ejecutados, con resultado negativo (archivo 025). No obstante, se precisa que las
notificaciones por aviso practicadas el 21 de abril de 2023 no seran tenidas en
cuenta, dado que los demandados comparecieron al proceso el pasado 08 de marzo
de 2023, fecha en que fueron notificados personalmente del mandamiento ejecutivo,

quienes dentro del término legal, no presentaron medios de defensa.

Por lo tanto, en auto aparte se dispondra sobre la continuacion

de la ejecucién en este asunto.

Notifiquese.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(2)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificd por anotacién en
estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria

DLR
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado. 110013103025 2022 00484 00.

Mediante auto de 27 de octubre de 2022, corregido en proveido
del 27 de enero de 2023, tras considerar que se reunian los requisitos legales, el
Juzgado libré auto ejecutivo a favor de BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA, contra PARTNER FOOD S.A.S. y GIOVANNY
ENRIQUE SOLANO ZULUAGA, por concepto del capital contenido en el pagaré
aportado como base de recaudo, mas los intereses moratorios y remuneratorios alli
sefialados. De esa decision, fueron notificados personalmente los ejecutados,
quienes dentro del término legal, no presentaron medios de defensa.

Asi las cosas, y dado que de los documentos arrimados como
base de la accidn se infiere la existencia de las obligaciones ejecutadas, y como
quiera que la parte ejecutada guardoé silencio, al tenor del articulo 440 del C. G. del

P. se,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en los
términos del mandamiento de pago de fecha 27 de octubre de 2022, corregido en

proveido del 27 de enero de 2023.

SEGUNDO: Decretar el remate de los bienes embargados y

secuestrados, y de los que se lleguen a embargar.

TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada.
Secretaria proceda a efectuar la liquidacion respectiva, consultando lo reglado en el
articulo 366 del Cadigo General del Proceso y teniendo como agencias en derecho

la suma de $4.000.000,00. Liquidense.

CUARTO: Practicar la liquidacién del crédito con observancia de

lo preceptuado en el articulo 446 ibidem.



QUINTO: Remitir el expediente a la OFICINA DE APOYO
JUDICIAL DE LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION- para
gue continue con el tramite posterior al presente auto, siempre y cuando se cumpla

los requisitos para su envio. Oficiese.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO
(@)

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.
Secretaria

Notificaciéon por Estado
La providencia anterior se notificd por anotaciéon en
estado el 29 de mayo de 2023

ANDREA LORENA PAEZ ARDILA
Secretaria

DLR
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