JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., diecisiete de julio de dos mil veintitrés.

Accidn de Tutela No. 110013103 025 2023 00325 00.

Resuelve el Juzgado la accion de tutela formulada por GERMAN
ALBERTO STERLING VARGAS contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES-COLPENSIONES-, tramite al cual se vinculé el JUZGADO 30
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA y AFP PORVENIR.

1. ANTECEDENTES

1.1 GERMAN ALBERTO STERLING VARGAS promovié accion
de tutela reclamando la proteccion sus derechos fundamentales de peticion,
vida, salud, seguridad social y minimo vital, y solicité en consecuencia, que se
ordene COLPENSIONES contestar la peticion elevada el 22 de febrero de 2023,
procediendo al reconocimiento y pago de la pension de vejez, junto con el
respectivo retroactivo, prestacion a la que tiene derecho por haber cumplido los

requisitos de Ley.

1.2 Como fundamento factico relevante expuso que, el 27 de junio
de 2022 cumpli6 requisitos para acceder a la pension de vejez. El 22 de febrero
de 2023 radic6é derecho de peticion ante la entidad accionada, solicitando
reconocimiento de pensién de vejez, considerando que cumplia requisitos
legales para acceder a la misma, sin embargo, han trascurrido 4 meses desde
gue present6 esa solicitud, sin que COLPENSIONES se haya pronunciado de

fondo.

1.3 Admitida la tutela, se dispuso a oficiar ala accionada y
vinculada, a fin de que rindieran un informe detallado sobre las manifestaciones

contenidas en el escrito de tutela.
1.4 PORVENIR: Informo que, verificada su base de datos

evidenciaron que a la fecha ya trasladaron los recursos del accionante a

COLPENSIONES, conforme se observa en el siguiente cuadro:

Valores Trasladados:

FECHA PAGQO VALOR ENTIDAD
23/10/2007 £27,163, TR0FONDO DE PENS OBLIG OLD MUTUAL
1 7/04/2007 $27,163,780FONDO DE PENS OBLIG OLD MUTUAL
04/01/2023 £347 T14 346ADMINISTRADORA COLOMBIAMA DE PENSIONES - COLPENSIONES

En consecuencia, la responsable de pagar los aportes solicitados



por el accionante es COLPENSIONES, y no PORVENIR. Solicité su
desvinculacion de la presente accidn constitucional, o declararla improcedente

respecto de esa entidad, porque no ha vulnerado ningun derecho su promotor .

1.5 COLPENSIONES- Manifesté que la peticion del actor fue
atendida mediante la RESOLUCION SUB173372 RADICADO
No0.2023 2855944 6, de fecha 06 de julio de 2023, que le fue notificada

personalmente al interesado. Segun la prueba aportada, se resolvio:

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERO: Ingresar el pago de una pensién de VEJEZ a favor del (la)
sefior(a) STERLING VARGAS GERMAN ALBERTOQ, ya identificado(a), en los

siguientes términos y cuantias:

WValor mesado a 1 de agosto de 2022 = $5,091,556

SUB 173372
06 JUL 2023
2023 5,759,568.00
LIQUIDACION RETROACTIVO
CONCEFTO VALOR
Mesadas 60,015,188.00
Mesadas Adicionales 5.091.556.00
Descuentos en Salud 7,202,200.00
Valor a Pagar 57,904,544.00 1

(Registro digital 022)
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Tréamite de Notificacién: 202311097749
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S preasentd GERMAN ALBERTO STERLING SAS, iderit cun ©C mm calidad de Alksdo. Con el Fode

notificarse de la resaluckin M- SLE 172372 del § da julic do 2023, medanie L cual POR MEDIO E LA CLAL SE RESUELVE
UM TRAMITE DE PRESTACIONES ECOMORARCAS EM EL REGIMEN OF PRILVA MEDIA CON PRESTACH M DEFINIDA [WEIEE-
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(Registro digital 023)

Asi las cosas, la entidad accionada ha dado cumplimiento a lo
requerido por el actor, y en consecuencia, se configuro la existencia de un hecho
superado por carencia actual del objeto, en razén a la expedicion de la
RESOLUCION SUB173372 RADICADO No. 2023 2855944 6, de fecha 06 de
julio de 2023, mediante la cual se resolvio la peticion del promotor de la accion
de tutela. En ese orden de ideas, pidié declarar la carencia actual de objeto de

la accion por existir hecho superado.

1 022AnexosContestacionColpensiones.pdf
2 023AnexosContestacionColpensiones.pdf-Notificacion Resolucién



https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/juz25civilctobta/ARCHIVO%20DIGITAL%20JUZGADO%2025%20CIVIL%20CIRCUITO%20BOGOT/JUZGADO%20DIGITAL%2025%20CIVIL%20CIRCUITO%20BOGOTA/SECRETARIA-TERMINOS/TERMINOS%20TUTELAS/11001310302520230032500/01CuadernoPrincipal/022AnexosContestacionColpensiones.pdf?csf=1&web=1&e=Dq5c2j
https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/juz25civilctobta/ARCHIVO%20DIGITAL%20JUZGADO%2025%20CIVIL%20CIRCUITO%20BOGOT/JUZGADO%20DIGITAL%2025%20CIVIL%20CIRCUITO%20BOGOTA/SECRETARIA-TERMINOS/TERMINOS%20TUTELAS/11001310302520230032500/01CuadernoPrincipal/023AnexosContestacionColpensiones.pdf?csf=1&web=1&e=srEbGf

1.6 Juzgado 30 Laboral Del Circuito de Bogota: Remitio el link
del expediente 2019-492, resaltando que alli obran las decisiones de primera y

segunda instancia.

2. CONSIDERACIONES

2.1. La Constitucidn Politica en su articulo 86 establecié la
accion de tutela, con el objeto de que toda persona pueda reclamar en todo
tiempo y lugar, mediante un procedimiento breve y sumario la proteccion
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales cuando quiera que
éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier

autoridad publica, ode particulares en casos excepcionales.

2.2. El presente tramite se inicio por la presunta vulneracién, entre
otros, del derecho de peticion. El articulo 13 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el canon 1°
de la Ley 1755 de 2015 regula el derecho fundamental de peticion, el cual se
acompasa con lo previsto en la norma 23 Superior, que lo ha definido como el que
tiene toda personapara presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular, con miras a obtener una pronta
resolucién, advirtiéendose, ademas, por via jurisprudencial que, a diferencia de
los términos o procedimientosjudiciales, esta proteccidén fundamental es una via
expedita de acceso directo a lasautoridades, y aunque su objetivo no incluye la
exigencia de una resolucion en unsentido determinado, si intima para que exista

un pronunciamiento oportuno y concreto frente a la reclamacion que se invoca.

2.3. Conforme lo establece el articulo 14 del CPACA, modificado
por la citada Ley,las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las
autoridades en relacion con las materias a su cargo deberan resolverse dentro
de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion; y conforme al paragrafo de
dicho canon normativo, en caso de no resolverse la peticion dentro del lapso
citado "la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del
vencimiento del término sefialado (...) expresando los motivos de la demora y sefialando
a la vez el plazo enque se resolvera o dara repuesta, que no podréa exceder del doble

del inicialmente previsto".3

En este caso el accionante pretende contestar la peticion elevada
el 22 de febrero de 2023 y en consecuencia proceda al reconocimiento y pago

de la pension de vejez, junto con el respectivo retroactivo.

2.3. Dentro del expediente, con las pruebas aportadas y la

3 articulo 14 del CPACA



contestacion allegada por la entidad accionada, se encuentra acreditado que
mediante RESOLUCION SUB173372 RADICADO No. 2023 2855944 6 de
fecha 06 de julio de 2023, se resolvio la peticion del actor encaminada al
reconocimiento de la pensién de vejez y el retroactivo, comunicacion que le fue
notificada personalmente de lo que obra prueba en el plenario, todo lo cual
encaja dentro de la figura de carencia actual de objeto de la tutela por

presentarse un hecho superado, razoén por la que no se accedera al amparo.

En ese orden de ideas, se establece que ha cesado la vulneracion
a la garantia fundamental invocada, configurandose asi la carencia actual de
objeto por hecho superado, figura respecto de la cual, la Corte Constitucional,

ha expresado:

“La jurisprudencia constitucional ha establecido que en caso de que
al momento de fallar se advierta que la accién u omision que dio origen a la
pretension de tutela ha cesado, el pronunciamiento del juez de tutela carece
de objeto, pues la amenaza o vulneracién de derechos fundamentales que
antes sealegaba se torna inexistente. Por tanto, el operador judicial se
encuentra ante laimposibilidad de emitir alguna orden en pro de proteger las
garantias fundamentales que en principio se consideraron afectadas.

Lo anterior puede ocurrir en tres supuestos, a saber: (i) el hecho
superado; (ii) el dafo consumado, o (iii) cualquier otra situacion que
conduzca aque carezca de sentido la orden a dictar para satisfacer la
pretension de la solicitud de tutela.

Al referirse al hecho superado, el Tribunal ha indicado que es aquella
situacion que se presenta cuando durante el tramite de la tutela o de su
revision,cesa la vulneracion o amenaza del derecho que se buscaba proteger
con la solicitud de tutela como consecuencia de una actuacion por parte
del demandado. En consecuencia, el accionante, en principio, ya no tiene
interés enla satisfaccion de su pretension pues la causa que motivo la
solicitud de tutela ha desaparecido™

3. CONCLUSION.

Sin estimarse necesarios mas consideraciones que las pre
anotadas por el juzgado, se concluye que en este caso, la accidn promovida
debera negarse en el entendido que la vulneracion ha cesado, al comprobarse
la existencia de un hecho superado, pues el reconocimiento de la prestacion

econdmica que reclamaba el actor, ya fue concedida y notificada.

4. DECISION DE PRIMER GRADO

Con fundamento y apoyo en lo dicho, el Juzgado Veinticinco Civil
del Circuito de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica

de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE



4.1. Negar el amparo solicitado por GERMAN ALBERTO
STERLING VARGAS contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, atendiendo los motivos sefalados en esta

decision.

4.2. Notificar este fallo conforme a lo previsto en el articulo 30 del
Decreto 2591 de 1991.

4.3. Remitir las diligencias a la Corte Constitucional para su

eventualrevision, si esta decisién no es impugnada.

Notifiquese y cumplase.

El Juez,

LUIS AUGUSTO DUENAS BARRETO

ysl



3 Sentencia T-146/12
4 Corte Constitucional, sentencia SU453 de 2020.
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