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RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION. 11001310302520190080200

Abogados Legal Colombia <abogadoslegalcolombia@gmail.com>
Mié 25/08/2021 2:02 PM
Para:  Juzgado 25 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Abogados Legal Colombia
<abogadoslegalcolombia@gmail.com>

Señores: 
JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
E. S. D. 
 

REF: PROCESO: 11001310302520190080200
CLASE DE PORCESO: VERBAL DECLARACION DE PERTENCIA.
DEMANDANTE: BLANCA AMPARO POVEDA DE MARQUEZ.
DEMANDADO: CARMEN ELISA AREVALO, CLAUDINA AREVALO OLAYA, MARIA DEL CARMEN
AREVALO OLAYA.
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DE FECHA
DEL 20 DE AGOSTODEL 2021, NOTIFICADO POR ESTADO DEL 23 DE AGOSTO DEL 2021. 
 
 
Cordial saludo, por medio del presente correo me permito adjuntar RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION CONTRA EL AUTO DE FECHA DEL 20 DE AGOSTODEL 2021, NOTIFICADO POR ESTADO DEL 23 DE
AGOSTO DEL 2021 y sus respectivos anexos. Agradezco su atención. 
 
Atentamente,
YURI VIVIANA PALOMÁ HERNANDEZ.



 

Señores:  
JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  
E. S. D.  
 

REF: PROCESO: 11001310302520190080200 
CLASE DE PORCESO: VERBAL DECLARACION DE PERTENCIA. 
DEMANDANTE: BLANCA AMPARO POVEDA DE MARQUEZ. 
DEMANDADO: CARMEN ELISA AREVALO, CLAUDINA AREVALO 
OLAYA, MARIA DEL CARMEN AREVALO OLAYA. 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION 
CONTRA EL AUTO DE FECHA DEL 20 DE AGOSTODEL 2021, 
NOTIFICADO POR ESTADO DEL 23 DE AGOSTO DEL 2021.  

 
YURI VIVIANA PALOMA HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliada y 

residente en Bogotá D.C., identificada con la C.C. No. 1.022.369.085 expedida 
en Bogotá D.C, y titular de Ia T.P. No 309.601 del Consejo Superior de la 
Judicatura, actuando en calidad apoderada de la parte demandante, por medio 
del presente escrito me permito, interponer recurso de REPOSICION Y EN 
SUBSIDIO EL DE APELACION ANTE EL SUPERIOR GERARQUICO, 
CONTRA EL AUTO DE FECHA 20 DE AGOSTO DE 2021 NOTIFICADO POR 
ESTADO DE 23 DE AGOSTO DE 2021, POR MEDIO DEL CUAL SE 
DECRETÓ EL DESISITIMIENTO TACITO DENTRO DEL PROCESO DE LA 
REFERENCIA dando aplicabilidad a lo normado en el artículo 317 del C.G.P. 
sin tener en cuenta que previo a dicho proveído se habían decretado unas 
medidas cautelares previas y se dispuso el emplazamiento a determinados e 
indeterminados y notificación de la parte demandada. 

 
PETICION 

 
1. Se revoque EL AUTO DE FECHA 20 DE AGOSTO DEL 2021, 

NOTIFICADO EN EL ESTADO DEL 23 DE AGOSTO DEL 2021, POR 
MEDIO DEL CUAL SE DECRETÓ EL DESISITIMIENTO TACITO 
DENTRO DEL PROCESO DE LA REFERENCIA. 
 

2. Se REPONGA el auto autorizando por las razones que se exponen en la 
parte motiva del presente recurso.  



 

 
3. Conceder termino perentorio para realizar el trámite de los oficios en 

procura de imponer las medidas cautelares solicitadas en pro de lograr 
la comparecencia de la demandada, efectuar el emplazamiento de rigor. 
 

4. En el evento de No reponer el auto atacado, solicito al despacho 
conceder el recurso de Apelación ante el superior Jerárquico a fin de 
que desate el recurso de apelación, en el mismo sentido sustentado 
subsidiariamente.  

 
HECHOS 

 
1. En fecha del 12 de diciembre de 2019, fue radicada demanda verbal  de 

Declaración de Pertenencia.  
 

2. El proceso fue avocado por el juzgado 25 Civil del circuito de Bogotá 
D.C. 

 
3. El 05 de febrero de 2020 el despacho profirió auto admisorio de la 

demanda ordenando correr traslado a la parte demandada por el termino 
de 20 días, Ordeno emplazar a la demandada, y herederos 
determinados e indeterminados, y demás personas que se crean con 
derecho de usucapir, Ordeno a su turno la publicación de la valla de 
conformidad con lo establecido por la ley; Ordeno además la inscripción 
de la demanda, indicando que por secretaria tramitar oficio 
correspondiente el cual no fue retirado ni tramitado por la parte 
demandante.  

 
4. Por emergencia sanitaria COVID 19 los despachos judiciales estuvieron 

cerrado hasta el mes de julio del 2020.  
5. Por disposición del decreto 806 de 2020 se implementó para los 

despachos judiciales la virtualidad. 
 

6. A partir de la fecha en mención se dispuso que los oficios se tramarían 
directamente por el despacho judicial como el mismo despacho lo había 



 

indicado o por la parte interesada para lo cual los mismos se enviarían al 
correo de notificación de la parte que se imponga la carga de cumplir.  

 
7. En lo correspondiente al emplazamiento el mismo decreto 806 del 2020, 

suprimió el tramite de las publicaciones para el emplazamiento 
designando por disposición legal a los despachos judiciales parala 
inscripción en el registro Nacional de personas emplazadas.  

 
8. Habida cuenta de las disposiciones dadas por el decreto 806 del 2020 

sobre la materia, y sin señalamiento sobre el particular en otro sentido el 
despacho No requirió a la parte demandante, para decretar desistimiento 
tácito, dejando de conceder el termino de 30 días, so pena de declarar 
termina el proceso por desistimiento tácito en aplicación a lo previsto en 
el artículo 317 del C.G.P. 

  
9. En fecha del 20 de agosto de 2021 el despacho mediante auto proferido 

notificado por estado del 23 de agosto de 2021,  ordenó la terminación 
del proceso por desistimiento tácito, ordenando levantar las medidas 
cautelares correspondientes entre otros, pasando por alto que las 
medidas cautelares están proceso de aplicarse, además de los actos de 
notificación a la demandada y el respectivo emplazamiento como lo 
establece el decreto 806 del 2021.  

 
10. No conforme con la decisión se procede a recurrir el auto de fecha 20 de 

agosto de 2021, notificado en el estado del 23 de agosto de 2021de 
conformidad con la consecuente. 
 
 

SUSTENTACIÓN DEL RECURSO: 
 

De conformidad con lo anterior y ante dicha particularidad se recurre el auto de 
fecha 20 de agosto de 2021 notificado por estado del 23 de agosto de 2021, 
que impone DAR POR TERMINADO EL PROCESO POR DESISITMIENTO 
TACITO bajo el amparo del articulo 317 del C.G.P.  
 



 

Inconforme con la decisión su Señoría y sin pretender desconocer las cargas 
que me son impuestas que son concordantes a las facultadas propias del 
mandato, tendré que apoyarme en la situación atípica por la que estamos 
atravesando derivado del estado de emergencia denominado COVID - 19 que 
en gran medida ha limitado la cabal realización de nuestras actividades y que 
aun y cuando se dio paso a la virtualidad bajo los parámetros del decreto 806 
del 2020, el acceso a la administración de justicia ha resultado variable pues no 
puede desconocerse que no estamos cien por ciento preparados para 
habituarnos fácilmente.  
Sobre ese entendido señala el decreto 806 del 2020 que los oficios serian 
tramitados por cada despacho judicial haciendo el envió de los mismos a las 
entidades correspondientes a través del correo institucional del despacho 
judicial o de lo contrario el envió de los oficios a la parte interesada a través del 
correo electrónico para que las mismas efectuar en dicho trámite bajo los 
parámetros e indicaciones estrictas dadas por el despacho. Es de destacar que 
la tramitación del relacionado oficio no ha sido tramitado de una parte por que 
el auto admisorio de la demanda ordena que dicho tramite lo efectué por 
secretaria el mismo despacho judicial, aunado a lo anterior el decreto 806 del 
2020, dispone sobre el tramite electrónico del mismo el cual no fue 
efectivamente tramitado como se evidencia en el certificado de libertad y 
tradición correspondiente al folio de matrícula inmobiliaria 50N – 612496 que a 
la fecha aun no refleja la inscripción de la demanda.  
 
Ya sea de una u otra forma como se le ha venido dando el manejo 
correspondiente, no fueron los oficios mencionados dispuestos de su 
radicación ante las entidades correspondientes ni enviados al correo de la parte 
interesada para que se efectuara dicho trámite.  
 
Para el momento tampoco se requiere a la parte interesada para que realice la 
carga de notificar a la parte demandada so pena de decretarse el desistimiento 
tácito, esta suscrita entiende que se está en espera de que se tramiten los 
oficios correspondientes a las medidas cautelares decretadas.  
 
De otra parte, al suprimirse el tramite de las Publicaciones que para el 
emplazamiento se decretaron con el auto admisorio de la demanda, el 



 

despacho judicial es el encargado de incluir en el registro Nacional de 
emplazados como lo establece el mismo decreto 806 del 2020. 
 
Es por esta razón que se hace necesario recurrir el auto que ordena Ia 
terminación del proceso por desistimiento tácito ya que con el mismo se estaría 
vulnerando derechos fundamentales tales como el acceso a la administración 
de justicia, el debido proceso y de contradicción cuando se tiene que 
necesariamente para adelantar el trámite procesal hay que lograr la 
comparecencia de la parte demandada y que no por negligencia del 
demandante se haya dejado pasar el tiempo sin lograr cumplir con los 
expresado en la norma, sino es porque se tiene la convicción de que el 
procedimiento es como lo señala el decreto 806 del 2020 por la implementación 
de la virtualidad y por la dificultad de acceso a los despachos judiciales, 
además porque del auto que impone la carga a la parte demandante de notifica 
a la demandada y de las demás actuaciones no se efectúa Notificación por 
correo electrónico de dicho requerimiento así como tampoco del decreto de 
desistimiento tácito.  
 
Por último, es preciso señalar que por la situación atípica ha sido un tanto 
complicado ceñirnos al nuevo sistema cuando hemos tenido grandes 
dificultades en la digitalización de los expedientes a efectos de cumplir con las 
cargas impuestas.  
 
Ruego a su despacho atendiendo a las particulares circunstancias se me 
permita tramitar los oficios referentes y de ser necesario realizar las 
publicaciones así en tiempo preferente de los 30 dias que señala el mismo 
articulo 317 del C.G.P.  
 
 

Artículo 317. Desistimiento tácito El desistimiento tácito se aplicará en los 
siguientes eventos: 

 
Cuando para continuar el trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, 
de un incidente o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, 
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la 
parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenará 



 

cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes mediante providencia 
que se notificará por estado. Vencido dicho término sin que quien haya 
promovido el trámite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte 
ordenado, el juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación 
y así lo declarará en providencia en la que además impondrá condena en 
costas.  
 
El juez no podrá ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para 
que la parte demandante inicie las diligencias de notificación del auto 
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén 
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares 
previas.  
 

ANEXO 
 
Certificado de tradición y libertad del inmueble pretendido en usucapir. 
 
De acuerdo con lo anterior ruego al despacho reponer y en subsidio al superior 
en el mismo sentido reponer y conceder el plazo adicional para cumplir las 
cargas que sean impuestas. 
 
Sírvase proveer. 
 
Del Señor Juez,  
Atentamente,  
  
 
 
 

 
YURI VIVIANA PALOMA HERNANDEZ 

C.C. No. 1.022.369.085 de 
Bogotá 

T.P. No. 309.601 del C.S. de la J 















 

JUZGADO 25 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTÁ 

SECRETARÍA 

Bogotá D.C. 25 de noviembre de 2021 

TRASLADO No. 017/T-017 

PROCESO No. 11001310302520190080200 (C. No. 1) 

Artículo: 326 

Código: Código General del Proceso 

Inicia: 26 de noviembre de 2021 

Vence: 30 de noviembre de 2021 

KATHERINE STEPANIAN LAMY 

Secretaria 


