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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidés
Radicado. 110013103025 1988 00317 00

Una vez revisado el proceso ejecutivo con radicado
No. 1983-5317, procedente del Juzgado 39° Civil Municipal de esta
Ciudad, el Despacho observé que dicha Sede Judicial no tomo nota
del embargo del inmueble identificado con F.M.l. No. 50C-199102,
cautela que fue puesta a o6rdenes de ese Juzgado por embargo de
remanentes; adicionalmente, dicho proceso fue terminado por
desistimiento tacito mediante auto del 2 de octubre de 2014 (Fis. 140y
141 c.1), sin que se evidencie en la actuacién solicitud de embargo de

remanentes por parte de otra autoridad judicial.

Aunado a lo anterior, se constaté que el inmueble
objeto de la presente solicitud, se encuentra embargado con ocasién
al proceso de la referencia, conforme se desprende de la anotacion
No. 009 del certificado de tradicion y libertad allegado, y como quiera
que dicho proceso no fue encontrado en las instalaciones de esta sede
judicial, ni en las del archivo, sobre dicho particular, establece el
numeral 10° del articulo 597 del C. G. del P

“10. Cuando pasados cinco (5) afios a partir de la
inscripcion de la medida, no se halle el expediente en que ella se
decreto. Con este propésito, el respectivo juez fijara aviso en la
secretaria del juzgado por el término de veinte (20) dias, para que

los interesados puedan ejercer sus derechos. Vencido este plazo,
el juez resolvera lo pertinente.”

Al respecto, evidencia esta judicatura que se decreté
el embargo del inmueble distinguido con F.M.I No. 50C-199102,
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| medida cautelar que fue registrada el dia 28 de junio de 1988; asi
las cosas y como quiera que el proceso en donde se decretd la

medida cautelar no fue hallado y en el entendido que el registrb del

embargo acaecio hace mas de 5 afos, se cumplen los supuestos de

hecho de la norma transcrita anteriormente.

En consecuencia, por secretaria elabérese y fijese
aviso en los términos indicados en la referida normatividad,
advirtiendose que en el evento en que el término alli indicado

transcurra en silencio, dicha dependencia elaborara el respectivo

oficio de levantamiento de la medida cautelar decretada, conforme a

. lo dispuesto en la norma enunciada.

i

Adicionalmente se debera informar al peticionario lo

aqui decidido.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria fijese el aviso de que trata
el numeral 10° del articulo 597 del C. G. del P.

SEGUNDO: Una vez vencido el término indicado en
el numeral 10° del articulo 597 del C. G. del P., y el mismo
transcurra en silencio, procédase con la elaboracion del

é respectivo oficio de levantamiento de la medida cautelar

decretada y entréguese al peticionario.

TERCERO: Inférmese al peticionario lo aqui decidido.

Oficiese.
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CUARTO: Por secretaria, hagase entrega del
proceso No. 1983-05317 al Juzgado 39° Civil Municipal de
Bogota. Oficiese.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivense Ias

presentes diligencias.

Notifiquese.
El Juez,

JAIM AMAHECHA

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTR B%

Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion en e{tado
fijado hoy . a la hora de las 00

AM.

07 MAR 2022 B

Secretario
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidés.
Radicado. 110013103025 1998 07121 00.

Vista la peticiéon elevada por el vocero judicial de la
sefiora Ana Lucila (Lucy) de Martinez de Morales, quien actta en
calidad de cényuge del sefior Pedro Ignacio Morales Romero
(Q.E.P.D.), por secretaria procédase a la actualizacién y remision
digital como corresponda, del oficio obrante a foliq 188 de la presente

encuadernacion.

o Notifiquese. /

El Juez,

JAIME RQMA CHA

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BO O )
Secretaria

Notificacion por Estado

La providencia anterior se notifico por anotacion estado
fijado hoy . ala hora de 1s 8.00

Secretario

. LSS




JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.

Radicado. 110013103025 2017 00857 00

Téngase en cuenta que el Curador Ad-litem de los
herederos indeterminados del EDUARDO NAVARRO ZERPA, dentro
del término respectivo, contesté la demanda y propuso excepciones de

meérito (fl. 284 a 286 c.1), secretaria proceda a correr traslado de la

misma. <

Notifiquese.

' El Juez,

JAIME

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C|
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacion en estado
fijado hoy , ala hora de las 8.00

07 MAR 202

KATHERINE STEPANIAN LAMY
' Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO /
Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidés.

’ Radicado. 110013103025 2017 00857 00

Para todos los efectos legales a que haya lugar, adviértase
que la parte actora — incidentada- descorrié en tiempo la nulidad propuesta
por la demandada CLAUDIA CONSUELO NAVARRO YOMAYUZA.

A efectos de continuar con el tramite procesal pertinente, el
Despacho abre a pruebas el presente tramite incidental y en tal virtud se
' decretan las siguientes:

|. Documentales: Téngase en cuenta todas las pruebas
aducidas por las partes y que constan en el expediente.

Il. Testimoniales: Se decreta el testimonio de los sefiores
ALVARO ANTONIO GOMEZ DIAZ, ARMANO ROJAS ROzO, JULIO
CESAR HERRERA BERNAL y DORIS EDITH FLOREZ DE RIVERA,
quienes deberan comparecer en la fecha indicada y por conducto de la
parte demandada.

Il Se niega el decreto de la declaracion de parte de la
. sefiora BERNARDA BERMUDEZ DE GOMEZ, dado que este medio
probatorio no procede a peticién de la propia parte.

Ahora bien, para el recaudo de la prueba decretada, se
sefiala la hora de las 9:00 a.m. del dia 19 de abril de 2022, se previene a las

partes y apoderados para que concurran a la mencionada audiencia, so
pena de las consecuencias procesales y pecuniarias a que haya lugar.

La audiencia en mencion, en consonancia con el articulo
2° del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, se adelantara de manera virtual,
para tal efecto, con antelacién a la calenda fijada, la secretaria informara

} mediante correo electronico la(s) plataforma(s) tecnoldgica(s) que se
usara(n) para tal fin (Microsoft Teams, Lifesize, RP1, u otra). |



Por lo anterior, se requiere a los apoderados judiciales, a
fin que dentro del término de ejecutoria del presente auto, informen al correo
electronico de esta judicatura (ccto25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co), su
buzén de notificaciones electrénicas, el de sus representados, testigos y/o

peritos debidamente actualizados.

Notifiquese.
El Juez,

Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacién en estad\

fijado hoy _ . ala hora de las 8.00
07 MR 2022
KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretaria
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.

Radicado. 110013103025 2018 00287 00.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién
propuesto por el vocero judicial del demandado Alfonso Isaac Gutiérrez
Pardo (fl. 22 a 24 c.2) contra el auto adiado 6 de julio de 2018 (fl. 87 ¢.1) por
medio del cual se admiti6 la presente demanda.

l. Argumentos del recurrente.

Centra su ataque el memorialista en indicar que la
demanda se dirigi6 contra la sociedad GUTIERREZ & VELEZ
ARQUITECTOS LTDA, cuando esta fue extinguida desde el 26 de mayo de
2017, fecha en la cual se inscribié la aprobacién de la cuenta final de
liquidacion en el respectivo certificado de existencia y representacion legal,
por ende, dicha sociedad carece de capacidad para ser parte en el presente
asunto, por inexistencia de la persona juridica.

De otra parte, alegé el recurrente que la demandante no se
‘ encontraba eximida de la acreditacion del requisito de procedibilidad de la
conciliacion extrajudicial, por cuanto la cautela peticionada no es
procedente, pues recae sobre bienes que no son de propiedad del extremo
pasivo, siendo estos argumentos suficientes para revocar el auto
censurado, y en su lugar disponer el rechazo de la demanda.

Il. Replica

Por su parte, el extremo actor, sostuvo que el recurso
incoado es improcedente, por cuanto el auto atacado no es susceptible del
mismo, por ende, la via procesal para plantear dichos reparos son las
excepciones previas; y en gracia de discusion, si este fuese aceptado, no se
promovio en la oportunidad legal, pues dicha providencia se notificé en




estado el 9 de julio de 2018 y el recurso se presentd solo hasta el 14 de

agosto de 2018, superando el termino de tres dias previsto en el inciso 3°
del articulo 318 del C.G. del P.

. CONSIDERACIONES

Delanteramente advierte el Despacho que los hechos alegados
por el demandado, corresponden a excepciones previas enlistadas en los
numerales 3° y 5° del articulo 100 del Estatuto Procesal, atendiendo que el
procedimiento que rige la presente actuacion, corresponde a un tramite VERBAL y
no a un verbal sumario, pues es en la actuaciéon sumaria es donde los hechos que
configuran excepciones previas, se deben proponer mediante recurso de
reposiciéon contra el auto admisorio de la demanda, conforme el inciso final del
articulo 391 del C. G. del P.

Asi las cosas, las alegaciones del recurrente no son
su“sceptibles de ser resueltas mediante recurso de reposicién, por no ser el
vehiculo procesal idéneo, no obstante, el Despacho considerando que Ia
discusion aqui planteada gira en torno a los requisitos formales de la demanda, y
fue presentada en tiempo por el extremo pasivo, esto es, durante el término de
traslado de la demanda, se resolvera como excepciéon previa en auto separado,
manteniendo incélume la decisién censurada por encontrarse ajustada a derecho.

Ahora bien, como quiera que la proposicion del recurso de
reposicién, contra el auto admisorio de la demanda, interrumpié los términos para
que el demandado contestara la demanda, en ejercicio de su derecho de
contradiccion y defensa; por secretaria controlese el término de traslado restante
con el que cuenta el sefior Alfonso Isaac Gutiérrez, para contestar la demanda y

proponer excepciones, si a bien lo tiene.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto recurrido por lo

expuesto en precedencia.
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Y

SEGUNDO: En auto separado se resolvera lo aqui

planteado, como quiera que se trata de hechos que configuran excepciones
previas.

TERCERO: Por secretaria, contrélese el término de
traslado restante con que cuenta el demandado Alfonso Isaac Gutiérrez
Pardo, para contestar la demanda y proponer excepciones, si a bien lo
tiene. ‘

Notifiquese.
El Juez,

\
JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C
Secretaria

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notific por anotacion en estadd
fijado hoy . ala hora de las 8.00

Secretario

LSS

Resuelve recurso de Reposicién No. 2018-00287
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidés.

Radicado. 110013103025 2018 00287 00.

Surtido el tramite legal respectivo, procede el despacho a
resolver las excepciones previas de inexistencia de la sociedad demandada
COMPANIA GUTIERREZ Y VELEZ ARQUITECTOS LTDA, ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales por el no agotamiento del
requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial, y ausencia del
juramento estimatorio en los términos previstos en el articulo 206 del C.G
del P., promovidas por el extremo pasivo. Para el fin se expone:

I. FUNDAMENTO DE LAS EXCEPCIONES.

1. Inexistencia de la sociedad demandada
COMPANIA GUTIERREZ Y VELEZ ARQUITECTOS LTDA.

Los demandados Mario Vélez Parra, Alfonso Isaac Gutiérrez
y la curadora ad litem de la sociedad GUTIERREZ Y VELEZ
ARQUITECTOS LTDA, al unisono manifestaron que, citada sociedad, fue
liquidada y por ende extinta de la vida juridica desde el 26 de mayo de
2017, fecha en la que se efectud el respectivo registro de la aprobacién de
la cuenta final de liquidacion, por tanto, al momento de la presentacion de la
demanda ya se encontraba legalmente extinta la persona juridica;
adicionalmente, por sustraccién de materia los socios ni los representantes
legales podrian ser convocados por pasiva.

2.Ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales que a continuacion se expresan.

2.1. Por el no agotamiento del requisito de procedibilidad
de la conciliacion prejudicial respecto de las personas naturales.

Resuelve excepciones previas radicado No. 2018-00287



Alegan los demandados MARIO VELEZ PARRA vy
ALFONSO ISAAC GUTIERREZ PARDO, que la demanda no debio
admitirse por cuanto no se acreditd la citada exigencia; adicionalmente, la
demandante no se encontraba habilitada para relevarse de dicha
acreditacion, pues la cautela peticionada no era procedente dentro del
proceso declarativo al no versar sobre bienes de propiedad del demandado.

2.2, Por ausencia del juramento estimatorio previsto
en el articulo 206 del C.G del P.

Ahora bien, la curadora ad litem de la sociedad
GUTIERREZ Y VELEZ ARQUITECTOS LTDA, fundo dicha exceptiva en la
ausencia del juramento estimatorio previsto en el articulo 206 del C.G. del
P, el cual la ley exige como requisito necesario y obligatorio en los eventos
en que se persiga el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o
el pago de frutos o mejoras, supuestos facticos que se subsumen en el

presente asunto, por lo cual debié acreditarse en el escrito de demanda.

Il. Pronunciamiento de la parte actora

La parte demandante, se opuso a la prosperidad de las
excepciones planteadas, en los siguientes términos.

Frente a la exceptiva de inexistencia de la sociedad
demandada COMPANIA GUTIERREZ Y VELEZ ARQUITECTOS LTDA,
adujé que, si bien su matricula fue cancelada, esto no quiere decir que la
misma no haya existido, pues dicha sociedad si nacié a la vida juridica,
conforme se desprende de la Escritura Publica No. 2180 del 14 de
septiembre de 2007.

No obstante lo anterior, la demanda también se dirigié en
contra de dos personas naturales quienes a su vez eran socios de la aludida
sociedad, cuya matricula al momento en que se realizaron las obras

contiguas al apartamento de la demandante se encontraba vigente, por
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tanto, les asiste la responsabilidad de resarcir los dafios y perjuicios
ocasionados con la construccion del Edificio Almard.

En relacién a la excepcion denominada inepta demanda por
falta de agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién
prejudicial, sostuvo que, en atencién a la peticion de medidas cautelares,
estaba exceptuada de agotar dicha exigencia, conforme lo prevé el
paragrafo 1 del articulo 590 del Estatuto Procesal Civil.

Finalmente, en relacién a la excepcién de inepta demanda
por ausencia del juramento estimatorio, tampoco tiene vocacién de
prosperidad por cuanto el mismo se acredit6 con el lleno de los requisitos

. legales en el escrito de subsanacioén de la demanda.

Por lo antes expuesto, solicité continuar con el tramite
procesal pertinente.

Ill. CONSIDERACIONES

Las excepciones previas son un mecanismo procesal
encaminado a subsanar los yerros en que pudo haberse incurrido en la
demanda y que generarian futuras nulidades o vicios procesales, que

. impiden la adopciéon de una decision en el asunto, debido a su inadecuado
tramite.

En efecto, las excepciones previas se encuentran
enlistadas taxativamente en el Cédigo General del Proceso y a través de las
mismas puede alegarse una inadecuada conformacién de la relacion
juridica procesal y en consecuencia evidenciar yerros que hasta que no
sean subsanados, impiden la continuacion del proceso; es decir la finalidad
de tales medios exceptivos es la de purificar la actuacién desde el principio,
subsanando defectos de forma.

Siendo clara la finalidad de las excepciones de
saneamiento procesal, los hechos que la configuran son taxativos conforme

Resuelve excepciones previas radicado No. 2018-00287
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el contenido del articulo 100 del Estatuto Procesal, por lo que en
consecuencia so6lo son predicables por esta via las irregularidades del

proceso expresamente indicadas.

Descendido al caso en concreto, frente a las (2)
excepciones previas propuestas, es importante precisar que conforme los
numerales 3° y 5° del articulo 100 del Codigo General del Proceso, se
puede realizar la proposicion como medio exceptivo previo, el de
inexistencia del demandante o del demandado, asi como la ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales, siendo procedente el estudio de

estas excepciones dilatorias, como a continuacién se expone:

1. Inexistencia de la sociedad demandada
COMPANIA GUTIERREZ Y VELEZ ARQUITECTOS LTDA, promovida
por los demandados Mario Vélez Parra, Alfonso Isaac Gutiérrez y la
curadora ad litem de la citada sociedad.

La presente exceptiva se encuentra estrechamente
relacionada con la capacidad de ser parte, y por ende constituye un
requisito indispensable para que quien actia dentro del proceso, lldmese

demandante o demandado, puedan adoptar dicha calidad.

El articulo 53 del estatuto procesal civil, sefiala quienes
podran ser partes en un proceso, indicando entre ellas en su numeral 1°, a

las personas naturales y juridicas.

En lo que atafie a las ‘personas juridicas”, cuando se
vinculan a un juicio, bien como demandantes o como accionadas, deben
probarse, desde el mismo momento de la presentacién de la demanda, su
existencia y representacion, el cual se acredita con la certificacion de la
respectiva caAmara de comercio. Al respecto, el articulo 117 del Estatuto

Mercantil, consagra:

“La existencia de la sociedad y las clausulas del contrato se
probaran con certificacién de la camara de comercio del domicilio principal, en la

que constara el numero, fecha y notaria de la escritura de constitucion y de las
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reformas del contrato, si las hubiere; el certificado expresaré, ademas, la fecha y el
numero de la providencia por la cual se le concedio permiso de funcionamiento y,

en todo caso, la constancia de que la sociedad no se halla disuelta.

Para probar la representacion de una sociedad bastard Ila
certificacion de la camara respectiva, con indicacion del nombre de los
representantes, de las facultades conferidas a cada uno de ellos en el contrato y
de las limitaciones acordadas a dichas facultades, en su caso”.

Por su parte, el cédigo de comercio prevé las causales de
disolucion y sus efectos. Es asi como en el articulo 222, se prevé que:
“Disuelta la sociedad se procederad de inmediato a su liquidacién. En
consecuencia, no se podré iniciar nuevas operaciones en desarrollo de su
objeto y conservara su capacidad juridica unicamente para los actos
necesarios a la inmediata liquidacién”.

Por lo anterior, una vez nace una sociedad a la vida
juridica ostenta la calidad de persona juridica y por ende sujeto de derechos
y deberes, lo que conlleva a que pueda ser parte en un proceso, no
obstante, la misma se extingue o muere entre otras razones, por la
liquidacion de su patrimonio, y una vez agotado dicho tramite y terminada la
liquidacion, esta debe inscribirse en el registro mercantil para de esta forma
quedar legalmente extinta la persona juridica.

Teniendo en cuenta las anteriores premisas de orden legal,
y una vez revisado el certificado de existencia y representacion legal
aportado a folios 1 y 2 de la presente encuadernacion, se observa que la
sociedad GUTIERREZ & VELEZ ARQUITECTOS LIMITADA, fue liquidada y
por ende extinta de la vida juridica desde el 26 de mayo de 2017, fecha en
la que se efectué el registro de la aprobaciéon de la cuenta final de
liquidacion.

Por tanto, emerge con contundencia que para el momento
en que se presento el libelo genitor (22 de mayo de 2018), la sociedad
demandada no tenia capacidad para ser parte, pues ya no era sujeto capaz

de ejercer derecho y contraer obligaciones, ni podia ser representada
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judicial o extrajudicialmente, porque su personeria juridica se habia
extinguido el 26 de mayo de 2017.

Asi las cosas, la aludida sociedad era inexistente para la
época en que se instaur6 este juicio, conforme se colige de la certificaciéon
emanada por la Camara de Comercio competente, no tenia capacidad para
conformar el extremo pasivo de la presente accién, razén por la cual, se
declarara probada la presente excepcion.

Ahora bien, en cuanto a las personas naturales
convocadas a este juicio, si bien es verdad las mismas fungieron como
representantes legales de dicha sociedad, lo cierto es que la presente
accion no se impetré en su contra en razén a dicha calidad, sino que a juicio
de la demandante éstos son responsables a titulo personal de los presuntos
dafios y perjuicios ocasionados a su inmueble, por lo que tal aspecto atafie

al fondo del litigio y se decidira en la sentencia respectiva.

Corolario a lo antes expuesto, se declarara terminado el
presente proceso Unicamente respecto de la sociedad COMPANIA
GUTIERREZ Y VELEZ ARQUITECTOS LTDA.

2. Falta de los requisitos formales de la demanda por el
no agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién
prejudicial, promovida por los demandados Mario Vélez Parra y
Alfonso Isaac Gutiérrez.

El articulo 621 del Estatuto General del Proceso que
modificé el art. 38 de la Ley 640 de 2001, contempla el requisito de
procedibilidad de la conciliacién en asuntos civiles, segun el cual: “Si /a
materia de que trate es conciliable, la conciliaciéon extrajudicial en derecho
como requisito de procedibilidad deberéa intentarse antes de acudir a la
especialidad jurisdiccional civil en los procesos declarativos, con excepcion
de los divisorios, los de expropiaciéon y aquellos en donde se demande o

sea obligatoria la citacion de indeterminados.”
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A la regla general antes prevista, se exceptian aquellos
procesos que taxativamente no la requieren, como los anteriormente citados
—divisorios, expropiacion, etc.-.y en el evento que se pida por el extremo
activo solicitud de cautelas, conforme lo prevé el paragrafo 1° del articulo
590 ib.

Asi las cosas, revisadas las diligencias, se establece que
la parte actora peticion6 cautelas, por lo que no se le podria exigir el
agotamiento de la conciliacidén extrajudicial.

Sobre el particular, la Sala Civil del Tribunal Superior de

Bogota, indicé:

“‘Obsérvese que el legislador, para materializar el derecho de acceso
a la administracién de justicia, no condicioné la excepcion al requisito
de procedibilidad a que la medida cautelar fuera viable; simplemente
puntualiz6 que si se solicitaba la cautela, podia impulsarse el proceso
respectivo.

Por tanto, como en la demanda se pidié su anotacién en el folio de
matricula inmobiliaria 090-33792, esa sola circunstancia, méas alla de
su viabilidad, autorizaba a la demandante para acudir directamente a
la jurisdiccién, sin necesidad de agotar la conciliacion..”. !

De ahi que, si la Ley indica que la peticion de cautelas exime
al actor del agotamiento de la conciliacion extrajudicial, ese hecho aqui se
cumplié independiente de la procedencia o no estas, razon por la cual la
aqui demandante no debia cumplir con ese requisito de la demanda, lo que
lieva al fracaso del medio exceptivo propuesto.

2.1. Falta de los requisitos formales de la demanda por
ausencia del juramento estimatorio, promovida por la curadora ad

litem de la sociedad COMPANIA GUTIERREZ Y VELEZ ARQUITECTOS
LTDA.

! Auto del 26 de febrero de 2015, Expediente No. 012201400674 01, M. Dr. Marco Antonio Alvarez Gémez.
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Delanteramente, advierte este Despacho que dicha defensa
esta llamada al fracaso, pues este medio probatorio que echa de menos la
togada, se encuentra aportado a las diligencias en escritos visibles a folios
83 a 86 del cuaderno principal, el cual cumple con las exigencias previstas
en el articulo 206 del C.G del P.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion previa de
inexistencia de la sociedad demandada COMPANIA GUTIERREZ Y VELEZ
ARQUITECTOS LTDA, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, decretar la
terminacion del proceso Unicamente frente a la sociedad COMPANIA
GUTIERREZ Y VELEZ ARQUITECTOS LTDA, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta decisién.

TERCERO: NEGAR la excepcion previa de ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta decisién.

Notifiquese.
El Juez,

JUZGADO 25 CYVIL D \X:IRCUITO DE BOGOTA, D.C.
S r%aria
Ndjficacién por Es{ado
La providencia anterior si i anotacién en estado fijjado

hoy , ala hora de las 8.00 AM.

07 MAR 2022

Secretario

LS.S.

Resuelve excepciones previas radicado No. 2018-00287



JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidés.

Radicado. 110013103025 2018 00287 00

Acreditado el fallecimiento de la demandante, sefora
GLORIA ESPINOSA DE RUIZ, el dia 13 de julio de 2021, como también el
parentesco del sefior SERGIO ANDRES RUIZ ESPINOSA (fls. 356 y 357
c.1), el Despacho procede a reconocer al precitado como sucesor procesal
de la parte actora, a partir de este momento, quien asumira el proceso en el
estado en que se encuentra.

Se reconoce personeria al abogado MARIO ALEJANDRO

BEJARANO LEIVA, en los términos y para los efectos del poder obrante a
folio 358 de la encuadernacion.

Notifiquese.
El Juez,

JAIN{ MAHECHA

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D \
Secretaria

Notificacion por Estado

La providencia anterior se notifico por anotacidn en estado
fijado hoy , ala hora &g las 8.00
07 MAR 202

KATHERINE STEPANIAN LAMY
Secretaria




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 10 No. 14-33 P. 12

BOGOTA D.C.

RAD No.11001310302520180051800

En cumplimiento a lo ordenado en autos, procedo a liquidar las costas procesales

conforme lo establece el articulo 366 del C. G. de P., asi:

Agencias en derecho 12 instancia a favor de

Bancolombia (C, 1) $ 500.000,00
Agencias en derecho 12 instancia a favor de
Seguros de Vida Suramericana S.A. (C, 1) $ 500.000,00
Agencias en derecho 22 instancia a favor de
Seguros de Vida Suramericana S.A. (C. 2) $ 1.000.000,00

Agencias en derecho Queja

Arancel Judicial

Pago correo certificado y arancel

Péliza judicial

Honorarios Curador

Honorarios Secuestre

Honorarios Perito

Pago publicaciones remate

Pago publicaciones emplazamiento

Recibos Registros de embargo (11.PP)

Recibos Registros de embargo (C. y Cio).

Otros

TOTAL $ 2.000.000,00

Bogota, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidgs (2022).

La Secretaria,

KATHEKINE STEPANIAN LA
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO /

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.

Radicado. 1100131030 25 2018 00518 00.

‘ Visto el informe secretarial antecede, por estar ajustada a
derecho, el Despacho imparte aprobacion a la liquidacion de costas realizada

por la secretaria por un valor total de $2.000.000,00.

} Notifiquese.
El Juez,
J
JAI RG MAHECHA
/
JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO N\ /
DE BOGOTA D.C. #
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifm
ESTADO No. :
| EeT 07 MAR
La Sria.
DLR
KATHERINE STEPANIAN LAMY
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.
Radicado. 1100131030 25 2019 00382 00.

Téngase en cuenta que el término otorgado en auto anterior (fl.
99 cd 4) transcurrié en silente, sin que las demas partes se manifestaran frente a la
contestacién al llamamiento en garantia, ni objecién al juramento estimatorio,

allegados por Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A. en este cuaderno.

Una vez surtido el tramite de notificacion del llamado en
garantia Luis Alejandro Velandia Roncancio o transcurrido el lapso dispuesto en el
' inciso final del auto de fecha 19 de noviembre de 2021 (fl. 8 cd. 5), se continuara

. con el tramite correspondiente.
Notifiquese.
El Juez, \
\ \ K '
Y
JAIME CN@ AH ECHA
\
\S
JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO
' DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No.
Hoy ” Z MAR 2”22
La Sria.

DLR

KATHERINE STEPANIAN LAMY




JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO AA/

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidés.
Radicado. 1100131030 25 2019 00382 00.

En atencién a lo solicitadb por el abogado Orlando Amaya Olarte
mediante comunicacion electrénica del 25 de noviembre de 2021 (fl. 9), se le precisa
que en auto del 23 de octubre de 2020 (fl. 57 cd. 3) se le otorgé personeria como
apoderado judicial de la llamada en garantia Mapfre Seguros Generales de
Colombia S.A. No obstante, en proveido del 19 de noviembre de 2021 (fl. 171 cd.
3), se reconocié al togado Jhon Sebastian Amaya Ospina como apoderado sustituto
de la mencionada compaiiia, en virtud del poder de sustitucién allegado a folio 67
de esa encuadernacién. Por lo anterior, se requiere al memorialista para que informe
si lo que pretende es reasumir el mandato conferido, caso en el cual, asi debera

manifestarlo.

De otro lado, no se tiene en cuenta el tramite de notificacion que
antecede, dado que no se cumplen con los presupuestos consagrados en el art. 8
del Decreto 806 de 2020, como quiera que no se informé la direccidon de correo
electronico o canal digital para la notificacion del llamado en garantia Dr. Luis
Alejandro Velandia Roncancio, ni la forma como la obtuvo, ni las evidencias que lo
acrediten. Ademas, no se observa que la misma haya obtenido acuse de recibo o
prueba que el iniciador haya recepcionado acuse de recibido del mensaje de datos,
o que el destinatario conocia del mensaje. Lo anterior conforme se dispuso en el
numeral 3° de la sentencia C- 420 de 24 de septiembre de 2020.

Por lo anterior, se requiere al apoderado judicial de Ia
aseguradora para que gestione la notificacion del llamado en garantia en debida
forma.

Notifiquese.
El Juez,




JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO

DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No.
Hoy

07 MR 0k

KATHERINE STEPANIAN LAMY
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO /
Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.

Radicado. 1100131030 25 2019 00382 00.

Téngase en cuenta que el término otorgado en auto del pasado
19 de noviembre de 2021 (fl. 171 cd 3) transcurri6 en silencio, sin que los
intervinientes se manifestaran fren_te a la contestacion al llamamiento en garantia,
ni objecion al juramento estimatorio, allegados por Mapfre Seguros Generales de

Colombia S.A. en esta encuadernacion.

Una vez surtido el tramite de notificaciéon del llamado en
garantia Luis Alejandro Velandia Roncancio o transcurrido el lapso dispuesto en el
inciso final del auto de fecha 19 de noviembre de 2021 (fl. 8 cd. 5), se continuara

con el tramite correspondiente.

Notifiquese.

El Juez,

JAIM RRO MXHECHA
)

JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No.

Hoy 0 7 MAR- 2022

La Sria.

OLR

KATHERINE STEPANIAN LAMY
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.
Radicado. 110013103025 2019 00387 00.

Atendiendo que la Curadora Ad-litem designada

mediante auto de fecha 5 de noviembre de 2021 (fl. 199), a folio 203

' del presente cuaderno indicé que ostenta tal calidad dentro de mas de
S procesos, evidencia este juzgador que la misma se encuentra

excusada de ejercer como Curadora en la presente actuacién, de

[ conformidad con lo establecido en el numeral 7° del articulo 48 del C.

® G. del P.

‘ Asi las cosas, el Despacho con sujecion a lo normado
en el 48 del Estatuto Procesal, ordena su relevo y en consecuencia
nombrara como nueva Curadora Ad-Litem, a la abogada LORENA
MARTINEZ ARCOS".

Para tal efecto, por secretaria librese el respectivo

telegrama, comunicando la designacién en comento, advirtiéndosele al

. designado(a) que cuenta con cinco (5) dias contados a partir del
recibido de dicha comunicacion a fin de aceptar el cargo, informando

para tal efecto lo pertinente al correo electrénico de esta judicatura

ccto25bt@cendoj.ramajudicial.gov.co , so pena de dar aplicacién las

sanciones legales a que haya lugar, de conformidad al articulo 48 del
C. G. del P.

De manifestarse la aceptacion del cargo, por
secretaria remitase copia digital del expediente, al correo electrénico
del(a) Curador(a) designado(a), advirtiéndole que el término para

contestar la demanda le correra a partir del dia siguiente al envio de

tales piezas procesales.

! Imartinez@ccgabogados.com




LSS.

Notifiquese.
El Juez,

\

JAIME

JUZGADO 25 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOG
Secretaria

A,\\
Notificacion por Estado \

La providencia anterior se notificé por anotacion en §stado
fijado hoy , & la hora de las X 00
AM. ’

07 MAR 202

Secretario
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO /

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.
Radicado. 1100131030 25 2019 00532 00.

Téngase en cuenta que el término otorgado a la parte actora

en auto del pasado 03 de septiembre de 2021 transcurrié en silencio.

Vencido el lapso dispuesto en auto de esta misma fecha (fl.
52 Cd. 3), el despacho dispondra lo correspondiente al interior del presente
tramite incidental, con observancia de lo dispuesto en el inciso 3° del art. 129
del C. G. del P.

Notifiquese.

El Juez,

JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por
ESTADO No.
Hoy 0.7 _MAR 2022

La Sria.

KATHERINE STEPANIAN LAMY

DLR




JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO 57/

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidoés.
Radicado. 1100131030 25 2019 00532 00.

Obren en el expediente las diligencias de notificacion
remitdas a COINSA CONSTRUCTORA S.AS., a las direcciones
m.calderon@coinsa.com y Carrera 11 No. 82-38 Oficina 404, con resultado
negativo (fls. 339 a 409 y 483 a 499).

Observa el despacho que se realiz6 la notificacion de la
mencionada sociedad en el correo electronico constructora2018@amail.com

(fls. 410 a 480), sin embargo, la misma no sera tenida en cuenta por cuanto
no se cumplen los presupuestos del art. 8 del Decreto 806 de 2020, toda vez
que no se informo si el email corresponde al utilizado por la demandada para

efectos de su notificacién, ni se acreditdé la manera como lo obtuvo.

Asimismo, se advierte que pese a que el demandante
manifesté haber efectuado el enteramiento de la demandada en el correo
coinsa.contructora2018@agmail.com que obra en el certificado de existencia

y representacion legal de la compaiiia, lo cierto es que dicho tramite no fue
aportado al plenario, por lo que se le requiere para que lo haga, con el fin de
tener por integrado el contradictorio y continuar con el tramite
correspondiente. Lo anterior, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta decision, so pena de tener por desistida la
presente actuacion, conforme a lo reglado por el art. 317 del C. G. del P.

De ofro lado, téngase en cuenta que la demandada
FIDUCIARIA CENTRAL S.A., dentro del lapso legal, contesté la demanda,
presento excepciones de mérito y objecion al juramento estimatorio (fls. 1 a
44 cd. 3), que fueron descorridas en término por la parte actora (fl. 46 a 50
cd. 2).




M,

Transcurrido el término dispuesto en el inciso 3° de este

proveido, ingrese el proceso nuevamente al despacho con el fin de decidir lo

que en derecho corresponda.

Notifiquese.
El Juez,

JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por

ESTADO No. ‘
Hoy (17 MAR 2022 |
La Sria. .

KATHERINE STEPANIAN LAMY

DLR




JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO }y

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.
Radicado. 1100131030 25 2019 00544 00.

No se accede a la solicitud de aclaracién que antecede allegada
por el apoderado de la parte demandada, dado que no se cumplen los presupuestos
del articulo 285 del Cédigo General del Proceso, toda vez que el proveido de fecha
03 de diciembre de 2021 no contiene conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda.

Observe el memorialista que los medios defensivos propuestos

por él, fueron tenidos en cuenta en el momento procesal oportuno, tanto asi que de

' los mismos se descorrié traslado por la parte demandante, y de la objecion a
juramento estimatorio presentada, se corri6 traslado a su contraparte, quien ademas

presentd manifestacion al respecto (fls. 174 a 180), por lo que dichos documentos

se entienden presentados dentro del término legal.

De otro lado, como quiera que el lapso dispuesto en el inciso 5°
del referido auto vencié silente, el despacho rechaza la reforma de la demanda
presentada por el extremo demandante.

Ahora bien, como quiera que la parte actora solicitdé un plazo
razonable para allegar un dictamen pericial encaminado a contradecir la experticia
. realizada sobre las mejores alegadas por la demandada, en atencién a lo dispuesto
en el art. 227 del C. G. del P., se le otorga el término de diez (10) dias para que lo
presente.

Cumplido lo anterior, ingrese el ploceso nuevamente al
despacho para continuar con el tramite correspopdiente.

Notifiquese.
El Juez,

JAI ) O MAHECHA




DLR

JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No.
Hoy ’

La Sria.

KATHERINE STEPANIAN LAMY
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JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO /L/

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidés.
Radicado. 1100131030 25 2020 00016 00.

No se tienen en cuenta las diligencias de notificaciéon por

aviso remitidas a los demandados, dado que la parte actora no dio estricto

cumplimiento a lo ordenado por este despacho en el inciso 1° del auto de

fecha 19 de noviembre de 2021 (fl. 180), pues no allegé la copia del auto
admisorio cotejada por la empresa de mensajeria, remitida con los avisos.
Obsérvese que en las reproducciones aportadas a folios 182, 184, 186y 188
(reverso), no se observa el sello de cotejo, por lo que de ellas no puede
predicarse su efectiva remisiéon a la parte citada, y en ese sentido, no se

cumplen los presupuesto del art. 292 del C. G. del P.

En virtud de lo anterior, se dara validez al acta de
notificacion de fecha 02 de diciembre de 2020, y se tienen por notificados a
los demandados Gladyz, Flor Marina, Miguel Angel y Maria Norley, todos
Hernandez Rivera, de manera personal, quienes a través de apoderado
judicial, presentaron contestacién de la demanda y excepciones de mérito
dentro del téermino legal. Frente a las excepciones previas allegadas, se

dispondra en auto aparte de esta misma fecha (fl. 5 cd. 2)

De otro lado, se tiene por notificada por conducta
concluyente a Fanny Hernandez Rivera, con el poder allegado mediante
comunicacion electrénica del 16 de junio de 2021, la que se entiende surtida
con la notificaciéon del presente proveido. Lo anterior de conformidad con el
inciso 2° del articulo 301 del C. G. del P. Asimismo, se reconoce personeria
al abogado Néstor Alfredo Alba Rodriguez como su apoderado judicial, en los

terminos y para los fines del poder conferido.

Por secretaria, contabilicese el término con el que cuenta la
mencionada demandada para ejercer su derecho de contradiccion, a partir de

la notificacion por estado de este proveido. Transcurrido dicho lapso, ingrese

el proceso al despacho para referirse sobre las defensas presentadas.




Por ultimo, frente a la solicitud de emplazamiento de Maria
Norley Hernandez Rivera, la parte actora debera estarse a lo dispuesto en el
inciso 5° del auto de fecha 19 de noviembre de 2020 y en este proveido.

\\\\\\\ -

JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO \ \
DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por
ESTADO No.
Hoy ﬂ 7 MAR 2022

La Sria.

Notifiquese.
El Juez,

KATHERINE STEPANIAN LAMY




JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO 6/

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidds.
Radicado. 1100131030 25 2020 00016 00.

Se rechazan de plano las excepciones previas formuladas
por el abogado Néstor Alfredo Alba Rodriguez, en representacion de los

demandados Gladyz, Flor Marina, Miguel Angel y Maria Norley, todos

Hernandez Rivera, dado que no fueron presentadas de conformidad con lo
previsto en el inciso 2° del art. 409 del C. G. del P., esto es, mediante recurso
de reposicion contra el auto que admitioé la demanda, pues para el momento
de su interposicion (18 de diciembre de 2020) dicho proveido ya se

encontraba ejecutoriado.

Notifiquese.
El Juez,

JAIM O MAHECHA

NOTIFICACION POR ESTADO

’ La anterior providencia se notifica por
ESTADO No.

Hoy " Z MAR 2"22

La Sria.

JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

DLR

KATHERINE STEPANIAN LAMY




JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.

Radicado. 1100131030 31 1995 04700 00.

En atencion a lo solicitado en el escrito que antecede, y
teniendo en cuenta que el presente proceso fue terminado por pago total de
la obligacion mediante auto del pasado 31 de agosto de 2012 (fl. 128 cd. 1),
en donde ademas se dispuso el levantamiento de las medidas cautelares
ordenadas al interior del mismo, por secretaria, elabdrese el oficio de
desembargo del inmueble identificado folio de matricula inmobiliaria No. 50N-
20146840 y remitase con destino al interesado, para que gestione su

diligenciamiento.

En dicha comunicacion, informese a la Oficina de
Instrumentos Publicos correspondiente, que la medida fue comunicada por el
Juzgado 31 Civil del Circuito de esta ciudad, quien a su vez profiri6 el auto de
terminacion del proceso; asimismo, que en virtud del Acuerdo No. PSSA15-
10300 del 25 de febrero de 2015 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Administrativa-, este despacho, por auto del 11 de junio de
2015 (fl. 153 ib.), avocd el conocimiento del expedignte. Oficiese anexando

copia de los autos referidos.

Notifiquese.

El Juez,

DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por

00N 07 MAR 2022 —

La Sria.

JUZGADO 25° CIVIL DEL CIRCUITO \

KATHERINE STEPANIAN LAMY




