Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00519
Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de marzo de 2023
indicando, que se presentd recurso de apelacion contra el auto que nego6 el mandamiento de pago
de fecha nueve (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023).-

CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del Cddigo General del Proceso establece que cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (03) dias siguientes
al de la notificacion del auto.

En el presente caso, la providencia recurrida fue notificada mediante anotacion en estado
del 10 de febrero de 2023, lo cual imponia, en consecuencia, que cualquier censura que frente a
aquel se deseara formular debia realizarse dentro del término legalmente establecido para ello, esto
es dentro de los dias 13, 14 y 15 de febrero hasta la hora de las 5:00 pm, no obstante, el apoderado
demandante interpuso el presente recurso el dia 15 de febrero de la misma anualidad a las 5:08 pm,
siendo por tanto extemporaneo.

Dicho lo anterior, se precisa por parte de este Funcionario Judicial que de conformidad con
lo establecido en el articulo 117 del C.G.P., los términos sefialados para la realizacién de actos
procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, por lo que,
si bien es cierto que la virtualidad trajo consigo algunos traumas relacionadas con la radicacion de
memoriales y demas comunicaciones para los usuarios de la administracion de justicia, ello no es
Obice para que no se cumplan estrictamente los términos procesales.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el recurso interpuesto contra la providencia de fecha
09 de febrero de 2023, fue radicado de manera extemporanea, se rechazara de plano el mismo.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el recurso de apelacion interpuesto por haber sido
presentado de manera extemporanea. —

SEGUNDO: Por secretaria des
de febrero de 2023. —

nado en la providencia de fecha 09

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOT, FICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEERIA 02 DE AGOSTO DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00416

Bogota D.C., Primero (01) de Agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 23 de junio de 2.023, para
aprobar liquidacién de costas y de crédito, y resolver solicitud de la demandante (2).-

Con escrito del dia 5 de julio de 2023, se arribd escrito de subrogacion entre el
BANCOLOMBIA S.A.y el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A.-

CONSIDERACIONES:

En primer lugar, conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., que a
la letra dice: “El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarila o rehacerla”, se
considera procedente aprobar la liquidacién de costas que antecede.-

En segundo lugar, en cuanto a la liquidacion del crédito aportada, se recuerda lo establecido
en el Articulo 446 No. 3 del C.G.P. “Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion”.

Conforme a lo anterior, y comoquiera que la liquidacion del crédito presentada se encuentra
ajustada a derecho, se le impartira la correspondiente aprobacion.

Ahora bien, evidencia el juzgado que mediante correo electrénico del dia 5 de julio de 2023,
el sefior HENRY MAURICIO VIDAL MORENO present6 escrito encaminado a la aceptacion de
la subrogacion legal efectuada a favor del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. — FNG en
virtud de los pagos realizados por la mencionada sociedad a favor de BANCOCOLOMBIA S.A,,
los cuales se discriminan asi:

Ng. S No. /=] 2 Fecha Pago Valor
Lige d Garantia Pagaré Doudar Prncipal deudor Nombre Coedeudor Codaudor | Garantis Pagado
158518 8020386 3280085532 MERCAEREO S A S E000877336 | CAMACHO LOEE MAURICIO 79125288 23.12.2022 $175 845917
158518 HCA%2068 372800685530 MERCAERED SAS ED0CS7 7335 |CAMACHO LOEB MAURICIO 70125286 23.12.2022 $85.386.383
TOTAL PAGADO $262.232 280

Conforme el articulo 1666 del Cddigo Civil a través de la subrogacion se transmite los
derechos del acreedor a un tercero que paga. Ademas, segun lo estipula el articulo 1667 de la misma
codificacion la subrogacion opera en virtud de la Ley o en virtud de una convencion del acreedor.

El articulo 1668 de la misma normatividad sefiala los casos en los que se efectia la
subrogacion por el ministerio de la ley, y aln contra la voluntad del acreedor, en todos los casos
sefialados por las leyes y especialmente a beneficio:

1) Del acreedor que paga a otro acreedor de mejor derecho en razon de un privilegio o
hipoteca.

2) Del que habiendo comprado un inmueble, es obligado a pagar a los acreedores a quienes el
inmueble esta hipotecado.
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3) Del que paga una deuda a que se halla obligado solidaria o subsidiariamente.
4) Del heredero beneficiario que paga con su propio dinero las deudas de la herencia.
5) Del que paga una deuda ajena, consintiéndolo expresa o tacitamente el deudor.

6) Del que ha prestado dinero al deudor para el pago, constando asi en escritura publica del
préstamo, y constando ademas en escritura publica del pago, haberse satisfecho la deuda con el mismo
dinero.

Revisado los documentos, y los anexos presentados por parte del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A. - FNG, por medio de los cuales solicita el reconocimiento como acreedor
subrogatario en el valor de los pagos realizados por las obligaciones a cargo de la parte demandada
MERCAEREO S.AS CAMACHO LOEB MAURICIO, se observa que los reembolsos se
efectuaron en calidad de fiador, por lo que nos encontrariamos ante una subrogacion legal.

En ese orden de ideas, considera el Despacho que se encuentran reunidas las condiciones
legales para el reconocimiento de una subrogacion legal, por lo que se procedera, en la parte resolutiva
de esta providencia, a aceptar la misma en forma parcial, de conformidad con los valores indicados
en el cuadro que aparece mas arriba.

Dicho esto, y como quiera que se otorgd poder por parte del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A. — FNG al doctor HENRY MAURICIO VIDAL MORENO, se reconocera
personeria al citado profesional del derecho en calidad de apoderado del fondo tantas veces
mencionado.

Finalmente, revisado el expediente se observa que el presente asunto ya cuenta con auto de
seguir adelante la ejecucion, y a fin de darle cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 2° del
articulo 8° del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, mediante el cual se determina la competencia de los Juzgados de
Ejecucion Civil y que al tenor literal del texto indica: “...En el marco de sus competencias, los jueces
de ejecucion civil conoceran de los avallos, liquidaciones de costas y de créditos, remates, demandas
acumuladas, incidentes de cualquier naturaleza, oposicion o solicitudes relacionadas con las
medidas cautelares, asi como de las demas actuaciones de cualquier naturaleza que se adelanten a
partir de la providencia que ordena seguir adelante la ejecucion, sentencia ....”, se procede a remitir
la presente demanda a la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota, a fin de que sea repartida
por competencia entre los Juzgados de Ejecucion Civil Circuito de Bogota para que se continde con
el trdmite procesal correspondiente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: ACEPTAR la subrogacion legal a favor del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A. - FNG, por los pagos efectuados a favor de BANCOLOMBIA S.A., por la suma
de DOSCIENTOS SESENTA Y DOS MIL MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y DOS
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MIL DOSCIENTOS OCHENTA PESOS M/CTE ($262.232.280,00), de la totalidad de la
obligacion por capital cobrada en este proceso a cargo de la sociedad MERCAEREO S.AS y
CAMACHO LOEB MAURICIO-

CUARTO: TENER al abogado JUAN PABLO DIAZ FORERO como apoderado
judicial del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. — FNG, en los términos del poder
conferido.-

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, POR SECRETARIA, REMITASE el presente
proceso a la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota.-

NOTIFIQUESE Y cU

El Juez

ALFREBRQO MARTINEZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NyIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 02 DEFAGOSTO DE 2.023
Osc i ojas

Secretario

Yygo.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00416

Bogota D.C., Primero (01 ) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 23 de junio de 2.023, para
resolver solicitud de la demandante.-

CONSIDERACIONES:
El Sr. Representante Legal de la sociedad MERCAEREO SAS NIT: 800087733, dio respuesta
al oficio nimero 23- 523 del 10 de Abril de 2023, de la siguiente manera:

“Primero: Se ha realizado el registro en libro de accionistas de la sociedad MERCAEREO
SAS el embargo de las siguientes acciones:

Accionista: MAURICO CAMACHO LOEB. C.C. 79.125.286. Acciones: Ciento Cuarenta y
Cinco Mil Seiscientos Setenta y uno. Numero de acciones: 145.671. Valor Nominal: CINCO MIL
CUATROCIENTOS VEINTIOCHO PESOS M/L. $ 5.428. Valor Total: $ 790.702.188.”

La anterior respuesta se agrega a los autos y para el conocimiento de la parte actora para los
fines pertinentes.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: AGREGAR a los autos la anterior respuesta y para el conocimiento de la parte
actora para los fines pertinentes a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CcU

El Juez
ALFREBO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE r\ynFlco EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 02 DF'AGOSTO DE 2.023
Osc i olas

Secretario

Yygo.-
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Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Divisorio No. 2022-00232
Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de marzo de 2023,

a fin de continuar con el trdmite procesal correspondiente.-

CONSIDERACIONES:
En auto anterior se ordend que por Secretaria se diera cumplimiento al numeral
QUINTO del auto admisorio de la demanda, elaborando y remitiendo el oficio de inscripcion a

la parte demandante.

El dia 21 de abril de 2023 se alleg6 respuesta de parte de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogot4 - Zona Centro, mediante la cual se informa sobre la inscripcion
de la demanda en debida forma en el folio de matricula inmobiliaria del bien raiz objeto del
litigio.

En consecuencia continuando con el tramite de rigor, procede el Despacho a proferir el
auto que decreta la venta en publica subasta del inmueble objeto del presente proceso, teniendo
en cuenta que los demandados en el litigio JAIRO HERIBERTO VARGAS CEPEDA, MARLY
INES VARGAS CEPEDA, PEDRO WILSON VARGAS CEPEDA y ROSA ALEXANDRA
VARGAS CEPEDA, se notificaron de la demanda, sin que alguno de ellos alegara el Pacto de
Indivision establecido en el articulo 409 del C.G.P.

Se recuerda, que el articulo 409 del C.G.P. establece: “En el auto admisorio de la
demanda se ordenara correr traslado al demandado por diez (10) dias, y si se trata de bienes
sujetos a registro se ordenara su inscripcion. Si el demandado no esta de acuerdo con el
dictamen, podra aportar otro o solicitar la convocatoria del perito a audiencia para

interrogarlo. Si el demandado no alega pacto de indivision en la contestacion de la demanda,

el juez decretard, por medio de auto, la divisién o la venta solicitada, sequn corresponda;

en caso contrario, convocara a audiencia y en ella decidira”.

A su turno el numeral 1° del articulo 411 dispone: “...En la providencia que decrete
la venta de la cosa comun se ordenara su secuestro, y una vez practicado este se procedera

al remate en la forma prescrita en el proceso ejecutivo, pero la base para hacer postura sera
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el total del avalUo. Si las partes hubieren aportado avallos distintos el juez definira el precio

del bien...”

Teniendo como norte las anteriores normas, observa el Despacho que los demandados
Sefiores JAIRO HERIBERTO VARGAS CEPEDA, MARLY INES VARGAS CEPEDA,
PEDRO WILSON VARGAS CEPEDA y ROSA ALEXANDRA VARGAS CEPEDA, se
notificaron de la demanda, quienes dentro del término legal, dieron contestacion a la

demanda, pero sin proponer el citado Pacto de Indivision.

Por ello, resulta procedente dar aplicacion a lo establecido en el articulo 409 del
C.G.P., decretando la venta del bien inmueble objeto de division, ante la imposibilidad de

divisién material.

De conformidad con lo establecido en el articulo 411 ibidem, se tiene en cuenta el
dictamen pericial aportado por la parte demandante (fls. 12 a 91), el cual no fue controvertido,
fijando como valor base del inmueble la suma de SETECIENTOS CUATRO MILLONES
SEISCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL PESOS M/CTE ($704.679.000,00).

Asi mismo, conforme lo sefialado por la norma en citas, se decreta el secuestro del
bien mueble objeto de venta, para lo cual se comisiona con las mas amplias facultades,
inclusive la de designar secuestre y sefialar sus honorarios, al Sr. Juez Civil Municipal

Reparto. Librese el Despacho Comisorio con los insertos de ley.

De otro lado, se condenara en costas a la parte demandada, dando aplicacion a lo
establecido en el numeral 2.3 del articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la venta en publica subasta del inmueble identificado con

el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-285257, de la Oficina de Instrumentos Publicos -

Zona Centro, por las consideraciones expuestas.-
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SEGUNDO: TENER EN CUENTA el avaltio aportado por la parte demandante por

no haber sido controvertido.-

TERCERO: TENER como valor del bien inmueble antes citado la suma de
SETECIENTOS CUATRO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL
PESOS M/CTE ($704.679.000,00), conforme a lo expuesto.-

CUARTO: DECRETAR el secuestro del bien inmueble identificado en el numeral
PRIMERQO de la presente providencia.-

QUINTO: Para la practica de la diligencia mencionada en el numeral anterior, se
comisiona con las méas amplias facultades, inclusive la de designar secuestre y sefialar sus
honorarios, al Sr Juez Civil Municipal Reparto. Librese el Despacho Comisorio con los

insertos de ley.-

NOTIFIQUESE Y CAMPLAS

El Juez
ALFREDO DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA 02 DE AGOSTO DE 2.023

(DI

Oscar Mauricio Ordoflez Rojas
Secretario

Yygo.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Declarativa Verbal No. 2022-00067
Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de junio de
2023, a fin de requerir a la parte demandante.-

El dia 29 de junio de 2023, el Representante legal de la sociedad PRABYC
INGENIEROS S.A.S., también confirié poder a favor del Dr. Juan Carlos Roldan Jaramillo.

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente se advierte, que por auto de fecha 13 de julio de 2022 se
admitio la demanda ordenando al Sr. Apoderado de la parte convocante para que notificara
de manera personal conforme lo los articulos 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado
en los articulos 291 y s.s., en concordancia con lo establecido en el Decreto 806 de 2020 -
hoy Ley 2213 de 2022.

No obstante, la parte demandante no ha dado cumplimiento a dicha orden, razén por
la cual se le requiere para que en el término de los treinta (30) dias siguientes a la publicacion
de la presente providencia, de cumplimiento a la precitada orden, conforme se dispuso en
auto de fecha trece (13) de julio de 2022, so pena de decretar la terminacién del proceso por
desistimiento tacito.-

De otra parte, se reconocera personeria para actuar al Dr. Juan Carlos Roldan
Jaramillo como apoderado judicial de la sociedad PRABYC INGENIEROS S.A.S., en los
términos y efectos del poder conferido.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: TENER al Dr. Juan Carlos Roldan Jaramillo como apoderado judicial
de la sociedad PRABYC INGENI AS: s términos y efectos del poder
conferido. —

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
El Juez

ZDELAHOZ

LA ANTERIOR PROVIRENCIA SE N(E))‘IFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELBIA 02 DE AGOSTO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Expropiacion No. 2022-00049

Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Encontrandose el expediente al Despacho para resolver, el Sr. Apoderado de la Sefiora
CLARA ROSA SUAREZ DE GOMEZ present¢ incidente de nulidad.-

CONSIDERACIONES:

El inciso 4° del articulo 135 del Codigo General del Proceso establece: “... El juez
rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este Capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas,
0 la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion...”.

Revisado el escrito de nulidad planteado por el Sr. Apoderado del demandado se
advierten las siguientes manifestaciones:

PRIMERO: Su Despacho, mediante Auto de fecha 21 de julio de 2021, notificado por estado el
22 de julio de 2021, ordend “la entrega anticipada a la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA — ANI del inmueble objeto de este proceso de expropiacian”.

SEGUNDO: En el auto anteriormente mencionado no se indicd: (i) la forma en la cual se debia
entregar el inmueble requerido por la AGENCLA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, (ii)
como se debia realizar la entrega del inmueble, (iii]) quien asumira los gastos gue se
ocasionarian con la entrega del inmueble requeride por la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANIL.

TERCERO: El suscrito apoderado mediante memorial de fecha 27 de julio de 2021, le solicitd
a su Despacho se aclarara el Auto de fecha 21 de julio de 2021, por las razones anteriormente
expueastas,

CUARTO: Su Despacho, sin haber resuelto la aclaracion solicitada, llevd a cabo la Diligencia de
entrega anticipada del inmueble, sin tener en cuenta que el Auto de fecha 21 de julio de 2021
no se encontraba ejecutoriado, por haberse presentado una solicitud de aclaracion.

QUINTO: El Despacho dio cumplimiento a un Auto que no se encontraba ejecutoriado ni en
firme, en virtud de la aclaracidn solicitada.

Al respecto, el Articulo 133 del C. G. del P., establece las causales de nulidad:

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jurisdicciéon o
de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actta como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas,
o0 cuando se omite la préactica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.
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7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos
de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio
ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto
se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
cadigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si
no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este cadigo establece”.

Desde ese punto de vista, se encuentra que la nulidad formulada no se encuentra
enlistada dentro de las causales del articulo 133 ibidem, razon por la cual, en aplicacion del
citado canon, se rechaza de plano la nulidad presentada.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE.:

UNICO: RECHAZAR DE PLANO de plano el incidente de nulidad propuesto por
el apoderado del demandado, teniendo en cuenta lo expuesto en la parte considerativa de esta
proviencia.-

NOTIFIQUESE Y CLU
El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIW& SE NOTngéc’) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA_02 DE AGOSTO DE 2.023

~—__
Oscar Mauricio Ordofiez Rdjas

Secretario

Yygo.-
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Divisorio de Venta de Bien Comin N 2021-00638

Bogot4, D.C., Primero (01) de Agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de junio de 2023,

después de regresar de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por la Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema
de Justicia se ordenara Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Superior, en proveido de fecha treinta
(30) de junio de dos mil veintitrés (2023), por medio del cual acepté el desistimiento del recurso de
apelacion contra el auto de 4 de octubre de 2022, sin condenar en costas porque asi lo solicitaron

ambas partes.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de la
H. Corte Suprema de Justicia, en (30) de junio de dos mil veintitrés (2023), por la Sala Civil del

Tribunal Superior de Bogota dentro del presente proceso, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)

El Juez

ESTADO ELE ONICO DEL PIA 02 DE AGOSTO DE

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-
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Verbal por Incumplimiento de obligaciones No. 2022-00009

Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de abril de 2023
indicando, que el término concedido en el auto anterior se encuentra vencido.-

CONSIDERACIONES:

Por auto de fecha treinta y uno (31) de enero de dos mil veintitrés (2023), se requirid a la parte
demandante para que dentro del término de treinta (30) dias contados a partir de la publicacién de
aquella providencia, acreditara haber notificado a la sociedad COOPERATIVA MEDICA
ESPECIALIZADA DE ALTA COMPLEJIDAD, so pena de decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito.

Establece el inciso segundo del numeral 1° del articulo 317 del Cdédigo General del Proceso:
“Vencido dicho término sin que se haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice
el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.”

Para esta Sede Judicial, la carga procesal que se le impuso a la parte demandante era clara y
precisa, luego, su cumplimiento se constataba Unicamente con el fiel acatamiento de lo alli exigido y
dentro del término otorgado, por lo que no puede desconocer este Juzgado que la fecha limite para su
realizacion culminaba el dia 14 de marzo de 2023, sin que dentro de ese lapso de tiempo se advierta
gestion alguna por la parte convocante.

En tales condiciones, no queda otra alternativa que, la de terminar el proceso por la figura del
desistimiento tacito, pues se le recuerda a la Sra. Apoderado demandante que los términos judiciales
son perentorios e improrrogables y las normas de nuestro sistema procedimental son de obligatorio
cumplimiento.

Asi las cosas, dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento
de la administracién de justicia, la actuacion que conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe
los términos para se decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer, no obstante, en el presente asunto quedo
demostrado la falta de interés de la parte en la integracion del contradictorio.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMEROQO: DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso por desistimiento
tacito con fundamento en el articulo 317 del Cddigo General del Proceso. -
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SEGUNDQO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas.-

TERCERO: Por Secretaria, déjense las constancias del caso.-

CUARTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.-

NOTIFIQUESE Y
El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTE/CO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELDIA 02 DE AGOSTO DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rdjas

Secretario

Yygo.-
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Divisorio de Venta de Bien Comun N 2021-00638
Bogot4, D.C., Primero (01) de Agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de mayo de 2023, a

fin de identificar el objeto del proceso por su area y linderos.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 287 del CGP: “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera
de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser
objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de
la ejecutoria, de oficio 0 a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior siempre que la
parte perjudicada con la omision haya apelado; pero si dej6 de resolver la demanda de
reconvencion o la de un proceso acumulado, le devolvera el expediente para que dicte sentencia
complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, 0 a
solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacion
podra recurrirse también la providencia principal.”

Conforme a la norma en citas, la adicion de las providencias debe realizarse dentro de la
ejecutoria, de oficio o0 a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad, razén por la que en
el presente caso no resulta procedente dar aplicacion a dicha figura procesal, toda vez que el ingreso
al Despacho para la determinacion del inmueble por su area y linderos, como lo exige la Oficina de
Instrumentos Publicos y Privados - Zona Centro de Bogota, para poder inscribir la sentencia, solo
se realiz6 hasta el dia 05 de junio de 2023.

No obstante, comoquiera que en la Sentencia de fecha 13 de abril de 2023 no se sefialaron
los linderos del bien inmueble objeto del proceso el cual se identifica con el Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 50C-749124, el Despacho considera procedente identificar plenamente el bien
inmueble, a fin de que la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Zona Centro proceda como
en derecho corresponda.

Asi las cosas, se tiene que el inmueble al que se hace referencia en la citada sentencia es el
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50C-749124, cual corresponde a un Lote
de terreno junto con la casa en el construidla MARCADO CON EL NUMERO (4) DE NA
MANZANA CINCUENTA Y UNO (51) DE LA URBANIZACION TECHO BAVARIA I,
UBIDACO EN LA CARRERA SETENTA Y TRES B (73B) NUMERO SIETE B DIECISIETE
(7B 17) DE ESTA CIUDAD, que tiene una extension superficiaria aproximada de ciento setenta y
seis metros cuadrados con veinticinco decimetros de metro cuadrado (176.25 M2) comprendido
dentro de los siguientes linderos tomados del titulo de adquisicion. NORTE.- En veintitrés metros
cincuenta centimetros (23-50 mts), con el lote numero seis (6) de la manzana cincuenta y una (51).-
---SUR.- En veintitrés metros cincuenta centimetros (23.50 mts), con el lote nimero dos (2) de la
manzana cincuenta y una (51). --- ORIENTE.- En siete metros cincuenta centimetros (7.50 mts),
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con la carrera setenta y cuatro A (74 A) y ----OCCIDENTE.- En siete metros cincuenta centimetros
(7.50 mts), con el lote niUmero dos (2) de la manzana cincuenta y una (51). A este inmueble le
corresponde el folio de matricula numero 50C-749124 y la cédula catastral FB 7 B 74 A 4. Cddigo
B 17 (direccion catastro), de esta ciudad. Cuyos linderos y demas especificaciones se encuentran
en las escrituras pablicas nimeros 735 de fecha 9 de abril de 1999, y 854 del 25 de febrero de 2014
ambas de la Notaria 53 y 2925 del 05 de agosto de 2021 de la Notaria 19 del Circulo de Registro
de Instrumentos Publicos zona centro de esta ciudad.

La presente providencia deberd acompafarse junto con la sentencia de fecha 13 de abril de

2023, a efectos de realizar los tramites del registro.

Finalmente, sera del caso requerir al Sr. Apoderado judicial de la parte demandada en
atencion a algunas de sus solicitudes en el siguiente sentido:

Dijo el Sr. Apoderado: “me permito solicitar respetuosamente al Despacho atienda la
solicitud de la parte pasiva del proceso, toda vez que, tal como lo afirmé en el pasado, sélo los
memoriales de la parte demandante se registran en el portal Web de la Rama Judicial, como si lo
que el suscrito presenta no tuviera validez. Por otro lado, veo con gran preocupacion que se
atienden con agilidad las solicitudes de la parte activa, pero lo que la defensa ruega, aun con el
derecho, tarde injustificadamente. ”

De cara a lo manifestado por el togado Luis Fernando Valencia Angulo en sus escritos vistos
a infolios, en los cuales se ha referido frente a las determinaciones emitidas al interior del pleito y
se ha atrevido a insinuar algun tipo de favoritismo, al respecto se le precisa que aquellas decisiones
no pueden ser objeto de tales calificativos, pues las mismas se han efectuado en concordancia con
la normatividad correspondiente, sin ningin tipo de preferencias por ninguna de las partes
intervinientes, frente a ello, esta célula judicial le recuerda al profesional del Derecho que aun
cuando se encuentre en desacuerdo con las decisiones del despacho, cuenta con la posibilidad de
ejercer los recursos de ley.

No es de recibo para este Juzgador las conjeturas dadas por el mencionado apoderado, de
manera que, en lo sucesivo, se le conmina a dar cumplimiento a los deberes preceptuados en el
numeral 4° del articulo 78 del Cddigo General del Proceso, esto es, “abstenerse de usar
expresiones injuriosas en sus escritos y exposiciones orales, y guardar el debido respeto al juez,
a los empleados de éste, a las partes y a los auxiliares de la justicia” (subrayado fuera del texto).

Por todo lo anterior, al citado abogado, se le hace un llamado al respeto, so pena de iniciar
las sanciones disciplinarias a que haya lugar.

Por lo expuesto, se
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RESUEL VE:

PRIMERO: Para todos los efectos de adelantar el trdmite de inscripcion de la Sentencia de
fecha 13 de abril de 2023 ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos - Zona Centro de
Bogot4, se sefiala que es el inmueble objeto del proceso corresponde al identificado con el Folio de
Matricula Inmobiliaria N° 50C-749124, el cual corresponde a un Lote de terreno junto con la casa
en el construida MARCADO CON EL NUMERO (4) DE NA MANZANA CINCUENTA Y UNO
(51) DE LA URBANIZACION TECHO BAVARIA II, UBIDACO EN LA CARRERA SETENTA
Y TRES B (73B) NUMERO SIETE B DIECISIETE (7B 17) DE ESTA CIUDAD, que tiene una
extension superficiaria aproximada de ciento setenta y seis metros cuadrados con veinticinco
decimetros de metro cuadrado (176.25 M2) comprendido dentro de los siguientes linderos tomados
del titulo de adquisicion. NORTE.- En veintitrés metros cincuenta centimetros (23-50 mts), con el
lote nimero seis (6) de la manzana cincuenta y una (51).----SUR.- En veintitrés metros cincuenta
centimetros (23.50 mts), con el lote nimero dos (2) de la manzana cincuenta y una (51). ---
ORIENTE.- En siete metros cincuenta centimetros (7.50 mts), con la carrera setenta y cuatro A
(74 A) y ----OCCIDENTE.- En siete metros cincuenta centimetros (7.50 mts), con el lote nimero
dos (2) de la manzana cincuenta y una (51). A este inmueble le corresponde el folio de matricula
numero 50C-749124 y la cédula catastral FB 7 B 74 A 4. Codigo B 17 (direccidn catastro), de esta
ciudad. Cuyos linderos y demas especificaciones se encuentran en las escrituras pablicas nimeros
735 de fecha 9 de abril de 1999, y 854 del 25 de febrero de 2014 ambas de la Notaria 53 y 2925 del
05 de agosto de 2021 de la Notaria 19 del Circulo de Registro de Instrumentos Publicos zona centro
de esta ciudad.

SEGUNDO: La presente providencia debera acompafiarse junto con la Sentencia de fecha
13 de abril de 2023, a efectos de realizar los tramites del registro ante la citada oficina.-

TERCERO: Requerir al togado Luis Fernando Valencia Angulo, conforme lo expuesto.-

CUARTO: Por Secretaria previo pago de las expensas correspondientes, proceda con la
entrega de la copia autenticada de la sentencia dictada en el proceso a las partes intervinientes, asi

como del presente proveido con su correspondiente constancia de ejecutoria. Déjense las
constancias de rigor.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

LA ANTERI PROVIDENCI,g\jE NOTIFICO EN ESTADO
ELECTRC EL DIA DE AGOSTO DE 2023
C icio Ofdofiéz Rojas

Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo Singular 2013-00048
Bogot4, D.C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de julio de 2023,
con Oficio No. OCCES23-AR614 proveniente del Juzgado Quinto (5°) Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias Bogota D.C., mediante el cual comunicé que por auto de fecha
veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023), decretd el embargo de los remanentes
y/o bienes que se llegaren a desembargar y que le correspondan a los demandados VAROSA
ENERGY LIMITADA y OSCAR ALBERTO VARGAS ZAPATA -

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que a la fecha no hay medida cautelares
efectivizadas, no obstante, en atencion al informe secretarial que antecede, de acuerdo a lo
solicitado por el Juzgado Quinto (5°) Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias Bogota

D.C., se le comunicara que se tomara atenta nota del embargo de remanente solicitado.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese al Juzgado Quinto Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias Bogota D.C., conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPL

El Juez

ALFR MARTINEZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRQ \E%LQSE NOQFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICOQ DE\. DiA 02 DE AGOSTO DE 2023
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Pertenencia No. 2015-00624
Bogota D C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de julio de 2023, con

escrito de fecha 06 de julio de 2023, mediante el cual el Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante
solicitd la complementacion y aclaracion del dictamen pericial.

El dia 17 de julio de 2023, el Sr. Auxiliar de la Justicia allegd aclaracion y complementacion
del dictamen pericial la cual puso en conocimiento del apoderado actor.-

CONSIDERACIONES:

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho considera procedente fecha y
hora para llevar a cabo la inspeccion judicial del inmueble objeto del proceso, teniendo en cuenta
las previsiones del auto de fecha diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia 23 de febrero de 2024 a la hora de las 9:00 am, a fin de
llevar a cabo la inspeccion judicial del inmueble objeto del proceso, en la que se adelantaran las
audiencias de que tratan los articulos 372 y 373 del CGP, teniendo en cuenta las previsiones del auto
de fecha diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

La diligencia para la parte demandante comienza a la hora de las 8:30 am en las instalaciones
del Juzgado, para todos los efectos de asegurar el traslado del Sefior Juez y su al inmueble objeto del
proceso. Articulo 238 del CGP-

SEGUNDO: Por secretaria citese a la diligencia a la perito que rindié la experticia.-

NOTIFIQUESE Y cg
El Juez <\

ALFR\I':‘Q MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROM NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEDXBI. DE AGOSTO DE 2023
Oscar Mauricio Ordofiez ‘Rojas
Secretario

Lbht.-
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Verbal de Resolucién de Cto de Cpvta 2019-00220

Bogota D C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de julio de 2.023,

para aprobar liquidacion de costas.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P. que reza que “El
secretario hard la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla”, se considera

procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: APROBAR la liquidacién de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CU

El Juez
MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NE?TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DENDIA 02 DEAGOSTO DE 2023
Osc i Rojas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Resolucion de Cto de Cpvta (Ejecutivo por Sentencia) 2019-00220

Bogota D C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

El Sr Apoderado Judicial de la parte demandante solicitd el decreto de medidas cautelares.-

CONSIDERACIONES:
Ensefia el Art. 599 del C.G.P.: “Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra solicitar
el embargo y secuestro de bienes del ejecutado”

Verificada la solicitud de medidas cautelares elevada por la apoderada demandante, se considera
procedente acceder a la misma.-

Por lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMEROQO: DECRETAR el embargo del inmueble Apartamento ubicado en la Calle 63 No 75 —
35 Torre 5 Apto duplex 802 etapa 3 de la agrupacion de vivienda altos de Normandia identificado con el
folio de matricula inmobiliaria nimero 50C-1679954; Garaje 182 identificado con el folio de matricula
inmobiliaria 50C-1679852 y el Depdsito 87 identificado con el folio de matricula inmobiliaria nimero 50C-
1665496 Oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Zona Centro, conforme al articulo 593
del CGP.-

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero depositadas
en cuentas corrientes o de ahorros que posea la demandada en las entidades bancarias relacionadas en el
escrito de medidas cautelares. Incliyase en el oficio petitorio la identificacion de aquella.-

Se ordena a los Sres. Gerentes de las entidades Bancarias consignar los dineros retenidos a érdenes
de este Despacho y para el presente asunto, en la cuenta de depositos judiciales del Banco Agrario de esta
ciudad. Limite del embargo DOSCIENTOS DIECISEIS MILLONES NOVECIENTOS DIECIOCHO
MIL PESOS M/CTE ($216.918.000,00). Oficiese conforme al numeral 10 del articulo 593 del CGP.-

NOTIFIQUESE Y CUMP.

El Juez

INEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR PRSYIDENCIA SE NQ'YIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO AGOSTO DE 2023

Osc

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Resolucién de Cto De Cpvta (Ejecutivo por Sentencia) 2019-00220

Bogota D C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

El Sr Apoderado Judicial de la parte demandante solicit6 librar mandamiento de pago
por la condena impuesta por este Juzgado en Sentencia del dia veinte (20) de Junio de dos mil
veintitres (2023).-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en
los articulos 82 y 84 del C.G.P., junto con las exigencias legales de los articulos 306, 422 y
430 del C.G.P., y teniendo en cuenta que nos encontramos en presencia de una obligacién
clara, expresa y actualmente exigible, se considera procedente librar la correspondiente
Orden de Pago.

No obstante, se negara el mandamiento de pago solicitado por las correcciones
monetarias sobre las sumas de dinero reconocidas en la sentencia que puso fin al proceso,
como quiera que alli no fueron ordenadas.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Librar Orden de Pago a favor de la Sefiora NANCY VIVIANA DIAZ
MARTINEZ en contra de la Sefiora NOHEMY LEAL SUESCUN, por la condena impuesta por
este Juzgado en Sentencia del dia veinte (20) de Junio de dos mil veintitrés (2023), por las
siguientes sumas de dinero:

1.1)Por la suma de CIENTO QUINCE MILLONES DE PESOS MONEDA
CORRIENTE ($115.000.000.00), por concepto de dafio emergente y lucro
cesante.-

1.2)Por la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE
($20.000.000,00), por concepto de arras, como se indico en la parte considerativa
de aquella providencia.-

1.3) Por la suma de CUATRO MILLONES CINCUENTA MIL PESOS MONEDA
CORRIENTE ($4.050.000,00), por concepto de Costas en Primera instancia
aprobadas por auto de esta misma fecha.-

1.4)Por los intereses civiles de que trata el articulo 1617 del Codigo Civil. Estos
intereses se decretan desde el dia 26 de junio de 2023, hasta el momento en que
se cancele la obligacion.-

2. Sobre la condena en costas se resolverd en la oportunidad procesal correspondiente.-
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SEGUNDO: Ordénese a la parte demandada pagar la obligacién aqui ejecutada
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de
conformidad con el articulo 431 del C.G.P.-

TERCEROQO: CONCEDER el téermino de diez (10) dias siguientes a la notificacion
de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442
del C.G.P.-

CUARTO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las correcciones
monetarias sobre las sumas de dinero reconocidas en la sentencia que puso fin al proceso,

conforme a lo expuesto.-

QUINTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado mediante anotacion
en estado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3)

El Juez <
AI%D\ MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENGCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONIC DIA AGOSTO DE 2023

Osc rici fied Rojas

Secretario

Lbht.-
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00245
Bogota D C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de julio de 2023, con escrito de
fecha 21 de junio, mediante el cual el demandado JORGE ALBERTO BERNAL, solicitd la devolucion de los
dineros embargados de las cuentas bancarias que a nombre de los demandados: PLASTICOS Y
TRANSPARENCIAS S.A, ORLANDO BERNAL MORALES y JORGE ALBERTO BERNAL, se hicieron
y que deben estar en reserva por parte del Banco Agrario.-

CONSIDERACIONES:

Conforme al informe de titulos que antecede advierte el Despacho, que solo existe uno (1) y es a favor
del demandado ORLANDO BERNAL MORALES por la suma de $3.242.505,41, quien deberd elevar la
correspondiente solicitud, razon por la cual no se accedera a lo solicitado por el memorialista.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: NO ACCEDER a lo solicit rialista, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

El Juez

EZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVM|DENCIA SEEVZOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DB DIA 02 PE AGOSTO DE 2023

OscatMagricio, Ordofl ojas
Secretario

Lbht.-
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Verbal de Simulacién 2019-00872

Bogota D C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ANTECEDENTES:

Ingresoé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 17 de julio de 2023 a fin
de cancelar la inscripcion de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 287 del CGP: “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de
los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto
de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la
ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del inferior siempre que la
parte perjudicada con la omision haya apelado; pero si dejo de resolver la demanda de reconvencién
o la de un proceso acumulado, le devolvera el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud
de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacion
podra recurrirse también la providencia principal.”

Conforme a la norma citada en precedencia, la Adicidn de las providencias procede dentro de
su ejecutoria, por lo que dicha figura procesal no es posible aplicarla en el caso sometido a estudio.
No obstante, en atencion a que en la Sentencia de fecha treinta y uno (31) de agosto de dos mil
veintidds (2.022) proferida en audiencia, por error involuntario se omitio ordenar la cancelacion de
la inscripcidn de la demanda, considera el Despacho pertinente ordenarla.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: ORDENAR la cancelacion de la inscripcion de la demanda, conforme a lo

expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

EZDE LAHOZ
IDENCIA SE;DTIFICO EN EL ESTADO
E

AGOSTO DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht.-
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Ejecutivo Singular No. 2020-00036
Bogota D C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 14 de julio de 2.023,
para aprobar liquidacion de costas.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P. que reza que “El
secretario hard la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla”, se considera

procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: APROBAR la liquidacién de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez
EZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PR ENCIA SE NOQ'FICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DER\DIA 02 DE AGOSTO DE 2023
Osc i ofas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2020-00207
Bogota D C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 02 de junio de 2023 para continuar
con el tramite.

El dia 26 de abril de 2023, el llamado en garantia dio contestacion a la demanda y al llamado en
garantia.-

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo establecido en el articulo 301 del CGP, se tendra notificado por conducta
concluyente al llamado en garantia CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., quien dio contestacion a la
demanda y al llamado en garantia, formulando excepciones de mérito y objecion al juramento estimatorio.

No obstante lo anterior, el profesional del derecho no surtié el traslado de las excepciones formuladas
a la Sra. Apoderada Judicial que representa a la parte demandante, razon por la cual se ordenara que por
Secretaria se surta aquel.

De otro lado, de conformidad con lo establecido en el articulo 77 del CGP, se tendréa al abogado Cesar
Cabana Fonseca, como apoderado judicial de la citada aseguradora.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:
PRIMERO: TENER notificada por conducta concluyente al llamado en garantia CHUBB SEGUROS

COLOMBIA S.A., quien dio contestacion a la demanda y al llamado en garantia, formulando excepciones de
mérito y objecidn al juramento estimatorio, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Por Secretaria corrase traslado de las excepciones de mérito formuladas por la llamada
en garantia, a la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante.-

TERCERO: TENER al abogado César Cabana Fonseca, como apoderado judicial de la citada
aseguradora.-

NOTIFIQUESE Y C
El Juez

ALFR MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONI DE AGOSTO DE 2023

Os ici 0fi§z Rojas
Secretario

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Contractual No. 2022-00014
Bogota D. C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 02 de junio de 2023, a
fin de resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion formulado por el Sr Apoderado
Judicial de la parte demandante, en contra el numeral CUATRO del auto de fecha veintisiete (27)
de marzo de dos mil veintitrés (2023), mediante el cual se dejo constancia que el Sr. Apoderado
demandante guardd silencio frente al traslado de las excepciones de mérito que le hiciere el
apoderado demandado, lo cual se apreciara oportunamente.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.”.

El recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades
exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria
por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.-

Se deja constancia, que el recurrente corrio traslado a la contraparte del recurso formulado.-

ALEGACIONES DE LA RECURRENTE:

Dijo el recurrente, que no reposa constancia en el expediente del traslado a la parte
demandante de la contestacion de la demanda, ni tampoco existe soporte en el micrositio en el
apartado de traslados que se haya realizado con forme a la Ley 2213 de 2022 en el apartado del
articulo 9.

Que al revisar el expediente y el apartado de traslados de la rama judicial no reposa soporte
alguno donde se demuestra que en su calidad de presunto receptor haya podido acceder a la
contestacion de la demanda, por lo que solicito reponer el auto para poder manifestarse frente a lo
mencionado. Que si bien existe constancia de envio, no se puede simplemente asegurar que se tuvo
acceso a dicho mensaje de datos.-



Rama Judicial
Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
Se deja constancia, que pese a que el Sr. Apoderado actor corri6 el traslado del recurso
formulado, la parte no recurrente guardo silencio al respecto.-

CONSIDERACIONES:
Sea del caso recordar, que segun lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez.

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de
la recurrente, luego, la revision que por esta via intentada resulta procedente.

Revisado el expediente advierte el Despacho, que el Sr Apoderado Judicial de la parte
demandante informd en el escrito de demanda que su direccidn de correo electronico correspondia
a wolfanpinzon@glawabogados.com, tal y como se advierte en seguida:

npartir & Copiar vinculo 4 Descargar .+ 04EscritodeDemanda.pdf Informacién <

NOTIFICACIONES

El suscrito las recibira en la Secretaria de su despacho o en la Carrera 15 N° 82 -19 of 402 de la Ciudad de
Bogota D.C, al teléfono: 7514221 ext. 105 y al correo electronico: wolfanpinzon@glawabogados.com

Mis poderdantes en la Calle 71 a Sur No. 81 | — 12 en de la cuidad de Bogota D.C. a los teléfonos: 3057320962
y al Correo electrénico: jennyguzman5820@gmail.com

La parte demandada en la direccion: al Correo Electrénico: alejandra_strada@yahoo.com
Del Sefior Juez,

Atentamente,

Ahora bien, el dia 03 de febrero de 2023, a la hora de las 3:34 pm se alleg6 la contestacién
a la demanda efectuada por el Sr Apoderado Judicial de la demanda, y el dia 07 de febrero sobre
lahora de las 2:10 pm, alcance a la misma, la cual fue enviada a los siguientes correos electronicos:


mailto:wolfanpinzon@glawabogados.com
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sartir - & Copiar vincule 4 Descargar e .4 42ConstanciadeRecibid....pdf E=D Informacién 1<)

13/2/23, 12:55 Correo: Juzgado 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CONTESTACION DEMANDA PROCESO 110013103 - 033 - 2022 - 00014 - 00.

SERGIO RIVERA <sergio_riv@hotmail.com>
Vie 3/02/2023 3:34 PM

Para: Juzgado 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Wolfan Ariel Pinzén Sanchez
<wolfanpinzon@glawabogados.com>;gerenciadeproyectosgpsas@gmail.com

<gerenciadeproyectosgpsas@gmail.com>jennyguzman5820@gmail.com
<jennyguzman5820@gmail.com>;Alejandra Estrada <alejandra_strada@yahoo.com>

14 archivos adjuntos (23 ME)

PODER-comprimido.pdf; DERECHO PETICION documetos Licencias-comprimido.pdf; Certificado Existencia 01-2023 GP
INNOVATIVE CONSTRUCTION SAS-comprimido.pdf; CERTIFICADO LIBERTAD Y TRAD FINCA EL PEDREGAL-comprimido.pdf;
CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS DE DISENO-comprimido.pdf; PRUEBAS CONTESTACION HECHOS 14 a 16 DE LA
comprimido.pdf; PRUEBAS CONTESTACION A HECHOS 6 a 12 DE LA DEMANDA.-comprimido.pdf; PRUEBAS CONTESTACION AL
HECHO 5 DE LA DEMANDA-comprimido.pdf; PRUEBAS CONTESTACION AL HECHO 3 DE LA DEMANDA-comprimido.pdf;
PRUEBAS CONTESTACION AL HECHO 2 DE LA DEMANDA-comprimido.pdf; PRUEBAS CONTESTACION AL HECHO 1 DE LA
DEMANDA-comprimido.pdf; ESCRITO DE CONTESTACION ¥ EXCEPCIONES-comprimido.pdf; PRUEBAS AUDIO numerales 1 a
18.zip; 03.02.2023 DEMANDA DE RECONVENCION-comprimido (1).pdf;

[ Compartir G Copiarvinculo | Descargar .4 46ConstanciadeRecibid....pdf @D Informacién 1< 47 /52 >
13/2/23, 13:00 Correo: Juzgade 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

ALCANCE CONTESTACION DEMANDA PROCESO 110013103 - 033 - 2022 - 00014 - 00.

SERGIO RIVERA <sergio_riv@hotmail.com>
Mar 7/02/2023 2:10 PM
Para: Juzgado 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Wolfan Ariel Pinzén Sanchez
<wolfanpinzon@glawabogados.com>;gerenciadeproyectosgpsas@gmail.com
<gerenciadeproyectosgpsas@gmail.com>;jennyguzman5820@gmail.com
<jennyguzman5820@gmail.com>;Alejandra Estrada <alejandra_strada@yahoo.com>

Bogota D.C., 7 de Enero del 2023.

Conforme a lo anterior se tiene, que el Sr Apoderado Judicial de la parte demandada
cumplio con la carga establecida en el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, ya que le envi¢ el traslado
de la contestacion de la demanda a su contraparte, y prueba de ello esta en que este Despacho la
recibié concomitantemente, sin que se pueda sefialar lo contrario.

Notese que el recurrente manifiesta que no reposa constancia en el expediente del traslado
a la parte demandante, ni tampoco existe soporte en el micrositio y que en el apartado de traslados
de la rama judicial no hay soporte alguno donde se demuestra que en su calidad de presunto
receptor haya podido acceder a la contestacién de la demanda. Sin embargo, no allegé prueba de
su dicho, es decir pruebas que acrediten que no recibio el traslado, maxime, se repite, cuando el
juzgado si recibi¢ la contestacion de la demanda.

Pero dice el recurrente: “Si bien existe constancia de envio, no se puede simplemente
asegurar que se tuvo acceso a dicho mensaje de datos”, no obstante, en los archivos digitales del
expediente se encuentra una constancia de envio del recurso similar a la que obra para acreditar el
traslado de la contestacion de la demanda, luego entonces, ,coOmo acreditd el recurrente que su
contraparte recibid el traslado del recurso si no aport6 la evidencia que el receptor accedié a este?
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Asi las cosas, no encuentra este Despacho justificacion alguna que amerite revocar el
numeral CUARTO del auto de fecha veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023), para
en su lugar mantenerlo incélume.

Finalmente se recuerda, que el articulo 321 del CGP sefiala taxativamente las providencias
susceptibles del recurso de alzada, encontrandose las siguientes:

“1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para decretarla,
impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demés expresamente sefialados en este cdédigo.”

Conforme a la norma en citas, el recurso de apelacion formulado subsidiariamente al de
reposicion en contra del numeral CUARTO del auto de fecha veintisiete (27) de marzo de dos mil
veintitrés (2023), no sera concedido, en atencion a que no esta previsto en la disposicion general
ni en norma expresa.

Y es que no puede decirse, como mal lo hace el recurrente, que el recurso de apelacion
procede de acuerdo al numeral 1° del citado articulo, ya que lo resuelto en el numeral CUARTO
del auto de fecha veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023), fue dejar constancia que
el Sr. Apoderado demandante guardo silencio frente al traslado de las excepciones de mérito que
le hiciere el Sr. Apoderado demandado, lo cual se apreciard oportunamente, cuestion que no tiene
nada que ver con un rechazo de la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.

Recuérdese ademas, que en virtud del inciso primero del articulo 13 del CGP: “Las normas
procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun
caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley”.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: NO REVOCAR numeral CUARTO del auto de fecha veintisiete (27) de
marzo de dos mil veintitrés (2023), por las razones aqui expuestas.-

SEGUNDO: MANTENER INCOLUME numeral CUARTO del auto de fecha
veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023), por las razones aqui expuestas.-
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TERCERO: NO CONCEDER el recurso de apelacion formulado subsidiariamente al de
reposicion en contra del numeral cuarto del auto de fecha veintisiete (27) de marzo de dos mil
veintitrés (2023).-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez Q

LA ANTERIOR PR IDENCIASZ’ NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 0?2 DE AGOSTO DE 2023

Osc

Secretario

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Contractual (reconvencién) No. 2022-00014
Bogota D. C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 02 de junio de 2023,
con escrito mediante el cual el Sr. Apoderado del demandado en reconvencion dio contestacion a
la demanda formulando medios exceptivos.

De otro lado, el Sr Apoderado Judicial de la demandante en reconvencion descorrio el
traslado de las excepciones formuladas, aportando un dictamen pericial.-

CONSIDERACIONES:

Se tendra en cuenta que el demandado en reconvencion dio contestacion a la demanda
dentro del término legal, formulando medios exceptivos de los cuales surtid traslado a su
contraparte.

Asi mismo, se tendrd en cuenta que el Sr Apoderado Judicial de la demandante en
reconvencion descorri6 el traslado de las excepciones de mérito, aportando un dictamen pericial,
del cual, de conformidad con lo establecido en el articulo 228 del CGP se pondré en conocimiento
del demandado por el término alli establecido para lo de su cargo.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: TENER en cuenta que el demandado en reconvencion dio contestacion a la
demanda dentro del término legal, formulando medios exceptivos de los cuales surti6 traslado a
su contraparte.-

SEGUNDO: TENER en cuenta que el Sr Apoderado Judicial de la demandante en
reconvencion descorrio el traslado de las excepciones de mérito.-

TERCERO: PONER en conocimiento del demandado en reconvencion el dictamen
pericial, aportado por la demandante en reconvencion, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPL

El Juez

ALFR MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PR CIA SZE’y)TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICQ DECBIA 02.BE AGOSTO DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rofas

Secretario

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Rendicion Provocada de Cuentas — Ejecutivo por Sentencia No. 2017-00134

Bogota D.C., Primero (01 ) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de abril de 2023, con
solicitud de medidas cautelares.-

CONSIDERACIONES:

En auto anterior de fecha 20 de septiembre de 2022, se decretd el embargo de los inmuebles
identificados con los folios de matricula inmobiliaria Nos. 051-26775, 051-26772, 051-26773 y
051-26774 de la Oficina de Registro Instrumentos Publicos de Soacha - Cundinamarca, en
consecuencia, se emitié la comunicacion a la Oficina de Registro correspondiente y en respuesta a
este Despacho la citada oficina a través de Oficio 5725 de fecha 9 de diciembre de 2022 informo
que no se registré la medida decretada por las razones que constan en el memorando devolutivo el
cual indica lo siguiente:

El documento OFICIO Nro 1646 del 27-09-2022 de JUZGADO 033 CIVIL DE CTO de BOGOTA D. C. fue presentado para su inscripcién como
solicitud de registro de documentos con Radicacion:2022-051-6-20918 vinculado a la Matricula Inmobiliaria:

Y CERTIFICADOS ASOCIADOS: 2022-051-1-129632, 2022-051-1-129633, 2022-051-1-129634, 2022-051-1-129635

Conforme con el principio de Legalidad previsto en el literal d) del articulo 3 y en el articulo 22 de la Ley 1579 de 2012 (Estatuto
de Registro de Instrumentos Publicos) se inadmite y por lo tanto se devuelve sin registrar el presente documento por las siguientes
razones y fundamentos de derecho:

1: OTROS
EL EJECUTADO NO ES TITULAR INSCRITO, POR TANTO, NO PROCEDE EL EMBARGO

Posteriormente, la parte demandante insiste en la peticion de la medida de embargos de los
inmuebles antes anunciados, petitoria que no encuentra procedente este Despacho teniendo en
cuenta los fundamentos esbozados por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Soacha
— Cundinamarca, razones mas que suficientes para no acceder a dicha pretension.

Ahora bien, si la apoderada judicial de la parte actora, considera bajo su criterio que tiene
razon y que si proceden los embargos de dichas medidas, corresponde entonces a la interesada
exigir que la adopcion de dicha decision se someta a un proceso dentro del cual se asegure la
vigencia de los derechos constitucionales de contradiccion, impugnacion y publicidad. En este
sentido, el debido proceso se ejerce durante la actuacion administrativa que lleva a la adopcion
final de una decision, y también durante la fase posterior de comunicacion e impugnacion de la
misma, situacion que por demas fue advertida por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Soacha — Cundinamarca, al indicar que contra la mencionada decision “Memorando
Devolutivo” procedia el recurso de reposicion dentro de los (10) dias siguientes a la notificacion
de dicho acto administrativo conforme lo dispone el articulo 76 de la Ley 1437 de 2021.

En atencitn & su solicitud contenida en su oficio citado, me parmito comunicarla que no se
registrd la medida por razones que constan en el memorando DEVOLUTIVG, con turno de
radicacion ndmere 2022-051-6-20018

contra esta decision procede &l recurso de repasicion dentro de kos diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente acto administrativo como lo dispone el articulo 76 de la 1437 de 2021

%,
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Tenga en cuenta la Sra. Apoderada actora que el debido proceso administrativo se convierte
en una manifestacion del principio de legalidad, conforme al cual toda competencia ejercida por
las autoridades publicas debe estar previamente establecida en la ley, como también las funciones
que les corresponden cumplir y los tramites a seguir antes de adoptar una determinada decision. En
esta medida, las autoridades administrativas Unicamente pueden actuar dentro de los limites
sefialados por el ordenamiento juridico.

Teniendo en cuenta lo pedido, y de la respuesta dada por la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Soacha — Cundinamarca, se niega dicha peticion, por cuanto la citada
oficina de registro extendio una nota devolutiva en la cual se indicaba la razén por la cual no se
podia inscribir la medida de embargo, y se indicd los recursos contra la misma.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: NEGAR la solicitud de medidas elevada por la apoderada actora, conforme a las

consideraciones expuestas.

NOTIFIQUESE Y C

El Juez

ELAHOZ

LA ANTERIOR PRO ENCIA SE NS/”FICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEIRIA 02 DFE AGOSTO DE 2.023

Oscar Mauricio Ordoftez Rojas

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Contractual No. 2020-00342

Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de abril de
2023 indicando, que se encuentra cumplido lo ordenado en el auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Comoquiera que la pdliza judicial aportada se encuentra ajustada a derecho, el
Despacho considera procedente aceptar la caucion prestada, y de conformidad con lo
establecido en el articulo 590, numeral 1° literal A del Cddigo General del Proceso en
concordancia con el numeral 2° del citado articulo, se decretara la cautela solicitada-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la caucién prestada mediante poliza judicial No. 22
0003457 00 de Seguros Alfa S.A., conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQO: ORDENAR la inscripcion de la demanda en el registro mercantil de la
Camara de Comercio de Bogota de la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A
(SEGUROS CONFIANZA S.A)). Oficiese, déjense las constancias de rigor.-

NOTIFIQUESE Y
El Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFIC(zEN EL ESTADO
ELECTRONICOREL DIA 02 DE AGOSTO DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rdjas

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Impugnacién de Actas de Asambleas No. 2021-00143

Bogota D.C. Primero (01) de Agosto de Dos Mil Veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de abril de

2023, después de regresar de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por la Sala Civil del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Bogotd, se torna obligatorio Ordenar Obedecer y Cumplir lo resuelto por
el Superior, en providencia de fecha ocho (8) de marzo de dos mil veintitrés (2023), que
CONFIRMO el auto de fecha 7 de septiembre de 2021, proferido por este Despacho a través

del cual se neg6 la orden de apremio.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota en providencia de fecha ocho (8) de marzo de dos

mil veintitrés (2023), conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFJCO EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL 02 DE AGOSTO DE 2.023
~—__~

(DI

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-
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Verbal de R.C.E. de Mayor Cuantia 2021 — 00316

Bogota D C., Primero (01) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 04 de mayo de 2023, a
fin de fijar nueva fecha de audiencia y resolver solicitud de la parte demandante. No hubo servicio

de internet el dia que estaba programada la audiencia.-

CONSIDERACIONES:

En providencia inmediatamente anterior se habia fijado fecha para el dia 02 de mayo de dos
mil veintitrés 2.023 a la hora de las 9:00 am, a fin de desarrollar la AUDIENCIA INICIAL de que
trata el articulo 372, y eventualmente 373 del C.G.P., no obstante, dicha diligencia no pudo llevarse

acabo en razon a que para el dia y la hora programada no hubo servicio de internet en la Sede Judicial.

En razon a lo anterior, se ordenara fijar nueva fecha a fin de llevar adelantar la precitada
diligencia, en donde se llevara a cabo la audiencia de que trata el articulo 372, y eventualmente la del
articulo 373 del Codigo General del Proceso, en la que se llevaran a cabo los interrogatorios oficioso,

de parte, la conciliacion y los demas asuntos relacionados con la misma.

Por las partes, téngase en cuenta las advertencias realizadas en providencia de fecha doce (12)
de octubre de dos mil veintidos (2.022).

De otra parte, el Sr. Apoderado judicial de la parte convocante solicita compulsa de copias a
la Fiscalia General de la Nacidon, Direccion Local de Fiscalias, para que investigue el presunto delito
de estafa, fraude a resolucidn judicial o cualquier otro delito que se haya podido cometer, en razén
a “que el propietario del vehiculo al momento del accidente Sr. Rafael Alberto Blanco procedio a

hacer traspaso del vehiculo a la aseguradora ante la afectacion del amparo de Pérdida Total Dafio”.

Al respecto, se debe indicar, que este Despacho no puede realizar un juicio de tipicidad de la
conducta como pretende el Sr. Apoderado judicial de la parte actora, al relacionar los hechos bajo
analisis con los elementos del tipo penal nombrado como estafa, fraude a resolucién judicial
contenidos en la redaccién legal de los articulos 246 y 453 del codigo punitivo, respectivamente, pues
no hace relacion especifica a tales delitos y ademas, tales argumentos podrian ser mas propios de
otras especialidades de la jurisdiccion los cuales deberan develarse en su oportunidad ante la
autoridad competente quien determinara si hay o no lugar a adelantar investigacion y posteriores
imputaciones, y no mediante una compulsa de copias, por lo tanto se niega dicha peticién.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR el dia treinta y uno (31) de agosto del afio 2023, a fin de llevar a cabo

la audiencia de que tratan el 372 y eventualmente la del articulo 373 del Codigo General del Proceso.-

SEGUNDO: Por las partes, téngase en cuenta las advertencias realizadas en providencia de

fecha doce (12) de octubre de dos mil veintidds (2.022).-

TERCERO: NEGAR la compulsa de copias a la Fiscalia General de la Nacion, conforme lo

expuesto.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE ng:lco EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 02 DE AGOSTO DE 2023

Oscara onez Rojas
Secretario

Yygo.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Simulacion No. 2021-00402
Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingresd el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de abril de 2023
indicando, que se encuentra vencido el término del auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

En auto anterior de fecha 31 de enero de 2023 se requiri6 al Sr. Apoderado judicial de la
parte actora para que en el término de los treinta (30) dias siguientes a la publicacion de la citada
providencia, intentara la notificacion de la sociedad FILCO LTDA al correo electronico
filtcoltda@hotmail.com, conforme lo dispone el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, so pena de
decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Verificadas la diligencias de notificacion frente a la sociedad demandada FILCO LTDA en
el presente tramite se advierte, que la misma no puede ser tenida en cuenta, ya que no satisface los
postulados de la Ley 2213 de 2023, toda vez que el aviso remitido, no se indic6 que la notificacion
se entiende surtida dos dias habiles siguientes al envio de la comunicacion, situacion que puede
inducir en error a la parte demandada.

En ese sentido, se aclara al memorialista, que a fin de efectuar la notificacion personal de
la parte demandada, debera proceder de conformidad como lo indica la norma en cita, asi mismo
deberé dejar claro el término a partir del cual empezara a surtir la notificacion.

En consecuencia, se requerird al Sr. Apoderado judicial de la parte demandante para que
dentro del término de treinta (30) dias proceda a surtir nuevamente la notificacion en debida forma
al demandado, conforme a lo aqui expuesto, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral
1° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte actora, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROWDENCIA SEbeIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIiA 02 DE AGOSTO DE 2.023

OWZ Rojas

Secretario

Yygo.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Simulacién No. 2021-00434
Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de abril de 2023
indicando, que se encuentra vencido el término del auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

En auto anterior de fecha veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023), se ordeno
a la Secretaria contabilizar el termino con que contaba la demandada VICTORIA ZARATE
GALEANO para proponer excepciones.

En atencion a lo anterior se advierte por el Despacho, que dicho término fenecio en silencio,
sin que la parte demandada propusiera algin medio exceptivo.

De otra parte, en auto admisorio de la demanda se concedi6 termino de cinco (5) dias a la
demandante para aportar poliza de conformidad con lo consagrado en el numeral 1 literal a) del
articulo 590 del C.G.P., prestar caucion por la suma de CUARENTA Y CUATRO MILLONES
QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL PESOS M/CTE ($44.598.000.00), correspondiente al
20% del valor del contrato objeto del proceso.

Para todos los efectos legales se deja constancia de que la parte actora no dio cumplimiento
a lo dispuesto en auto de fecha 18 de noviembre de 2.021, respecto a la poliza ordenada por el
Despacho.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: TENER por fenecido en silencio el termino concedido en auto de fecha
veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023), conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Se deja constancia que la parte actora no dio cumplimiento a lo dispuesto en
auto de fecha 18 de noviembre de 2.021.

NOTIFIQUESE Y

El Juez

DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEMDIA 02 PE AGOSTO DE 2.023

Oscar Mauricio Ordoftez Rojas

Secretario

Yygo.-
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Expropiacion No. 2021-00479

Bogota D.C. Primero (01) de Agosto de Dos Mil Veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de mayo de 2023,
a fin de requerir.-

CONSIDERACIONES:

En auto anterior se ordend oficiar al Juzgado Civil del Circuito de Funza —
Cundinamarca, para que procediera a realizar la conversion de los depo6sitos judiciales que
se hayan consignado para el proceso de Expropiacion No. 2017-01191 que cursé en ese
Despacho.

En cumplimiento a lo dispuesto, por Secretaria, se emitiéo Oficio No. 23-31122 de
fecha 22 febrero de 2023, el cual fue enviado a la referida dependencia judicial desde el
pasado miércoles 29 de marzo de 2023 a la hora de las 4:46 PM; sin se haya obtenido
respuesta alguna.

La mencionada carga procesal es necesaria a fin de proceder con la entrega de los
dineros a la parte demandante, situacion por la cual se le requiere al Juzgado homologo para
que en el término que no exceda de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, proceda a realizar la conversion de los depositos judiciales que se hayan
consignado para el proceso de Expropiacion No. 2017-0119. Déjense las constancias del
caso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE.:

UNICO: OFICIAR al Juzgado Civil Circuito de Funza, Cundinamarca, conforme a
lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTleO EN EL ESTADO
S

ELECTRONICO DEL D 2 DE AGOSTO DE 2.023
—_

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Restitucion de Bien Inmueble Arrendado 2021-00540

Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 20 de abril de
2023, para continuar con el trdmite procesal correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas la diligencia de notificacion del presente trdmite se advierte, que lamisma
No puede ser tenida en cuenta, ya que no satisface los postulados de los articulos 290, 291 y
siguientes del C.G.P., ni los preceptos de la Ley 2213 de 2022, toda vez que no acredito la
remision de la totalidad de los anexos presentados junto con la demanda, asi como tampoco
existe evidencia de remitir el auto que admitio la demanda, no se remitié al Despacho el Acta
de la notificacion correspondiente, donde se puedan establecer datos del proceso, la
providencia a notificar, asi como tampoco se tiene certeza de los términos indicados a la
pasiva para que comparezca al Despacho y pueda ejercer su derecho a la defensa y
contradiccion, entre otros.

Si bien indica que a la diligencia de notificacion efectuada a la parte pasiva se
anexaron documentos como se mira en la imagen adjunta, no existe certeza por parte de este
Despacho de que agquellos documentos se hayan remitido realmente a la parte demandada.

4 adjuntos

sy DEMANDA ESINCO RAD. 2021-00540.pdf
J602HK

ek SUBSANACION RAD. 2021-00540.pdf
1227K

ﬂ AUTO ADMITE DEMANDA RAD. 2021-00540. pdf
T3k

ﬂ AUTO 01 FEB 2022 ESINCO.pdf
130K

En consecuencia, se requiere a la parte demandante para que dentro del término de
treinta (30) dias, proceda a surtir nuevamente la notificacion en debida forma a los
demandados conforme a lo aqui expuesto, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 317 del Cddigo General del Proceso.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: REQUERIR al Sr. Apoderado de la parte actora, a fin de que adelante el
tramite de la notificacion a la parte pasiva, conforme a lo expuesto.-
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El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIW&SE NOTIFIGO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DA 02 DE AG@STO DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rdjas

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Impugnacién de Actas de Asamblea 2021-00573

Bogota D.C. Primero (01) de Agosto de Dos Mil Veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 30 de mayo de
2023 indicando, que se encuentra vencido el término de traslado.-

CONSIDERACIONES:
Sin necesidad de decretar méas pruebas, procede el Despacho a resolver el incidente de
nulidad en los siguientes términos:

El Sr. Apoderado de la parte demandada CONJUNTO RESIDENCIAL OVIEDO
APARTAMENTOS - PROPIEDAD HORIZONTAL, presentd incidente de nulidad con
fundamento en la causal prevista en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del
Proceso alegando:

En cualquier caso se formula al igual como causal de NULIDAD por INDEBIDA NOTIFICACION
DEL AUTO ADMISORIO en virtud del numeral 8° del articulo 133 del C. G. del P., precisamente,
por ger el auto admisorio de la demanda la providencia mas importante del proceso judicial, no
solo por ser el medio que le da apertura al procaso, sino por ser presupuesto esencial o garantia
del derecho de defensa, principio fundamental en todo proceso, que resulta quebrantada en el
caso en concreto, con la actuacién con la que se pretende notificada a la parte demandada.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE
A pesar de haberse surtido el traslado del incidente propuesto, la parte demandante
guardo silencio.-

CONSIDERACIONES:
Baste decir para negar la nulidad propuesta, que la misma se torna prematura para la
fecha en que se interpuso, como pasa a exponerse:

Contrario a lo dicho por el Sr. Apoderado de la parte demandada, por auto de fecha
quince (15) de septiembre de dos mil veintidos (2022), se tuvo notificada por conducta
concluyente a la citada demandada en los términos del articulo 301 del Codigo General del
Proceso, dejando constancia que dentro del término legal dio contestacion a la demanda
proponiendo medios exceptivos, escrito en el cual hizo alusion al presente tramite incidental,
hecho que impone negar la solicitud de nulidad formulada.

Reza el articulo 301 del Cédigo General del Proceso: “Quien constituya apoderado
judicial se entendera notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se
hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a
menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad (...)”-
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Por lo expuesto, se tiene que se alleg6 poder por parte del demandado CONJUNTO
RESIDENCIAL OVIEDO APARTAMENTOS - PROPIEDAD HORIZONTAL, a fin de que
representara sus intereses, razén por la cual se tuvo por notificada a la parte pasiva conforme
lo dispuesto en el articulo 301 del C. G. del P., razon por la cual y sin ahondar en mas
argumentos, la nulidad deprecada sera negada por considerarse prematura, ya que el término
para contestar demanda no ha empezado a correr y, por ende, no se ha visto comprometido
el Derecho de Contradiccion y Defensa que le asiste a la parte ejecutada.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la nulidad propuesta por el Sr. Apoderado del demandado
CONJUNTO RESIDENCIAL OVIEDO APARTAMENTOS - PROPIEDAD
HORIZONTAL, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas por no aparecer causadas.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIL CIA SE NOTIFJCO EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL 02 DE AGOSTO DE 2.023

[DIwNe

Oscar Mauricio Ordoflez Rojas
Secretario

Yygo.-



