Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Mayor Cuantia por Abuso del Derecho No. 2016-00675

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 29 de septiembre

de 2023, a fin de resolver el recurso de reposicion en subsidio apelacion que formulara el
demandante en contra del auto de fecha quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023),
que, entre otras cosas, ordeno a la Secretaria correr traslado a la parte demandada del contrato
de cesion de derechos litigiosos suscrito entre el demandante PEDRO MARTIN QUINONES
MACHLER vy la Sefiora AMPARO STELLA ROZO CORTES, por el término de tres (3)

dias conforme el articulo 110 del Cédigo General del Proceso.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Cddigo General del Proceso: Procedencia y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica 'y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al

de la notificacion del auto ”.

El demandante, quien actlia en causa propia, interpuso el presente recurso en tiempo

y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte

contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

El traslado del recurso se fijé en lista del dia 17 al 19 de julio de 2023 (Pdf 25 Cuaderno
Digital).-
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ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Dijo el demandante, que lo que estaba pendiente de resolverse no era una cesion de
crédito, sino una cesion de derechos litigiosos, de suyo, contratos distintos y con normas
especiales propias para cada uno de dichos tipos de cesiones, ademas, no existe norma alguna
que condicione el tener en cuenta la cesién de derechos litigiosos por parte del Juez a que

previo traslado de la misma a la contraparte la acepte.

Por tanto, dijo, presentd el titulo de la cesion de derechos litigiosos y solicitd que se
le tuviera como cesionario, para efectos del articulo 68 del Codigo General del Proceso y, la
notificacién de la cesion queda surtida con la del auto por medio del cual se le reconoce como
cesionario de los derechos litigiosos de la sefiora AMPARO STELLA ROZO CORTES
dentro del proceso de la referencia.

Por lo tanto, sefiald, siendo que la ley no exige que se surta traslado previo de la cesion
de derechos litigiosos y mucho menos aceptacion de la contraparte “para que manifieste
expresamente su aceptacién o rechazo a la cesion realizada por las partes, no se ha
consumado lo que faculta al juez para que previo a aceptar cualquier cesion de derechos
litigiosos, se ordene por secretaria correr traslado del primigenio contrato a la parte
demandada por el término de tres (3) dias de conformidad con el articulo 110 del C.G.P.,
para que se manifieste si acepta o no el mentado contrato”, solicitd se revoque la parte del
auto calendado el quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que se refiere al traslado

de la cesion de derechos litigiosos.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
Las otras partes guardaron silencio frente al recurso interpuesto por la parte

demandante.-

CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del
presente asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a
obtener que el juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en
error, tal como se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del
Caodigo General del Proceso. Esa es pues la aspiracion de la recurrente, luego, la revision que

por esta via intentada, resulta procedente.
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Para establecer si el Juzgado incurrié 0 no en el yerro que predica la recurrente, es

necesario advertirle lo siguiente:

La Cesion es un contrato a través del cual una de las partes, quien es titular de un
derecho, - cedente -, lo transfiere a otra persona, - cesionario -, para que este lo ejerza a
nombre propio. La cesion se formaliza por el mero acuerdo entre el cedente y el cesionario.
Para efectuar una cesion, es indispensable tener capacidad juridica para realizar dicho
contrato. La transmisién del derecho cedido se produce con todos sus accesorios y privilegios

que no sean meramente personales y operara desde el momento de la celebracidn del contrato.

La cesidn no se trae al proceso para que el Juez la acepte o la rechace. En efecto, el
Juez no tiene competencia para tal decision por la elemental razén de que la existencia y/o
validez de ese negocio no forman parte del objeto litigioso del proceso, sin embargo, lo que
si debe hacer el operador judicial a la hora de resolver sobre una cesion, es analizar si se trata
de una cesion de derechos litigiosos (resultado incierto de la litis), o por el contrario, si el
objeto materia de cesion es el derecho crediticio que ya tiene reconocido el acreedor dentro
del proceso ejecutivo que se adelanta, el cual se configura una vez cobra sentencia
ejecutoriada, dado que para ese momento no hay controversia alguna sobre la existencia de

la obligacion que se cede.

Dicha tarea de identificacion indudablemente debe realizarse, a fin de establecer la
necesidad de la notificacion de la cesion al deudor y con ello determinar la calidad que en lo
sucesivo actuara el nuevo sujeto procesal dentro de la ejecucion, pues de tratarse de cesion
derechos litigios la notificacion de la cesién se impone; mientras que si la trasmision de los
derechos se efectlia luego de que en el proceso ejecutivo obra sentencia ejecutoriada y en
firme, solo es posible hablar de cesion de derechos de crédito, sin que le asista la carga al
cesionario de efectuar la notificacion de la cesion, ni mucho menos esperar el aval del deudor

para que el mismo entre a ocupar el lugar del demandante dentro de la ejecucion.

Bajo ese entendido, y como quiera el demandante exige el reconocimiento de la
sucesion procesal a través de la figura de la cesion de derechos litigiosos, esta solo es posible
“Cuando aparece un tercero adquirente de la cosa o del derecho litigioso, siempre y cuando

la parte contraria lo acepte; de lo contrario, se tratara de un litis consorcio.”

Desde esa Optica, resulta incontestable que en los eventos de transferencia de las
prerrogativas litigiosas, pueden presentarse dos (02) conductas procesales: i) El cesionario
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reemplaza completamente a la parte cedida o ii) Se conforma un litis consorcio

cuasinecesario; dependiendo de la aceptacion de la cesion por la contraparte judicial.

En ese orden de ideas, la providencia cuestionada no admite ningan reparo, pues debe
considerarse la posicion que asuma la parte demandada ante esa negociacion, ya que ello
fijara la calidad que vendra a ostentar el cesionario, como quiera que en el caso de aceptar o
guardar silencio, el Sefior PEDRO MARTIN QUINONES MACHLER quedara como unico
demandante, mientras que en el evento de existir oposicion por la parte demandada, se
conformaria un litisconsorcio cuasinecesario entre el demandante primigenio y la Sefiora
AMPARO STELLA ROZO CORTES.

Por tanto, no merece ningun reproche la providencia impugnada, toda vez que si es
imperioso que la parte demandada conozca de la negociacion hecha entre el Sefior PEDRO
MARTIN QUINONES MACHLER y la Sefiora AMPARO STELLA ROZO CORTES, para

gue eventualmente asuma alguna posicion.
Dicho lo anterior, no se revocara la decision objeto de reproche y, en su lugar, se
ordenara que por Secretaria se dé cumplimiento al numeral TERCERO del auto de fecha 15

de mayo de 2023.

Tampoco hay lugar a conceder el recurso de apelacion, por no encontrarse enlistado

dentro del catalogo del articulo 321 del Cédigo General del Proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: NO REVOCAR el numeral TERCERO del auto de fecha quince (15)

de mayo de dos mil veintitrés (2023), por las razones antes expuestas.-

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se dé cumplimiento al numeral
TERCERO del auto de fecha 15 de mayo de 2023, conforme a lo expuesto.-
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TERCERO: NO CONCEDER el recurso de apelacion, por no encontrarse enlistado

dentro del catalogo del articulo 321 del Cédigo General del Proceso.-

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENC E NOTIFICO EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 05D E DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 29 de septiembre
de 2023, a fin de continuar con el tramite del proceso.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el proceso se observa, que a la fecha no se ha surtido el traslado de las
excepciones de mérito y la objecion al juramento que efectuara la Sefiora ANA LUCIA
GOMEZ SILVA en su calidad de persona natural y como representante legal del
CONJUNTO MULTIFAMILIAR ATICOS COLINA NORTE BLOQUE Il P.H., motivo
por el cual se ordenara que por Secretaria se corra traslado, en los términos del articulo 370
del Cadigo General del Proceso que incluye también la objecién al juramento estimatorio.

Vencido el término de traslado, ingrese el expediente al Despacho para fijar fecha de
audiencia inicial y posiblemente la de instruccion y juzgamiento.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: POR SECRETARIA corrase traslado de la contestacion efectuada por la
Sefiora ANA LUCIA GOMEZ SILVA en su calidad de persona natural y como representante
legal del CONJUNTO MULTIFAMILIAR ATICOS COLINA NORTE BLOQUE Il P.H.,
en los términos del articule-370 del Codigo General del Procesa_que incluye también la

objecién al juramento estimatorio.- {
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2) /
El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA S IFICO£N EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 05 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR.-
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Verbal de Pertenencia (Reconvencion) No. 2018-00311

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de agosto de 2023,

cumplido lo ordenado en el auto anterior.

El dia 11 de julio de 2023, el Dr. José Alberto de Jesus Novoa Jiménez suministrd los
poderes y registros de civiles de nacimiento de las Sefioras FANY, GLORIA Y NUBIA BUSTOS
REY que acreditan su parentesco con la fallecida Sefiora MELBA REY DE BUSTOS (Q.E.P.D.).-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes actuaciones se advierte, que el Sr. Apoderado de la parte
demandante en reconvencion presento escrito de reforma a la demanda, tal como se le exigiera en
la providencia de fecha veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023), pues incluy6 como
demandadas a las Sefioras FANNY BUSTOS REY y NUBIA BUSTOS REY, en su condicion de
herederas determinadas y sucesoras de la causante MELBA REY DE BUSTOS (Q.E.P.D.),yalos
HEREDEROS INDETERMINADOS DE LA SENORA MELBA REY DE BUSTOS (Q.E.P.D.),
la cual se present6 acorde a los requisitos exigidos en el articulo 93 del Codigo General del Proceso,

situacion por la cual se acepta la citada reforma.

De otro lado, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso
que dispone que el juez deberd integrar el litisconsorcio necesario, también se incluird como
demandada a la Sefiora GLORIA BUSTOS REY, de quien también se acreditd ser la heredera da
la Sefiora MELBA REY DE BUSTOS (Q.E.P.D.).

Aclarado lo anterior, se ordenara la inscripcion de la demanda sobre el bien objeto de
usucapion, teniendo en cuenta los nuevos datos de la parte demandada y en ese mismo sentido se
oficiara a la Superintendencia de Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, a la
Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, al Instituto
Geografico Agustin Codazzi, a la Unidad Administrativa de Catastro Distrital de Bogota y la

Alcaldia Mayor de Bogota.

También se requerira a la parte demandante para que proceda a instalar la valla en los

inmuebles reclamados en pertenencia, teniendo en cuenta los nuevos datos de las demandadas.



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Dicho esto, se tendran notificadas por conducta concluyente a las Sefioras FANNY
BUSTOS REY, NUBIA MERCEDES BUSTOS REY y GLORIA BUSTOS REY Yy se reconocera
personeria al Dr. José Alberto De Jesis Novoa Jiménez como apoderado de las citadas
demandadas. Por secretaria, remitase el link del expediente al correo electronico
josenovoa2011@gmail.com y una vez realizado lo anterior, contrdlese el término para contestar

demanda.

De otro lado, se ordena a la Secretaria del Juzgado que realice el emplazamiento de los
HEREDEROS INDETERMINADOS de la Sefiora MELBA REY DE BUSTOS (Q.E.P.D.) y de
las PERSONAS INDETERMINADAS, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 10 de la
Ley 2213 de 2022.

Cumplido lo aqui ordenado y vencido el término de traslado de contestacion, ingrese el

expediente al Despacho para continuar con el tramite que en derecho corresponda.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: ACEPTAR la reforma de la demanda presentada por la parte demandante,

conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: INCLUIR como nuevas demandadas a las Sefioras FANNY BUSTOS REY,
NUBIA MERCEDES BUSTOS REY y GLORIA BUSTOS REY en su condicion de herederas
determinadas y sucesoras de la causante Sefiora MELBA REY DE BUSTOS (Q.E.P.D.) yalos
HEREDEROS INDETERMINADOS de la Sefiora MELBA REY DE BUSTOS (Q.E.P.D.),

conforme a lo expuesto.-

TERCERO: ORDENAR la inscripcion de la demanda sobre los bienes objeto de
usucapion, teniendo en cuenta los nuevos datos de la parte demandada y en ese mismo sentido se
oficiara a la Superintendencia de Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, a la
Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, al Instituto
Geografico Agustin Codazzi, a la Unidad Administrativa de Catastro Distrital de Bogota y la

Alcaldia Mayor de Bogota.-
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CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que proceda con la instalacion de la valla
conforme a lo previsto en el numeral 7° del articulo 375 del Codigo General del Proceso, teniendo

en cuenta los nuevos datos de la demanda.-

QUINTO: TENER NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE a las
demandadas Sefioras FANNY BUSTOS REY, NUBIA MERCEDES BUSTOS REY vy
GLORIA BUSTOS REY, de conformidad con lo establecido en el articulo 301 del Cédigo
General del Proceso.-

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. José Alberto de Jesis Novoa Jiménez
como apoderado de las citadas demandadas como apoderado de las citadas demandadas. Por
secretaria, remitase el link del expediente al correo electronico josenovoa2011@gmail.com y una

vez realizado lo anterior, contrélese el término para contestar demanda. —

SEPTIMO: ORDENAR a la Secretaria del Juzgado que realice el emplazamiento de los
HEREDEROS INDETERMINADOS de la Sefiora MELBA REY DE BUSTOS (Q.E.P.D.) y de
las PERSONAS INDETERMINADAS, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 10 de la
Ley 2213 de 2022.-

OCTAVO: Cumplido lo aqui ordenado y vencido el término de traslado de contestacion,

ingrese el expediente al Despacho para co amite que en derecho corresponda.-

NOTIFIQYWESE Y CUMPLA
El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO I?EL ESTADO ELECTRONICO
DELD 5 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Incidente de Nulidad — Verbal de Resolucién de Contrato No. 2018-00382

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de septiembre
de 2023, vencido el término de traslado del incidente de nulidad propuesto por el Sr.
Apoderado de los demandados HERNAN BERMUDEZ y LINA POVEDA QUINTERO.-

CONSIDERACIONES:
Procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad propuesto, y sin la necesidad

de decretar mas pruebas.

El Sr. Apoderado de los demandados HERNAN BERMUDEZ y LINA POVEDA
QUINTERO present6 incidente de nulidad con fundamento en la causal prevista en el
numeral 8° del articulo 133 del Cddigo General del Proceso alegando la indebida notificacion
del auto admisorio de la demanda, lo que en sintesis se resume en que los demandados para
la época de la notificacidn no residian en la Carrera 68 B No.22 A — 62, Casa 7 de la Ciudad
de Bogota, lo cual fue confirmado por la otra demandada NANCY ANTONIA DONADO.

Dijo ademas, que la supuesta notificacion y el aviso no cumplen con los requisitos
establecidos en el articulo 292 del Codigo General del Proceso como quiera que la fecha de
la providencia a notificar, es decir, del auto admisorio de la demanda, la cual se plasmo en el
aviso no corresponde con la fecha del auto admisorio de la demanda; tampoco se indico en
el aviso los nombres de los demandados; no se adjunté al aviso copia de la providencia que
se pretendia notificar y no se incorpor6 con el aviso la demanda y sus anexos, con el fin de

garantizar el debido proceso, el derecho de defensa y contradiccion.-

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE

La parte demandante se opuso al incidente de nulidad y solicitd rechazarlo por
improcedente, ordenando a los demandados a estarse a lo resuelto en proveido del 27 de julio
de 2023 y proceder a fijar fecha para la realizacion de la audiencia de que tratan los articulos
372y 373 del Codigo General del Proceso.-



CONSIDERACIONES:

La causal de nulidad fue propuesta por el Sr. Apoderado de los demandados
HERNAN BERMUDEZ y LINA POVEDA QUINTERQO, tiene su fundamento en el numeral
8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, pues en su consideracion se omitio

notificar en debida forma el auto admisorio de la demanda.

Sin embargo, para la procedencia de la nulidad alegada se deben verificar una serie
de requisitos por parte del incidentante, esto es, la legitimacion, causal de nulidad, acervo

probatorio y oportunidad.

En cuanto a la oportunidad se ha dicho que la nulidad se puede formular en cualquier
momento, no obstante, este requisito se sujeta o condiciona a analizar que en el asunto no se
haya configurado algun caso de saneamiento previsto en el articulo 136 del Codigo General

del Proceso.

Esto se comenta para sefialar de manera anticipada que la nulidad propuesta sera
negada, por configurarse la causal de saneamiento contemplada en el numeral 1° del articulo
136 del Cadigo General del Proceso que establece: “Cuando la parte que podia alegarla no

lo hizo oportunamente o actuo sin proponerla’.

Lo anterior, en atencion a que los demandados incidentantes otorgaron poder a favor

del Dr. Rolando Penagos Rojas desde el 12 de enero de 2021 (Archivos PDF. 06 y 07 Cuaderno

Principal), sin que se hubiera acompafiado la respectiva solicitud de nulidad que debid
proponerse de manera inmediata, y no dejar transcurrir mas de dos (02) afios cuando se
encuentra ad portas de realizar la audiencia de los articulos 372 y 373 del Codigo General

del Proceso.

Por el contrario, si se repara en el expediente digital se puede evidenciar que el Sr.
Apoderado de los demandados ejecutd acciones al interior del proceso, sin alegar la nulidad
aqui expuesta, pretendiendo invalidar todo lo actuado, inclusive desde el auto admisorio de

la demanda.

Notese que el Sr. Apoderado de los demandados tuvo acceso al expediente desde el

dia 28 de enero de 2021 (Archivo PDF. 02 Cuaderno Incidente de Nulidad), fecha desde la cual pudo

constatar las notificaciones que hoy deslegitima a través de la nulidad, precisando también
que el citado abogado que alega la nulidad es el mismo que comparecié al proceso con el
poder conferido y contest6 la demanda, la que a la postre se tuvo por extemporanea y ahora

gue ha pasado un tiempo mas que considerable, procura dejar sin valor las actuaciones



surtidas por el Juzgado y por él mismo, siendo que con su actuar condujo a que se saneara la
nulidad deprecada, ya que el acto de conceder un mandato sin proponer simultdneamente la
nulidad, se entiende como convalidada la actuacion o consentida de manera tacita, sumado a

que la causal es ahora saneable.

En varias oportunidades las Altas Cortes han sostenido que la nulidad prevista en el
articulo 8° del articulo 133 del Cddigo General del Proceso es saneable cuando el afectado
actle en el proceso sin alegarla, de manera que la convalidacion puede ser expresa o tacita,
y que la segunda que es la relevante para este caso, ocurre cuando la persona beneficiada con
la nulidad, esto es, que puede alegarla, no la propone dentro del término que al efecto la ley

sefiala.

En ese orden de ideas, en el presente asunto operd el saneamiento de la nulidad
expuesta por el Sr. Apoderado de los demandados HERNAN BERMUDEZ y LINA
POVEDA QUINTERO, por cuanto al concurrir al proceso a través de apoderado judicial
debidamente constituido sin proponer enseguida la solicitud de nulidad, hizo que se
convalidara la actuacion, como quiera que su primera intervencién se supedité a presentar

memorial poder, y posteriormente a contestar la demandada.

Ademas, desde la fecha en que los demandados comparecieron al proceso se han
proferido varias decisiones sin que contra ninguna de ellas se haya mostrado su
inconformismo sino solo hasta ahora que estamos a punto de adelantar la correspondiente

audiencia.

Tan es asi que en providencia de fecha seis (06) de febrero de dos mil veintitrés
(2023), se dejo constancia, entre otras cosas, que los demandados HERNAN BERMUDEZ
PULIDO y LINA POVEDA QUINTERO, contestaron la demanda de manera extemporanea,
no obstante, contra aquella decision no se interpuso recurso alguno, mas alla de una simple
peticion denominada “SOLICITUD SE TENGA POR CONTESTADA LA DEMANDA”.

Asi las cosas, se finaliza diciendo que el vicio aludido no fue advertido dentro de un
plazo razonable, ademas los demandados emprendieron una actuacion procesal de
otorgamiento de mandato, sin que con el mismo alegara la nulidad como consecuencia de la
presunta indebida notificacién, por ende, consintié y avalo lo actuado; y no se puede

pretender a estas alturas protestar una irregularidad que ha debido exponer inmediatamente.-

Por lo expuesto, se



RESUEL VE:

PRIMERO: NEGAR la nulidad propuesta por el Sr. Apoderado de los demandados
HERNAN BERMUDEZ PULIDO y LINA POVEDA QUINTERO, por configurarse su
saneamiento, segun el numeral 1° del articulo 136 del Codigo General del Proceso.-

SEGUNDOQO: CONDENAR en costas a los demandados HERNAN BERMUDEZ
PULIDO y LINA POVEDA QUINTERO. Por secretaria, realicese la respectiva liquidacion
de costas, incluyendo como agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($500.000,00).-

TERCERO: En providencia separada, se procedera a fijar fecha para la audiencia
inicial y de juzgamiento de que tratan los articulos 372 y 373 del Cddigo General del

Proceso.-

NOTIFfQUESE Y CUMP
El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVTDQ\ID;I\A SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL D¥A .05 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal de Resolucién de Contrato No. 2018-00382

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Resuelto el incidente de nulidad formulado por el Sr. Apoderado de los demandados

HERNAN BERMUDEZ y LINA POVEDA QUINTERO, se procede a reprogramar la
audiencia fijada mediante providencia de fecha 06 de febrero de 2023.-

CONSIDERACIONES:

Mediante providencia de fecha veintiocho seis (06) de febrero de dos mil veintitrés
(2023), se resolvio sobre las pruebas pedidas por las partes, no obstante, se omitio indicar la fecha
y hora para llevar a cabo la diligencia que tratan los articulos 372 y 373 del Codigo General del
Proceso, razén por la cual se adiciond la citada decision en auto del veintisiete (27) de julio de
dos mil veintitrés (2023), fijando como fecha el dia catorce (14) del mes de agosto del afio dos
mil veintitrés (2023), la que finalmente no se llevd a cabo en virtud del incidente de nulidad
formulado por el apoderado de los demandados antes mencionados.

Por tal motivo, se fijara el dia veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024),
a la hora de las 09:00 a.m., advirtiendo a las partes que la audiencia se realizard de manera
presencial en las instalaciones del Edificio Hernando Morales Molina, razén por la cual se insta
a los participantes para que treinta (30) minutos antes de la hora de la audiencia, se acerquen al
Juzgado y confirmen la Sala donde se desarrollara la audiencia.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: SENALAR el dia veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024), a
la hora de las 09:00 a.m., a fin de practicar la audiencia de los articulos 372 y 373 del Cédigo
General del Proceso.-

NOTIFI

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN SE NOTIFICO EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 05 E DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal Reivindicatorio No. 2018-00559

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de septiembre de
2023, a fin de ejercer control de legalidad en el presente asunto.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, en atencion a las facultades otorgadas por los articulos 42 y
132 del Codigo General del Proceso, y con el fin de prevenir la eventual interposicién de
nulidad, este Juzgado hara un control de legalidad, teniendo en cuenta lo siguiente:

El dia 21 de febrero de 2022 se fijo fecha para la audiencia inicial de que trata el
articulo 372 del Codigo General del Proceso, en la que se llevarian a cabo los interrogatorios
de parte, la conciliacion y los demas asuntos relacionados con la misma, fijandose el dia 15
de junio de 2022, a la hora de las 9:00 a.m., no obstante, aquella diligencia no se puedo
realizar debido al fallecimiento de uno de los demandantes, especificamente el Sefior JOSE
ANTONIO RAMIREZ PRECIADO (Q.E.P.D), situacion por la cual se procedi6 con el
emplazamiento de sus herederos indeterminados, hecho que retraso la realizacion de la
audiencia.

Finalmente, la diligencia se practico el dia 03 de marzo de 2023 (Pdf. 21 Cuaderno
Principal), y alli se suspendio el proceso hasta el dia 26 de julio de 2023, ya que las partes
aspiraban a llegar a un acuerdo conciliatorio.

Reanudada la audiencia el dia 26 de julio de 2023, se dejo constancia que entre los
contendientes no hubo acercamiento para efectos de finiquitar este asunto a través de la
conciliacion y, en ese orden de ideas, se continud con los tramites propios del articulo 372
del Codigo General del Proceso, concretandose en lo siguiente:

INTERROGATORIO OFICIOSO:

e Se practicé el interrogatorio oficioso a los demandantes LUIS EDUARDO
PINEROS, JAIR RIVERA, FREDY ANTONIO RAMIREZ GONZALEZ en
calidad de heredero determinado del Sefior JOSE ANTONIO RAMIREZ
PRECIADO (Q.E.P.D.), ALFREDO RAMIREZ PENA y RITA SUSANA
BAUTISTA. En cuanto al Sefior CARLOS NECTARIO ERAZO, se dejo
constancia que aquel no asistié a la diligencia.-

e Se practico el interrogatorio al Sefior NESTOR DANILO RIVERGA
MAYORGA.-

Tanto demandantes como el demandado fueron dispuestos a disposicion de cada uno
de los abogados y ellos hicieron uso de su derecho a interrogar.

Concluido el interrogatorio oficioso y los que efectuaron las partes, el Juzgado omitio
decretar las pruebas solicitadas, incurriendo en un lapsus calami, pues de manera errada se
asumio que en la audiencia del 03 de marzo de 2023, en la que se suspendio la audiencia, se
habian decretado las pruebas, prescindiendo de la etapa y con ello desecho la posibilidad de
que las partes pudiesen interponer los recursos de ley.
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Ciertamente el Despacho solo hizo una lectura de las pruebas que serian y no tenidas
en cuenta, hecho que impone que se adopte una medida de saneamiento, siendo para ello
necesario dejar sin valor ni efecto las actuaciones adelantadas en la audiencia del 26 de julio
de 2023 para, en su lugar, a traves de esta providencia resolver sobre las pruebas solicitadas
por ambas partes.

Se aclara, eso si, que las pruebas practicadas conservaran validez para quienes tuvieron
la oportunidad de contradecirlas, segun lo previsto en el inciso 2° del articulo 138 del Codigo
General del Proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ADOPTAR medida de saneamiento en el sentido de dejar sin valor ni
efecto las actuaciones adelantadas en la audiencia del 26 de julio de 2023 para en su lugar,
a través de esta providencia, resolver sobre las pruebas solicitadas por ambas partes.-

SEGUNDO: PRECISAR que las pruebas practicadas conservaran validez para quienes
tuvieron la oportunidad de contradecirlas, segun lo previsto en el inciso 2° del articulo 138 del
Codigo General del Proceso.-

TERCERO: DECRETAR las pruebas solicitadas por las partes asi:

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:
DOCUMENTALES:

Ténganse en cuenta las aportadas con el escrito de demanda.-

INTERROGATORIO DE PARTE:

Se deja constancia que el interrogatorio de parte del Sefior NESTOR DANILO RIVERA
MAYORGA, se practicd en la audiencia del dia 26 de julio de 2023.-

TESTIMONIALES:

Por reunir los requisitos del articulo 212 del Cédigo General del Proceso, se decreta el
testimonio que deberan absolver las siguientes personas:

e LILIANA LOPEZ RIVERA
e JOSE FLORES BEDOYA

Dichas personas depondran sobre la posesion del demandado, los actos de posesion que
ha realizado el demandado en el bien objeto de litigio, asi como la forma en que el demandado
ingresoé al bien inmueble.

Se requiere a la parte demandante para que el dia y la hora previamente sefialados,
procure la comparecencia de los citados testigos, ya que, de no encontrarse presentes, se
prescindira de su declaracion.
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RATIFICACION DE DOCUMENTOS:

Se niega la ratificacion solicitada, en tanto que la misma fue pedida respecto de
“todos los documentos aportados como pruebas por parte del demandado”, sin
individualizar a cuales documentos se referia de manera concreta, lo que se traduce en una
solicitud probatoria indeterminada, puesto que la misma debe ir estrechamente ligada con los
principios de pertinencia y conducencia de la prueba, correspondiéndole a la parte y no al
Despacho, la carga de su individualizacion, maxime cuando se torna necesaria la
identificacion de quienes van a comparecer a efectos de citarlos para que rindan su
declaracion.-

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDADA:
DOCUMENTALES:

Ténganse en cuenta las aportadas con la contestacion de la demanda.-

INTERROGATORIO DE PARTE:

Se deja constancia que se practicé el interrogatorio a los Sefiores LUIS EDUARDO
PINEROS, JAIR RIVERA, FREDY ANTONIO RAMIREZ GONZALEZ en calidad de
heredero determinado del Sefior JOSE ANTONIO RAMIREZ PRECIADO (Q.E.P.D.),
ALFREDO RAMIREZ PENA y RITA SUSANA BAUTISTA. En cuanto al Sefior CARLOS
NECTARIO ERAZO, este no asistié a la diligencia.-

TESTIMONIALES:

Se niega su decreto, por cuanto la solicitud no cumple con los requisitos del articulo 212
del Codigo General del Proceso, toda vez que no se enunciaron concretamente los hechos objeto
de la prueba. Adviértase que se dijo que es para que testifiquen sobre los hechos de la demanda,
contestacion de la demanda, excepciones y replica mejoras y posesion, es decir, tan generalizado
que se puede decir que es para que declaren sobre todo lo que obra en el expediente.-

DICTAMEN PERICIAL:

Se decreta el dictamen pericial aportado por la parte demandada, que trata sobre el
reconocimiento de remodelaciones locativas y no locativas ubicadas dentro del bien inmueble
objeto del proceso. En consecuencia, se ordenara la citacion del perito Jhon Freddy Aguilar
Ariza a la audiencia de que trata el articulo 373 del Cddigo General del Proceso. Por
secretaria, enviese comunicacion telegréfica al citado perito.

INSPECCION JUDICIAL:

Se niega su decreto, como quiera que las presuntas mejoras plantadas en el inmueble
objeto del proceso pueden ser demostradas a través de otros medios probatorios, por ejemplo,
el dictamen pericial que ya fue tenido en cuenta por el Despacho. Recuérdese que en virtud de
lo establecido en el inciso segundo del articulo 236 del Codigo General del Proceso, salvo
disposicién en contrario, solo se ordenara la inspeccidon cuando sea imposible verificar los
hechos por medio de videograbacion, fotografias u otros documentos o mediante dictamen
pericial, o por cualquier otro medio de prueba.
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CUARTO: SENALAR el dia ocho (08) del mes de noviembre del afio dos mil
veinticuatro (2024) a la hora de las 09:00 a.m., a fin de llevar a cabo la audiencia de que trata
el articulo 373 del Cddigo General del Proceso, la que se realizarad de manera virtual a través
de la aplicacion Microsoft teams.-

NOTIFI SE Y CUMPLASE

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFIC ) EN EL ESTADO ELECTRONICO
L DIA 05 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Verbal de Pertenencia No. 2019-00613 - (Apelacion Sentencia)

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre
de 2023 indicando, que la presente demanda se recibié de parte de la Oficina Judicial de
Reparto.-

CONSIDERACIONES:

En orden de revisar la actuacion enviada por el Juzgado 12 Civil Municipal de Bogota
se advierte, que en la primera instancia se incurrio en la causal de nulidad prevista en el
numeral 8° de articulo 133 del Codigo General del Proceso, ya que no se practicé en legal

forma la notificacidn de las personas que debian citarse como parte.

En efecto, el numeral 7° del articulo 375 del Codigo General del Proceso establece
que “el juez ordenara la inclusion del contenido de la valla o el aviso en el Registro Nacional
de Procesos de Pertenencia”, habiendo puntualizado el articulo 3° del Acuerdo PSAA14-
10118, de 4 de marzo de 2014, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura para
implementar los Registros Nacionales de Personas Emplazadas de Procesos de Pertenencia,
Bienes VVacantes o Mostrencos y de Procesos de Sucesion, que “los registros nacionales
reglamentados (...) estaran disponibles al publico en general a través de la pagina web de
la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, para facilitar su acceso, consulta y

disponibilidad de la informacion en todo momento”.

En este caso, al consultar esa pagina web se constata la existencia del proceso, con
los datos de las partes; sin embargo, no se incluyo las personas a emplazar ni ninguna
informacion para identificar el predio (direccion o matricula inmobiliaria), como lo exige el
literal g) del referido articulo, a proposito del contenido de la valla de que trata el articulo
375 del Estatuto Procesal. Ademas, de manera errada se indicd que se trataba de un proceso
EJECUTIVO, lo cual dista de ser real.

Véanse las siguientes imagenes:
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Informacién del Proceso.

Cidigo Proceso

(Clase Proceso

Tipo Proceso

Subclase Proceso

Degartamento Praceso Ciudad Proceso

Corporacitn Especialidad

DistitoiCircuito Wimero Despacho

Despacho Direccidn

Teldono 1112 Celular

Comreo Blectrérico Fecha Publicacin
Extemo

Fecha Providencia Fecha Finalizacion

Tipo Decision Observaciones

DEMANDADG/NDICIADOICAUSANTE

Informacion del Proceso.

Finalizacion

Codigo Proceso Tipo Proceso
Clase Proceso Subclase Proceso
Departamento Proceso Ciudad Proceso
Corporacié Especiaidad
DistitolGircuito Nimero Despacho
Despacho Direcciin
Tedéfono Celular
Correo Bectrénico Fecha Publicacién

Extemo
Fechs Providencis Fecha Finaiizaciin
Tipo Dt E Observariones
Finalzaciin

Ed

Por consiguiente, esa irregularidad no le permite a “todas las personas que crean
tener derechos sobre el inmueble” conocer su identificacion para decidir si concurren al
proceso, ni tener acceso -por esa via- a los datos respectivos (C.G.P., art. 375, num7°, lit. f).
En otras palabas, si una persona quisiera verificar si el predio esta involucrado en el juicio de

pertenencia, no tendria la posibilidad de acceder a la informacion.
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Asi las cosas, como el Sr. Curador no tiene poder dispositivo y carece de la facultad
para sanear una nulidad de este tipo, se declarard la invalidez de todo lo actuado a partir del
auto de 05 de diciembre de 2019, por medio del cual se designo el curador a las PERSONAS
INDETERMINADAS, para que se renueve la actuacion segun las consideraciones de esta
providencia.

Se aclara, eso si, que las pruebas practicadas conservaran validez para quienes
tuvieron la oportunidad de contradecirlas, segun lo previsto en el inciso 2° del articulo 138

del Codigo General del Proceso.

De otro lado, también sea esta la oportunidad para instar al Juez de la Primera
Instancia para que una vez superada la contingencia aqui expuesta, realice la inspeccion
ocular al bien inmueble de manera presencial, ya que al revisar las actuaciones surtidas por
aquel se tiene, que practico la audiencia de manera virtual, omitiendo la visita ocular respecto
del predio pretendido en pertenencia contraviniendo la previsién legal contenida en el
numeral 9° del articulo 375 del Codigo General del Proceso que sefiala: “...El juez debera

practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar los hechos

relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegada y la instalacién adecuada
de la valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas que considere
pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran fotografias actuales del inmueble

en las que se observe el contenido de la valla instalada o del aviso fijado... ” (Resaltado

propio).

En consecuencia, se devolvera el expediente para que el a quo renueve las actuaciones
viciadas, por supuesto, efectuando las correspondientes anotaciones en el TYBA, incluyendo
los datos de los emplazados y del predio y; en el evento que se acate lo anterior, se adelante

la inspeccidn judicial con la presencia directa del Juez.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir del auto de 05 de

diciembre de 2019, por medio del cual se designd el curador a las personas indeterminadas.-
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SEGUNDO: ORDENAR al Sr. Juez rehacer la actuacion afectada, con apego a lo
previsto en la parte considerativa de esta decision.-

TERCERO: DEVOLVER el expediente al despacho judicial de origen, previas las

constancias de rigor.-

NOTIFI SE Y CUMPLASE

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN SE NOTIFICO PN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 05 E DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Expropiacion No. 2021-00040

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de julio de 2023
indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto anterior.

El dia 03 de agosto de 2023, la Dra. Maria Cristina Martinez Verdugo presenté renuncia al
poder como apoderada de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI.

El dia 14 de septiembre de 2023, la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —
ANI otorgd poder a favor de la Dra. Andri Julieth Suarez Santiago.

El dia 27 de septiembre de 2023, la nueva apoderada de la parte demandante solicito
reconocimiento de personeria para actuar en esta causa.

CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito presentado por la Dra. Maria Cristina Martinez Verdugo se observa,
que cumple con los requisitos del articulo 76 del Codigo General del Proceso, toda vez que con la
renuncia se acompafo la comunicacién enviada a la poderdante, situacién que permite aceptar la
renuncia presentada por la citada profesional del derecho.

De otro lado, en virtud del poder conferido por parte de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA — AN, se tiene como nueva apoderada de aquella entidad a la Dra. Andri
Julieth Suarez Santiago.

Revisado el expediente se advierte que el Despacho tramitd oportunamente el oficio de
inscripcion de la demanda, no obstante, se recibio6 respuesta por parte de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos del Circulo de Barranquilla que indicaba que la comunicacion debia enviarse
al correo electronico documentosregistrobarranquilla@supernotariado.gov.co, situacion por la cual
se ordena que por la secretaria se reenvie el oficio al citado buzon electrénico y que el mismo se
copie a la nueva apoderada de la parte demandante para que esta gestione lo pertinente ante la
Oficina de Instrumentos Pablicos.

También, se requiere a la apoderada de la parte demandante para que en el término de los
cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, informe el tramite dado al
despacho comisorio No. 22-00030 que se remitio a su antecesora desde el dia 12 de septiembre de
2022.

Finalmente, revisado el folio de matricula inmobiliaria No. 040-177132 que aporté el
demandado REINALDO ENRIQUE VILLERO NUNEZ, se evidencia en su anotacion No. 24 que
se cancelo la providencia judicial registrada en la anotacion No. 14 y que fue la razon de la
vinculacion al proceso de los sefiores ARMANDO GARCIA NAVAS, MARIA DEL SOCORRO
GARCIA NAVAS, ALEJANDRO GARCIA NAVAS, ENCARNACION GARCIA NAVAS vy
SALVADOR GARCIA NAVAS, razén por la cual su presencia ya no es necesaria en este asunto
y bajo ese contexto, en providencia separada se proferira sentencia anticipada de manera parcial.
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Cumplido lo ordenado en esta providencia, ingrese el expediente al Despacho para fijar
fecha de audiencia.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia presentada por la Dra. Maria Cristina Martinez
Verdugo, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER a la Dra. Andri Julieth Suarez Santiago como apoderada de la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANl y en los términos del poder conferido.-

TERCERO: POR SECRETARIA reenviese el oficio de inscripcion de la demanda al
correo electronico documentosregistrobarranquilla@supernotariado.gov.co, copiando el mismo a
la nueva apoderada de la parte demandante para que esta gestione lo pertinente ante la Oficina de
Instrumentos Publicos de Barranquilla.-

CUARTO: REQUERIR a la Sra. Apoderada de la parte demandante para que en el
término de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, informe el
tramite dado al despacho comisorio No. 22-00030 que se remiti6 a su antecesora desde el dia 12
de septiembre de 2022.-

QUINTO: En providencia separada, el Despacho proferira sentencia anticipada de manera
parcial, teniendo en cuenta que ya no es necesaria la participacion de los demandados ARMANDO
GARCIA NAVAS, MARIA DEL SOCORRO GARCIA NAVAS, ALEJANDRO GARCIA
NAVAS, ENCARNACION GARCIA NAVAS y SALVADOR GARCIA NAVAS, conforme a lo
expuesto.-

SEXTO: Cumplido lo ordenado e
para fijar fecha de audienci

idencia, ingrese el expediente al Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)
El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI%SE NOTIFICO EM EL ESTADO ELECTRONICO
DELD 5 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTAY TRES CIVIL DEL CIRCUITO

BOGOTAD.C.

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Referencia Expropiacion

Radicado 1100131030332021000400

Demandante : Agencia Nacional de Infraestructura — ANI.
Demandado : Armando Garcia Navas y Otros.-

SENTENCIA ANTICIPADA
ARTICULO 278 CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de la Ciudad de
Bogota a proferir la Sentencia Anticipada Parcial, siendo necesario para ello relacionar los

siguientes,

1. ANTECEDENTES

1.1. De la Demanda, Admision vy Notificacion. Por reparto digital, correspondioé conocer
de la demanda de Expropiacion instaurada por la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANI en contra del Sefior REINALDO ENRIQUE VILLERO
NUNEZ, en su calidad de propietario del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 040-177132, y contra los Sefiores ALEJANDRO GARCIA NAVAS,
ARMANDO GARCIA NAVAS, ENCARNACION GARCIA NAVAS, MARIA DEL
SOCORRO GARCIA NAVAS y SALVADOR GARCIA NAVAS, en virtud de la medida

inscrita en la anotacién No. 14 del folio de matricula inmobiliaria del bien objeto de este proceso,

en lo que aparentemente se trataba de un proceso verbal que conocia el Juzgado Octavo (8°) Civil

del Circuito de Barranquilla - Atlantico.
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Con la presente demandada se pretende por parte de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANI, se decrete por motivos de utilidad publica e interés social, la
expropiacion por via judicial, de una zona de terreno representadas en dos areas asi: 892.72 M2, +
534.85 M2 que equivale a un érea total de 1427.57M2, identificado con la ficha predial No. CCB-
UF6-077-1D, de fecha 06 de julio de 2018, actualizada el 20 de febrero de 2019, elaborada por la
CONCESION COSTERA CARTAGENA - BARRANQUILLA S.AS., proyecto vial
“CORREDOR CARTAGENA - BARRANQIUILLA Y CIRCUNVALAR DE LA
PROSPERIDAD - SUBSECTOR 03 — UNIDAD FUNCIONAL 6”; predio debidamente
delimitado dentro de la abscisa inicial ubicado en el K32 + 129 I, y abscisa final K 32 + 196 1, la

cual se segrega de un predio de mayor extension denominado C 8 K 15, ubicado en la Vereda/Bario
La Playa, del Distrito de Barranquilla, Departamento del Atlantico; al cual le corresponde la
matricula inmobiliaria No. 040 177132 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y
Privados de Barranquilla, Atlantico.

Como hechos de la accion se dijo, que para la ejecucion del proyecto vial “CORREDOR
CARTAGENA - BARRANQUILLA Y CIRCUNVALAR DE LA PROSPERIDAD — SUBSECTOR 03
— UNIDAD FUNCIONAL 6, requeria la adquisicion de la zona de terreno antes descrita.

Por auto del dia trece (13) de julio de dos mil veinte (2020), se admiti6 la demanda por parte
del Juzgado Décimo (10) Civil del Circuito de Barranquilla - Atlantico, ordenandose la notificacion
del demandado REINALDO ENRIQUE VILLERO NUNEZ y el emplazamiento de los Sefiores
ALEJANDRO GARCIA NAVAS, ARMANDO GARCIA NAVAS, ENCARNACION GARCIA
NAVAS, MARIA DEL SOCORRO GARCIA NAVAS y SALVADOR GARCIA NAVAS.

Habiendo comparecido el Sefior REINALDO ENRIQUE VILLERO NUNEZ, a través de
apoderado judicial, este indicé que mediante providencia de fecha 12 de marzo de 2021, el Juzgado
Octavo (8°) Civil del Circuito de Barranquilla - Atlantico, resolvié terminar el proceso de
simulacion que cursaba en ese Despacho en contra de su representado, y a través del oficio No. 514
de fecha 09 de agosto de 2021, se comunico a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Barranquilla - Atlantico la cancelacion de la anotacion No. 14 del folio de matricula inmobiliaria
No. 040-177132.

Bajo ese escenario se tiene, que los Sefiores ALEJANDRO GARCIA NAVAS,
ARMANDO GARCIA NAVAS, ENCARNACION GARCIA NAVAS, MARIA DEL SOCORRO
GARCIA NAVAS y SALVADOR GARCIA NAVAS, no deben continuar ligados a este proceso,
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situacion que permite declarar probada parcialmente la falta de legitimacion en la causa por pasiva

en lo que respecta a estos.-
1.2. SENTENCIA ANTICIPADA: EIl articulo 278 del Cddigo General del Proceso,

establece: “... En cualquier estado del proceso, el juez deberad dictar sentencia anticipada, total o

parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transacciéon, la caducidad, la

prescripcidn extintiva y la carencia de legitimacion en la causa”.

En atencidn a que el presente proceso se ajusta a lo establecido en el numeral 3 del citado
articulo, como quiera que se encuentra configurada la “falta de legitimacion en la causa por

pasiva”, se procede a dictar la sentencia anticipada.-

2. CONSIDERACIONES.

2.2. De la Falta de Legitimacién en la Causa por Pasiva. La legitimacion en la causa se

trata de un presupuesto necesario para proferir sentencia de mérito favorable bien a las pretensiones
del demandante, bien a las excepciones propuestas por el demandado. Asi mismo, se ha
diferenciado entre la legitimacion de hecho y la legitimacion material en la causa, siendo la
legitimacion en la causa de hecho la relacion procesal existente entre demandante legitimado en la
causa de hecho por activa y demandado legitimado en la causa de hecho por pasiva y nacida con
la presentacion de la demanda y con la notificacion del auto admisorio de la misma quien asumira
la posicion de demandado; dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los
sujetos litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para ejercer sus derechos de defensa y
de contradiccion; la legitimacion material, en cambio, supone la conexién entre las partes y los
hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la
produccion del dafio.

En un sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no necesariamente
concurrird, al mismo tiempo, legitimacion material, pues ésta solamente es predicable de quienes
participaron realmente en los hechos que han dado lugar a la instauracion de la demanda o, en
general, de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas sustanciales; por consiguiente,

el andlisis sobre la legitimacion material en la causa se contrae a dilucidar si existe, 0 no, relacion
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real de la parte demandada o de la demandante con la pretensidn que esta férmula o la defensa que

aquella realiza, pues la existencia de tal relacion constituye condicion anterior y necesaria para

dictar sentencia de mérito favorable a una o a otra.

Asi las cosas, queda claro que la legitimacidn en la causa no es un presupuesto procesal, en
razén de que no afecta el procedimiento, méas bien es la relacion juridico material que existe entre

el demandante y quien debe ser demandado. Es pues, un asunto sustancial.

En el presente asunto, es evidente que los Sefiores ALEJANDRO GARCIA NAVAS,
ARMANDO GARCIA NAVAS, ENCARNACION GARCIA NAVAS, MARIA DEL SOCORRO
GARCIA NAVAS y SALVADOR GARCIA NAVAS, no deben continuar como parte demandada
en este proceso, toda vez que su vinculacién devino por la anotacion de la inscripcion de demanda
que se registraba en la anotacion No. 14 del folio de matricula inmobiliaria No. 040-177132, no
obstante, a la fecha dicho registro aparece cancelado, tal como surge en la anotacion No. 24 del
mencionado folio de matricula inmobiliaria, en virtud de la terminacién por desistimiento de las
pretensiones del proceso verbal de simulacion No. 2017-00201 que cursé en el Juzgado Octavo

(8°) Civil del Circuito de Barranquilla - Atlantico.

Asi las cosas para el Despacho es incuestionable que las mencionadas personas no se
encuentran legitimados en la causa por pasiva para continuar siendo parte demandada en este

proceso, Y asi se declarara.-

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Tres Civil del Circuito de Bogota,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la “falta de legitimacion en la causa por pasiva” de
los Sefiores ALEJANDRO GARCIA NAVAS, ARMANDO GARCIA NAVAS,
ENCARNACION GARCIA NAVAS, MARIA DEL SOCORRO GARCIA NAVAS y
SALVADOR GARCIA NAVAS, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: DECLARAR la terminacion del proceso respecto de ALEJANDRO
GARCIA NAVAS, ARMANDO GARCIA NAVAS, ENCARNACION GARCIA NAVAS,
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MARIA DEL SOCORRO GARCIA NAVAS y SALVADOR GARCIA NAVAS, conforme a
lo expuesto.-

TERCERO: SIN CONDENA-EN-COSTASporhre-aparecer causadas.-
) ) {

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2) /

El Juez

ALRREDO MARTINEZ OE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EyEL ESTADO ELECTRONICO
DEL 05 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Insolvencia Persona Natural No Comerciante No. 2021-00565

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre
de 2023 indicando, que se recibid el presente proceso de parte de la Oficina Judicial de
Reparto, a fin de resolver el recurso de queja interpuesto por el Sr. Apoderado del Sefior
FRANCISCO MENDEZ G., contra el auto de fecha 18 de mayo de 2023, mediante el cual
el Juzgado 14 Civil Municipal de Bogota se abstuvo de conceder el recurso de apelacion
contra el proveido del 25 de abril de 2023, que ordenara la devolucion del expediente ante el
Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicion Resolver, para que realice un
control de legalidad inmediato, exhaustivo y detallado en punto a la evaluacion de la calidad
de no comerciante del solicitante.-

CONSIDERACIONES:

Examinado que de acuerdo con articulo 352 y normas concordantes del Codigo
General del Proceso, el recurso de queja tan solo es viable para que el superior examine si
fue bien denegado o no, el remedio procesal de apelacién por el juez de nivel anterior, surge
sin duda la improsperidad del reproche aqui planteado, por cuanto la negativa del recurso
vertical encuentra asidero en las normas que lo gobiernan.

Precisamente dicho recurso de apelacién se interpuso contra la providencia arriba
citada, mediante la cual en el ejercicio de control de legalidad, el Despacho ordené la
devolucién del expediente al Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicién
Resolver, para que realice un control de legalidad inmediato, exhaustivo y detallado en punto
a la evaluacion de la calidad de no comerciante del solicitante, teniendo en consideracion
cada una de las apreciaciones efectuadas en aquella providencia.

Y esa decision, no es susceptible de ese inconformismo de apelacion, por no estar
prevista en el articulo 321 ibidem, ni en ninguna, otra norma especial.

De otro lado, los argumentos expuestos por la parte quejosa, relativos a que €l lo que
quiso plantear fue una nulidad por la actuacion del Juzgado Municipal, no pueden ser de
recibo por parte de esta Sede Judicial, pues de ser asi este omitié el conducto regular para la
interposicion de una nulidad, no siendo posible su exposicion a través de un recurso de
reposicion.

Cual fue anotado al principio de estas consideraciones, el tema de decision para el
juez que resuelve la queja, es Unica y exclusivamente decidir si fue bien denegado o no el
remedio procesal de apelacion, por el juez de nivel anterior, pero carece de competencia para
resolver los aspectos de controversia planteados en dicho recurso vertical.

Por demas, es pertinente reiterar el caracter restrictivo del recurso de apelacion en el
proceso civil, en que rige el principio de especificidad, que limita ese remedio procesal frente
a los autos en los casos expresamente autorizados, como asi por cierto consagra el citado
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articulo 321 ibidem cuando establece la lista de autos apelables, tras lo cual remata: “10. Los
demas expresamente sefialados en este codigo”.

Y hace bien recordar que lo restringido o excepcional no admite analogia o aplicacion
extensiva, sencillamente porque es de interpretacion estricta, segun conocido principio
hermenéutico.

Pero més alla de lo aqui expuesto, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 9°
del articulo 17 del Codigo General del Proceso, este tipo de actuaciones estan concebidas
como de Unica instancia, razén por la cual ni siquiera debié contemplarse la posibilidad de
remitir la actuacion en queja, no obstante, no desconoce este Juzgado que aquello se dispuso
para efectos de no vulnerar las garantias fundamentales del quejoso, pero eso no impone que
se llame la atencion del Juez de Primera Instancia para que a futuro revise sus decisiones.

Finalmente, no puede pasar por alto este Juzgado que, conforme al recuento procesal
examinado, se tiene que este asunto le correspondié por reparto al Juzgado 14 Civil
Municipal de Bogota desde el 04 de agosto de 2021 y solo hasta el 25 de abril de 2023 hubo
pronunciamiento de parte de esa Sede Judicial, lo que deja entrever el incumplimiento del A
Quo para dirigir el proceso y velar por su rapida solucion, por lo que se le insta para que esté
pendiente de sus actuaciones, a fin de evitar moras tan ostensibles.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: DECLAR BIEN DENEGADO el recurso de apelacion contra la
providencia de fecha y procedencia anotadas.-

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase el expediente al Juzgado de Origen.-

El Juez
ADKREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE SE NOTIFICO PN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 05 E DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00495

Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 27 de julio de
2023 indicando, que se inicid en contra del aqui demandado proceso de liquidacion
patrimonial que cursa en el Juzgado Primero (1°) Civil Municipal de Bogota.

El dia 04 de agosto de 2023, el citado juzgado municipal requirié copia del proceso y
que se dejara a su disposicion las medidas cautelares decretadas y practicadas en este asunto,
lo cual fue reiterado los dias 07 y 22 de septiembre de 2023.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso continuar con el trdmite procesal en el presente asunto, de no ser porque
el Juzgado 01 Civil Municipal de Bogota solicité que el proceso fuera enviado a dicha
dependencia, dando asi cumplimiento a lo consagrado en el numeral 4° del articulo 564 del
Caodigo General del Proceso.

Conforme a lo anterior y por cumplirse con los requisitos consagrados en la norma en
cita, se remitira el presente expediente a la entidad en mencion para que se continte alli con
el trdmite correspondiente, dejando a su disposicion las medidas cautelares que se
encontraran decretadas y practicadas.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, remitase el expediente al Juzgado 01 Civil Municipal de
Bogota, conforme a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 564 del Codigo General del
Proceso, dejando a su disposicién las medidas cautelares que se encuentren decretadas y
practicadas.-

NOTIRIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN SE NOTIFICO£N EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 05 D RE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofie2 Rojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal Declarativo No. 2023-00406
Bogota D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre de 2023
indicando, que se recibi6 de manera electronica la presente demanda proveniente de la Oficina Judicial
de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente observa el Despacho, que las pretensiones de la parte demandante
estan encaminadas al reconocimiento y pago de honorarios profesionales pactados con la
demandada en el “contrato de prestacion de servicios profesionales de abogado”, por lo que
encuentra el Despacho que no es competente para conocer de la misma, en virtud de lo establecido
en el numeral 6° del articulo 2° del Cadigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social que indica,
que la Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce de: “...6.
Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de honorarios o
remuneraciones por servicios personales de caracter privado, cualquiera que sea la relacion que
los motive...”

Teniendo en cuenta la norma anteriormente relacionada es preciso sefialar, que este estrado
judicial carece de competencia para conocer de las presentes diligencias, motivo por el cual, sera
del caso, sin entrar a verificar los requisitos formales de ley, RECHAZAR DE PLANO la demanda
por falta de competencia para conocer el presente asunto.

Por ello, por Secretaria, remitanse las presentes diligencias a la oficina judicial de reparto a
fin de que sea repartida entre los Jueces Laborales de esta Ciudad.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda Verbal Declarativa de
Mayor Cuantia instaurada por el Sefior HECTOR RESTREPO ZULETA en contra de la Sefiora
NUBIA ESPERANZA MAYORGA por FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON AL
FACTOR OBJETIVO.-

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN'EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIAQ5 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-



