Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2017-00513

Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de octubre de 2023
sefialando que regreso del Superior.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso ordenar Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota - Sala de Decision Civil, en providencia de fecha quince (15) de junio de
dos mil veintitrés (2023), mediante la cual resolvié modificar la sentencia proferida el 25 de abril de
2022 por el Juzgado 33 Civil del Circuito de esta ciudad, sino es porque advierte el Despacho que en
el numeral NOVENO se condené en costas a la parte ejecutada Ecoalimentos S.A.S., y JCH Services
S.A.S. ordenandose que por Secretaria se liquidaran, no obstante, no se fijaron las agencias en
derecho, razon por la cual, se ordenara que se remita el expediente al Superior para lo de su cargo.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria remitase el expediente al Superior para lo de su cargo, conforme
a lo expuesto.-

SEGUNDO: Una vez se devuelva el expediente por parte del Superior, ingresen las
diligencias al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREBO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PRQYIDENCIA $E NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO fA-66 DE NOVIEMBRE DE 2023

Oscarvauric! rdonéz Rojas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2017-00561
Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de octubre de 2.023,

para aprobar liquidacion de costas.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P. que reza que “El
secretario hard la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla”, se considera

procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez
EZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROM|DENCIA SE NoOT]g:lcc’) EN EL ESTADO
ELECTRONICODELSYA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023
Osc. { ojas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Contractual No. 2019-00025
Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de octubre de 2.023,

para aprobar liquidacion de costas.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P. que reza que “El
secretario hard la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla”, se considera

procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez
EZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROM|DENCIA SE NoOT]g:lcc’) EN EL ESTADO
ELECTRONICODELSYA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023
Osc. { ojas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2019-00198
Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de octubre de 2.023,

vencido el traslado de las excepciones de mérito.

El dia 11 de octubre de 2023, el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante solicitd la
ampliacion del término por Gnica vez conforme al Articulo 117 del C.G.P., para descorrer traslado
de las excepciones y aclarar las personas que dieron contestacion a la demanda habida cuenta que
no es claro para la parte actora.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, de entrada, en aras de evitar futuras nulidades, se torna necesario
ordenar que Secretaria rinda un informe en el que indique cudles demandados se encuentran
notificados, quiénes dieron contestacién a la demanda, quiénes se presentaron en calidad de
personas indeterminadas, quiénes de ellas dieron contestacion a la demanda y si las contestaciones
fueron presentadas en tiempo. Lo anterior en atencion al nimero de demandados, la nulidad
decretada y la posterior admision que se dieron dentro del proceso, la acumulacion y personas que
han concurrido al mismo.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho a fin de contrastar el informe
Secretarial con la relacion que efectud el memorialista en el escrito de fecha 11 de octubre de 2023
y realizar el pronunciamiento que en derecho corresponda.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: Por Secretaria rindase informe, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho a fin de contrastar
el informe Secretarial con la lista allegada por el memorialista en el escrito de fecha 11 de octubre
de 2023 y realizar el pronunciamiento que rresponda.-

NOTIFIQUESE Y(CUMPLAS

El Juez

LA ANTERIOR P ’\%IFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO'D VIEMBRE DE 2023

Osc

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00833

Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 18 de octubre de 2.023,

vencido el término anterior y cumplido lo ordenado en providencia que antecede por parte de la

Secretaria del Despacho.

El dia 12 de octubre, el Sr Apoderado Judicial de la demandante, alleg6 escrito informando:

El apoderado judicial del demandado SILVIO ROBERTO ROSALES CONDE solicito que
el Despacho ordenara a su poderdante la entrega completa de la Historia Clinica incluyendo las
descripciones quirdrgicas y los consentimientos informados por cuanto ella se encuentra, segun él,
en mejor posicién para aportar la prueba que se echa de menos, segin argumentos del demandado,
por lo que mediante auto de fecha veintiséis (26) de Abril de dos mil veintidés (2022) el Despacho
requirio a su poderdante para que en el término de cinco (5) dias remitiera copia completa de la
Historia Clinica, conforme lo solicitado por el apoderado judicial del citado demandado.

Que mediante correo electronico de fecha nueve (9) de Mayo de dos mil veintidds (2022),
se allego la Historia Clinica completa de la Clinica Santa Bibiana, conformada por treinta y tres
(33) archivos en PDF, cada uno con diferente cantidad de folios, tal cual como se aportd al
expediente desde su radicacion y la misma que fue recibida por accién de tutela interpuesta en
contra de MEDIMAS y CAFESALUD, como se acredito con el fallo del Juzgado Sesenta y Dos
Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de fecha tres (3) de Mayo de dos mil
dieciocho (2018). Alli claramente se manifestd en la descripcion factica que una de las razones
para invocar la accion fue “el cierre de la Clinica Santa Bibiana”, pero el apoderado del demandado
sefial6 un incumplimiento por parte de su prohijada a la entrega de la Historia Clinica y ademas

afirmando que esta era cercenada.

Que el Despacho de manera diligente mediante auto de fecha dieciseis (16) de Febrero de
dos mil veintitrés (2023) requiri6 directamente a la Clinica Santa Bibiana para que allegara la
historia clinica de la demandante, conforme lo solicitado por el apoderado del demandado SILVIO
ROBERTO ROSALES CONDE; pero ante al incumplimiento de la clinica el Despacho profiere
auto de fecha veintisiete (27) de Julio de dos mil veintitrés (2023), en el que nuevamente requiere

por dltima vez.



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Su poderdante de manera auténoma radico ante la Superintendencia de Salud Derecho de
Peticion el dia 17 de agosto de dos mil veintitrés (2023), solicitando puntualmente se le informara
a quien acudir para solicitar la historia clinica completa de la Clinica Santa Bibiana, teniendo en
cuenta que esta ya no existe y que no ha logrado obtener ningin contacto con la misma. La
respuesta recibida fue que validados los aplicativos de gestion documental entregados por
CAFESALUD EPS S.A. EN REORGANIZACION, se expide toda la informacion encontrada
como HISTORIA CLINICA a nombre del usuario(a) JENNY CONSUELO QUINONES
BECERRA, sin embargo, el archivo enviado en el correo electronico no es ni la cuarta parte de la
Historia Clinica que se radico junto con los anexos de la demanda y de la cual se corri6 traslado a

las partes en debida forma.

Finalmente indicd, que el demandado SILVIO ROBERTO ROSALES CONDE no puede
pretender detener el avance del proceso afirmando que la Historia Clinica no es completa, cuando
alli se puede ver con detenimiento que todos los procedimientos estan consignados con fechas y
horas consecutivas y que con sus intenciones esta intentando desviar la atencion del Despacho y

crear dilaciones innecesarias.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a las manifestaciones realizadas por el memorialista, y en aras de evitar mas
dilaciones en este asunto, se ordenard que en el término de ejecutoria de este proveido, el Sr.
Apoderado actor remita (cuestion que debera acreditar a este Despacho) al Sr. Apoderado del
demandado SILVIO ROBERTO ROSALES el memorial de fecha 12 de octubre de 2023, con los
archivos alli adjuntos y la historia clinica que les fue enviada por la Empresa ATEB Soluciones

Empresariales S.A.S.

Lo anterior, para que en el improrrogable término de veinte (20) dias, contados a partir del
recibo del correo electrdnico, el citado demandado allegue el dictamen pericial decretado por auto
del dia auto del 17 de septiembre de 2021, sirviéndose de la historia clinica que obra en el

expediente y la que se ordena remitir al apoderado actor.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: En el término de ejecutoria de este proveido, el apoderado actor remita

(cuestién que debera acreditar a este Despacho) al apoderado del demandado SILVIO ROBERTO



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

ROSALES el memorial de fecha 12 de octubre de 2023, con los archivos alli adjuntos y la historia

clinica que les fue enviada por la Empresa ATEB Soluciones Empresariales S.A.S.-

SEGUNDO: En el improrrogable término de veinte (20) dias, contados a partir del recibo
del correo electrénico, el demandado SILVIO ROBERTO ROSALES allegue el dictamen pericial

decretado por auto del dia auto del 17 de septiembre de 2021, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

EZ/ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PR ENCIA SE NOJICO EN EL ESTADO
ELECTRONICODELYNA 08 DE N IEMBRE DE 2023
Osc i ofas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2019-00899
Bogota, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de octubre de 2023,
con escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante allegd constancias de
la diligencia de notificacion surtida el demandado ALEXANDER SAAVEDRA FERREIRA. .-

CONSIDERACIONES:

Revisada la diligencia de notificacion allegada advierte el Despacho, que no se incluyé como
anexo el contrato de leasing o arrendamiento financiero No. 16484 y los pagarés por instalamentos
allegados con la demanda base de la accion ejecutiva.

Por ésta razdn, la diligencia no sera tenida en cuenta para en su lugar, requerir a la parte
demandante conforme a lo establecido en el articulo 317 del CGP, para que en el término de treinta
(30) dias contados a partir de la notificacion del presente proveido, efectle en debida forma la
intimacion al demandado ALEXANDER SAAVEDRA FERREIRA, enviandole el escrito de
demanda junto con el escrito de subsanacion y la totalidad de los anexos aqui presentados, junto con
las providencias aqui proferidas, so pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento
tacito.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: NO TENER en cuenta la diligencia de notificacion realizada al demandado,
conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

ALI%B\ MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE/NOTIFICO EN EL ESTADO
T

ELECTRONICO DE' Zé: E NOVIEMBRE DE 2023
Oscar i ez\Rojas

Secretario

El Juez

Lbht.-



Rama Judicial
Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Expropiacion (Incidente de Regulacion de Honorarios) No. 2020-00285
Bogot4, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de octubre de 2023
indicando, que se encuentra vencido el término otorgado en auto anterior.

Mediante escrito del dia 05 de octubre de 2023, el abogado Doctor Cristian Rafael Quintero
Bula renunci6 al poder que le fuera conferido por la demandada CLEOTILDE ROMERO
POSADA .-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que en auto del dia 03 de marzo de 2023 se
requirio a la parte demandante para que aportara un certificado de tradicion actualizado del
inmueble identificado con el folio No. 340-65091, con el objeto de verificar si se han cancelado
las anotaciones Nos. 1, 2, 3 y 5 las cuales contienen procesos alli registrados adelantados en el
Juzgado Sexto (6°) Civil del Circuito de Sincelejo.

En el mismo sentido en auto de fecha siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
se requirio a los apoderados de las partes, sin que a la fecha se cuente con el citado documento,
razon por la cual se considera procedente ordenar que por Secretaria se oficie a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sincelejo a fin de que en el término de cinco (5) dias
contados a partir del recibo de la comunicacion, se sirvan remitir con destino a este Despacho el
certificado actualizado de libertad y tradicion del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 340-65091. El documento requerido deberad ser remitido en el término antes
sefialado, so pena de dar aplicacion a lo establecido en el articulo 44 numeral 3 del CGP.

De otro lado, previo a resolver sobre la renuncia al poder allegada por el abogado Cristian
Rafael Quintero Bula, se le requerira para que en el término de ejecutoria del presente proveido,

acredite que envié la comunicacion a su poderdante en ese sentido, en virtud de lo previsto en el
articulo 76 del CGP.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sincelejo,
conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: REQUERIR al abogado Cristian Rafael Quintero Bula, conforme a lo
expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CcU

El Juez (

ALFR MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PR CIA SE NQTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL 08 DENOVIEMBRE DE 2023
Oscar Maurici ofez Roja

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular — 2021-00117
Bogota, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de octubre de 2023,
a fin de requerir a la parte demandante.-

CONSIDERACIONES:

Advierte el Despacho que por auto del dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil
veintitres (2023), se requirio a la parte demandante a fin de que, previo a continuar con el estudio
de la solicitud de terminacion del presente asunto, allegara poder especial con facultad para
“recibir” comoquiera que no obra poder dentro del presente asunto facultad alguna que la faculte
para ello. No obstante, no se dio cumplimiento a lo alli ordenado.

Por lo anterior, el Despacho considera procedente requerir por segunda y ultima vez a la
parte demandante para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del
presente proveido, allegue el documento solicitado por el Despacho, so pena de continuar con el
tramite del presente asunto.

Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho, a fin de resolver lo que
en derecho corresponda.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho, a fin de
resolver lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CL

El Juez

INEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PR NCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL 08 DE NOVJYEMBRE DE 2023
Oscar vrauri 0neZ Rojas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal — Declarativo No. 2021-00392

Bogota D. C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 05 de octubre de 2023,
a fin de sefalar nueva fecha para llevar a cabo la audiencia que estaba programada para el dia 04
de octubre de 2023 a la hora de las 9:00 am.-

CONSIDERACIONES:

En atencidn a que la audiencia programada para el dia 04 de octubre de 2023 a la hora de
las 9:00 am no se pudo llevar a cabo debido al simulacro distrital de evacuacion programado en el
Edificio Hernando Morales Molina, se torna necesario sefialar nueva fecha y hora para llevar a
cabo la diligencia.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia 15 de julio de 2024 a la hora de la 9:00 am, para que tenga
lugar la préctica de la audiencia de que trata el articulo 372 y eventualmente la del articulo 373 del
CGP. Para tal efecto, se deberan tener en cuenta las previsiones realizadas en autos de fechas 06
de junio y 18 de agosto de 2023.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA sAEBr:?anO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DtA.08 DEANOVIEMBRE DE 2023

@
A T
Oscar MaUricis Ordoriez &OJas

Secretario

Lbht.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTAD.C.

A P

Bogota, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion 2021 0039901 - 2% Inst.

Accionante Edith Crucelia Salazar Gonzalez

Accionado Herederos Determinados e Indeterminados de Excelino
Pedrazay Otros.-

1. Objeto a decidir.

Procede el Despacho del Juzgado Treinta 'y Tres (33) Civil del Circuito de la Ciudad
de Bogota a resolver la APELACION interpuesta por la Sra. Apoderada de la parte
demandante, en contra del auto proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de La Calera
- Cundinamarca, de fecha 06 de julio de 2023, que resolviera decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito.-

2. De la actuacién procesal de primera instancia y la providencia objeto de
recurso. Por auto del dia 06 de julio de 2023, el Juzgado Promiscuo Municipal de La Calera
- Cundinamarca decret6 la terminacién del proceso por desistimiento tacito, al considerar
que se cumplieron los presupuestos establecidos en numeral 2 del articulo 317 del CGP.-

2.1. Del Recurso de Apelacion.

Contra la decision antes descrita, la Sra. Apoderada de la parte demandante interpuso
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion argumentando, que estd demostrado que se
hicieron las diligencias tendientes a inscribir la demanda radicando el oficio tal y como dan
cuenta los recibos de la oficina de registro de instrumentos publicos de fecha 14 de julio de
2022.

Por auto de fecha 21 de septiembre de 2023, la Sra. Juez de primera instancia resolvid
el recurso de reposicion y concedié el de alzada.-

2.2. De las actuaciones en Sequnda Instancia.
Correspondiendo el recurso de apelacion por acta de reparto del dia 11 de octubre se
admitio el recurso de apelacion, el Despacho procedera a su resolucion.-

3. CONSIDERACIONES.

Establece el inciso segundo del articulo 351 del C.P.C.: “Los siguientes autos
proferidos en la primera instancia podran ser apelables: (...) 6. “El que por cualquier causa
le ponga fin al proceso”.

Por su parte el literal e) del articulo 317 del CGP sefiala: “La providencia que decrete
el desistimiento tacito se notificara por estado y sera susceptible del recurso de apelacion

().”



Dispone el numeral 2 del articulo 317 de la Ley 1564 de 2.012: “2. Cuando un
proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habré condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

Revisadas las actuaciones surtidas en primera instancia da cuenta el Despacho, que
por auto del dia 09 de junio de 2022, se profirié auto que admitio la demanda ordenandose
notificar a los demandados conforme los articulos 291 y 292 del CGP, el emplazamiento
herederos indeterminados de los fallecidos EXCELINO PEDRAZA RODRIGUEZ vy
MARIA EMMA RODRIGUEZ DE PEDRAZA y demas personas indeterminadas sefialando
que el extremo accionante debia cumplir con las publicaciones en prensa y radio del
correspondiente emplazamiento, conforme los derroteros de la ley procesal vigente; asi
mismo, dar cumplimiento a lo ordenado en el articulo 375 #7 del Cddigo General del
Proceso, fijando la valla ordenada con los requisitos de rigor.

Librados los oficios y recibidos por el extremo demandante, se tiene que por autos
de fechas 25 de agosto de 2022 y 06 de octubre de 2022 se incorporaron al expediente
respuestas por entidades que fueron oficiadas conforme al auto admisorio de la demanda.

De lo expuesto se tiene, que la tltima actuaciéon realizada por el Despacho fue el dia
06 de octubre de 2022 cuando incorporo al expediente la respuesta allegada el 31 de agosto
de los corrientes, por SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO mediante
la cual se informé que “al folio de matricula inmobiliaria N° 50N20126044 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Norte, pudiéndose constatar que el
inmueble proviene de propiedad privada y el actual titular de los derechos reales es una
persona Natural.”.

Conforme a ello, el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, se debia
contabilizar desde el 07 de octubre de 2022 que fue el dia siguiente o de estado de la citada
providencia, por lo que no transcurrié efectivamente el afio que exige la norma, para decretar
el desistimiento tacito, pues este se efectud el 06 de julio de 2023.

Ademas, debe tenerse en cuenta que conforme a lo establecido en el articulo 10 la
Ley 2213 de 2022 “Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del articulo 108
del Cddigo General del Proceso se_haran unicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin_necesidad de publicacion en un_medio_escrito.”, de modo que, otra
actividad a seguir en el proceso, también se encontraba a cargo del Despacho. Resaltado propio.

De manera que, mal hizo el A quo en contabilizar el término fatal cuando tampoco
habia realizado ningin pronunciamiento frente al emplazamiento ordenado en la
mencionada ley.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que en el presente asunto no estan cumplidos
los requisitos del articulo 317 del CGP, por lo que sera del caso revocar el auto de fecha 06
de julio de 2023, por medio del cual el Juzgado Promiscuo Municipal de La Calera
Cundinamarca decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito, al considerar que
se cumplieron los presupuestos establecidos en numeral 2 del articulo 317 del CGP, y asi se
declarara.-



Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 06 de julio de 2023, por medio del cual
el Juzgado Promiscuo Municipal de La Calera Cundinamarca decret6 la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, al considerar que se cumplieron los presupuestos

establecidos en numeral 2 del articulo 317 del CGP,, por las consideraciones expuestas.-

SEGUNDQ: ORDENAR al Juzgado Promiscuo Municipal de La Calera
Cundinamarca continuar con el conocimiento del proceso.-

TERCERO: En firme la presente providencia, devuélvase el expediente al Juzgado
de conocimiento para lo de su cargo. Oficiese.-

CUARTO: Sin condena en costas en esta instancia.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

ALF MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO CIA SE NOTIFJZO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL Di DE NOVJEMBRE DE 2023
Oscar Mauricio-Ordofiez Roj

Secretario

Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2021-00492
Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 31 de octubre de 2023, cumplido
lo ordenado en auto anterior por parte de la secretaria del Despacho.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 314 del CGP: DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. “El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. (...).

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona
gue lo hace y a sus causahabientes.

(..)

Conforme a lanorma en citas, y en armonia con el principio dispositivo que orienta el procedimiento
civil, esto es, que la tutela jurisdiccional de los derechos se inicia a peticion de parte, se tiene que la parte
peticionaria esté facultada para desistir de sus pretensiones, en tanto la solicitud satisfaga los presupuestos
normativos a saber: (i) se presenta dentro de término legal, (ii) se formula por quien detenta el derecho de
accion, y (iii) no se encuentra la demandante en el listado de quienes por disposicién legal no pueden desistir
(articulo 315 ibidem).

Aunqgue al tenor del articulo 316 del C.G.P., la aceptacion del desistimiento o renuncia de las
pretensiones trae como consecuencia la condena en costas, en el presente evento no se procedera en tal
sentido, ello en obedecimiento a lo establecido en el numeral 8 del articulo 365 ejusdem, pues cierto es que
las mismas no aparecen causadas.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: ORNDENAR el levantamiento de las medidas cautelares en caso que hubieren sido
decretadas en este asunto, si las hubiere. Oficiese.-

TERCERO: Sin condena en costas.-
NOTIFiQUESE Y CL'Q’A/PLASE

El Juez

ALFR MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA\08 PE NOVIEMBRE DE 2023

Oscar iCio Qri
Secretario

Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00497
Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 12 de octubre de 2.023

para aprobar liquidacion de costas.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P. que reza que “El
secretario hard la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla”, se considera

procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NooT(/Flco EN EL ESTADO
ELECTRONICO'DEL A 08 DE NQVIEMBRE DE 2023
Osc i Rojas

Secretario

El Juez

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo No. 2022-00168
Bogota D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 12 de octubre de 2023,

para aprobar liquidacion de costas y crédito.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., que a la letra dice:
“El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se considera

procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.

Como quiera que la liquidacion del crédito No fue objetada y la misma se ajusta a derecho,

el Despacho le impartird aprobacion, conforme lo dispone el articulo 446 del CGP.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién del crédito, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

EZDE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVlDEl\T}L%ENOTlFlco EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 08'BE NOVIEMBRE DE 2023

Osci i o{as

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Divisorio No. 2022-00184

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de 31 de octubre de 2023,
después de regresar de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por la Sala Civil del Honorable Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota, se ordenara Obedecer y Cumplir lo resuelto por el
Superior, en providencia de fecha veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
que CONFIRMO el auto de fecha el auto de fecha trece (13) de enero de dos mil veintitrés
(2023), proferido por este Despacho que RECHAZO la demanda de la referencia.

Por Secretaria, dese cumplimiento al auto del 13 de enero de 2023.-
Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Civil del

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogoté en providencia de fecha 25 de septiembre
de 2023, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Por Secretaria _dese-etmptintiento-atauto-del 13 de enero de 2023.-
) , {

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS /

El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENGIA SE NOTIFICO EN EL FSTADO ELECTRONICO
DEL DIA E NOVIEMBRE D 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00230
Bogot4, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de octubre de 2023,
con escrito mediante el cual la Sra. Apoderada judicial de la parte demandante renuncio al poder

que le fuere conferido.-

CONSIDERACIONES:
Dispone el inciso cuarto del articulo 76 del CGP: “La renuncia no pone término al poder

sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de

1

la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.’

Como quiera que se cumplen los requisitos de la norma citada en precedencia, se aceptara

la renuncia al poder conferido por la parte demandante a la abogada Jannethe R. Galavis Ramirez.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: ACEPTAR la renuncia al poder conferido a la abogada Jannethe R. Galavis

Ramirez, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

INEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV CIA SE NOT\I7’ICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELRIA\08 DE NOYIEMBRE DE 2023
Oscar f gZ'Rojas

Secretario

Lbht.-
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Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Expropiacion No. 2022-00446
Bogota, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de octubre de 2023, con
escrito de fecha 03 de octubre de 2023 mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de AGREGADOS
NACIONALES S.A.S. solicit6 ordenar la entrega de los depdsitos judiciales a su patrocinada y no a la
entidad demandante ANI.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, advierte el Despacho que en el escrito mediante el cual se desistié de las
pretensiones de la demnada de la referencia, el Sr Apoderado Judicial de la demandante solicito la entrega
del titulo valor a nombre de la sociedad AGREGADOS NACIONALES S.A.S, tal y como se advierte a
continuacion:

O
A Agencia Nacional de R _
Infraestructura \
=

Libertad y Orden

lleguen a un acuerdo para la enajenacion voluntaria, caso en el cual se pondrd
fin al proceso.”

En consecuencia, de lo anterior, solicito comedidamente, que proceda a poner
fin al presente proceso, en los términos consagrados en el inciso séptimo del
articulo 61 de la Ley 388 de 1997; y emitir los oficios correspondientes para el
levantamiento de la cautela que fue inscrita en el folio de mayor extension. Por
otro lado, solicito de la manera respetuosa a su senoria, la entrega del titulo valor
a nombre de la sociedad AGREGADOS NACIONALES S.AS, titulo que fue
depositado a nombre de su despacho y allegado allegada el pasado 25 de enero
del 2023.., conforme a la clausula cuarto de la Escritura PUblica No. 0358 de fecha
30 de junio del 2023.

Por ello se ordenara que una vez se dé respuesta a lo ordenado en el numeral QUINTO del
auto de fecha doce (12) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), se proceda conforme lo
solicitado por el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante en el escrito mediante el cual se
desistio de las pretensiones de la demanda de la referencia, y no como se ordend en el numeral
SEXTO de la citada providencia.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria procédase conforme a la parte motiva de este proveido.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

ALFRE ZDE LAHOZ

TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL D OVIEMBRE DE 2023

Secretario

Lbht.-
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Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00481.

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de octubre de

2023, a fin de requerir a la parte demandante.-

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que a la fecha no se han iniciado los actos de notificacion del
demandado FRANCISCO JAVIER MORENO MORALES, se requiere a la parte
demandante para que en el término de los treinta (30) dias siguientes a la publicacion de la
presente providencia, inicie y culmine los actos de notificacion del citado demandado en la
direccion fisica que informd con la demanda, conforme lo disponen los articulos 291 y 292
del Codigo General del Proceso, so pena de decretar la terminacién del proceso por
desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
UNICO: REQU

FRIR a la parte demandante, copfo ""1 atoexplesto. —

NOTIFIQUE

El Juez

DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENSJ{SBEENOTIFICO EN ELI;ﬁTADO ELECTRONICO
DEL DIiA 08 NOVIEMBRE DEf2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Divisorio No. 2022-00578
Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de octubre de
2023 indicando, que el término concedido en el auto anterior se encuentra vencido.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el Despacho, que en providencia inmediatamente
anterior se requirio a la parte demandante para que en los términos del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, y en el lapso de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de
aquella decisidn, iniciara y culminara las diligencias de notificacion del demandado LUIS
FERNANDO FRANCO CAICEDO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la
Ley 2213 de 2022.

Para efectos de dar cumplimiento a la orden impartida, nuevamente el apoderado
demandante aporta las constancias de haber remitido unos correos electrénicos con el fin de
intimar al demandado, no obstante, advierte el Despacho que el citado profesional del
derecho sigue renuente a acatar lo estipulado en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, por
cuanto no suministra el acuse de recibido o alguna prueba por medio de la cual se pueda
acreditar el acceso del destinatario al mensaje, sino que simplemente se limita a proporcionar
el envio de unos documentos a la siguiente direccién argluisferfranco@hotmail.com, pero se
desconoce el resultado de la misma.

Ademas, cometio el error avisado en la providencia anterior, pues en dicha
comunicacion hizo una mezcla de notificaciones, ya que hizo referencia a normas del Cédigo
General del Proceso y a la Ley 2213 de 2022, hecho por el cual tampoco podria ser tenida en
cuenta por el Juzgado.

Se le recuerda al apoderado demandante que no solo basta el envio del correo
electrénico, sino que también debe acreditar la confirmacion del recibo efectivo de la
comunicacion, entendida como aquella constancia que certifica que la comunicacion fue
recibida en la bandeja del destinatario.

Dicho lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término de los
treinta (30) siguientes a la notificacion de la presente providencia, so pena de la terminacion
del proceso por desistimiento tacito, dé estricto cumplimiento a lo ordenado en la providencia
del 18 de agosto de 2023, esto es, aportando la prueba idonea de la forma como obtuvo el
correo electronico del demandado y acreditando las gestiones tendientes para su
comparecencia al proceso, para lo cual debera dar estricto cumplimiento a lo establecido en
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Sea esta la oportunidad para instar al memorialista para que en lo posible remita las
notificaciones a través de una empresa de mensajeria que cuente con sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos 0 mensaje de datos.-


mailto:arqluisferfranco@hotmail.com
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante en los términos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQO: INSTAR al memorialista para que en lo posible remita las
notificaciones a través de una empresa—de—mensajerfa—gue cuente con sistemas de
confirmacion del recibo de10s correos electrénicos o0 mensaje de datos™

{

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /

El Juez

ALFREDO MARTINEZ PE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN\GI{SDIENOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DiA 08 NOVIEMBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2023-00089
Bogota D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 26 de octubre de 2023,

para aprobar liquidacion de costas y crédito.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., que a la letra dice: “El
secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se considera

procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.

Como quiera que la liquidacion del crédito No fue objetada y la misma se ajusta a derecho,

el Despacho le impartird aprobacion, conforme lo dispone el articulo 446 del CGP.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién del crédito, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

EZDE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVlDEl\?L%ENOTlFlco EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 08"BE NOVIEMBRE DE 2023

Osc j as

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2023-00201
Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de octubre de

2023, a fin de continuar con el tramite procesal correspondiente.

El dia 28 de septiembre, la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante allegd
constancias de la diligencia de notificacion surtida al demandado.

El dia 29 de septiembre, el demandado a través de apoderada judicial dio contestacion

a la demanda formulando excepciones de mérito.

El dia 30 de octubre, el Centro de Conciliacion Arbitraje y Amigable Composicion
ASEMGAS L. P., informo que el demandado FABIAN ANDRES SIATAMA RUIZ fue
aceptado al procedimiento de negociacion de deudas mediante Decision 001 de fecha 20 de
octubre de 2023 conforme a la solicitud No. 02272 de fecha 10 de octubre 2023, por tanto
solicito la suspension del proceso de la referencia.-

CONSIDERACIONES:
En atencion a que las diligencias de notificacion surtidas al demandado se encuentran
en debida forma, se le tendré notificado conforme a la Ley 2213 de 2022, quien dentro del

término legal establecido dio contestacion a la demanda formulando medios exceptivos.

Ahora bien, seria del caso continuar con el tramite procesal correspondiente, esto es
ordenar correr traslado a la parte demandante de las excepciones de mérito formuladas, sino
es porque segun la documental aportada el demandado FABIAN ANDRES SIATAMA
RUIZ, fue aceptado en el trdmite de negociacién de deudas de persona natural no
comerciante, el cual se esta tramitando en Centro de Conciliacion Arbitraje y Amigable
Composicion ASEMGAS L. P., conforme decision de aceptacion allegada.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 545
del C.G.P., que dispone: “...No podradn iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion
de bienes por mora en el pago de los canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y
se suspenderan los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la
aceptacion...”, se ordenara la suspension del presente proceso ejecutivo hasta tanto se

cumpla con los términos de negociacion de deudas de la persona natural no comerciante.



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Por lo tanto, por secretaria comuniquese la presente decision al citado centro
conciliacion., informandole el estado actual del proceso e indicandole que debera informar
al Despacho las actuaciones surtidas en el tramite alli adelantado, para verificar el

cumplimiento del acuerdo o, en su defecto, continuar el tramite en esta instancia judicial.

Finalmente, de conformidad con lo establecido en el articulo 77 del CGP, se tendra a
la abogada Diana Milena Jiménez Hurtado como apoderada judicial del demandado
FABIAN ANDRES SIATAMA RUIZ.-

Por expuesto, se

RESUELVE

PRIMERQO: TENER notificado al demandado FABIAN ANDRES SIATAMA

RUIZ conforme a la Ley 2213, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: SUSPENDER el presente proceso ejecutivo hasta tanto se cumpla con
los términos de negociacion de deudas de la persona natural no comerciante, conforme a lo

expuesto.-

TERCERO: OFICIAR al Centro de Conciliacion Arbitraje y Amigable

Composicion ASEMGAS L. P., conforme a lo expuesto.-

CUARTO: TENER a la abogada Diana Milena Jiménez Hurtado como apoderada
judicial del demandado FABIAN ANDRES SIATAMA RUIZ.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

LA ANTERIOR PR CIA SE l\’I\%IFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO QEL 08 DE NOVIEMBRE DE 2.023

Oscar-Maufi 0NEz Rojas
Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Mayor Cuantia No. 2023-00300

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de octubre de
2023, a fin de continuar con el trdmite del proceso, teniendo en cuenta que se encuentra

vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la demandada.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente observa el Despacho, que la parte demandante envid la
notificacién de que trata el articulo 8° de la Ley 2213 de 2023 al correo electronico que
informé como de propiedad de la demandada MONICA NINO BECERRA, no obstante, no
acredito el acuse de recibo o la constancia de acceso al mensaje por parte del destinatario del
mensaje y en ese lapso la citada demandada comparecio al proceso, otorgando poder a favor
de la Dra. RUTH CELMIRA MOLANO RODRIGUE?Z, situacion por la cual se tendra a la
convocada, notificada por conducta concluyente, tal como lo establece el articulo 301 del
Codigo General del Proceso, dejando constancia que dentro del término legal dio
contestacion a la demanda y alli formuld excepciones de mérito y objetd el juramento

estimatorio, de lo cual ya se corri6 traslado a la parte demandante.

Aclarado lo anterior, el Despacho considera pertinente convocar a las partes a la
audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento de que tratan los articulos 372 y 373 del
Caodigo General del Proceso, siendo para ello necesario resolver sobre las pruebas pedidas,
pues se verifico que se dan los presupuestos de las normas citadas, razon por la cual se
procedera a convocar a audiencia y se decretaran las pruebas, advirtiendo a las partes, que de

ser posible se proferira sentencia en la fecha y hora indicada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la

aplicacion Microsoft Teams, para lo cual comunicaran al Despacho con cinco (05) dias de

antelacion el correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la

audiencia, lo que incluye también el correo de los testigos que eventualmente se decreten.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad
para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.
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Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos en
caso que se decrete su declaracion, para lo cual, deberan hacerse presentes el dia y la hora
previamente sefialados, ya que, de no encontrarse presentes en la diligencia, se prescindira

de ellos.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la
demandada MONICA NINO BECERRA, quien dentro del término legal oportuno dio
contestaciéon a la demanda, proponiendo excepciones de mérito y objetando el juramento
estimatorio, de los cuales ya se pronuncio la parte demandante.-

SEGUNDO: TENER a la Dra. Ruth Celmira Molano Rodriguez, como Apoderado

de la parte demandada y en los términos del poder conferido.-

TERCERO: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia veintiséis (26) del mes de

julio del afio dos mil veinticuatro (2024), a fin de llevar a cabo la audiencia de que tratan los

articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso.-

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78

del Caodigo General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la diligencia se practicaran los interrogatorios,
conciliacion y demas asuntos relacionados con la audiencia, también se llevara a cabo,
aunque no concurra virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no

comparecen, se realizara con aquellas.-

CUARTO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

- Al demandante Enrique Ferroni Guzman.

- Alademandada Modnica Nifio Becerra.

PRUEBAS PARA LA DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES:

Ténganse en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda inicialmente
presentada, las que se suministraron con la correspondiente subsanacion y las que
posteriormente se anexaron con el escrito que descorrio el traslado de las excepciones de

mérito.-

2. INTERROGATORIO DE PARTE:
Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver la demandada MONICA

NINO BECERRA, en la fecha y hora previamente sefialadas.-

3. DECLARACION DE PARTE:

De conformidad con lo dispuesto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota en
providencia de fecha tres (03) de febrero de dos mil veintitrés (2023), dentro del radicado
11001310303320180008503 que sefial6: “...De lo anterior, emana que es viable que la parte
pida su propia declaracion, como tuvo ocasion de anotarlo este Tribunal, “porque ya no rige
la limitacion conforme a la cual diligencia sélo podia hacerse de oficio o a solicitud de la parte
contraria, amen de que en desarrollo del principio de la buena fe, puede ser restringida la
credibilidad de la propia parte en cuanto a la prueba de los hechos que invoca, pero también
es factible escuchar su version de los hechos, y valorar su dicho conforme a las reglas de la
sana critica, porque normalmente las personas que fungen como partes estuvieron inmersas en
la situacion factica que sirvio de manantial al litigio y como tal saben qué ocurrio, ademas de
que al final es una derivacion del derecho humano a ser oido, acorde con el principio de que
toda persona tiene derecho a ser oida por el juez...”, se decreta la declaracion de parte del
Sefior ENRIQUE FERRONI GUZMAN.-

4. TESTIMONIALES:
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El Sr. Apoderado del demandante solicité recibir la declaracion como testigos de JUAN
CARLOS GARCIA y MARIA PAULA DIAGO FERRONI, con el fin de aclarar circunstancias

de hecho respecto de la promesa de compraventa celebrada con la demandada.

El articulo 212 del Codigo General del Proceso sefiala lo siguiente: “Cuando se pidan
testimonios debera expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser

’

citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba.’

La concrecion de los hechos objeto de la prueba se circunscriben a los puntos de la
demanda sobre los cuales depondra el testigo y lo que se pretende probar con su declaracion,
eventos que desconocid la parte demandante al momento de solicitar la prueba, pues se reitera
que con la solicitud no hace referencia a lo que procura con la declaracion de los citados testigos.

Por esa razon, se niegan las pruebas testimoniales.-

S. DICTAMEN PERICIAL:

La parte demandante también solicit6 la practica de un dictamen pericial con el fin de
que acreditar el valor mensual del canon de arrendamiento del apartamento 252 ubicado en la
torre 7 y el parqueadero 130, los cuales hacen parte del conjunto residencial Los Sauces P.H.,
ubicado en la carrera 22 No. 9-68 del Municipio de Zipaquird (Cundinamarca), para demostrar
las sumas econémicas que el sefior ENRIQUE FERRONI GUZMAN ha dejado de percibir por
haber entregado el inmueble a la demandada MONICA NINO BECERRA, aclarando que el
mismo no se aportaba con la demanda, por cuanto la sefiora MONICA NINO BECERRA no

permite el ingreso al inmueble de un experto que efectue dicho estudio.

El articulo 227 del Codigo General del Proceso establece que la parte que pretenda
valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir
pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte
interesada podra anunciarlo en el escrito respectivo y debera aportarlo dentro del término
que el juez conceda, que en ningun caso podra ser inferior a diez (10) dias. En este evento el
juez haré los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la

practica de la prueba.
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Dijo el Sr. Apoderado demandante, que no pudo aportarlo con la presentacion de la

demanda porque la sefiora MONICA NINO BECERRA no permite el ingreso al inmueble, no
obstante, dicha manifestacion no se encuentra corroborada con algin medio de conviccién

que confirme que la demandada se niega o impide la realizacion del dictamen.

Dicho lo anterior, no hay lugar a decretar la pericia solicitada, como quiera que la parte
ha debido aportarlo oportunamente, sin requerir de la intervencion del Juez y, ademas, por
cuanto no existe prueba siquiera sumaria que acredite que el mismo ha sido imposible de obtener

por la conducta desplegada por la demandada.-

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA:

1. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver el demandante ENRIQUE
FERRONI GUZMAN, en la fecha y hora previamente sefialadas.-

2. TESTIMONIALES:

La parte demandada solicitd recibir la declaracion como testigos del apoderado del
demandante y del sefior EDWUIN EDGAR GOMEZ PARADA, con el fin de probar lo
sostenido en la defensa y contradiccién a traves de lo sostenido al responder la demanda y en

las excepciones perentorias.

Se observa que la peticion probatoria no cumple con los requisitos del articulo 212 del
Caodigo General del Proceso, toda vez que, no se indicaron los hechos que serian objeto de la
prueba, los que no pueden ser entendidos como la totalidad, sino que deben relacionarse

concretamente sobre cuales depondré el testigo.-

QUINTO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan concurrir
con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo con los
abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general,
disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en

caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma en cita,



El Juez

OMOR.-
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ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENSJ.QSBEENOTIFICO EN EIT!STADO ELECTRONICO
DEL DIiA 08 NOVIEMBRE DE 2023.

(D

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario
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Verbal de Restitucion No. 2023-00301
Bogota, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de octubre de 2023,
con escrito mediante el cual la Sra. Apoderada judicial de la parte demandante allegé constancia
de entrega de comunicacion de notificacion personal en los términos del articulo 8 de la Ley 2213
del 2022, remitida al demandado via correo electronico.

Asi mismo, la Sra. Apoderada judicial solicitd dictar sentencia que ordene la restitucion
del inmueble objeto del litigio a favor de su representado. Lo anterior, considerando que el
demandado se encuentra debidamente notificado de la providencia que admiti6 la demanda vy el
término para contestar la misma ya se encuentra vencido.-

CONSIDERACIONES:

Advierte el Despacho, que si bien es cierto que la memorialista sefial6d: “...se adjunta PDF,
el cual para ser visualizado se debe abrir desde el programa Adobe Acrobat Reader DC, donde
se evidencia en el costado izquierdo de la pantalla el boton con un icono de CLIP, el cual al hacer
clic sobre este botdn se visualiza los documentos adjuntos que se enviaron por el correo, esto es
la demanda con los respectivos anexos, auto que inadmite demanda, memorial subsanando
requisitos y auto que admite la demanda.”, no lo es menos, que no fue posible verificar los
documentos adjuntos enviados al demandado, razén por la cual se requeriré a la parte demandante
para gque en el término de ejecutoria de este proveido remita el link en donde se pueda consultar
en la pagina web de la empresa de correos la diligencia realizada y verificar la documental alli
adjunta.

Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho, a fin de resolver lo que
en derecho corresponda.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho, a fin de
resolver lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y C

El Juez

ALFR MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PRO CIA SE NOJIFICO EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

Oscar T néz-Rojas

Secretario

Lbht.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2023-00302

Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de octubre de 2023, con
escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante solicit6 la correccién del auto
30 de agosto de 2023 por medio del cual se libr6 mandamiento de pago en el sentido de que se le
reconozca personeria en su condicion de representante legal de la Sociedad Uriel Andrio Morales
Lozano SAS y no al abogado José Alejandro Leguizamén Pabén.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 286 del CGP: “Toda providencia en que se haya incurrido en error
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio 0 a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de

>

palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.’

De conformidad con la norma en citas se corregird el numeral QUINTO del auto de fecha
treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023), en el sentido de indicar que se tendré a la Sociedad
Uriel Andrio Morales Lozano SAS, como apoderada judicial de la parte demandante, y no como quedd
alli establecido.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral QUINTO del auto de fecha treinta (30) de agosto de dos
mil veintitrés (2023), mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, en el sentido de indicar que se
tendrd a la Sociedad Uriel Andrio Morales Lozano SAS como apoderada judicial de la parte
demandante, y no como quedé alli establecido.-

SEGUNDQO: La presente providencia debera notificarse a la parte demandada junto los autos
de fecha treinta (30) de agosto y veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023).-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez <

ALF&D\ Z DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDWTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO ﬁm 0 NOVIEMBRE DE 2023

Osca (o €2 Rojas
Secretario

Lbht.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00316
Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 10 de octubre de 2.023,,
con escrito del dia 08 de agosto de la presente anualidad mediante el cual el Sr. Apoderado Judicial
de la parte demandante solicit6 la terminacion del proceso por pago total de la obligacién.-

CONSIDERACIONES

Establece el Art. 461 del C.G.P: “Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare
escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago
de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

En atencion a la norma en citas y dado a que el profesional del derecho tiene la facultad para
recibir, conforme al poder allegado, se decretara la terminacion del proceso por pago total de la
obligacion, conforme lo solicitado.

No obstante, advierte el Despacho, no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en el inciso
final del auto que libré6 mandamiento de pago, motivo por el cual, previo a librar los oficios que
comunican levantamiento de medidas cautelares, se ordenara que por Secretaria se oficie a la DIAN
conforme a lo alli ordenado, otorgandosele el término de cinco (5) dias contados a partir el recibo
del oficio para que se manifieste al respecto.

En cuanto a la solicitud de ordenar el desglose de los documentos base de ejecucion debe
tenerse en cuenta, que el expediente se tramito desde su inicio de manera digital, motivo por el cual
le corresponde a la parte demandante hacer entrega de aquellos al demandado como quiera que se
encuentran en su poder.-

Por lo expuesto, se



RESUEL VE:

PRIMERO: DECRETAR laterminacion del proceso por PAGO TOTAL de la obligacion,
conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: DECRETAR la cancelaciéon y levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este proceso, previa verificacion de remanentes y DIAN. Oficiese.-

TERCERO: Previo a librar los oficios que comunican levantamiento de medidas cautelares,
por Secretaria dése cumplimiento a lo ordenado en el inciso final del auto que libré mandamiento
de pago, conforme a lo expuesto.-

CUARTO: La parte demandante realice la entrega al demandado de los documentos base de
ejecucion, conforme a lo expuesto.-

QUINTO: Sin condena en costas.-

SEXTO: CUMPLIDO lo anterior, si no hay respuesta de la DIAN, realicense los oficios y
archivese el expediente.-

NOTIFIQUESE Y CUMP
El Juez

LASE

ALFR MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV NCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO ELECTRONICO DEL DI OVIEMBRE DE 2023
Oscar MAGHi&ia Grdoned Rojas

Secretario

Lbht.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00330

Bogota D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion  : 11001310303320230033000 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado : Yeison Andrés Pérez Ledn y Aqua Petroleum Chemistry SAS.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogotéa a resolver
sobre la Demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario para ello
realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:

Por reparto del dia 11 de julio de 2023, correspondié conocer de la Demanda Ejecutiva de
Mayor Cuantia de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. por intermedio de Apoderada Judicial, en
contra de YEISON ANDRES PEREZ LEON y AQUA PETROLEUM CHEMISTRY SAS, a
fin que se librara orden de pago a su favor y en contra de los demandados.

Por auto del dia treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023), se libré6 Mandamiento
Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de los demandados, por las pretendidas sumas de dinero.

Conforme a las constancias que obran en el expediente, los demandados se notificaron del
mandamiento de pago conforme a las disposiciones de la Ley 1322 de 2022, quienes guardaron
silencio.-

CONSIDERACIONES.

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.. “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate
y el avallo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
sequir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que los demandados dentro del término legal concedido guardaron
silencio, el Despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante con la
ejecucion, practicar la liquidacion del crédito, el avalué y remate de los bienes embargados y los
gue posteriormente se llegaren a embargar y se condenara en costas a la parte ejecutada.

De otro lado y teniendo en cuenta la creacion de los juzgados de ejecucion por el Consejo
Superior de la Judicatura, se dispondra remitir el presente proceso para que sea repartido entre los
Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de esta ciudad, con el fin de que se asuma el conocimiento
del mismo.-

Por lo expuesto, se
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RESUEL VE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra YEISON ANDRES
PEREZ LEON y AQUA PETROLEUM CHEMISTRY SAS, conforme a los términos del
mandamiento de pago.-

SEGUNDOQ: PRACTICAR la liquidacion del crédito, dando cumplimiento al articulo 446
del Codigo General del Proceso.-

TERCERO: ORDENAR el avalu6 y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se llegaren a embargar.-

CUARTO: CONDENAR en COSTAS a las ejecutadas. Por Secretaria, Liquidense.-

QUINTO: CONDENAR en Agencias en Derecho a loas ejecutadas, conforme a lo dispuesto
en el Acuerdo PSAA16-10554 de 2016, en la suma de DIECISIETE MILLONES CUARENTA
MIL CUATROCIENTOS CUATRO PESOS M/CTE (17.040.404,00).-

SEXTO: En firme la presente actuacion REMITASE el presente proceso para que sea
repartido entre los Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de Bogota, con el fin de que se asuma el
conocimiento del mismo, como se indicé en la parte motiva de esta providencia. Oficiese.-

NOTIFIQUESE Y CL

El Juez

LA ANTERIOR PROVIDENN.QSBEENOTIF;{? EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DLAQ& NOVIEZMBRE DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00330

Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 12 de octubre de 2023,
a fin de requerir a la parte demandante.

El dia 25 de octubre de 2023, la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante allego
constancia de la diligencia de notificacion surtida a los demandados, solicitando se dicte sentencia
en el asunto de la referencia.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a que las diligencias de notificacion surtidas a los demandados se encuentran
en debida forma, se les tendra notificados conforme a la Ley 2213 de 2022, quienes dentro del
término legal no dieron contestacién a la demanda.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: TENER notificados a los demandados conforme a la Ley 2213 de 2022, quienes
dentro del término legal no dieron contestacion a la demanda.-

NOTIFIQUESE Y CcU

El Juez
EZDE LA HOZ
LA ANTERIOR PROV/LD%I\A SE Noymo EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL 08 DE N@VIEMRE DE 2.023

Oscar 1 fezRojas!

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Resolucién de Cto —2023-00383
Bogota, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 31 de octubre de 2023,
con escrito mediante el cual el demandante allego pdliza judicial.-

CONSIDERACIONES:

Revisada la pdliza judicial allegada por el demandante se advierte, que no se encuentra
suscrita por el tomador y tampoco se hizo mencion a la totalidad de los asegurados beneficiarios,
razén por la cual se requeriré a la parte demandante para que en el término de ejecutoria del presente
proveido, adecue la péliza en ese sentido.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: REQUERIR al demandante para que en el término de ejecutoria del presente
proveido, adecue la poliza conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez (
AI_F\RE\Q MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROMIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL 08 DE NOVIEMBRE DE 2023
Oscar i ojas

Secretario

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2023-00437

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 31 de octubre de
2023, con solicitud de reconocimiento de personeria juridica.-

CONSIDERACIONES:

Dijo la Dra. Jesica Alejandra Sanchez Rojas, que solicitaba el reconocimiento de
personeria juridica para actuar segin poder conferido dentro del proceso de la referencia,
pues si bien la demanda la present6 junto con el Doctor Henry Eliseo Torres Villamil,
mediante auto admisorio de la demanda de fecha 23 de octubre de 2023, solo se le reconocid
personeria juridica al primero.

El articulo 75 del Cddigo General del Proceso establece, que podra conferirse poder
a uno o varios abogados, pero en ningun caso podra actuar simultaneamente méas de un
apoderado judicial de una misma persona.

Asi las cosas, no hay lugar a reconocer personeria a la Dra. Jesica Alejandra Sanchez
Rojas, también como apoderada de la parte demandante, como quiera que el Despacho le
reconocio personeria al Dr. Henry Eliseo Torres Villamil, por tal motivo, dando aplicacion a
la norma en cita no pueden actuar mas de un abogado al mismo tiempo.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: NEGAR la solicitud elevada por la Dra. Jesica Alejandra Sanchez Rojas,
conforme a lo expuesto. -

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN\G\QSDI%ENOTIFICO EN ELfTADO ELECTRONICO
DEL DiA 08 NOVIEMBRE D 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia —2023-00478
Bogota D C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 27 de octubre de 2023
indicando, que por reparto digital de fecha 12 de octubre correspondi6 conocer del presente asunto para

resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se observan unos yerros en la
presentacién de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se Inadmite para que el demandante
dentro del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este auto la subsane, so pena de rechazo, en

los siguientes aspectos:

1. Allegue nuevo poder y escrito de demanda en el que incluya a las personas
indeterminadas como parte demandada. Articulo 82 # 11 del CGP.-

2. Aclare en el poder y la demanda el tipo de prescripcion alegada, como quiera gque sefiala
gue es ordinaria y en otros apartes indica que es extraordinaria.-

3. Aclare en el poder y la demanda, el nimero de folio de matricula inmobiliaria del bien
inmueble pretendido a través de esta accion, como quiera que sefiala dos diferentes. Asi
mismo debera indicar la zona en la cual se encuentra registrado el bien conforme a lo
consignado en el certificado, es decir con la letra N, S o C, segun corresponda. Articulo
82#4y5del CGP.-

4. Aclare el numero de la escritura publica y su fecha de otorgamiento, en atencion a que en
el poder sefiala una diferente.-

5. Aclare en el poder los linderos del inmueble, toda vez que no concuerdan con los
sefialados en el escrito de demandada.-

6. Allegue el certificado de tradicion y libertad actualizado y completo del inmueble objeto
del proceso, ya que el aportado corresponde al mes de febrero, es decir, han transcurrido
8 meses luego de su expedicién y en ese lapso haber sufrido alguna modificacién en el
registro. Articulo 82 #11 del CGP.-

7. Allegue el avalto catastral del bien inmueble objeto del proceso. Articulo 82 # 11 del
CGP en concordancia con el articulo 26 # 3 ibidem.-

8. Allegue el certificado especial de tradicion del bien inmueble pretendido en pertenencia.
Articulo 82 #11 en concordancia con el articulo 372 # 5 del CGP.-

9. Allegue la “Relacion de documentos que acreditan la explotacion econdmica del bien y
el uso que se le ha dado bien desde su posesion.”, en atencion a que en el acapite de
pruebas menciond aportarlos, no obstante, no se advierten aquellos.

10. Sefiale la cuantia del proceso. Articulo 82 #9 del CGP.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda verbal de pertenencia, conforme a lo

expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR al Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante, conforme a lo
expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los
cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALF MARTINEZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA OTIFICO ENEL ESTADO ELECTRONICO DEL
DiAU8 DENOV RE DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rbjas

Secretario

Lbht.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00479

Bogotj, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 27 de octubre de
2023 indicando, que por reparto digital del dia 12 de octubre, correspondi6 conocer de la
demanda de la referencia.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en
los articulos 82 y 84 del C.G.P., en concordancia con la Ley 2213 de 2022, junto con las
exigencias legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P., y teniendo en cuenta que nos
encontramos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, por lo que
se torna procedente librar el mandamiento de pago solicitado.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva de Mayor Cuantia a favor
del BANCO DAVIVIENDA S.A., en contra del Sefior LUIS ALVARO AMADO
BELTRAN, por las siguientes sumas de dinero:

1. Pagaré 11025720:
1.1) Porlasumade CIENTO NOVENTA'Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS
DOCE MIL TRESCIENTOS DOS PESOS M/CTE ($195.212.302,00),
correspondientes al capital contenido en el citado pagare.-

1.2)Por lasumade CINCO MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTAY TRES
MIL TRESCIENTOS DOCE PESOS M/CTE ($5.353.312,00) por concepto
de intereses de plazo causados y no pagados incorporados liquidados hasta la
fecha de diligenciamiento del pagaré, es decir 13 de septiembre de 2023.-

1.3)Por los intereses moratorios calculados sobre la suma de dinero descrita en el
numeral 1.1., liquidados a la tasa que certifique la Superintendencia Financiera
de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar
el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan
desde el dia 12 de octubre de 2023 y hasta el momento en que se cancele
totalmente la obligacion.-

2. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: Ordénese a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad
con el articulo 431 del C.G.P.-

TERCEROQO: CONCEDER el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion
de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442
del C.G.P.-
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CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado conforme al articulo
8 de la Ley 2213 de 2022.-

QUINTO: TENER a la abogada Danyela Reyes Gonzalez, como apoderada judicial
de la parte demandante.-

AEFECTOS DE CUMPLIRCONLOPREVISTOPOREL ART.630DEL DECRETO
624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA EXPEDICION DE ESTA
ORDEN DE PAGO.

NOTIFIQUESE Y

ALFF\%\ MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVARENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO WE NOVIEMBRE DE 2023

Osc&r Madricijo OrgdofiezRojas

Secretario

El Juez

Lbht.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00504

Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitres (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 9 de agosto de
2023, cumplido lo ordenado en el auto anterior.

Por auto de fecha 8 de marzo de 2023, se ordend el emplazamiento de la demandada
Teresa Molano Molina, en misma determinacion se ordend a la Secretaria del Despacho
designarle curador Ad_litem una vez se encontrara vencido el término del emplazamiento.

Por telegrama No. 23-00096, se inform0 al Dr. Fabian Alejandro Barrera Garcia sobre
la designacion de Curador Ad-Litem de la referida demandada.

Para el dia 24 de julio de 2023, el Dr. Fabian Alejandro Barrera Garcia en calidad de
curador ad-litem de la Sefiora TERESA MOLANO MOLINA allega contestacion de la
demandada.-

CONSIDERACIONES:

Para todos los efectos legales pertinentes téngase en cuenta que el Sr. Curador Ad
Litem Dr. Fabian Alejandro Barrera Garcia de la demandada TERESA MOLANO MOLINA,
contest6 la demanda dentro del término legal concedido, proponiendo excepciones mérito,
de las cuales se surti6 el traslado respectivo via correo electrénico a la parte actora, no
obstante, se deja constancia que dicho termino trascurrio en silencio.

Al hacer una revision del expediente advierte el Despacho, que a la fecha la Secretaria
del Despacho no ha dado cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 1° de diciembre de
2020, en cuanto al emplazamiento del demandado OSCAR JAVIER ROJAS SILVA, donde
se ordend incluirlo en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, segun lo dispuesto en
el articulo 10 del Decreto 806 de 2020. Por ello, se le requerira a fin de que proceda de manera
inmediata a dar estricto cumplimiento.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: TENER EN CUENTA que el Sr. Curador Ad Litem Dr. Fabian
Alejandro Barrera Garcia de la demandada TERESA MOLANO MOLINA, contesto la
demanda dentro del término legal concedido, proponiendo excepciones mérito.-

SEGUNDO: DEJAR CONSTANCIA que la parte actora, no descorri6 el traslado de
las excepciones propuestas por el curador ad-litem de la demandada Teresa Molano Molina.-

TERCERO: REQUERIR A LA SECRETARIA para que proceda de manera

inmediata con el cumplimiento de lo ordenado por el Despacho en auto de fecha 1 de diciembre
de 2020, conforme lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

Z/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL-Bf E DE 2.023

scar Matricio Ordofer Rojas
Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real 2020-00027

Bogota D. C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha de fecha 09 de
agosto de 2023 indicando, que se encuentra vencido el término de traslado concedido.

El Sr. Apoderado de la parte demandada Guillermo Hernando Sierra Sabogal,
presentd incidente de nulidad con fundamento en la causal prevista en el numeral 8° del
articulo 133 del Cddigo General del Proceso alegando expresamente:

“(...)Solicito la nulidad de toda la actuacion procesal, en virtud a que existe una
indebida notificacién al demandando mediante avis ordenado por el 292 del C. G.P., se
pretermitié o no se enviaron al demandado los anexos ni sus copias tal como lo ordena el
art. 8y S.S. del Decreto 806 de 2020.

En estas condiciones, no se dio cumplimiento al precitado decreto extraordinario al
Articulo 133 numeral 8° y con ello, se imposibilita que la parte demandada pueda acceder
a la contestacién de la demanda ya que ignora y desconoce por completo.

Yo pregunto, con respeto, ¢como puedo contestar la demanda cuyo contenido
desconozco porque no le fue notificada legalmente a mi representado?.

De otra parte, observamos que el pretendido aviso de notificacion judicial carece en
absoluto de valor por haber sido librado erroneamente el dia 14 de junio del afio 2019 .-

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE
A pesar de haberse surtido el traslado del incidente propuesto, la parte demandante
guardo silencio.-

CONSIDERACIONES:
Baste decir para negar la nulidad propuesta, que la misma se torna prematura para la
fecha en que se interpuso, como pasa a exponerse:

Contrario a lo dicho por el Sr. Apoderado de la parte demandada, por auto de fecha
veinte (20) de junio de dos mil veintitres (2023), se tuvo notificado por conducta concluyente
al demandado Guillermo Hernando Sierra Sabogal, en los términos del articulo 301 del
Codigo General del Proceso, dejando constancia que este habia interpuesto recurso de
reposicion contra el auto de apremio, y en auto separado de esa misma fecha se ordend correr
traslado del presente tramite incidental, hecho que impone negar la solicitud de nulidad
formulada.

Reza el articulo 301 del Codigo General del Proceso: “Quien constituya apoderado
judicial se entendera notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se
hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a
menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad (...)”.
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Se tiene, que se allegd poder por parte del demandado GUILLERMO HERNANDO
SIERRA SABOGAL, a fin de que representara sus intereses, razon por la cual se tuvo por
notificado al extremo demandando conforme lo dispuesto en el citado articulo 301 del C. G.
del P., raz6n por la cual, y sin ahondar en mas argumentos, la nulidad deprecada sera negada
por considerarse prematura al momento en que este fue presentado, ya que el término para
contestar demanda no ha empezado a correr; para ello téngase en cuenta que en auto de esta
misma fecha y mediante el cual se resolvié el recurso de reposicion interpuesto contra el auto
de apremio, en el que se ordend a la Secretaria del Despacho contabilizar el término con el
que cuenta la parte ejecutada para contestar la demanda y proponer medios exceptivos, no se
ha visto comprometido el Derecho de Contradiccion y Defensa que le asiste a la parte
ejecutada.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la nulidad propuesta por el Sr. Apoderado del demandado
Guillermo Hernando Sierra Sabogal, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas por no aparecer causadas.-

NOTIFIQUES

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENE]A SE NOTIFICO £N EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DiA 03DE NOVIEMBRE DE 2.023

OscarMauricio Ordofiez Rbjas

Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real 2020-00027

Bogota D. C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 09 de agosto de
2023, a fin de resolver el recurso de reposicion interpuesto por el Sr. Apoderado de la parte
demandada en contra el mandamiento de pago.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia vy
Oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y
contra los de la Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. El recurso de reposicién se
decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte
contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

El Sr. Apoderado judicial de la parte demandada interpuso el presente recurso en
tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior, del que se ordend
correr traslado a la parte actora por auto de fecha veinte (20) de junio de dos mil veintitrés
(2023), el cual fue descorrido por la Sra. Apoderada demandante dentro del término.-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Dijo el Sr. Apoderado de la parte demandada en su escrito de oposicion a la orden de
apremio, que el pagaré base de la ejecucion es un documento obtenido mediante engafios y
trampas al deudor, pues la suma adeudada s6lo asciende a trescientos millones de pesos
moneda corriente ($300.000.000,00), pero jamas la exorbitante suma de quinientos treinta y
un mil millones novecientos sesenta pesos ($531.960.000,00), anexando 5 pagarés sobre los
cuales indica, le obligaron firmar dolosamente al demandado.

Que debera ser analizada la conducta de la Sra. Apoderada demandante sobre el
cambio o reemplazo de uno de los pagarés cinco veces intercambiados.

Que el titulo valor aportado con la demanda carece de absoluto valor, no hay claridad,
ni exigibilidad, ni expresion real.

Por ello solicit6 revocar el mandamiento de pago de fecha 24 de febrero de 2020.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
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La parte demandante al descorrer el traslado del recurso de reposicion indico, que de
conformidad con lo previsto en el inciso tercero del art.442 del C. G. del P. “los hechos que
configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra el
mandamiento de pago”

Que de plano resalta la no prosperidad del recurso interpuesto, en primer término, por
cuanto se advierte que los medios de impugnacion tienen por objeto subsanar los yerros en
que haya incurrido el fallador al proferir las providencias, y dicha situacion no acontece en
el sub lite, en tanto que el auto de mandamiento de pago librado esta ajustado a derecho.

Que la inconforme no impugna en ningun evento el mandamiento de pago por
requisitos formales, a pesar de conocerlo por cuanto alega haberlo enviado al demandado
junto con los anexos de la demanda y debidamente cotejados en escrito que figura en el
expediente de fecha 25-02-22 y en el traslado ordenado en el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022 el cual solicita se tenga como prueba.

Que en el escrito presentado por el Sr. Apoderado del demandado sélo se limita a
hacer afirmaciones sin prueba alguna, afirmaciones que traspasan el ambito civil y que de
tener pruebas como lo afirma de que dolosamente se engafié al demandado para firmar un
pagaré ante notario, es su obligacion iniciar el tramite penal correspondiente, y no sumirlo
como defensa pretendiendo que el Despacho revoque el mandamiento de pago que se dicto
con base en un en titulo que cuenta con los requisitos de ley, para evitar pagar lo que
legalmente corresponde al demandante quien de buena fe prestd una suma dinero para que el
demandado y su familia pudieran cubrir pagos urgentes, que con ello, lo que hace es dilatar
el proceso.

Que el titulo ejecutivo adosado como base de la presente accion, tiene la calidad de
titulo ejecutivo y del mismo emana una obligacién con las caracteristicas de que trata el
art.422 del C. G. del P., norma que sefiala los requisitos para que un titulo preste mérito
ejecutivo, la cual es aplicable a todo titulo valor, entre ellos: a.- Que éste contenga una
obligacion CLARA, la cual consiste en que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados; tanto su objeto (crédito) como sus sujetos (acreedor y deudor); b.- EXPRESA,
quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada y patente; y c.-
EXIGIBLE, lo que significa que tUnicamente es ejecutable la obligacion puray simple, o, que
habiendo estado sujeta a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquél o cumplido
ésta.

Que no existe prueba de naturaleza alguna, mediante la cual se acredite el pago total
o parcial de la obligacion, los intereses, cuyo cobro se demanda a través del presente proceso;
como tampoco existe prueba, mediante la cual se acredite la inexistencia del titulo ejecutivo,
0 que deslegitime el contenido de su literalidad, titulo valor suscrito por el demandado, en
favor de la parte demandante, acd no se propuso excepcion alguna, relacionadas con los
conceptos referidos anteriormente.

Que lo que se pretende es la dilacion del presente litigio, ya que los fundamentos del
recurso carecen de motivacion indilgada para el presente asunto. Por tal razn solicita que se
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mantenga el auto atacado y se continGe con el tramite legal correspondiente y ademas se
deniegue la apelacion solicitada, por no ser susceptible de dicho recurso.

Dijo al final que la parte pasiva esta siendo atendida por apoderado judicial y se
entiende que, cualquier tramite que considere defectuoso la contraparte, se subsana por el
hecho de conocer el presente asunto y ejercer derecho de contradiccion.-

CONSIDERACIONES:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia vy
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deber& interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al
de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningan recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos

1

pertinentes respecto de los puntos nuevos.”.

El Sr. Apoderado judicial de la parte ejecutada interpuso el presente recurso en tiempo
y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del Cédigo General del Proceso: Tramite. “El
recurso de reposicion se decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte
contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte
contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110"

Igualmente el articulo 430 del Codigo General del Proceso, establece: “Los requisitos
formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo .

En el mismo sentido el articulo 442, numeral 3° reza: “El beneficio de excusion y los
hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra el
mandamiento de pago”.

Asimismo, en el ambito del derecho procesal, es conocido que el recurso de
reposicion se encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su
decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana exégesis
de lo dispuesto por el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, misma aspiracion de la
recurrente.
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En consecuencia, para establecer si el Juzgado incurri6 o no en el yerro que predica
el memorialista, es necesario advertirle lo siguiente:

El Cdédigo General del Proceso establece que, en los procesos ejecutivos, el recurso
de reposicion contra el mandamiento de pago se propone en los siguientes eventos:

1. Para atacar los requisitos formales del titulo.
2. Para invocar el beneficio de excusion.
3. Para alegar hechos que configuren excepciones previas.

En ese sentido, el articulo 100 de la misma norma establece que las excepciones
previas son las que taxativamente se enumeran:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compariero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que
fue demandada.

Como se observa, con el recurso bajo estudio no se alega ninguna de las causales
descritas, asi como tampoco se propone beneficio de excusion ni se ataca algln requisito
formal del titulo, sino que centra su argumentacion en que el pagaré base de la ejecucion es
un documento obtenido mediante engafios y trampas al deudor, pues aduce que la suma
adeudada solo asciende a trescientos millones de pesos moneda corriente ($300.000.000,00)
pero jamas la exorbitante suma de quinientos treinta y un mil millones novecientos sesenta
pesos ($531.960.000,00), lo que en realidad comporta una exceptiva de mérito, la cual debe
resolverse previo agotamiento de las etapas previstas en el Codigo General del Proceso, mas
no mediante recurso de reposicion contra el mandamiento de pago proferido.

En consecuencia, baste lo anterior para no reponer ni revocar el auto materia de
recurso.

En lo que respecta al recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente, el articulo
321 ibidem sefiala expresamente los autos que son apelables, en virtud de ello, y comoquiera
que la providencia de fecha 20 de febrero de 2020, no se encuentra enlistada en el citado
articulo, se concluye que no es apelable y en consecuencia, se niega su concesion.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER NI REVOCAR el auto de fecha 20 de febrero de 2020,
por medio del cual se libr6 mandamiento de pago, conforme a las consideraciones expuestas
en esta providencia.-

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria, por
cuanto la providencia recurrida no es susceptible de tal mecanismo de defensa de
conformidad con lo previsto en el articulo 321 del C. G. del P.-

TERCERO: POR SECRETARIA, previa verificacion del articulo 118 del Cddigo
General del Proceso, contabilicese el término con el que cuenta la ejecutada para contestar la

demanda y proponer medios exceptivos.-

NOTIFIQUES

El Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DiA E NOVIEMBRE DE 2.023

Secretario

Yygo.-
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Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de julio de
2023, vencido el término para contestar la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente digital advierte el Despacho, que la demandada
NATALIA DEL PILAR NIETO RODRIGUEZ, se encuentra notificada del presente
asunto conforme a las disposiciones de la Ley 2213 de 2022, mediante proveido de fecha
10 de mayo de 2023, conforme consta en archivo PDF #23, alli mismo se dejé constancia
que la referida demandada no contest6 la demanda ni propuso medios exceptivos, luego
entonces, la contestacion de la demanda que realizé el abogado Javier Johnson Fonseca
Buitrago, so6lo se tendra en cuenta para lo que respecta a la demandada TANIA JIMENA
NIETO RODRIGUEZ.

Revisadas las notificaciones realizadas por la parte actora frente a la demandada
TANIA JIMENA NIETO RODRIGUEZ se advierte, que aquellas se realizaron en debida
forma al correo electronico indicado en la demanda para tal efecto, a quien se le conminé
por auto de fecha 10 de mayo de 2023, por lo que se le tendra notificada de manera
personal conforme a las disposiciones de la Ley 2213 de 2022, quien dentro del término
legal conferido, a través de apoderado judicial, contestd la demanda proponiendo
excepciones de mérito y previas. Se deja constancia que la parte actora no descorrié el
traslado de las excepciones propuestas por la demandada TANIA NIETO.

De igual manera, se reconocera personeria al Doctor Javier Johnson Fonseca
Buitrago como Apoderado judicial de las demandadas TANIA JIMENA NIETO
RODRIGUEZ y NATALIA DEL PILAR NIETO RODRIGUEZ, en los términos del
poder conferido.

Se deja constancia, que revisado el escrito de excepciones previas se evidencia
que las mismas no fueron presentadas de conformidad con lo establecido en el articulo
101, es decir en cuaderno por separado, por tal motivo, se rechazan de plano.

Teniendo en cuenta que se dan los presupuestos establecidos en el Articulo 372
del Cddigo General del Proceso, se procedera a convocar a audiencia y se decretaran las
pruebas solicitadas en la fecha y hora indicada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de manera presencial en las
instalaciones del Edificio Hernando Morales Molina, razén por la cual se insta a los
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interesados para que treinta (30) minutos antes de la hora de la audiencia, se acerquen al
Juzgado y confirmen la Sala donde se desarrollara la diligencia.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias
probatorias por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien
tendra facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del
derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art.
78 del Cddigo General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la diligencia se practicaran los interrogatorios,
conciliacion y demas asuntos relacionados con la audiencia, también se llevara a cabo,
aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se
realizara con aquellas.

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos
en caso que se decrete su declaracion, para lo cual, deberan hacerse presentes el dia y la
hora previamente sefialados, ya que, de no encontrarse presentes en la diligencia, se
prescindiré de ellos.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: TENER en cuenta que la demandada NATALIA DEL PILAR
NIETO RODRIGUEZ, se encuentra notificada del presente asunto conforme a las
disposiciones de la Ley 2213 de 2022, mediante proveido de fecha 10 de mayo de 2023,
dejando constancia que dentro del término legal oportuno no dio contestacion a la
demanda ni propuso medios exceptivos.-

SEGUNDO: TENER a la demandada TANIA JIMENA NIETO RODRIGUEZ
notificada de manera personal, de conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la
Ley 2213 de 2022, dejando constancia que dentro del término legal oportuno dio
contestacion a la demanda y propuso medios exceptivos.-

TERCERO: DEJAR constancia que la parte actora no descorrio el traslado de
las excepciones propuestas por la demandada TANIA JIMENA NIETO RODRIGUEZ .-
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CUARTO: RECHAZAR DE PLANO las excepciones previas propuestas por el
Sr. Apoderado judicial de la demandada TANIA JIMENA NIETO RODRIGUEZ, por no
haberse presentado de conformidad con lo establecido en el articulo 101, conforme lo
expuesto.-

QUINTO: TENER al abogado Javier Johnson Fonseca Buitrago como
apoderado judicial de las demandadas y en los términos del poder conferido.-

SEXTO: SENALAR el dia diecisiete (17) del mes de abril del afio 2024 a la
hora de las 09:00 a.m. a fin de llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 372 del
C.G.P., conforme a lo expuesto.-

SEPTIMO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:

Para el demandante Rafael Nieto Lopez

Para las demandadas:
Tania Jimena Nieto Rodriguez
Natalia Del Pilar Nieto Rodriguez

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda presentada
y que obran en el archivo PDF No. 01 del cuaderno digital.-

2. OFICIOS:
El Sr. Apoderado de los demandados solicité oficiar a las siguientes entidades:

- Se oficie a la DIAN, con el objetivo que esta entidad se pronuncie sobre la
RENTA Y PATRIMONIO, que las demandadas NATALIA DEL PILAR NIETO
RODRIGUEZ identificada con la cedula de ciudadania No.1.110.585.915 y TANIA
JIMENA NIETORODRIGUEZ identificada con cedula de ciudadania No.1.110.455.486,
declararon en el afio 2019, a fin de determinar su solvencia econémica.

- Se oficie a la DIAN, para que determine si la Sefiora BEATRIZ HELENA
SANCHEZ ORTEGON, en su calidad de VENDEDORA, se identificada con la C.C. No.
39.667.051, declaré en el afio 2019 los $143.000.000,00 que recibié de sus compradoras
por concepto de la supuesta venta del inmueble objeto del litigio.

- Se oficie a TRANSUNION DE COLOMBIA (ANTES CIFIN), a fin que
remita en INFORME DETALLADO sobre el nombre de las entidades bancarias a nivel
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nacional donde tengan cuentas las demandadas NATALIA DEL PIAR NIETO
RODRIGUEZ y TANIA JIMENA NIETO RODRIGUEZ, con sus respectivos nimeros,
a fin de establecer los posibles registros financieros de los dineros objeto del contrato de
compraventa.

En atencion a lo peticionado, se niega la solicitud de oficiar a la entidad antes
mencionadas, teniendo en cuenta que la informacién alli requerida por el Sr. Apoderado
del extremo demandado ha podido exigirla a través del ejercicio del Derecho de Peticion,
conforme lo dispone el articulo 173 del Codigo General del Proceso.-

3. DECLARACION DE PARTE:

Se decreta la declaracion de parte de las demandadas sefioras:
- TaniaJimena Nieto Rodriguez

- Natalia Del Pilar Nieto Rodriguez

4. TESTIMONIALES:

Teniendo en cuenta que las testimoniales solicitadas cumplen con los requisitos
del articulo 212 del C.G.P., se decretara la préactica del testimonio de las personas que se
mencionaran a continuacion, sin perjuicio de que en el transcurso de la diligencia se
encuentra suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, caso en el cual
se limitard su préctica a lo que se considere necesario.

Se decretan los testimonios de las siguientes personas:
- Beatriz Helena Sanchez Ortegdn
- Jorge Eduardo Nieto Lépez
- Amalia Rojas Ramirez
- Patricia Nieto Ochoa
- Yolima Nieto Ochoa

Quienes depondran concretamente sobre los siguientes hechos:

a. Si conocen al sefior Rafael Nieto Lopez

b. Si conocen a las hijas (Demandadas)

c. Si conocieron que las demandadas, es decir las compradoras, Natalia Del Pilar
Nieto Rodriguez y Tania Jimena Nieto Rodriguez contaban con la solvencia econémica
para realizar dicha compraventa y pagaron el precio.

d. Si saben que el demandante se ha visto afectados patrimonialmente con el
ACTO SIMULADO entre la vendedora y las compradoras, toda vez que se ha visto
afectado su patrimonio y solvencia economica.
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e. Si existen o no obligaciones claras expresas y exigibles pendientes por pagar
del DEMANDANTE vy si las demandadas tienen pleno conocimiento de ellas.
f. Que informen al despacho todo lo que les conste.

Se le recuerda al apoderado demandante que debera velar por la comparecencia
de los testigos antes citados, pues de no encontrarse en la fecha y hora sefialada, se
prescindird de su practica. Ademas, valga la pena indicar que en la diligencia se podra
limitar la recepcion de los testimonios cuando se consideren suficientemente esclarecidos
los hechos materia de la prueba.-

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA NATALIA
DEL PILAR:

Se deja constancia, que la citada demandada no contestd la demanda ni propuso
medios exceptivos.-

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA TANIA
JIMENA NIETO RODRIGUEZ:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la contestacion de la
demanda y que obran en el archivo en Word denominado Contestacion de Demanda del
cuaderno digital.-

2. TESTIMONIALES:

Teniendo en cuenta que las testimoniales solicitadas cumplen con los requisitos
del articulo 212 del C.G.P., se decretara la practica del testimonio de las personas que se
relacionan a continuacion:

- Julian Eduardo Avila Mufioz

- Maria Elena Rodriguez

- Leovigildo Rodriguez Rodriguez
- Edith Santofimio Devia

- Jhon Jairo Nieto Rodriguez

Quienes depondran lo correspondiente a la forma de adquisicion del predio objeto
del litigio, y a las deudas del demandante.

Se le recuerda al Sr. Apoderado demandante que debera velar por la
comparecencia de los testigos antes citados, pues de no encontrarse en la fecha y hora
sefialada, se prescindira de su practica. Ademas, valga la pena indicar que en la diligencia
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se podré limitar la recepcion de los testimonios cuando se consideren suficientemente
esclarecidos los hechos materia de la prueba.-

OCTAVO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan
concurrir con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo
con los abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir
y, en general, disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2°
ibidem y que en caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4°
de la norma en cita, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en
el Art. 78 del Cddigo General del Proceso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2

El Juez

EZ/DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFIC MEN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DiA E NOVIEMBRE DE 2.023

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Pertenencia No. 2021-00323
Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 01 de marzo de
2023, a fin de resolver solicitud.-

CONSIDERACIONES:

Por Oficio No. 23-00669 de fecha 30 de mayo de 2023, se requiri6 al JUZGADO
CUARENTA'Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO afin de que diera respuesta al Oficio No.
22-02074 de fecha 02 de diciembre de 2022, sin que dicha Sede Judicial haya acatado la
orden emitida por este Juzgador.

En virtud de ello, previo a continuar con el tramite que legalmente corresponda, se
ordenara a la Secretaria del librar por segunda y Gltima vez comunicacion al referido Juzgado
a fin de gque indique sobre el tramite dado a los oficios Nos. No. 22-02074 de fecha 02 de
diciembre de 2022 y Oficio No. 23-00669 de fecha 30 de mayo de 2023, con las previsiones
del articulo 44 del codigo General del Proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
UNICO: REQUERIR al Juzgado JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL
DEL CIRCUITO, conforme alo e —DPéj stancias de rigor.-

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROMIDENCIA SE N(z;l'flc() EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL D¥A 08 DE NQVIEMBRE DE 2.023
Oscarvaurt tfdonez Rojas

Secretario

Yygo.-=
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2021-00476

Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de julio de
2023, a fin de a fin de resolver solicitud de parte, péliza judicial y vencido el término del
auto anterior.

El dia 28 de abril de 2023, el Sr. Apoderado de la demandada Sefiora ROSA DEL
CARMEN THERAN Yy Otros, alleg6 al plenario solicitud que la audiencia que habia sido
programada para el dia 12 de mayo pasado se hiciera virtual y no presencial.

Asi mismo, el dia 03 y 8 de mayo de 2023, las demandadas VVanessa Taboada Theran,
Tatiana Taboada Theran, Rosa del Carmen Theran Diz, Hugo Elias Taboada Theran, a
través de su apoderado judicial, solicitan que la audiencia se realice de manera virtual por
diferentes razones de cada una de las demandadas.

El Sr. Apoderado judicial de la COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE
SERRANIA — COINTRASE allegd al plenario diferentes solicitudes, asi: el dia 15 de junio
de 2023 alleg6 memorial solicitando requerir a la demandada LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., para que aporte, en caso de tenerlo en su poder, Pdéliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual en exceso, la cual es diferente a la P6liza de Seguro
RCE Servicio Publico No. AA027433.

Para esa misma fecha allegd poliza AA010734 para que sea tenida en cuenta.

El dia 30 de junio de 2023 solicité ampliacion del término concedido en auto de
fecha quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2.022), para aportar prueba pericial
en la que inicialmente se le habia concedido para ello 10 dias.

El dia 12 de julio de 2023 informd, que ha intentado consultar en proceso con el
radicado en la pagina de la RAMA JUDICIAL, teniendo dificultades, toda vez que al ser
consultado el proceso con el radicado, no accede a mostrar las actuaciones.

El dia 28 de septiembre, adjunta al expediente pdliza RC Nro. AA027434, del
vehiculo con placa TOC379, asegurado en responsabilidad civil extracontractual a través
de una pdliza en exceso por el monto de $200.000.000,00 de pesos, la cual se encontraba
en vigencia al momento del accidente de transito, y con solicitud de requerimiento a la
aseguradora.

Para la misma fecha, allegé Paz y Salvo por concepto de honorarios indicando que
con ello autoriza la revocatoria de poder.-

CONSIDERACIONES:
En primer lugar se advierte, que la fecha de audiencia sobre la cual solicitaba la parte



actora realizar de manera virtual ya se encuentra fenecida, por lo que no habra que emitirse
pronunciamiento alguno.

Se le advierte a las partes que la audiencia que sera programada mediante el presente
proveido se realizard de manera presencial, debido a la cantidad de pruebas que hay que
desarrollar durante la audiencia, de manera que se les advierte que la fecha que a continuacion
se disponga seré con suficiente tiempo para que puedan programar la asistencia a la misma.

En providencia de fecha quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2.022), se
habia fijado fecha para el dia 12 de mayo de 2.023 a la hora de las 9:00 am., a fin de
desarrollar la AUDIENCIA de que tratan los articulos 372 y 373 del C.G.P., no obstante,
dicha diligencia no pudo llevar a cabo en razon a que se encontraba pendiente por resolver
incidente de sancion.

En cuanto a la solicitud allegada por la demandada COOPERATIVA INTEGRAL
DE TRANSPORTE SERRANIA — COINTRASE, de requerir a EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. para que aporte, en caso de tenerlo en su poder, Péliza de
Responsabilidad Civil extracontractual en exceso, habra de Negarse, toda vez que aquella
peticion debid hacerse dentro del término establecido para ello, esto es, al momento de la
contestacion de la demanda y junto con las demas pruebas solicitadas.

De igual forma no se tendra en cuenta la péliza AA010734 allegada, por cuanto al
igual que lo anterior, ésta no fue aportada dentro de la oportunidad procesal
correspondiente. Se le advierte a la parte que las pruebas ya fueron decretadas. Luego ya
fenecié la oportunidad con la que contaba para presentar y hacer valer pruebas que
considerara le aportaban ayuda al proceso.

La misma suerte corre la poliza RC Nro. AA027434, mediante la cual indica que el
vehiculo con placa TOC379, se encuentra asegurado en responsabilidad civil
extracontractual a través de una p6liza en exceso, por el monto de $200.000.000,00 pesos,
de la cual se aduce se encontraba en vigencia al momento del accidente de transito, pues
al no aportarse dentro del termino establecido para ello, no se tendrd como prueba en el
presente proceso.

En relacién a la solicitud de ampliacidn de termino para aportar el dictamen pericial
ordenado en auto de fecha quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2.022), este sera
negado en razén a que no lo solicitd dentro del término de los 10 dias que inicialmente le
habian sido concedidos para ello. Por lo tanto, se tendré por desistida dicha prueba.

Frente a la consulta del proceso por el aplicativo de la rama judicial, debera hacerlo
de la manera como seguidamente se le ensefia, es decir, haciendo clic en todos los procesos
(consulta completa menos rapida):

5 —

Namero de Radicacién




Tenga en cuenta que en la imagen anexa al proceso se hacia de manera incorrecta:

Numero de Radicacion

[i] Error: Netwark Error

Por lo que se le conmina que en adelante realice la consulta de manera correcta alli
se desplegaran las actuaciones adelantadas en el presente tramite, como se muestran
algunas de ellas en la imagen adjunta.

N e Rad Su
Demanda
Demandante
Demandante
VIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA Demandante
Demanaante
Dem
Demandado
Fecha Fecha
Fecha de . . . . Fecha de
- Actuacion Anotacién inicia finaliza
Actuacion - P Registro
Término Término
2023-09-28 Memorial al despacho LFSZ, SE APORTA PAZ Y SALVO
2023-09-28 Memorial al despacho LFSZ, MEMORIAL ANEXA POLIZA
Al despacho INGRESA EL EXPEDIENTE AL DESPACHO A FIN DE RESOLVER SOLICITUD DE PARTE, POLIZA JUDICIAL Y VENCIDO
o EL TERMINO DEL AUTO ANTERIOR.
2023-07-14 Recepcion memorial EM, SOLICITUD CONSULTA EXPEDIENTE 2023-07
2023-07-05 Recepcion memorial EM, ALLEGA PODER 2023-07-05
2023-06-26 Oficio firmado OMOR.- SE FIRMA OFICIO COMUNICANDO INICIO INCIDENTE DE SANCION/EN CARPETA PARA EL TRAMITE 2023-08-26
2023-06-16 Recepcion memorial LFSZ, SE APORTA POLIZA 2023-06-19
2023-06-15 Recepcion memorial SOLICITUD REQUERIR. LE.B.C 2023-05-15
2023-05-12 Elaboracion de oficios LFSZ , A LA FECHA SE ELABORA OFICIO Y SE DEJA EN CARPETA PARA REVISION.- 2023-05-12
2023-05-10 Recepcion memorial INFORMANDAO CORREOS, SOLICITUD AUDIENCIA VIRTUAL.. LEB.C
2023-05-09 Oficio Elaborado ALA PARTE DEMANDANTE. L.EB.C 2023-05-09
2023-04-27 Fijacion estado Actuacion registrada el 27/04/2023 a las 17:01:16 2023-04-28  2023-0428  2023-04-27
PP A ; X ESTADO ELECT INFORMACION PUEDE SER VERIFICADA EN EL SIGUIENTE ENLACE: U,
2023-04-27 Auto ordena oficiar N . o 2023-04-27
hittp: ww.ramajudic| b/juzgado-03: il-del-circuito-de-bogota/110
2023-04-27 Fijacion estado Actuacion registrada el 27/04/2023 a las 17-00:57 2023-04-28  2023-04-28  2023-04-27
5042 A ESTADO ELECTRONICO E-50. LA INFORMACION PUEDE SER VERIFICADA EN EL SIGUIENTE ENLACE 023.04.2
2023-04-27 Auto requiere N . i 2023-04-27
hitps: //www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-033-civil-del-circuito-de-bogota/ 110

Finalmente, para todos los efectos legales pertinentes, téngase en cuenta que el
apoderado Dr. Brandon Sneyder Mostacilla Arias, mediante documento allegado al
expediente certifica que su poderdante COINTRASE, se encuentra a paz y salvo por
concepto de honorarios, y por tanto autoriza la revocatoria del poder. No obstante a ello,
se advierte que al plenario no se ha allegado revocatoria de poder que amerite ser
estudiada.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: FIJAR el dia veintinueve (29) de julio del afio 2024, a la hora de las

9:00 am, a fin de llevar a cabo la audiencia de que trata el inciso tercero del articulo 129 del
CGP.-del Cddigo General del Proceso.-




Se previene a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través de
la aplicacion Microsoft Teams, y a la direccion electronica informada, se remitira correo con
el cual serén incluidos en el grupo de la audiencia en la fecha y hora sefialada.-

SEGUNDOQ: Por las partes, téngase en cuenta las advertencias realizadas en
providencia de fecha quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2.022).-

TERCERO: NEGAR las solicitudes elevadas por el Sr. Apoderado judicial de la
demandada COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE SERRANIA —
COINTRASE, conforme a lo expuesto frente a cada una de ellas.-

CUARTO: CONMINAR al Sr. Apoderado Brandon Sneyder Mostacilla Arias, a
realizar la consulta de procesos, conforme los aplicativos y explicativos del Consejo Superior
de la Judicatura, teniendo en cuenta deberes que le asisten conforme al Articulo 28 de la Ley
1123 de 2007 y Articulo 78 del Codigo General del Proceso.-

QUINTO: TENER en cuenta el paz y salvo por concepto de honorarios aportado
conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CU
El Juez

ALFR MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVID IA SE NOTAFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL.DIA VIEMBRE DE 2023

OWS

Secretario

Yygo.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTAD.C.

Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

RADICACION : 2021-00476

PROCESO : Incidente de Sancion Por Desacato a Orden Judicial.

INCIDENTANTE : Cooperativa Integral de Transporte Serrania -
Cointrase.-

INCIDENTADO Rosa Del Carmen Theran Diz

Tatiana Taboada Theran
Vanessa Taboada Theran
Hugo Elias Taboada Theran

Fernando Elias Taboada Theran.-

1. ASUNTO:

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, respecto del Incidente
de Sancién por Desacato a Orden Judicial seguido dentro del proceso Verbal de
Responsabilidad Civil Extracontractual adelantado en contra de los Sefiores Rosa del Carmen
Theran Diz, Tatiana Taboada Theran, Vanessa Taboada Theran, Hugo Elias Taboada Theran
y Fernando Elias Taboada Theran, de conformidad con lo establecido en el articulo 44 del
C.G.P.-

2. ANTECEDENTES:

Por auto de fecha 15 de noviembre de 2.022 se decretaron las pruebas solicitadas por
las partes intervinientes dentro del presente asunto. Asi entonces, para la parte demandada
COINTRASE COOPERATIVA INTEGRAL, se ordeno la siguiente prueba:

B) PRUEBA EN PODER DE LA PARTE DEMANDANTE

En virtud de lo establecido en el inciso 2 del articulo 167 del CGP, se ordena que en el término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente proveido, los demandantes aporten
la Historia Clinica y el informe de autopsia donde se evidencia la prueba de alcoholemia realizada
al Seiior HUGO FERNEL TABODA CORREA (q.e.p.d.).-


mailto:ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Prueba que debia ser aportada al proceso por la parte demandante dentro de los 10

dias siguientes a la notificacion del auto que decret6 las pruebas.

La citada providencia fue notificada mediante anotacién en estado del dieciseis (16)
de noviembre de dos mil veintidés (2022), lo cual imponia, en consecuencia, que el
cumplimiento frente aquella orden debia realizarse dentro del término legalmente impuesto
para ello, esto es, dentro de los dias 17, 18, 21,22,23,24,25, 28 29 y 30 de ese mismo mes y

afio, no obstante, la parte actora no dio cumplimiento a dicha orden judicial.

Ante la falta de respuesta de la parte demandante al requerimiento, sin alegar
justificacion alguna, el Despacho, por auto de fecha 27 de abril de 2023 advirtio la conducta
omisiva de la parte actora, en los siguientes términos: (...) No obstante, vencido el término
concedido, no se allegd la documental requerida, razon por la que en virtud de lo establecido
en el articulo 44 numeral 3 del CGP, en cuaderno separado, se ordenara abrir incidente de
sancion en contra de los demandantes, sin perjuicio que deberan allegar la documental

requerida en el término de ejecutoria de este proveido. (...)”

Asi mismo en la citada providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo
227 del CGP, se tuvo por desistida la prueba solicitada en razén a que el mencionado termino

vencio en silencio.-

2.1 Apertura del Incidente. En auto por separado de esa misma fecha, se orden6
abrir el incidente de sancion en contra de los demandantes; se ordend notificar la decision
conforme a la Ley 2213 de 2.022, en al que se le indicaba que contaba con el término de tres
(3) dias para ejercer su derecho de defensa y allegara las pruebas que pretendieran hacer

valer.

Se advirtid, que de no aportarse al proceso explicaciones suficientes del porque no se
acatdé en su momento la orden judicial, y al no allegarse la Historia Clinica y el Informe de
Autopsia pedido, se procederia a sefialar sancion en resolucion motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion que debera ser interpuesto en el momento de la

notificacion, disponiéndose de dos (2) dias para resolverlo.-

3. CONSIDERACIONES:
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 del Codigo General del Proceso, el

juez se encuentra investido de poderes correccionales, entre los que se tiene:



“3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que
sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o

’

demoren su ejecucion.’

En cuanto al procedimiento para hacer efectiva la sancion, el paragrafo de la norma
en cita prescribe asi:

“Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros numerales, el
juez seguira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancién, teniendo en cuenta la
gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra por medio de
incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicién, que se

resolverd de plano.”

A fin de resolver la cuestion objeto de debate, procedera el Despacho a analizar la
actuacion que corresponde a las decisiones tomadas en este asunto y las directamente
relacionadas con la conducta omisiva de la parte actora frente a aportar al presente tramite la
Historia Clinica y el Informe de Autopsia ordenada en este proceso y por cuyo
incumplimiento el gestor judicial inici6 incidente de sancidn a la parte demandante y a ello

se procede de la siguiente manera:

En razén a los requerimientos que se le hicieron a la parte demandante, y como no se
dio cumplimiento a la orden judicial, el Juzgado por auto de fecha 27 de abril de 2023, dio
apertura al incidente de sancién contra los demandantes, agotando el trdmite correspondiente
al traslado, decisién que fue comunicada mediante Oficio No. 23-607 de fecha 9 de mayo de

2023, recibido el dia 26 de junio de 2023, conforme se observa en la siguiente imagen:
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s dias Sr(es):

DEL CARMEN TIHHERAN DIZ
TATIANA TABOADA THERAN
VANESSA TABOADA THERAN

HUGO ELTAS TABOADA THERAN
FERNANDO ELIAS TABOADA THERAN

Por medio del presente correo electrénico me permito remitir oficio en el que se le comunica AUTO que
abre INCIDENTE DE SANCION

Se anexan copias de las providencias de fecha 28 de abril de 2023,
Cordialmente,

Oscar Mauricio Ordanes
Secretaric.



Sea la oportunidad para recordar, que la Corte Constitucional en Sentencia C - 218
de 1996, analizando la exequibilidad del numeral 2 del articulo 39 del Cddigo de
Procedimiento Civil, en el cual se consagraba el poder correccional del juez relativo a la
facultad de sancionar con pena de arresto hasta de cinco dias a quienes le falten al debido
respeto en el ejercicio de sus funciones o por razén de ello, sefialé lo siguiente, que

validamente resulta aplicable al caso bajo anélisis:

“El Juez, como maxima autoridad responsable del proceso, esta en la obligacion de
garantizar el normal desarrollo del mismo, la realizacién de todos y cada uno de los
derechos de quienes en €l acttan, y, obviamente, de la sociedad en general, pues su labor
trasciende el interés particular de las partes en conflicto. Para ello el legislador lo dota de
una serie de instrumentos que posibilitan su labor, sin los cuales le seria dificil mantener el
orden y la disciplina que son esenciales en espacios en los cuales se controvierten derechos
y se dirimen situaciones en las que predominan conflictos de intereses; tales instrumentos, a
su vez, se erigen en poderes, los cuales esta Corporacion ha definido de la siguiente manera:

Los mencionados poderes se traducen en unas competencias especificas que se
asignan a los jueces para imponer sanciones de naturaleza disciplinaria a sus empleados, 0
correccionales a los deméas empleados publicos, o los particulares... Las sanciones que el
Juez impone a los empleados de su despacho tienen un contenido y una esencia
administrativa y los respectivos actos son actos administrativos, contra los cuales proceden
los recursos gubernativos y las acciones contencioso administrativas; en cambio, los actos
que imponen sanciones a particulares, son jurisdiccionales, desde los puntos de vista
orgéanico, funcional y material..." (Corte Constitucional, Sentencia T-351 de 1993, M.P. Dr.
Antonio Barrera Carbonell).

No obstante, el ejercicio de ese poder disciplinario, que desata decisiones de caracter
jurisdiccional, ha de armonizarse con el respeto y cumplimiento estricto de los derechos
fundamentales y los principios superiores consagrados en la Carta Politica; por eso,
teniendo en cuenta que en el ordenamiento superior vigente la libertad de las personas se
constituye en un valor esencial, en un derecho inalienable protegido a través de diferentes
mecanismos, las sanciones de tipo correccional que imponga el juez a los particulares en
ejercicio de sus funciones o en razén de ellas, han de inscribirse en un marco de estricto
sometimiento al debido proceso, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 29 de la C.N.,
procedimiento que en el caso que nos ocupa se encuentra consagrado en la misma norma
impugnada.

Lo anterior quiere decir, que si bien se acepta la legitimidad y constitucionalidad de
los poderes disciplinarios que el legislador le dio al Juez como director y responsable del
"proceso”, con el objeto de que éste pueda mantener incolume el principio de autoridad que
le es esencial para el cumplimiento de sus funciones, y su concordancia y coherencia con el
ordenamiento superior vigente, el ejercicio de los mismos esta sujeto en todo a lo dispuesto
en el articulo 29 de la Carta, que consagra el derecho fundamental al debido proceso en
toda clase de actuaciones, sean éstas judiciales o administrativas.

(...) las sanciones de tipo correccional que impone el Juez, en ejercicio de los poderes
disciplinarios que la norma impugnada le otorga, como director y responsable del proceso,
no tienen el caracter de "condena", son medidas correccionales que adopta
excepcionalmente el funcionario, con el objeto de garantizar el cumplimiento de sus deberes
esenciales, consagrados en el articulo 37 del Cddigo de Procedimiento Civil.

Tales medidas son procedentes, siempre que se cumplan los siguientes presupuestos:



Que el comportamiento que origina la sancion correctiva constituya, por accion u
omision, una falta al respeto que se le debe al juez como depositario que es del poder de
jurisdiccion; que exista una relacion de causalidad entre los hechos constitutivos de la falta
y la actividad del funcionario judicial que impone la sancion (en criterio del Despacho, lo
subrayado, aplicado al caso concreto, puede remplazarse por “un incumplimiento o demora
en la ejecucion de una orden impartida por un juez en ejercicio de sus funciones”); que con
anterioridad a la expedicion del acto a través del cual se impone la sancion, y con el fin de
garantizar el debido proceso, el infractor tenga la posibilidad de ser oido y la oportunidad
de aportar pruebas o solicitar la practica de las mismas...; que la falta imputada al infractor
esté suficientemente comprobada...; que la sancion se imponga a través de resolucion
motivada, en la cual se precise, "...Ia naturaleza de la falta, las circunstancias en la que la
misma se produjo, su gravedad, la culpabilidad del infractor y los criterios tenidos en cuenta
para dosificar la sancion; que dicha resolucion se notifique personalmente, sefialando que
contra ella procede el recurso de reposicién. Cumplidos los anteriores presupuestos, se
cumple de manera estricta el debido proceso.”

Bajo los anteriores preceptos normativos y jurisprudenciales, corresponde al
Despacho determinar si la conducta desplegada por los demandantes Rosa del Carmen
Theran Diz, Tatiana Taboada Theran, Vanessa Taboada Theran, Hugo Elias Taboada Theran
y Fernando Elias Taboada Theran, en los hechos u omisiones que dieron origen al presente
incidente, cumplen con los presupuestos indicados por la Corte Constitucional para ser

meritorios de sancion correctiva. Veamos:

Los hechos u omisiones que dieron lugar a la apertura del incidente constituyen
incumplimiento o demora en la ejecucion de una orden impartida por un juez en
ejercicio de sus funciones. A la parte incidentada se le reprocha su desentendimiento frente
al requerimiento realizado en auto de 15 de noviembre de 2022, y auto posterior de fecha 27
de abril de 2023, este ultimo que ademas de ser notificado por estado, le fue comunicado
mediante Oficio No. 23-607 del 9 de mayo de 2023, relativo en aportar la Historia Clinica y
el informe de autopsia donde se evidenciara la prueba de alcoholemia realizada al Sefior
HUGO FERNEL TABODA CORREA (g.e.p.d.).

Cualquier duda sobre la informacion que debia suministrar la parte incidentada quedd
despejada desde el momento mismo en que posterior al auto que decretd las pruebas y
mediante el cual se le requirio para que aportaran la Historia Clinica y el informe de autopsia
mencionado, cuando a solicitud de parte, el apoderado judicial de la parte actora realizé
diferentes solicitudes entre ellas, el acceso al link del expediente, y la referente a que la
audiencia programada en auto que decret6 las pruebas de fecha 15 de noviembre de 2022, se

hiciera de manera virtual.

Con aquello la parte demandante e incidentada tenia claro cuél era la informacion que

debia suministrar al Despacho pues fue precisamente mediante el auto que decreto las



pruebas, a través del cual se le requirio para que allegara la Historia Clinica y el informe de
autopsia solicitado sin que acatara dicha orden o por lo menos explicara las razones por las

cuales no las aportaba.

Sin que haya lugar a mayores razonamientos, claramente se advierte que se trata de
ordenes del juez, impartidas en ejercicio de sus funciones, que han sido incumplidas por la
parte incidentada, por lo que se tendré por cumplido este requisito.

Que con anterioridad a la expedicion del acto a traves del cual se impone la
sancion, y con el fin de garantizar el debido proceso, el infractor tenga la posibilidad de
ser oido y la oportunidad de aportar pruebas o solicitar la practica de las mismas. El
auto que dio apertura al presente incidente ordené notificar personalmente de la decision a la
parte incidentada, lo cual se hizo y como ya se dijo, esto se realizd en la forma indicada en

el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, no obstante, no hizo pronunciamiento alguno al respecto.

Que la falta imputada al infractor esté suficientemente comprobada. No cabe la
menor duda sobre el incumplimiento de la parte incidentada para suministrar al Despacho la
informacion requerida, siendo evidente su desentendimiento frente a ello, pues ya hace casi
un afio que se le requirié y que tiene conocimiento del mismo, y pese a que por su
incumplimiento le fue abierto la presente trdmite incidental, de la cual conoce desde el 28
de abril de la presente anualidad, no se sabe de una razon valida que justifique la demora para

cumplir la orden.

De lo anterior se concluye, que la falta endilgada a los demandantes sefiores Rosa del
Carmen Theran Diz, Tatiana Taboada Theran, Vanessa Taboada Theran, Hugo Elias Taboada
Theran y Fernando Elias Taboada Theran, se encuentra plenamente demostrada,
cumpliéndose este requisito también.

De otra parte, la conducta que se rechaza de la parte incidentada se caracteriza por un
desentendimiento frente a las gestiones que debe realizar en virtud del requerimiento hecho,
sin que se evidencie dolo en su actuar, sino culpa grave, derivado de un nivel alto de

negligencia frente al asunto analizado.

De la sancién a imponer a la parte incidentada.
Cumplidos los presupuestos para dar aplicacion a la sancién correccional,
corresponde determinar la cuantia de la multa a imponer al incidentado, teniendo en cuenta

que segun el numeral 3 del articulo 44 del CGP, esta puede ser de hasta de 10 SMLMV.



Ante el desentendimiento de la incidentada frente a los requerimientos que le fueron
comunicados mediante auto de fecha 15 de noviembre de 2022, e incluso frente al trdmite
del presente incidente notificado por estado y mediante Oficio No. 23-607 del 9 de mayo de
2023, términos que dejo vencer sin allegar respuesta alguna, considera el Despacho razonable
y proporcional, la imposicion de sancion en cuantia de un (1) Salario Minimo Legal Mensual

Vigente a cada uno de los demandantes.

Es preciso imponer la referida sancién a la parte incidentada, considerando su
renuencia para cumplir lo ordenado por el Despacho, lo cual ha conllevado a que el presente
proceso se haya dilatado injustificadamente, si se tiene en cuenta que por auto de fecha 15 de
noviembre de 2022, se habia programado fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata
el articulo 372 del CGP para el dia 12 de mayo de 2023.

La parte sancionada debera consignar la multa impuesta a favor de la Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial con
destino al Fondo para la Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de
Justicia de conformidad con el Art. 9 de la ley 1743 de 2014. No podra sufragarse con
recursos publicos y el pago debera efectuarse dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Si la parte obligada no acredita el pago en el término sefialado,

se dara cumplimiento a lo sefialado en el Art. 10 ibidem.

En caso que dentro del término de ejecutoria de esta providencia se presente por parte
del incidentado constancia de haber cumplido con el requerimiento la sancién aqui impuesta

sera dejada sin efecto alguno.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que los Sefiores Rosa del Carmen Theran Diz, Tatiana
Taboada Theran, Vanessa Taboada Theran, Hugo Elias Taboada Theran y Fernando
Elias Taboada Theran, en su calidad de demandantes, de manera injustificada y a titulo de
culpa grave, incumplieron lo requerido por este Despacho en auto de fecha 15 de noviembre
de 2022.-

SEGUNDO: Sancionar a los Sefiores Rosa del Carmen Theran Diz, Tatiana

Taboada Theran, Vanessa Taboada Theran, Hugo Elias Taboada Theran y Fernando



Elias Taboada Theran a pagar a cada uno de ellos una multa equivalente a un (1) Salario

Minimo Legal Mensual Vigente.

El importe de la multa debera consignarse a favor de la Rama Judicial, Consejo
Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial con destino al
Fondo para la Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de Justicia en
la cuenta nimero 3-0070-000030-4 del Banco Agrario, conforme lo dispuesto en el articulo
9° de la Ley 1743 del 26 de diciembre del afio 2014.

El pago debera efectuarse dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de
ésta providencia. Si el obligado no acredita el pago en el término sefialado, por Secretaria,

dese cumplimiento a lo sefialado en el Art. 10 de la Ley 1743 de 2014.

TERCERO: Comunicar, por el medio méas expedito y eficaz, la presente decision a

la parte incidentada.

CUARTO: Se Advierte que contra esta decision sélo procede el recurso de reposicion

dentro delos tres (3) dias siguientes a la notificacion del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
EZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DiA E NOVIE RE DE 2.023

Secretario

Yygo.-
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Expropiacién No. 2021-00629
Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 09 de agosto de 2023, a
fin de resolver el recurso de reposicion en subsidio en contra del auto del 28 de junio de 2023 que
decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Cadigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

)

respecto de los puntos nuevos.”.

El Sr. Apoderado de la parte demandante interpuso el presente recurso en tiempo y con el
Ileno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. El recurso de reposicion se decidira
en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte
contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto la parte demandada no se encuentra
notificada, no hubo necesidad de correrle traslado.-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Dijo el Sr. Apoderado de la parte demandante que el literal “c” del articulo 317 del CGP
establece, que cualquier actuacion interrumpe el término del afio previsto en el numeral 2. Que
realizaron visita presencial al Despacho solicitando los oficios dirigidos a la Inspeccion de Policia
del Municipio de La Jagua De Ibirico y el Oficio de registro de medida cautelar dirigido a la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua, ordenado para la generacion por el
Despacho, mediante auto admisorio, y se encuentran elaborados y pendientes de revision, que en
la citada visita se le indicd que los oficios le serian remitidos al correo de la apoderada judicial,
correo que no recibid, por lo que deduce que el Despacho no firmo los oficios para su retiro y
tampoco envio los oficios al correo electrénico como se comprometio a realizar en baranda.

Que no es cierto que hayan transcurrido dos afios como lo establece el Despacho, puesto
que la generacion y firma de los oficios indicados es una actuacion propia del Despacho que de
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haberse realizado y entregado como se dijo, el término para la aplicacion de la norma en cita,
empezaria a correr desde el dia en que estos le hubieren sido enviados a correo respectivo.

Que en razon a ello, de su parte no le asiste responsabilidad sobre una actuacion pendiente
por cumplir por parte del Despacho y que no da lugar a la aplicacion del art. 317 del C.G.P, toda
vez que se trata de un término que se encuentra interrumpido por encontrarse en espera del
cumplimiento por parte del despacho.

Que ademas, la entidad demandante solicito al Despacho remitiera el oficio dirigido a la
inspeccion de Policia de Municipio de La Jagua De Ibirico del Departamento de Cesar y la oficina
de Registro, y que no era procedente exigir a la parte actora la notificacion del asunto, cuando las
medidas cautelares no habian sido efectivas.

Que previo a la terminacion del proceso por desistimiento tacito, la parte actora intentd
continuar con el curso del proceso, y de esa manera cumplir con la funcidon social establecida para
el proyecto de energia; sin embargo, el juzgado decretd la terminacion del proceso por
desistimiento tacito y no remitio los oficios a la ORIP, ni tampoco las comunicaciones a la
inspeccion de Policia de La Jagua De Ibirico del Departamento de Cesar.

Que dichos oficios son de suma importancia, tanto para surtir la etapa procesal antes
mencionada, asi como para la debida ejecucion de obras del proyecto de energia que permitira
mejorar la calidad y la confiabilidad en la prestacién del servicio de energia eléctrica en el
Departamento del Cesar, que entre otras cosas reducira el riesgo de desabastecimiento energético,
ampliando la capacidad de transformacion del area y contribuyendo a disminuir los costos
operativos del servicio de energia eléctrica en el pais.

Que para darle continuidad al proceso, es necesario registrar las medidas cautelares sobre
el predio objeto de la demanda y solicitar el acompafiamiento a la Inspeccién de Policia con los
oficios, como lo establece el Consejo de Estado, para realizar un cambio en la etapa procesal, era
necesario cumplir un procedimiento necesario y en este caso dependiamos netamente de la
actuacion del despacho.

Que adicionalmente, los oficios dirigidos a la inspeccion de policia permiten materializar y
ejecutar las obras del proyecto de interés general, por lo que los riesgos de no ejecucion serian los
siguientes:

* Reducirdn la posibilidad de conectar a mayor cantidad de usuarios al Sistema de
Transmision Nacional.

* Poca factibilidad de avanzar y contribuir en el desarrollo econémico de la region por el
desabastecimiento de energia en el area de influencia del proyecto.

* Afectaciones de seguridad eléctricas lo cual exige exigiendo expansion que corrija tales
deficiencias.-

Que los oficios se requieren de manera prioritaria, que se entienden en operacion el proyecto
de energia eléctrica para beneficio del departamento del Cesar el dia 15 de agosto de 2023, por lo
que al no contar con dichos oficios, recaerian los riegos citados sobre el interés general de la
comunidad, ya que los propietarios del predio no permiten el ingreso.
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Que el proyecto de energia es esencial y la servidumbre que se solicita permite en el predio
LA LIGIA, lainstalacién de las redes dentro de la franja de servidumbre que el proyecto requiere.
Por eso, se hace necesario que se continlie tramitando la demanda.

Por ello solicito revocar el auto proferido por este Despacho en primera instancia, de fecha
del 28 de junio de 2023, notificado en estado del 29 de junio de 2023, y se proceda a dar continuidad
al proceso conformidad con la Ley 56 de 1981, Decreto 1073 de 2015 y Decreto 798 de 2020, por
la importancia del proyecto de interés general y al haber demostrado que ha obrado de manera
diligente.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
La parte demandada no se encuentra notificada.-

CONSIDERACIONES:

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una di&fana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la
aspiracion de la recurrente, luego, la revision que por esta via intentada, resulta procedente.

Sea lo primero advertir, que el desistimiento tacito es una sancién procesal debido a la falta
de interés del demandante para continuar con el proceso, pues, se estructura sobre la base de una
presuncion de negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte. Asi lo ha definido la
Jurisprudencia:

“La figura del desistimiento tdcito ha sido prevista por el legislador con el proposito de
evitar la paralizacién injustificada de los procesos por préacticas dilatorias —voluntarias o no-,
hacer efectivo el derecho constitucional de los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a
que las controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo, la cual en esencia
se constituye en una sancién impuesta por el incumplimiento de una carga procesal o de un acto
de la parte que haya formulado o promovido determinada actuacion, e incluso cuando sin_que
medie causa legal el proceso no tenga actuacion _alguna por determinado periodo de tiempo’’.
(Resaltado del Despacho).

Del articulo 317 del Codigo General del Proceso es posible advertir, que el legislador
establecio dos supuestos que dan lugar a la terminacion anormal del proceso, sin consideracion del
estado en que se encuentren: el primero de ellos hace referencia a la necesidad de cumplir con una
carga procesal necesaria para continuar con el tramite del proceso, frente a la cual se requiere al
interesado a efectos de que la satisfaga dentro del término de treinta (30) dias y, la segunda, en la
que ya no se tiene en cuenta el cumplimiento 0 no de una carga procesal, por cuanto es suficiente
comprobar la paralizacion del proceso por el término que indica la norma -uno (1) o dos (2) afios,
dependiendo si existe 0 no sentencia o0 auto que ordene seguir adelante la ejecucién-, en cuyo caso
no deviene necesario realizar requerimiento previo.
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Bajo los anteriores derroteros y descendiendo al caso objeto de estudio, habra de precisarse
que nos encontramos frente al segundo supuesto previsto en el numeral 2° del canon 317 Ibidem,
para la configuracion del desistimiento tacito, que prevé:

“Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o _realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera 0 Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cobmputo de los plazos previstos en este articulo no se contaré el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedard terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue sera
apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya
dispuesto o desde la notificacién del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero
seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la
inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacion y
notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio
de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez ordenaré la cancelacion
de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tacito, deben
desglosarse los documentos que sirvieron de base para la admision de la demanda o mandamiento
ejecutivo, con las constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
NUEevo pProceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial. (Resaltado del Despacho)

Asi las cosas, se hacen las siguientes precisiones:

Por auto de fecha 4 de abril de dos 2022 se admitié la demanda, y como consecuencia de
ello, en el numeral TERCERO se ordend surtir la notificacion a los demandados en la forma
prevista por en el Decreto 806 de 2020, permaneciendo silente la parte demandante durante aquel
término, sin dar cumplimiento a lo ordenado en el referido proveido, situacion que basta para
evidenciar que la decision tomada por este Juzgado se encuentra completamente conforme a la Ley,
pues, el tiempo de inactividad requerido por la norma se materializd sin pronunciamiento a tiempo.
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En ese sentido, el Despacho niega el recurso de reposicion interpuesto, manteniendo
incAlume el proveido atacado, pues, la actuacion objeto de censura, se encuentra ajustada a derecho.

Finalmente, en atencion a que la decision proferida por el Despacho en el auto objeto de
reproche es susceptible del recurso de alzada, el Despacho lo concedera por hallarse procedente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER NI REVOCAR el auto de fecha 28 de junio de 2023, por las
razones expuestas.-

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion propuesto
por el Sr. Apoderado demandante en contra del auto de fecha auto del 28 de junio de 2023 que
decretara la terminacién del proceso por desistimiento tacito, para ante el Honorable Tribunal
Superior de Distrito Judicial — Sala Civil.-

TERCERO: Conforme al Art. 322 No. 3 del C.G.P., el apelante si lo considera necesario
dentro del término de los tres (03) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, agregara
argumentos para sustentar la apelacion.-

CUARTO: Por Secretaria, remitase el expediente al Superior Jerarquico con el
cumplimiento de los protocolos de formacion del expediente digital.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALFR INEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SIIDE}!IOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELDIA_ 08 DE NOVIEMBRE DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-
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Verbal de Nulidad de Contrato de Promesa de Compraventa No. 2022-00335

Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-
ANTECEDENTES:
Con la contestacion de la demanda, el Sr. Apoderado de la Sefiora MARCIA
JONES BRANGO presentdé demanda de reconvencion.-

CONSIDERACIONES:

Al revisar el escrito de reconvencion se observan unos yerros en la presentacion
de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda en
reconvencion para que dentro del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este

auto, so pena de rechazo, se subsane en los siguientes aspectos:

1. Adecue el escrito de demanda indicando con exactitud el tipo de proceso que
pretende adelantar de los consagrados en la Ley 1564 de 2012. En tal sentido debera
ajustar la demanda de acuerdo con lo requerido segln el trdmite que pretenda adelantar.
Lo anterior por cuanto en la referencia de la demanda se hace a la declaracion de
pertenencia, asi mismo se refiere al proceso reivindicatorio y en el encabezado de la
demanda, se indica Proceso Verbal relaciona demanda, por lo tanto, aun cuando se trata
de una demanda de reconvencion, es necesario que sea aclarada la demanda en ese

aspecto.

2. En virtud del anterior parrafo, téngase en cuenta proceder conforme
corresponde en caso de que el escrito de demanda deba dirigirse contra personas

indeterminadas.-
3. Tenga en cuenta la parte demandante en reconvencion que deberd dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022

respecto de las direcciones de notificacion de las partes y testigos.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda en reconvencion instaurada por la Sefiora
MARCIA JONES BRANGO, a través de apoderado judicial, en contra del sefior IVAN
DARIO HOWELL VILLA -

SEGUNDO: ORDENAR al Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante en
reconvencion, conforme a lo expuesto por el articulo 90 del Codigo General del Proceso,

a fin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CcU

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN%EE& NOTIFICDC)/EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIiA 03-DE NOVIEMBRE DE 2.023

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Nulidad de Contrato de Promesa de Compraventa No. 2022-00335

Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de julio de
2023, a fin de continuar con el tramite procesal correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el Despacho, que la parte demandada MARCIA
JONES BRANGO, contestd la reforma de la demanda en tiempo, proponiendo medios
exceptivos, y presentando demanda de reconvencion, situacion por la cual se dejara
constancia de aquello en la parte resolutiva de esta providencia.

Frente a la demanda de reconvencion este Despacho se pronunciard en auto
separado.

Se encuentra acreditado el traslado de la contestacion de la demanda via
electronica, se constatd la remision a la parte demandante, no habiendo necesidad de
ordenar traslado de esta a la parte actora. Asi mismo, advertido dicho traslado, se deja
constancia de que de aquel traslado la parte actora realizé el pronunciamiento respectivo.

Una vez se encuentren en la misma etapa procesal la demanda de reconvencion y la
principal, se continuara con el tramite procesal correspondiente.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA en tiempo la reforma de la
demanda por parte de la demandada MARCIA JONES BRANGO dentro del proceso de
la referencia, a través de apoderado judicial quien propuso medios exceptivos y demanda
de reconvencion.-

SEGUNDO: Frente a la demanda de reconvencién este Despacho se pronunciara
en auto separado.-

TERCERO: TENER en cuenta para todos los efectos legales pertinentes que la
parte demandante descorri¢ el traslado electronico de la contestacion de la demanda que
hiciere la demandada MARCIA JONES BRANGO.-
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CUARTO: Una vez se encuentren en la misma etapa procesal la demanda de
reconvencion y la principal, se continuara con el tramite procesal correspondiente.-

NOTIFIQUESE Y CU

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCJA SE NOTIFICOEN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DiA E NOVIEMBRE DE 2.023

Wjas

Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia 2022-00574

Bogota D. C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 09 de agosto de
2023 indicando, que se dio cumplimiento a lo indicado en auto anterior.-

CONSIDERACIONES:
Por auto de fecha 05 de julio de 2023 se requiri6 a la parte demandante a fin de que

allegue los anexos cotejados de la notificacion realizada a las demandadas SERVICIOS Y
SOLUCIONES AGROPECUARIAS S.A.S., y la notificacion surtida a la demandada
ADRIANA MARCELA RIOS PENA, con sus respectivos anexos también cotejados, so pena
de decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

La parte actora allegé al plenario unos documentos con los que indica haber dado
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, y nuevamente acompafia el mencionado
memorial con el manual para la visualizacién del archivo, no obstante al seguir los pasos de
dicho manual debe advertirse, que luego de haber descargado el testigo como lo indica el
manual no se observa la siguiente herramienta:

Domina Entrega Total S.A.S. -- Acta de Envio y Entrega A s

de Correo Electrénico Hoja 1/3

Herramienta, con la cual se podria dar apertura a los archivos que indica haber
aportado la apoderada judicial del extremo demandante, frente a ello se le instiga a observar
la imagen que seguidamente adjunta:

Todas las herramientas x n 5723, 1921 Correo: Juzgado 33 Civil Circuita - Bogotd - Bogotd D.C. - Outlook
Registered: Se aporta de conformidad a la Ley 2213 de 13 de junio de 2022, por medio del
cual establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020.- Proceso
2, Ejecutivo No. 11001310303320220057400 de Bancolombia S.A contra Servicios y Sol...
e, JURIDICO 2 <notificacionessmr@gmail.com>
Vie 3/03/2023 2:40 PM
1AL Para: Juzgado 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto33bt@cendaj.ramajudicial.gov.co>
a, € -
“ CORREO ELECTRONICO CERTIFICADO ™ s A
B et dn Enmtaga, Gontanic o Hoca @ﬂ] certimail
[ Solicitar firmas electrénicas o e fm
This is a Registered Email” message from JURIDICO 3.
A) Digitalizar y OCR
® ograizary Respetada
Q4 Proleger un PDF Juez Treinte y Tres (33) Civil Circuito de Bogota
ESD
& Censurar un PDF
Radicado: 11001310203320220057400
B comprimir un PDF
Demandante: Bancolombia S.A.
B Preparar tormulario
Demandados: Servi iones arias S.AS. y Adriana M i
2 Rellenary nimar ervicios y Soluciones Agropecuarias S.A.S. y Adriana Marcela Rios Pefia
Asunto: aportando notificaciones personales de conformidad a la Ley 2213 de 13 de Junio de 2022,
) convertira PDF por medio del cual establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020
&L Agregar un sello Sonia Patricia Martinez Rueda, abogada en ejercicio, mayor de edad, domiciliada en esta ciudad, identificada como
aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderada especial de la sociedad demandante Bancolombia
€4 Utlizar un certificado S.A. dentro del proceso de la referencia, por medio del presente aporto resultado de la nofificacion personal de
conformidad a la LGB 2213 de 13 de junio de 2022, por medio del cual establece la vigencia permanente del
@ uvsar produccion de mpresion decrefo legislativo 806 de 2020, efectivas de los demandados Servicios y Soluciones Agropecuarias S.AS. y
Adriana Marcela Rios Pefa, para que vencido el término que cuenta los extremos pasivos para notificarse y
& Medrr objetos guardan silencio, se tengan por notificados y profiera auto donde se ordena seguir adelante la ejecucion.
Comparar archivos
. Nombre del demandado Direccion Resultado
~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~ Adriana Marcela Rios Pefa lamhappyl50@gmailcom ‘Acuse de Recibido el
Convierta, edite y firme electiénicaments 24/02/2023
formularias en PDF

D

" 5 Servicios y Soluciones com 2] AbriaTa
Agropecuarias S.AS Nofificacion el
241022023
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En virtud de lo anterior, se le requerira para que en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la publicacion de la presente providencia, proceda a descargar los archivos y los
anexe en archivos PDF para una mejor visualizacion de estos y con los cuales se corrobore
el cumplimiento a la orden emitida por el Despacho, so pena de decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Cumplido el requerimiento, ingresen las diligencias al Despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE

El Juez

EZ DE LAHOZ
LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTJFICO EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL 08 DE NQVIEMBRE DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2023-00312
Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 31 de octubre de
2023, a fin de continuar con el tramite.-

El dia 31 de septiembre, se presento solicitud de terminacion del proceso.-

CONSIDERACIONES:

Establece el art. 461 del C.G.P., que si se presenta escrito proveniente del ejecutante o
de su apoderado con facultad para recibir solicitando la terminacion del proceso, éste se podra
dar por terminado.

Verificados los escritos aportados de manera electronica se puede observar, que la
peticion se presento por el Sr. Apoderado de la parte demandante quien tiene la facultad para
recibir, situacién que permite dar por terminado el proceso por pago de las cuotas en mora,
levantar las medidas cautelares decretadas y practicadas, ordenar el desglose de los documentos
base de la ejecucién a favor de la parte demandada y sin lugar a condena en costas.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso por PAGO DE LAS
CUOTAS EN MORA, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los titulos valores adosados al proceso, de la
escritura publica que contiene la obligacion hipotecaria y demas documentos que hagan
referencia a ello, con destino a la parte demandante y dejando constancia que la garantia real
sigue vigente.-

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas, previa
verificacion de la existencia de remanentes. Oficiese.-

CUARTO: Sin condena en costas.-

QUINTO: Ejecutoriado ncias del caso.-

EZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEIRIA _08 DE SEPTIEMBRE DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Yygo.-



Rama Judicial

‘ ‘=‘ g Republica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Declarativa de Disolucion y Liquidacion de Sociedad Civil de Hecho No. 2023-00338

Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 04 de agosto de 2023
indicando, que se recibio de manera electronica la presente demanda por parte de la Oficina Judicial
de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Se encuentra al Despacho la presente demanda VERBAL DECLARATIVA SOCIEDAD
CIVIL DE HECHO, DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD CIVIL DE HECHO,
formulada a través de apoderado judicial por ALVARO TORRES PATINO contra MARIA
CENELY VALENCIA GIRALDO.

Procede el Despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el efecto los requisitos
establecidos en los articulos 73, 74, 75, 77, 78, 82, 83, 84, 85, 89, 90 y 368 del Caodigo General del
Proceso, Ley 2213 de 2022 y demas disposiciones concordantes advirtiéndose, de entrada, que la
presente demanda no los reune a cabalidad, conforme pasa a explicarse:

1. Enel encabezado de la demanda se advierte que esta no se dirige concretamente contra
quienes deben ser parte en el proceso como sujetos pasivos. Es decir, si la sociedad de
hecho que se reclama se constituyé con persona natural, la demanda debe dirigirse
directamente contra esta, en este caso, de MARIA CENELY VALENCIA GIRALDO.

Asi las cosas, debera corregir el encabezado de la demanda dirigiéndola contra MARIA
CENELY VALENCIA GIRALDO.-

2. En el mismo orden de ideas advierte el Despacho, que el poder se otorgd para
«Reconocimiento de Sociedad de Hecho», razén por la cual debera adecuar el poder y
el encabezado de la demanda, cifiéndolos a la accion declarativa de disolucion y
liquidacidon de sociedad civil de hecho.-

3. En el encabezado de la demanda debe indicar el domicilio de la parte demandada, y su
namero de identificacién (num. 2, art. 82, C.G.P.).-

4. Como fundamento de derecho debe incluir también los articulos 368 y ss. del C.G.P.-

5. Sedebe indicar en los hechos de manera clara, precisa y detallada las circunstancias de
tiempo, modo y lugar de surgimiento y finalizacion de la convivencia marital, a fin de
garantizar a la demandada su derecho al debido proceso, asi como para los fines
sustanciales pertinentes.-

6. Se debe allegar el registro civil de nacimiento.-

7. Se debe allegar el registro civil de nacimiento de la demandada MARIA CENELY
VALENCIA GIRALDO, en aras de acreditar la calidad en la que intervendra dentro
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del proceso y demostrar su interés o, en su defecto, indicar la Notaria y/o Registraduria
del Estado Civil donde puede hallarse, a fin de librar la comunicacion que trata el
numeral 1° del articulo 85 del CGP, para efectos de verificar posibles anotaciones de
matrimonio, sociedad conyugal, o sociedad patrimonial debidamente declarada, entre
ellos o con otras personas.-

Por ello, de conformidad con los articulos 82 y 90 del C.G.P., se deberd inadmitir la
demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane, so pena de rechazo.

El escrito y sus anexos aportense al buzon electrénico del Despacho
ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co atendiendo a las previsiones del articulo 109 del C.G.P. y
Ley 2213 de 2022.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal Declarativa Sociedad Civil De
Hecho, Disolucion y Liquidacion de Sociedad Civil de Hecho, formulada a través de apoderado
judicial por el Sefior Alvaro Torres Patifio contra la Sefiora Maria Cenely Valencia Giraldo.-

SEGUNDQO: ORDENAR al Sr. Apoderado de la parte demandante, conforme a lo
expuesto en el articulo 90 del Cdodigo General del Proceso, a fin de que proceda a la subsanacion
de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CU
El Juez

ALFRE MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVMRENCIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL D 8 DE'NOVIEMBRE DE 2.023

Scar ricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTAD.C.

Bogota D.C., Siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

Radicacion 11001400304720230054601 - 2%Inst.
Demandante : RCI Colombia Compafia de Financiamiento
Demandado : Carolina Ortiz Alfonso.-

1. Objeto a decidir. Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del

Circuito de la Ciudad de Bogoté a resolver la APELACION interpuesta por el Sr. Apoderado
de la parte demandante, en contra el auto proferido el dia siete (7) de julio de dos mil
veintitrés (2023), por el Juzgado 35 Civil Municipal de Bogota, que resolviera rechazar la
demanda de Aprehension y Entrega al no haberse subsanado en los términos solicitados en

la providencia de fecha ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023).-

2. De la actuacion procesal de primera instancia y la providencia objeto de

recurso. Por auto de fecha ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023), el Juzgado de
Primera Instancia resolvidé inadmitir la demanda de Pago Directo para que la parte

demandante subsanara los siguientes defectos:

1.- Aporte poder especial en el que se faculte a la apoderada para tramitar el presente
asunto el cual, a la luz del inc. 3° de la Ley 2213 de 2022, haya sido remitido, por la
poderdante desde su correo electrénico consignado como de notificaciones judiciales en el
respectivo registro comercial. Lo anterior, en vista que la informacién de remisién del
mandato no es clara en cuanto a que el mandato remitido corresponda al de este proceso.

2.- De conformidad con el numeral 2 del art. 2.2.2.4.2.3 del Dto. 1835 de 2015,
aportese la comunicacién enviada a la deudora garante, donde se le requiriera para la
entrega voluntaria del rodante objeto de garantia, habida cuenta que la misma esta enfocada
a normalizar la obligacion insoluta y, ademas, no indica un plazo para realizar el depdsito
del vehiculo posterior al término concedido para el pago, dando, asi mismo, otras

posibilidades para sanear la acreencia.



El dia 15 de junio de 2023, el Sr. Apoderado allegd la subsanacion, resolviendo la

Primera Instancia, en decision de fecha veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023):

“Toda vez que no se dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral primero del
anterior auto inadmisorio de fecha ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)
(04Autolnadmite202300546.pdf), el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90
inciso 4 del C.G. del P.

SEGUNDO: Devuélvase la demanda y sus anexos a la parte actora sin necesidad de
desglose.

TERCERQO: Déjense las constancias del caso.”
Contra aquella decision se interpuso el recurso de reposicion en subsidio apelacion,
el cual se resolvio desfavorablemente en auto del dia siete (7) de julio de dos mil veintitrés

(2023), concediéndose el respectivo recurso de alzada.-

2.1. Del Recurso de Apelacién. Dijo el Sr. Apoderado demandante, que en su debida

oportunidad la demanda fue subsanada y se cumplié con lo requerido, alegando frente al
numeral 1° del auto que inadmitié la demanda, se subsané en debida forma, en cumplimiento
del requisito del inc. 3° de la Ley 2213 de 2022.

Que conforme lo solicité el Despacho, se dio estricto cumplimiento al auto que
inadmitié la demanda, toda vez que efectivamente se aportd poder para actuar dentro del
proceso precisando las partes, y que por error involuntario no se subrayaron los correos
electronicos de remision y recepcion de dicho poder, pero que estos concuerdan con los
correos registrados como de notificaciones judiciales; asi mismo dijo que de manera integral
se subsanaron los yerros denotados por el Despacho en aras de emitir auto que admite el

proceso de aprehension y entrega.-

2.2. De las actuaciones en Segunda Instancia. EIl recurso subsidiario de apelacion

interpuesto fue asignado por reparto por acta individual de reparto de fecha 05 de junio de
2023.-

3. CONSIDERACIONES. El legislador, como mecanismo de control de la demanda,

enlisté un catalogo de requisitos que toda peticion de esa estirpe debe contener para acceder

a la administracién de justicia, no por razones meramente formales, sino para superar, desde



un principio, cualquier yerro que pueda afectar el libelo, toda vez que se trata del “acto de

quien necesitado de tutela juridica pide una sentencia a su favor”.

En ese orden, el articulo 82 del actual Estatuto Adjetivo Civil determina los requisitos
que debe contener la demanda que se promueva, sin perjuicio de las exigencias especiales o
adicionales para ejercer ciertas acciones, y aquellas que el mencionado codigo establezca

para cada tramite en particular.

Bajo los apremios de la citada normativa y del articulo 90, ibidem, le corresponde al
Juez de conocimiento evaluar el cabal cumplimiento de las condiciones establecidas para
presentar una demanda y, en caso de que no sean cumplidas, debera precisar los defectos que
carece el pliego introductorio para que, en palabras del Cédigo, “(...) el demandante los

subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo”.

Dentro de ese contexto legal, digase de entrada. que la determinacién fustigada habra
de revocarse, por cuanto los argumentos que dieron lugar a que el A quo dispusiera la
inadmision de la demanda, estan asociados, de una parte, a aportar poder especial en el que
se faculte a la apoderada para tramitar el presente asunto el cual, a la luz del inc. 3° de la Ley
2213 de 2022, y que este haya sido remitido por la poderdante desde su correo electrénico
consignado como de notificaciones judiciales en el respectivo registro comercial. Y de otra,
en el cumplimiento al numeral 2 del art. 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, la cual consiste
en aportar la comunicacion enviada a la deudora garante, donde se le requiriera para la
entrega voluntaria del rodante objeto de garantia, y en la que se indicara un plazo para realizar

el deposito del vehiculo posterior al término concedido para el pago.

A su turno, el A quo, luego de haberse subsanado la demanda indico, que no se dio
cumplimiento a lo ordenado en el numeral PRIMERO del auto inadmisorio de fecha 8 de
junio de 2023; no obstante, al resolver el recurso interpuesto por el demandante inconforme
indico que para ese Despacho no existian controversias respecto al poder conferido, pues
dicha carga ya se encontraba cumplida, pero en ese momento indico que la carga procesal
que le correspondia consumar al demandante era la relacionada con numeral 2 del art.
2.2.2.4.2.3 del Dto. 1835 de 2015.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el A quo se equivoco al momento
de indicar el fundamento por el cual rechazaba la demanda, pues este indicé al demandante
que habia incumplido una carga que ya habia sido enmendada por el apoderado judicial de

la parte demandante, lo que quiere decir, de una parte, que el extremo demandante no tuvo



oportunidad para defenderse frente a este punto cuando interpuesto el recurso objeto de
estudio y, de otra, que el numeral 2 del auto inadmisorio de la demanda también habia sido

subsanado de manera correcta.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Despacho no encuentra que
existieran razones para rechazar la demanda bajo el supuesto de dar cumplimiento a lo
dispuesto en el inciso 3° de la Ley 2213 de 2022, puesto que en el acapite de notificaciones

del libelo introductorio el extremo demandante fue preciso en sefialar lo siguiente:

NOTIFICACIONES

En cumplimiento y de conformidad con la ley 2213 de 2022 articulo 6, bajo la gravedad el juramento
afirmo que la(s) direccion(es) electrénica(s) a notificar es el utilizado por las partes intervinientes
en la presente demanda y han sido obtenidas como se describe a continuacion:

- Al demandante RCl COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO y su Representante Legal,
en la Carrera 49 No. 39 Sur - 100 de Envigado - Antioquia
Direccion electrénica: juridica@rci-colombia.com

La suscrita las recibiré en la secretaria de su despacho o a través de Correo electrénico:
impulso_procesal@emergiacc.com o en su defecto de manera fisica en mi oficina ubicada en
CONALCREDITOS LTDA en Calle 10 #4-40 Piso 13, Santiago de Cali - Valle del Cauca

- El(os) demandado(s) debera(n) ser notificado(s) a la(s) direccién(es) de correo electronico
que aparece consignada en el Registro de Garantias Mobiliarias que se anexa y/o en el contrato de
prenda sin tenencia del acreedor que se adjunta a la presente demanda

Nombre(s): CAROLINA ORTIZ ALFONSO

Correo electronico:CARROORTIZ@GMAIL.COM

Direccion: CARRERA 81 C NUMERO 22 C - 37 BOGOTA BOGOTA
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Y en la subsanacién de la demanda, en el pdf 5 se acredit6 la proveniencia del poder
y el correo destinatario, dando con ello cumplimiento al numeral primero del auto
inadmisorio de la demanda, en cuanto a que se acreditara que el poder debid ser remitido
desde el correo electrénico consignado como notificaciones judiciales en el respectivo

registro mercantil, a la luz del inc. 2° del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022.

Ahora, si bien es cierto la parte actora no aporto el certificado mercantil que mostrara
estos datos, aquello no es ébice para que Juzgado de Primera Instancia corroborara aquella
informacion en la pagina del Registro Unico Empresarial RUES, como bien se muestra en

las imégenes adjuntas:

OTORGAMIENTO DE PODER RCI PROCESO DE APREHENSION Y ENTREGA MAYO 2023

Juridica RCI <juridica@rci-colombia.com>
Para: "impulso procesal@emergiacc.com” <impulso procesal@emergiacc.com>
Cc: Guiselly Rengifo <grengifo@emergiacc.com>

Por medio de este correo, OLGA ELENA HOYOS ANGEL , mayor de edad, domiciliada y residente en el munici

calidad de apoderada general de RCI COLOMBIA S.A COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, identificado con NIT
Escritura Publica No. 1992 de fecha 6 de septiembre del 2022 de la Notaria 26 de Medellin, manifiesto a usted s
de edad, con residencia y domicilio en Cali, identificada (a) con la C.C. Nro. 1.151.944.899 y portador(a) de la Ta
electronico impulso_procesal@emergiacc.com, para que en los términos del articulo 77 del CGP en nombre y re
ORDEN DE APREHENSION Y ENTREGA, contra los titulares en relacion:



Direccion Comercial GRS NG B2BISUR 139 OF 409

Nelefono Comercial 6043354937 | 32348976094
Municipio Fiscal ENVIGADO |/ ANTIOQUIA
Direccion Fiscal CR 48 NO 32B SUR 139 OF 409
Melefono Fiscal 6043354937 ||| 3234897694

Corred Electronico Comercial Juridica@rci-colombia.com
Correo Electronico Fiscal juridica@arci-colombia.com

Con fundamento en ello, el Despacho no encuentra que existieran razones para
rechazar la demanda bajo el supuesto de que no se cumplié con lo indicado en el numeral
PRIMERO del anterior auto inadmisorio de fecha ocho (8) de junio de dos mil veintitrés
(2023), ni mucho menos que sea mediante la resolucion del recurso interpuesto que se
advierta sobre el incumplimiento de otra carga procesal que no fue sefialada en el auto que
rechazo la demanda impidiéndole, como se dijo, la oportunidad al apoderado actor de

defenderse frente a este.

Frente a este nuevo reproche deberd indicarse, que teniendo en cuenta lo eshozado
por el censor, tenemos que el Decreto 1835 de 2015 en su articulo 2.2.2.4.2.3 establecid el

mecanismo de ejecucidn por pago directo para lo cual instituyo los siguientes requisitos:

“Cuando el acreedor garantizado, en el evento del incumplimiento de la obligacion
garantizada ejerza el mecanismo de ejecucion por pago directo de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 60 de la Ley 1676 de 2013, debera:

1. Inscribir el formulario de ejecucion en el Registro de Garantias Mobiliarias en los
términos del articulo 2.2.2.4.1.30, cuando la garantia se hubiera hecho oponible a través del
Registro de Garantias Mobiliarias.

Avisar a través del medio pactado para el efecto o mediante correo electronico, al

deudor v al garante acerca de la ejecucion, sin perjuicio de lo dispuesto en la seccion

anterior.
El aviso y la inscripcion del formulario registral de ejecucion tendran los efectos de

notificacion previstos en el numeral I del articulo 65 de la Ley 1676 de 2013. ...”

De lo previsto en la norma es obligatorio y no potestativo entre otras, enviar la
comunicacion o el aviso al deudor informando que se va a dar inicio a la ejecucion por pago

directo.

Lo anterior facilmente se infiere de la norma cuando la misma establece que se

“deberd” avisar, lo que significa segun definicion de la RAE “I. Obligacion de hacer una



cosa por cualquier razon personal, profesional, civil o religiosa. ... Tener la obligacion de

’

hacer una cosa. .. estar o sentirse obligado a hacer algo ...’

En lo que respecta a que la comunicacion fue enviada, encuentra el Despacho que la
direccion reportada por la garante y que fuera registrada en el contrato de prenda sin tenencia
es la siguiente Carrera 81C numero 22C-37 de Bogota, y el correo electrénico

carroortiz@gmail.com.

Revisada la comunicacion que se dice fue enviada, encuentra el juzgado que a la
direccion que se envid, esto es, Carrera 81C numero 22C-37 de Bogota, y el correo
electronico carroortiz@gmail.com (ver pdf 5), corresponde a la suministrada por la garante

y que se citd de manera precedente.

En lo que respecta a la comunicacion que se envio al correo electronico se evidencia,
que se dice fue enviada el 26 de mayo de 2023, de la cual se arrimé la constancia o el acuse
de recibido, de donde se infiere que el auto objeto de censura se debe mantener por las razones

expuestas con antelacion.

Finalmente, el articulo 90 del C. G. del P. advierte sin incertidumbre, que los Unicos
motivos de inadmision y rechazo de la demanda son los que alli se consignan, sin que la ley
exija otros, ni el juez pueda reclamarlos, por tal motivo, le estaba vedado al Juez de Primera
Instancia pretender de la parte demandante cumpliera con unas formalidades diferentes a las
advertidas como requisitos para la admisién de la demanda.

En ese sentido, se puede decir que el Juzgado extralimitd su accionar y ello conllevo
a que se sacrificara el derecho de la parte accionante con un rechazo de la demanda que no
tiene ningun fundamento juridico, pues lo que se comprobo es que si se cumplio con las

cargas impuestas en el auto inadmisorio de la demanda.

Asi las cosas, y comoquiera que la carga impuesta al extremo activo en el auto
inadmisorio que condujo al rechazo injustificado de la demanda, resultaba desproporcionada
la decision confutada, la que serd objeto de revocatoria para en su lugar, disponer que el
juzgado de primera instancia resuelva sobre la admision de la demanda conforme a las

ritualidades legales, y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se


mailto:carroortiz@gmail.com

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 23 de junio de 2023, proferido el Juzgado

treinta y Cinco (35) Civil Municipal de Bogota, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR a la Primera instancia resolver sobre la admision de la

demanda conforme a las ritualidades legales.-

TERCERO: ORDENAR devolver el proceso al Despacho de origen, para que,

previa nueva revision de las diligencias, proceda a resolver.-

CUARTO: SIN COSTAS por la prosperidad del recurso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

EZ/DE LA HOZ
LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NSA’IFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 08 DE NOVIEMBRE DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-



