Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2015-00299

Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre de 2023,
con escrito mediante el cual la Sra. Apoderada Judicial de la CLINICA DE NUESTRA SENORA DE
LA PAZ, solicito la comparecencia del perito Luis Gerardo Salcedo Prieto, con el fin de realizar la
contradiccion del dictamen pericial allegado por la parte demandante.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que ya obra dictamen pericial aportado por el demandante, seria del caso sefialar
fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 373 del CGP, sino es porque
advierte el Despacho que como se dijo en auto del dia 08 de abril de 2019, aun falta recaudar pruebas
testimoniales y escuchar a los peritos que elaboraron los dictdmenes periciales que obran en el
expediente, razon por la que se citara a las partes y apoderados para que concurran personalmente a
la continuacion de la audiencia de que trata el articulo 372 del CGP. Por secretaria citese a la
diligencia a los peritos que elaboraron los dictamenes periciales.

De conformidad con lo establecido en el paragrafo primero del articulo primero de la Ley
2213 de 2023, la audiencia se llevara a cabo de manera presencial, dado el nimero de personas citadas
a la diligencia, toda vez que se han presentado inconsistencias de caracter técnico con el internet y la
plataforma virtual que ha impedido el en el desarrollo normal de aquella cuando hay muchas personas
conectadas.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: CITAR a las partes y a sus apoderados para que concurran personalmente a la
continuacion de la audiencia de que trata el articulo 372 del CGP que se llevara a cabo el dia 21 de
junio de 2024 a la hora de las 9:00 am. Por secretaria citese a la diligencia a los peritos que
elaboraron los dictamenes periciales.-

NOTIFIQUESE Y CL'J/

El Juez

ALFR DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCI NOTIFICG/EN EL ESTADO ELECTRONICO DEL
Dip24D RE DE 2023

Ogear ricig Ordpfi jas
Secretario

Lbht.-
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Verbal de Resolucion de Contrato No. 2020-00269

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de septiembre de
2023, a fin de continuar con el tramite procesal correspondiente.

De otro lado el Sr Apoderado Judicial de la demandada ATL INGENIEROS
CONTRATISTAS SAS, alleg6 escrito de demanda verbal de incumplimiento de contrato en
contra de la aqui demandante solicitando la acumulacion de demanda, en atencion a que tuvo
confusion y no alcanzo a recurrir el auto que inadmitié la demanda de reconvencion.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que en atencién a la contestacion a la
demanda allegada por SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo establecido en el
articulo 301 del CGP, se tendrad notificada por conducta concluyente, advirtiéndose que corri6
traslado de la de contestacion a la parte demandante.

Respecto del llamamiento en garantia realizado por aquella, se tiene que se resolvio al
respecto en cuaderno separado.

De conformidad con lo establecido en el articulo 77 del CGP, se tendra al abogado Jhon
Sebastian Amaya Ospina, como apoderado judicial del citado demandado.

De otro lado, no se accederd a la acumulacion de demandadas solicitada por el Sr.
Apoderado Judicial de la demandada ATL INGENIEROS CONTRATISTAS SAS, en atencion
a que no es procedente formularla directamente ante el juez que conoce el proceso primigenio, ya
que si lo que queria era demandar a su contraparte dentro de este mismo asunto, la figura aplicable
y prevista por el legislador para tal efecto es la demanda de reconvencion.

Adviértase que las posturas que puede asumir el demandado en un proceso verbal durante
el término del traslado de la demanda son: contestarla y presentar excepciones previas y de fondo,
Ilamar en garantia, demandar en reconvencidn, allanarse a las pretensiones o simplemente no
contestar la demanda ateniéndose a las consecuencias procesales que ello acarrea, pero en ningin
momento presentar dentro del mismo proceso demanda directa en contra del demandado y solicitar
la acumulacion como mal lo hace el profesional del derecho, pues si lo pretendido es accionar en
contra de este, debera presentar la demanda para que sea sometida a reparto, pues aqui la de
reconvencion (que si era procedente) ya le fue rechazada.

Recuérdese que es virtud de lo establecido en el inciso primero del articulo 13 del CGP:
“Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y
en_ningun_caso _podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o
particulares, salvo autorizacion expresa de la ley.” Resaltado es del Despacho.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: TENER a la demandada SEGUROS DEL ESTADO S.A., notificada por
conducta concluyente, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER al abogado Jhon Sebastian Amaya Ospina, como apoderado judicial
del citado demandado.-

TERCERO: NO ACCEDER a la acumulacion de demandadas solicitada por el Sr.
Apoderado Judicial de la demandada ATL INGENIEROS CONTRATISTAS SAS, conforme a
lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP
El Juez

DO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROMIDENCIA SE MOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELYPH E OCTUBRE DE 2023
Osc i6i fiez Rajas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Resolucion de Contrato No. 2020-00269

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de septiembre de
2023, a fin de resolver las excepciones previas formuladas por el Sr Apoderado Judicial de ATL
INGENIEROS CONTRATISTAS SAS.-

CONSIDERACIONES:

Sea lo primero indicar, que dentro del presente asunto no se hace necesaria la practica de
pruebas, motivo por el cual el Despacho entrara de plano a la resolucidn de las excepciones previas
propuestas.

Se recuerda, que las excepciones previas son medios de defensa enlistados taxativamente
en nuestro ordenamiento Procesal Civil, mediante los cuales el demandado puede alegar la
improcedencia de la relacion juridica procesal en la forma como ha quedado estructurada, y
solicitar que no se continue el proceso mientras el defecto observado no sea depurado en la forma
que corresponda, esto es, que la finalidad de ellas es purificar el proceso desde un comienzo de
los vicios que tenga principalmente de forma, mediante una ritualidad breve a efecto de dilucidar
preliminarmente si es valido y eficaz, sin afectar el fondo de la pretension deprecada, controlando
asi los presupuestos procesales y dejando regularizado el proceso desde el principio, con lo cual
se evitan eventuales nulidades y fallos inhibitorios.

Se distinguen cabalmente entre las excepciones previas aquellas que se erigen a mejorar el
curso del litigio y las que tienden a extinguirlo, pues el Legislador separ6 las que tienen propdsitos
meramente dilatorios de las que persiguen fines exclusivamente perentorios. De las propuestas se
tiene: Falta de jurisdiccion o competencia contenida en el numeral 1° del articulo 100 del C.G.P;
No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios contenida en el numeral 9° del
articulo 100 del C.G.P. y No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone
citar, contenida en el numeral 100 del articulo 100 del C.G.P.

Dijo el profesional del derecho:
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SEGUNDO: En cuanto a la excepcion contenida al No 1° del Art 100 del C.G.P,
es importante sefialar al despacho que La Corporacién el Minuto de Dios hoy
Corporacion Organizacion El Minuto de Dios, quien actlia como un intermediario
denominado “operador zonal” conoce y sabe que el origen de los recursos con que
se ejecutd el contrato provienen del erario publico que se ejecutan por medio del
denominado Fondo de Adaptacion y en este orden es importante sefalar al
despacho , que si bien es cierto Ia jurisdicciéon es la potestad de que se hallan
revestidos los jueces para administrar justicia, en este caso para asuntos civiles; y
la competencia, la facultad que tienen para conocer de ciertos negocios, ya por la
naturaleza misma de las cosas, o bien por razén de las personas; es evidente que
en el asunto que nos ocupa el contrato objeto de la Litis, dado que el origen de los
recursos son de naturaleza publica y las prestaciones acordadas son obras de
beneficio publico, este operador judicial carece totalmente de la jurisdiccion y
Competencia para conocer de la controversia planteada en el libelo demandatorio,
por la demandante , toda vez que si nos atenemos a establecido o lo sefialado
por el art 104 de la ley 1437 de 2011, en donde se dispone que:

“la jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta instituida para
conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion politica y en las leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones sujetos al derecho administrativo, en los
que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
eferzan funcion administrativa.

.\‘guafmehte conoceran de los siguientes procesos: ....

2.Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que
sea parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones
propia del estado.

PARAGARFO: Para los solos efectos de este cédigo, se entiende por entidad
publica todo érgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su
denominacion; ......”

El accionante en el caso objeto del proceso, esto es, la CORPORACION
ORGANIZACION EL MINUTO DE DIOS, pretende el reconocimiento y pago de unos
presuntos perjuicios con ocasién de la ejecucion del contrato de obra F.A. No 042
de 2016, en donde en el decir de la mencionada corporacion, -que ejercia la
interventoria del contrato-, que el contratista presuntamente incumplic con las
prestaciones, desconociendo que ATL-INGENIEROS CONRATISTAS SA.S, fue
obligado a entregar el contrato sin terminarlo en su talidad al 100%, como
consecuencia del incumplimiento por la excesiva morosidad en el desembolso de
los recursos, contractualmente acordados por parte del Fondo de Adaptacion;
pese a que el contratista con recursos propios, ejecuto un buen porcentaje del
contrato, luego pretender dejar por fuera del debate procesal a la mencionada
entidad publica que fue la causante de la paralisis del contrato y del dafo
oi:asionadu al contratista , en connivencia con el Minuto de Dios , no es mas gue
un contrasentido y un absurdo que no se pude dejar pasar por alto o permitir
porque ello implicaria un desconocimiento de la Ley y se hace necesario gue tal
entidad concurra al proceso objeto del presente litigio, para que de las
explicaciones del caso ,dado gue conforma una parte muy importante de la
relacion sustancial contractual que se discute, la cual se encuentra conformada
por activa por las dos entidades y que el operador judicial no puede desconocer
dicha situacion.
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Al respecto se tiene, en segundo lugar, que la demandante CORPORACION
ORGANIZACION EL MINUTO DE DIOS vy las demandadas SEGUROS DE ESTADO S.A. ni
ATL Ingenieros Contratistas S.A.S son personas de Derecho Publico.

En tercer lugar se advierte, que el “Contrato de Obra Civil a Precio Global Fijo sin Formula
de Reajuste No. F.A. 042/2016-Urbanizacion Minuto de Dios” celebrado entre las partes fue de
obra civil cuyo objeto inicial fue el disefio, construccidn, entrega, escrituracion e inscripcion ante
a la oficina de registro de instrumentos publicos de trece (13) viviendas de interés prioritario (VIP)
con su respectivo entorno urbanistico, dentro del "Programa Nacional de Reubicacion y
Reconstruccion de Viviendas para la atencion de Hogares Damnificados y/o localizados en zonas
de alto riesgo no mitigable afectadas por los eventos derivados del fenémeno de La Nifia 2010-
2011~

Se advierte entonces, que en el citado contrato se establecio que las soluciones de vivienda
que debia proveer el Fondo de Adaptacion se haria a través del operador zonal Corporacion Minuto
de Dios (aqui demandante) contratado mediante el Contrato 050 de 2013, sefialandose ademas que
esta Ultima es una institucién privada sin &nimo de lucro.

Conforme a lo anterior, una cosa fue el “Contrato de Obra Civil a Precio Global Fijo sin
Férmula de Reajuste No. F.A. 042/2016-Urbanizacion Minuto de Dios” celebrado entre la
demandante y el demandado, objeto de este proceso, y otra es aquel que se celebré entre el Fondo
de Adaptacion y la mencionada corporacion, siendo entonces la jurisdiccion civil competente para
conocer del asunto de la referencia.

Adviértase, que a voces del articulo 104 del CPACA: “La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y
en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades
publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.”, cuestion esta que no se
presenta en este caso, pues se reitera en el contrato del cual se pretende su resolucion las
involucradas son personas de derecho privado y de obra civil.

Por las mismas consideraciones, no se avizora la procedencia de llamar litisconsortes al
proceso pues son los firmantes del contrato base de este proceso quienes deben integran la Litis,,
luego, tampoco necesaria era la citacion del Fondo de Adaptacion por el hecho de girar recursos
para la realizacion del proyecto, pues las obligaciones pactadas el “Contrato de Obra Civil a Precio
Global Fijo sin Formula de Reajuste No. F.A. 042/2016-Urbanizacion Minuto de Dios”, suscrito
por las partes demandante y demandada en este proceso, en principio solo las obliga a aquellas al
cumplimiento de lo alli pactado.

Precisado entonces que esta jurisdiccion es la competente para conocer del asunto de la
referencia, y que no era necesario integrar el contradictorio y la citacion del Fondo de Adaptacion
a las presentes diligencias, el Despacho considera procedente declarar no probadas las excepciones
previas formuladas por la demandada el Sr Apoderado Judicial de ATL INGENIEROS
CONTRATISTAS SAS.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones previas formuladas por la
parte demandada, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 365 del CGP y el Acuerdo

PSAA16-10554 de 2016, se condena en costas a la parte excepcionante, en la suma equivalente a
un (1) salario minimo legal mensual vigente.-

El Juez

LA ANTERIOR PR ENCIA SE l\y'TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 24 DZ OCTUBRE DE 2023
Osc i OrteZ Rojas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Resolucion de Contrato No. 2020-00269

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de septiembre de
2023, con escrito mediante el cual el llamado en garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A dio
contestacion al llamado en garantia efectuado por ATL INGENIEROS CONTRATISTAS S.A.S.
formulando medios exceptivos.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al informe secretarial que antecede, se tendrd en cuenta que el llamado en
garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A dio contestacion al Ilamado en tiempo, formulando
medios exceptivos de los cuales surtio traslado a las partes, quienes guardaron silencio.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE.:
UNICO: TENER en cuenta que el llamado en garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A

dio contestacion al llamado en tiempo, formulando medios exceptivos de los cuales surtio traslado
a las partes, quienes guardaron silencio.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

4)

ALFREBQ MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO NCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL\Df E OCTUBRE DE 2023
Osc i6i fiez Rajas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Resolucion de Contrato No. 2020-00269

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de septiembre de
2023, vencido el término concedido en auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia quince (15) de julio de
dos mil veintidos (2022), se admitié el llamamiento en garantia efectuado por la sociedad
SEGUROS DEL ESTADO S.Aa ATL INGENIEROS CONTRATISTAS S.A.S., ordendndose
la notificacion a la llamada en los términos del articulo 295 del CGP. , quien guardé silencio.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE.:

UNICO: TENER en cuenta que el llamado en garantia ATL INGENIEROS
CONTRATISTAS S.A.S., guardd silencio al llamado en garantia efectuado por SEGUROS DEL

ESTADO S.A.-

NOTIFIQUESE Y CUMPL
El Juez

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOYIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL\DI OCTUBRE DE 2023

Osc 16i i€z Rajas

Secretario

Lbht.-
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Expropiacion No. 2021-00163
Bogota D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023, a fin de requerir a la parte demandante.-

CONSIDERACIONES:

En providencia inmediatamente anterior, se ordend la vinculacién del Sefior
SANTIAGO LOSADA VALDERRAMA vy se requirié a la parte demandante para que
intentara la notificacion al citado sefior en la direccion del inmueble objeto de expropiacion,
conforme lo disponen los articulos 290 y s.s. del Codigo General del Proceso, no obstante,
aquella parte permanecio silente ante tal exigencia.

Por lo tanto, se requiere a la parte demandante para que en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, so pena de decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, proceda con la notificacion en los términos
de los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso con destino al sefior SANTIAGO
LOSADA VALDERRAMA.

Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, ingrese el expediente al
Despacho.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante en los términos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: plido lo anterior o vencido el términosconcedido, ingrese el

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EM EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA24 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Verbal de Pertenencia No. 2021-00165

Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de

2023, a fin de relevar del cargo al perito designado.-

CONSIDERACIONES:

Mediante providencia de fecha 05 de julio de 2023 se decreté como prueba de oficio
un dictamen pericial con intervencién de perito especializado en ingenieria topogréafica y/o
catastral a fin de que se procediera a identificar el inmueble objeto de pertenencia, por su
ubicacién, linderos y area, para con ello, certificar que el predio corresponde al relacionado
en el escrito de demanda, las construcciones realizadas sobre el mismo, el grado de

antigtiedad y el uso actual.

Para tal efecto, se nombré al Sefior Diego David Pinzén en su calidad de perito
auxiliar de la justicia, quien no manifestd la aceptacion ni concurrié a posesionarse en el

cargo, situacion que amerita que se le releve del cargo.

Por tal motivo, se procede a nombrar a la Sefiora Yenny Paola Vasquez Hernandez
quien hace parte de la lista de auxiliares del IGAC y quien puede ser contactada a través del
abonado telefonico 3142739702 vy el correo electrénico ypvasquez.boa@gmail.com.

Por Secretaria, procédase a enviar la comunicacion informando la designacion y
poniéndole en conocimiento las prevenciones hechas en providencia de fecha 05 de julio de
2023.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo para la cual fue designado el perito Diego David

Pinzon, conforme a lo expuesto.-
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SEGUNDO: NOMBRAR a la Sefiora Yenny Paola VVasquez Hernandez como perito
designada en su condicion de INGENIERA CATASTRAL Y GEODESTA especialista en

avallos y quien hace parte de la lista de auxiliares de la justicia del IGAC.-

TERCERO: Comunicar la anterior designacion al correo electronico
ypvasquez.boa@gmail.com y/o al abonado telefonico 3142739702, poniéndole en

conocimiento las prevenciones hechas en providencia de fecha 05 de julio de 2023.-

NOTIFIQU Y CUMPLASE

El Juez

DO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCI NOTIFICO EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 24 DE RE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Accion Popular No. 2021-00277

Bogota D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de 2023

indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto anterior.-

CONSIDERACIONES:
Seria del caso continuar con el tramite de la presente accion popular, si no es por que
advierte el Despacho que se presentd la figura de la “carencial actual de objeto”, conforme pasara

a explicarse:

Establece el articulo 88 de la Constitucion Politica de Colombia: “La ley regulara las
acciones populares para la proteccion de los derechos e intereses colectivos, relacionados con el
patrimonio, el espacio, la seguridad y la salubridad publicos, la moral administrativa, el ambiente,

la libre competencia econémica y otros de similar naturaleza que se definen en ella...”.

Por su parte, la Ley 472 de 1998 desarroll6 el precepto constitucional fijando su objeto
enel articulo 1° que a la letra reza: “La presente Ley tiene por objeto regular las acciones
populares y las acciones de grupo de que trata el articulo 88 de la Constitucion Politica de
Colombia. Estas acciones estaran orientadas a garantizar la defensa y proteccion de los

derechos e intereses colectivos, asi como los de grupo o de un nimero plural de personas”.

Asi mismo, la citada ley en su articulo 2° defini6 la accion popular como: “los medios

iz

procesales para la proteccion de los derechos e intereses colectivos”; adicionalmente fijo su
proposito al consagrar que estas “se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar el
peligro,la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses colectivos, o restituir
las cosasa su estado anterior cuando fuere posible”, por lo que resulta procedente la utilizacion
de este mecanismo judicial siempre que la pretensién se dirija a evitar la vulneracién del derecho
colectivoo bien a su cesacién, por cuanto se trata de una accién principal, preventiva, cuando
alude a que underecho colectivo esta siendo amenazado y restitutiva, cuando el derecho colectivo

esté siendo violado, con el propdsito de volver las cosas al estado anterior.

Esta accion constitucional no es desistible por si, pero le es aplicable la figura de la
terminacion anticipada del proceso por carencia de objeto, segun lo decantado de tiempo atras la
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Jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado cuando sefialé: “De acuerdo con lo dispuesto en
el articulo 2 de la Ley 472 de 1998, las acciones populares se “ejercen para evitar el dario
contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos
e intereses colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible”, de lo que
se deduce, que la orden de proteger los derechos colectivos supone la existencia de las
circunstanciasque los amenazan o vulneran; pues si estas han desparecido, desparece también la
causa que da lugar a dicha proteccion. No es posible hacer cesar la amenaza o vulneracion de un
derecho colectivo, si estas han dejado de existir; tampoco lo es restituir las cosas al estado anterior,
en tanto que, la ausencia de dichas circunstancias, supone, precisamente, que las cosas volvieron a

su estado anterior sin necesidad de la orden judicial.

En el caso sometido a estudio se tiene, que la accionante formuld la presente accion popular
con el siguiente proposito: “/. Se ORDENE a los accionados, que de manera inmediata realicen
comunicados publicos y privados dirigidos a los manifestantes y demés participantes directos e
indirectos de las protestas que se presentan en la actualidad, en los cuales se exija el libre transito
de personal médico, vehiculos de transporte de insumos médicos, ambulancias, transporte de
alimentos y demés personas y vehiculos destinados a bienes y servicios esenciales. - 2. Se
ORDENE a los accionados, que de manera inmediata realicen comunicados publicos y privados
dirigidos a los manifestantes y demés participantes directos e indirectos de las protestas que se
presentan en la actualidad, en los cuales se exija que cesen las afectaciones al libre transito de la
ciudadania, para garantizar sus demas derechos colectivos, incluyendo el desbloqueo del sistema
de transporte publico. - 3. Se ORDENE a los accionados, que de manera inmediata realicen
comunicados publicos y privados dirigidos a los manifestantes y deméas participantes directos e
indirectos de las protestas que se presentan en la actualidad, en los cuales se exija que no se
realicen actos de vandalismo que estan afectando los bienes publicos y privados.- 4. Se ORDENE
a los accionados que promuevan ante la Alcaldia de Bogota un dialogo enfocado exclusivamente
a acordar unas reglas minimas de las protestas actuales en las que se establezca el libre transito
de personal médico, vehiculos de transporte de insumos médicos, ambulancias, transporte de

alimentos y demas personas y vehiculos destinados a bienes y servicios esenciales. ”.

Al revisar el plenario, este Despacho da cuenta de una situacion que permite terminar la

presente causa por carencia actual de objeto, como pasa a verse:

La causa que motivo la presentacion de esta accion constitucional fue con ocasion de los
bloqueos por el paro camionero que se vivid en el afio 2021, sin embargo, esa contingencia a la

fecha se encuentra mas que superada, pues es un “hecho notorio” para toda la comunidad
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colombiana que en la actualidad no se registran bloqueos en las vias del pais por causa de la
“cruzada camionera”, 10 que da lugar a la aplicacion de la figura de la carencia actual de objeto
para dar lugar a la terminacion del proceso de manera anticipada pues la amenaza o vulneracion de
los derechos colectivos invocados han cesado principalmente porque los motivos generadores de
la transgresion desaparecieron, por tanto, seria inocuo adoptar una decision cuando los

presupuestos facticos que motivaron la accion han desvanecido.

Ciertamente la regla general, es que toda decision judicial debe fundarse en las pruebas
regular y oportunamente allegadas al proceso, no obstante, se acude a la figura del “iecho notorio”,
pues su invocacion no requiere la necesidad de prueba alguna, por ser conocido directamente por

cualquiera que se halle en capacidad de observarlo.

Asi las cosas, se declarara terminado el proceso por carencia actual de objeto, pues de dictar

sentencia de fondo cualquier orden seria ineficaz por sustraccion de materia.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE.:

PRIMERO: DECLARAR la terminacion del proceso por carencia actual de objeto, de

conformidad con las razones expuestas en este proveido.-

SEGUNDO: EJECUTORIADA esta providencia archivese, previas las anotaciones a que

haya lugar.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAGSE

El Juez

AREREDO MARTINEZ PE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENGIA SE NOTIFICO N EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIiA OCTUBRE DE 2023.

(DI

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal de Responsabilidad Contractual No. 2021-00402

Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Encontrandose el expediente al Despacho se observa, que a la fecha no se ha resuelto
la excepcion previa formulada por el Sr. Apoderado de la sociedad SEGUROS DEL
ESTADO S.A.-

CONSIDERACIONES

Se recuerda, que las excepciones previas son medios de defensa enlistados
taxativamente en nuestro ordenamiento procesal Civil, mediante los cuales el demandado
puede alegar la improcedencia de la relacion juridica procesal en la forma como ha quedado
estructurada, y solicitar que no se continde el proceso mientras el defecto observado no sea
depurado en la forma que corresponda, esto es, que la finalidad de ellas es purificar el
proceso desde un comienzo de los vicios que tenga principalmente de forma, mediante una
ritualidad breve a efecto de dilucidar preliminarmente si es valido y eficaz, sin afectar el
fondo de la pretension deprecada, controlando asi los presupuestos procesales y dejando
regularizado el proceso desde el principio, con lo cual se evitan eventuales nulidades y fallos
inhibitorios.

Se distinguen cabalmente entre las excepciones previas aquellas que se erigen a
mejorar el curso del litigio y las que tienden a extinguirlo, pues el Legislador separé las que
tienen propdsitos meramente dilatorios de las que persiguen fines exclusivamente
perentorios.

En esta oportunidad, nos corresponde adelantar el estudio de la excepcion prevista en
el numeral 5° del articulo 100 del Codigo General del Proceso que se denomina “ineptitud
de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones”, la cual se fundamentd en los siguientes términos:

Dijo el Sr. Apoderado de la sociedad SEGUROS DEL ESTADO S.A., que nos
encontramos frente a un proceso declarativo de responsabilidad civil contractual con
indemnizacion de perjuicios, el cual tiene como requisito de procedibilidad la conciliacion
previa entre las partes, es decir, conciliacion entre el demandante FOUR FILTERS S.A.S.y
las demandadas SEGUROS DEL ESTADO S.Ay FILTCO L.T.D.A., no obstante, revisados
los anexos de la demanda se encuentra el acta de conciliacion IUS-E-2020-401740, en la cual
el convocante es OVIDO PORRAS GOMEZ y la convocada LATEXQUIM L.T.D.Ay el
objeto de la conciliacion: DEVOLUCION DE DINERO.

Que, de la citada acta de conciliacion es evidente que no se realiza entre las partes de
este proceso y la misma no tiene como objeto de conciliacion las pretensiones de esta
demanda.

Por lo anteriormente expuesto, dijo, que es indiscutible que no se ha dado
cumplimiento a la preceptuado en las precitadas normas como requisito previo al tramite
procesal, por lo tanto, la demanda no retne los requisitos formales para darle su tramite, y
debe declararse terminada la actuacion.

El dia 21 de abril de 2022, el Sr. Apoderado de la parte demandante al descorrer el
traslado de la excepcion previa formulada le manifestd al Despacho que por error
involuntario se anexd otra acta de no acuerdo, sin embargo, aportaba la correspondiente acta
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de no acuerdo No. IUS- E -2020- 405630 del convocante FOUR FILTERS S.AS y
convocados FILCO LTDA y SEGUROS DEL ESTADO para sanear el proceso y continuar
con el respectivo tramite.

Para efectos de resolver la excepcion previa planteada, es necesario precisar, que tal
como lo ha sostenido la Corte Suprema de Justicia, “el defecto que debe presentar una
demanda para que se le pueda calificar de inepta o en indebida forma, tiene que ser
verdaderamente grave, trascendente y no cualquier informalidad superable légicamente,
pues bien se sabe que una demanda cuando adolece de cierta vaguedad, es susceptible de
ser interpretada por el juzgador, con el fin de no sacrificar un derecho y siempre que la
interpretacion no varie los capitulos petitorios del libelo”

El articulo 35 de la ley 640 de 2001 establece una regla general, en tanto dispone de
forma clara que, para acudir a los estrados judiciales, si la materia objeto de litigio es
conciliable, debe intentarse obligatoriamente la conciliacion prejudicial.

Con fundamento en lo previsto en la norma antes citada, la conciliacién para esta
clase de asuntos es considerada como uno requisito de procedibilidad en desarrollo del
principio de economia procesal y su ausencia es causal de rechazo de la demanda, salvo que
se estén solicitando medidas cautelares.

Bajo tal entendido, la conciliacion fue definida como “(...) un mecanismo de
resolucién de conflictos a través del cual dos 0 mas personas gestionan por si mismas la
solucién de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado
conciliador.”; y disponiendo a su vez, que los asuntos objeto de dicha institucion juridica,
serian todos aquellos susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos expresamente
sefialados en la ley.

En el presente asunto se tiene, que con la demanda inicialmente presentada se
proporciond un acta de conciliacion en la que aparece como convocante el Sefior OVIDIO
PORRAS GOMEZ y como convocada la sociedad LATEXQUIM LTDA vy el objeto de
aquella hacia referencia a lo siguiente: “DEVOLUCION DE DINERO” .

Con ocasién de aquella falencia anotada por la sociedad SEGUROS DEL ESTADO
S.A., la parte demandante aportd la constancia de no acuerdo que se surtio ante la
Procuraduria General de la Nacién donde figuran como partes los extremos aqui en
contienda, lo que haria plausible continuar con el trdmite, no obstante, advierte este Despacho
que tal documento fue surtido al expediente por fuera del término que establece el numeral
1° del inciso 3° del articulo 101 del Codigo General del Proceso que al tenor literal sefiala:

“...1. Del escrito que las contenga se correrd traslado al demandante por el término
de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el

2

caso, subsane los defectos anotados...”.

A su turno el numeral 2° de la norma en cita dispone: “...El juez decidira sobre las
excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial,
y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser
subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara
devolver la demanda al demandante...”

Contrastada las normas antes mencionadas con el recuento de actuaciones obrantes
en el expediente se tiene, que la excepcion previa fue formulada el dia 30 de marzo de 2022,
de la cual se acredité la remision a su contraparte ese mismo dia, por lo tanto, el término para
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subsanar el error fenecia el 07 de abril de 2022, sin embargo, el documento echado de menos
solo fue adosado hasta el 21 de abril de 2022, es decir, por fuera del término previsto en el
articulo 101 del Cddigo General del Proceso.

Se le recuerda al Sr. Apoderado de la parte demandante que las normas procesales
son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningin caso
podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley.

Norma que concuerda con el articulo 117 del Cédigo General del Proceso que sefiala
que los términos para la realizacion de los actos procesales de las partes y los auxiliares de
la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo disposicion en contrario.

Dicho lo anterior, es evidente que la excepcion previa estd llamada a prosperar, toda
vez que fue propuesta tempestivamente con la contestacion de la demanda y durante el
término para subsanar tal falencia procesal, la parte demandante opt6é por guardar silencio,
razon por la cual, se procedera a dar por terminado el presente asunto con la correspondiente
condena en costas.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion previa de “INEPTITUD DE LA
DEMANDA POR AUSENCIA DE REQUISITOS FORMALES”, conforme a lo expuesto. —

SEGUNDO: Declarar terminado el presente asunto, tal como lo establece el numeral
2° del inciso 3° del articulo 101 del Cadigo General del Proceso.-

TERCEROQO: CONDENAR en costas a la parte demandante en la suma de UN (01)
Salario Minimo Legal Mens fgente.-

NOTIFI

El Juez

ALRREDO MARTINEZ OE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCHA SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIiA 24 T E DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal de Pertenencia 2021-00416
Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de 2023,
con escrito mediante el cual la Sra. Curadora Ad Litem de las Personas Indeterminadas solicitd el
pago por concepto de gastos de curaduria fijados por el Despacho.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a lo solicitado por la auxiliar de la justicia, se requerira a la parte demandante
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia,
proceda a realizar el pago por concepto gastos de curaduria fijados para la Curadora Ad Litem de las
Personas Indeterminadas, el cual deberd ser acreditado al Despacho remitiendo el respectivo
comprobante.

Advierte el Despacho que la parte demandante no dio cumplimiento al requerimiento
efectuado por auto que antecede, razén por la cual se le requerira por segunda y Gltima vez para que
dentro del término sefialado en lineas anteriores, dé estricto cumplimiento a lo ordenado en auto de
fecha veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), so pena de dar aplicacién a las
consecuencias procesales establecidas en los articulo 44 y 78 del Cédigo General del Proceso.

Finalmente, se requerird a la parte demandante, para que dentro del mismo término informe
el tramite dado al oficio que ordend inscribir la demanda en el folio de matricula inmobiliaria del bien
objeto de este proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y cU

(
El Juez \

DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROWNOHHCO EN EL ESTADO
ELECTRONICO-DEDD} DE OCTUBRE DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht.-
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Verbal Reivindicatorio No. 2021-00426

Bogota D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023 indicando, que el término concedido en el auto anterior se encuentra vencido.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso resolver sobre la renuencia de la parte demandante a integrar el
contradictorio, tal como se le exigio en la providencia inmediatamente anterior, y dar por
terminado el proceso bajo la figura del desistimiento tacito, si no es por que advierte el
Despacho que todavia se encuentran actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares, ya que al revisar la carpeta digital se evidencia que a la fecha no se ha acreditado
la inscripcion de la demanda sobre el inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1439934.

Asi las cosas, se ordenara que el expediente permanezca en Secretaria mientras la
parte demandante aporta las constancias de notificacion de la demandada MIRYAM
ESCOBAR PAIPILLA; sin embargo, se conminara a la Secretaria para que dé cumplimiento
al numeral QUINTO del auto de fecha dieciocho (18) de agosto de 2023, esto es, incluyendo
a los POSEEDORES INDETERMINADOS en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENGASE el expediente en la Secretaria del Despacho,
conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQ: SECRETARIA de cumplimiento al numeral 5° del auto de fecha
dieciocho (18) de agosto de 2023, esto es, incluyendo a los POSEEDORES
INDETERMINADOS en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.-

NOTIFI

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVID 1A SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA E OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Divisorio No. 2021-00463

Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de septiembre de 2023,
con escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante informo que el Juzgado
Catorce Civil Municipal de Bogota, por auto de fecha 26 de julio de 2023, devolvi6 el Despacho
Comisorio a la oficina de judicial de Reparto para que sometan a distribucién de los Juzgados
87,88,89 y 90 Civiles Municipales de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 43 literal
b, del Acuerdo PCSJA22-12028 de fecha 19 de diciembre de 2022, en armonia con el articulo 1° del
Acuerdo CSIJBTA23-3, del 25 de Enero de 2023. Por ello solicito oficiar a los funcionarios de la
oficina judicial de Reparto de Bogota, a fin de que informen, a qué Juzgado le ha correspondido
auxiliar el despacho comisorio No. 0097-2023.

De otro lado, el Sr Apoderado Judicial del demandado solicitd la suspension de proceso por
prejudicialidad.-

CONSIDERACIONES:
En atencion a lo establecido en el articulo 78 numeral 10 del CGP, no se accedera a la solicitud

elevada por el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante, en atencién a que con los datos
suministrados a este Despacho en su memorial, bien puede obtener directamente dicha informacién.
En su lugar, se requerira a la parte demandante para que en el término de treinta (30) dias constados
a partir de la notificacion del presente proveido, informe al Despacho sobre el tramite adelantado ante
la oficina judicial de Reparto de Bogota, a fin de establecer a qué Juzgado le ha correspondido auxiliar
el despacho comisorio No. 0097-2023.

Tampoco se accedera a la solicitud de suspension del proceso por prejudicialidad, en atencion
a que sobre este tdpico ya se pronuncié el Despacho mediante auto del dia veintitrés de mayo de dos
mil veintitrés (2023), por lo que deberd instarse a lo alli resuelto.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: NO ACCEDER a lo solicitado por los apoderados de las partes, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y cU
El Juez &
ALFR MARTIN DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVWNOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO-DEDDIA Z4 DE OCTUBRE DE 2023

OscarMauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00489

Bogota D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023, a fin de resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion que formulara el Sr.
Apoderado demandante, en contra del auto de fecha 05 de septiembre de 2023, que resolviera
terminar el proceso por pago total de la obligacion.-

CONSIDERACIONES:
Considera el Despacho pertinente hacer un control de legalidad y para ello es
necesario establecer lo siguiente:

En el auto de fecha cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), este
Despacho dispuso terminar el proceso por pago total de la obligacion, ordenando el
desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte demandada, sin lugar
a condena en costas, y ordenando archivar el expediente.

El demandante se duele que el dia 26 de julio de 2023, las partes suscribieron de
manera conjunta, memorial mediante el cual solicitaron al Despacho “ORDENAR la
ENTREGA DE LOS 35 TITULOS disponibles que se encuentran a 6rdenes del Juzgado,
por la suma de TREINTA Y SIETE MILLONES CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHO
PESOS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS ($37.004.808,66) a favor de ARGOLIDER
S.4.”,y, que una vez efectiva la entrega de los titulos, se decretara la terminacién del
proceso, documento que fue allegado mediante memorial de la misma fecha.

De esa forma, cuestiond que en la providencia fustigada se decretara la terminacion
del proceso en tanto la voluntad de las partes ha sido que se realice la entrega de TREINTA
Y SIETE MILLONES CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHO PESOS CON SESENTA
Y SEIS CENTAVOS ($37.004.808,66) correspondientes a los 35 titulos disponibles a
favor de ARGOLIDER S.A., y en ese sentido, solo podra entenderse satisfecha la
obligacion hasta tanto se realice dicho pago, por lo que el Juzgado debe ordenar la entrega
de los dineros, previo a decretar la terminacion del proceso por pago total de la obligacion.

Revisado lo dicho por el Sr. Apoderado demandante, y contrastado con las
actuaciones obrantes en el expediente, ciertamente se advierte que el dia veintiséis (26) de
julio de dos mil veintitrés (2023), la parte demandante suministré un documento suscrito
entre los representantes legales de la parte demandante y demandada que denominaron
“Solicitud entrega de titulos en favor de Argolider S.A.”, en el que acordaban la entrega
de TREINTA Y SIETE MILLONES CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHO PESOS
CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS ($37.004.808,66), a favor de la parte demandante,
lo cual una vez realizado, se decretaria la terminacion del proceso.

Aclarada esa situacion, precisa el Despacho que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 42 y 132 del Cadigo General del Proceso se hace necesario adoptar una medida de
saneamiento, siendo para ello obligatorio dejar sin valor ni efecto el auto de fecha cinco
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(05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), que dispuso la terminacion del proceso
por pago total de la obligacion y, en su lugar, se ordena a la secretaria la entrega de los
titulos judiciales por valor de TREINTA Y SIETE MILLONES CUATRO MIL
OCHOCIENTOS OCHO PESOS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS
($37.004.808,66), a favor de la sociedad ARGOLIDER S.A.

Cumplido lo anterior, ingrese el expediente para tomar la decision que en derecho
corresponde.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADOPTAR medida de saneamiento en el sentido de dejar sin valor ni
efecto la providencia de fecha cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), que
dispuso la terminacién del proceso por pago total de la obligacion, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDOQO: ORDENAR a la Secretaria del Despacho realizar la entrega de los
titulos judiciales por valor de TREINTA Y SIETE MILLONES CUATRO MIL
OCHOCIENTOS OCHO PESOS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS
($37.004.808,66), a favor de la sociedad ARGOLIDER S.A.-

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente para tomar la decision
que en derecho corresponde. -

NOTIFI E Y CUMPLASE

ALFREDO MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR VIDENCIA SE NOTIFIC » EN EL ESTADO ELECTRONICO
L DIA 24 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Verbal Reivindicatorio No. 2021-00567

Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 04 de octubre de
2023 indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se advierte lo siguiente:

Desde la providencia de fecha 25 de enero de 2023 se requiri6 a la parte demandante
para que remitiera la notificacion por aviso del articulo 292 del Cédigo General del Proceso
a la direccion “Carrera 74 A No. 71 A — 78" de Bogota, donde habia resultado positiva la
notificacion del articulo 291 ibidem.

En cumplimiento de esa orden, la Sra. Apoderada demandante procedio a enviar la
notificacién exigida, sin embargo, la empresa de correos certificd que la entrega no se pudo

hacer por motivo de residente ausente, tal como se observa en las siguientes imagenes:

e Intento de Notificacidén de Oscar Fernando Espitia Alvarado.

LUGU I AU L quuu IV

Dice Contener
[DOCUMENTOS

Observaciones

Centro Servicio Origen
4221 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/CARRERA 121 64A 24

REMITENTE
Nombres y Apelidos(Razon Social) Tdenthicacion
VICTOR JULIO ESPITIA PRIETO 19110493
Direccion Telétono
CL 69 BIS # 121 - 62 3209287503
DESTINATARIO
Nombre y Apeliidos (Razon Social) Tdentiicacion emgengueny 0 B B S
OSCAR FERNANDO ESPITIA ALVARADO 1000321524 2.0 OkE=Il=-1-r=
= ——
Direccion Telétono e i
KR 74 A# 71 A-78PI2 3006347115 — T e womow
==EE
= T=l=] = 1
TELEMERCADEO CTT oy R
FECHA Telefono Marcado P’éx:‘:’?‘"’ Observacones = = ——
KR74 A #71A-78P12//SE CERTIFICADO POR:
40212023 VICTOR JULIO LLAMA REMT SOLICITA UN NUEVO
7:34:41 am o espmia prIETO |INTENTO DE ENTREGA
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e Intento de Notificacion de Cecilia Alvarado.

Dice Contener
[DOCUMENTOS

Centro Senico Origen
4221 - PTO/BOGOTA/CUNDICOL/CARRERA 121 64A 24

REMITENTE
[Nombres y Apellidos(Razon Social) Identificacion
VICTOR JULIO ESPITIA PRIETO 19110493

Direccion Teléfono
CL 69 BIS # 121 - 62 3200287503

DESTINATARIO
Nombre y Apellidos (Razon Social) Identificacion
[CECILIA ALVARADO 24120362

Direccion IGentificacion
KR74 A#T1A-78PI2 3204617861

TELEMERCADEO
FECHA Telefono Marcado & Observaciones

. KR 74 A #71 A - 78 P| 2// SE LLAMA CERTIFICADO POR:
400272023 3 VICTOR JULIO
73352 . 3200287503 £spma prIETO |REMT SOLICITA UN NUEVO INTENTO
DE ENTREGA

Focha de Certéicacion

Causal Devolucion OTROS / RESIDENTE AUSENTE (Entregas) (GG HORA, Y238 924

Fecha de Devolucion 110212023 12:44:31 pm

Fecha de Devolucién al Remitente 11/02/2023 12:48:12 p.m.

Aclarado el motivo de la devolucion de la notificacion del articulo 292 del Codigo
General del Proceso a los demandados que indica que al momento de la notificacion los
Sefiores Oscar Fernando Espitia Alvarado y Cecilia Alvarado se encontraban ausentes, se
requiere a la parte demandante para que en el término de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia, so pena de decretar la terminacion por desistimiento
tacito, intente nuevamente la notificacion por aviso en la “Carrera 74 A “ 71 A — 78" de
Bogot4, la que en el evento de ser negativa o que se certifique por la empresa de correos que
los citados sefiores no residen o no trabajan en ese lugar, permitira el emplazamiento de los
demandados, previa solicitud de la parte interesada.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: REQUERIR a-la-partedemmandante-en-los_términos del articulo 317 del
Cadigo General del PraCeso, conforme a lo expuesto.-

{
NOTIF{QUESE Y CUMPKASE /

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA OTIFICQEN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 24 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Verbal de Perturbacion a la Posesién No. 2022-00018

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Dentro del presente asunto ya se encuentra trabada la litis.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que ya se encuentra trabada la Litis dentro del presente asunto, se considera
procedente decretarlas pruebas de oficio y las solicitadas por las partes, sefialando fecha y hora para
su practica.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR como pruebas las siguientes:

Art. 372 Num 7 INTERROGATORIO OFICIOSO
e AlaDemandante: LEONOR GRACIELA MOSQUERA CRESPO

e Alos Demandados: YENNI OSIRIS BAQUERO MENDIETA
JAIME ALBERTO PUERTO CASTRO

PRUEBAS PARA LA PARTE ACTORA:
DOCUMENTALES

Tener en cuenta las aportadas con el escrito de demanda, en cuanto valor probatorio tengan.-

INTERROGATORIO DE PARTE

Se decreta el interrogatorio de parte que deberan absolver los demandados YENNI OSIRIS
BAQUERO MENDIETA y JAIME ALBERTO PUERTO CASTRO el dia y la hora sefialados en
este proveido.-

TESTIMONIALES

Como quiera que la solicitud retne los requisitos del articulo 212 del CGP, se decreta el
testimonio de las siguientes personas:

Rafael Andrés Guerrero Mosquera quien depondra sobre el dia y la hora en que los
demandados ocuparon de hecho el inmueble, méas no “entre otros hechos”, como quiera que a voces
del citado articulo cuando se pida esta prueba debe enunciarse concretamente los hechos objetos de
la prueba.
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Maria Teresa Martinez, quien depondré sobre la forma violenta e licita de la ocupacion del
inmueble por parte de los demandados.-

Claudia Inés Carrillo Paez, quien depondra sobre los actos de posesion el ultimo afio sobre
el inmueble por parte de la demandante, mas no “entre otros hechos”, como quiera que a voces del
citado articulo cuando se pida esta prueba debe enunciarse concretamente los hechos objetos de la
prueba.

Cristina Andrea Guerrero Mosquera quien depondré sobre los actos de poseedora ejercidos
por la demandante y las mejoras mas no “entre otros hechos”, como quiera que a voces del citado
articulo cuando se pida esta prueba debe enunciarse concretamente los hechos objetos de la prueba.

La parte interesada en la prueba valorara por la comparecencia de aquellas a la diligencia.-

INSPECCION OCULAR

Se niega su decreto, en atencion a que los hechos que se pretende probar a través de esta
prueba se pudieron verificar a través de otros medios de prueba como documentos, fotografias o
videograbaciones. Articulo 236 inciso 2 del CGP.-

PRUEBAS PARA EL DEMANDADO JAIME ALBERTO PUERTO CASTRO:
DOCUMENTALES

Tener en cuenta las aportadas con la contestacion de la demanda, en cuanto valor probatorio
tengan.-

INTERROGATORIO DE PARTE
Se decreta el interrogatorio de parte que deberan absolver la demandante LEONOR
GRACIELA MOSQUERA CRESPO el dia y la hora sefialados en este proveido.-

TESTIMONIALES

Como quiera que la solicitud retne los requisitos del articulo 212 del CGP, se decreta el
testimonio de las siguientes personas:

Oscar Alberto Puerto Pinzén, quien depondra sobre la celebracion del contrato de
compraventa del inmueble objeto de litigio, las mejoras efectuadas al inmueble, y la entrega real y
material del inmueble, mas no respecto de los hechos sefialados en la demanda y la presente
contestacion como quiera que a voces del citado articulo cuando se pida esta prueba debe enunciarse
concretamente los hechos objetos de la prueba.

INSPECCION JUDICIAL
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Se niega su decreto, en atencidn a que los hechos que se pretende probar a través de esta
prueba se pudieron verificar a través de otros medios de prueba como documentos, fotografias o
videograbaciones. Articulo 236 inciso 2 del CGP.-

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA YENNI OSIRIS BAQUERO MENDIETA::
DOCUMENTALES

Tener en cuenta las aportadas con la contestacion de la demanda, en cuanto valor probatorio
tengan.-

PRUEBA TRASLADADA

De conformidad con lo establecido en el articulo 174 del CGP se niega su decreto en atencion
a gque no se informa al Despacho si en el proceso de origen se practicaron a peticion de la parte
contra quien se aducen o con audiencia de ella.-

INTERROGATORIO DE PARTE
Se decreta el interrogatorio de parte que deberan absolver la demandante LEONOR
GRACIELA MOSQUERA CRESPO el dia y la hora sefialados en este proveido.-

TESTIMONIALES

Como quiera que la solicitud retne los requisitos del articulo 212 del CGP, se decreta el
testimonio de las siguientes personas:

Oscar Alberto Puerto Pinzén, quien depondra sobre la celebracion del contrato de
compraventa del inmueble objeto de litigio, las mejoras efectuadas al inmueble, y la entrega real y
material del inmueble, mas no respecto de los hechos sefialados en la demanda y la presente
contestacién como quiera que a voces del citado articulo cuando se pida esta prueba debe enunciarse
concretamente los hechos objetos de la prueba.-

INSPECCION JUDICIAL

Se niega su decreto, en atencion a que los hechos que se pretende probar a través de esta
prueba se pudieron verificar a través de otros medios de prueba como documentos, fotografias o
videograbaciones. Articulo 236 inciso 2 del CGP.-

Respecto de la tacha de los testigos solicitados por la parte demandante, se le indica al
apoderado de los citados demandados que el juez analizara sobre la misma al momento de fallar.-

SEGUNDO: CITAR a las partes y a sus apoderados para gue concurran personalmente a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 372 del C.G.P., en la que se llevaran a cabo los
interrogatorios de parte, la conciliacion y los demas asuntos relacionados con la misma. Para tal
efecto se sefiala el dia 10 de abril de 2024 a la hora de las 9:00 am.-

TERCERO: Conforme al articulo 372 del C.G.P., se les advierte a las partes que para la
citada audiencia deberan concurrir con sus apoderados.-
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Ademas, la audiencia se realizara, aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados.
Si estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del citado articulo,
teniendo en cuenta ademaés los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Cédigo General
del Proceso.-

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

DO MARTINBZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROM|DENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONI I E OCTUBRE DE 2.023

Os i 8z(Rojas
Secretario

Lbht.-
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Verbal de Perturbacion a la Posesién No. 2022-00018
Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 05 de mayo de 2023,
vencido el término otorgado en auto anterior a la parte demandante, y para corregir el auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso tener en cuenta, que la parte demandante no se pronuncié respecto de la
contestacion de la demanda y los recursos de reposicion formulados por el Sr. Apoderado de la
Sefiora YENNI OSIRIS BAQUERO MENDIETA en contra de los autos de fechas 18 de julio de
2022 y 17 de enero de 2023, que ordenara prestar caucion en los términos del articulo 590, numeral
1 literal a) del C.G.P., y ordenara la inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
No. 50N-829344.

Establece el articulo 286 del CGP: “Toda providencia en que se haya incurrido en error
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o
a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio
de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan
enella.”

En atencion a la norma citada en precedencia, se corregira el numeral SEGUNDO del auto
de fecha diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023), a fin de dejar constancia que la parte
demandante guardd silencio frente al traslado del escrito de contestacion que hiciere el apoderado
del Sefior JAIME ALBERTO PUERTO CASTRO, y no como quedd alli establecido.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER en cuenta que la parte demandante no se pronuncio respecto de la
contestacion de la demanda y los recursos de reposicion formulados por el apoderado de la Sefiora

YENNI OSIRIS BAQUERO MENDIETA. .-

SEGUNDO: CORREGIR el numeral SEGUNDO del auto de fecha diecinueve (19) de
abril de dos mil veintitrés (2023), conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 3

El Juez K
INEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVleonHCO EN EL ESTADO

ELECTRONICO D OCTUBRE DE 2023
Oscay Marigci ofiez Rojas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Perturbacién a la Posesion No. 2022-00018

Bogota D. C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 05 de mayo de 2023, a fin de
resolver el recurso de reposicion formulado por el Sr. Apoderado Judicial de la demandada YENNI
OSIRIS BAQUERO MENDIETA en contra del auto de fecha 18 de julio de 2022, mediante el cual se
ordeno a la parte demandante prestar caucion para el decreto de la medida cautelar solicitada, y contra el
auto del dia 17 de enero de 2023 que ordend la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria No. 50N-829344.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades. “Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de sUplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una
suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicidn no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga puntos
no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los
puntos nuevos.”.

El recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas
por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se decidird en la
audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por
tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.-

ALEGACIONES DE LA RECURRENTE:

Dijo el recurrente, que debe tenerse en cuenta que para el procedimiento posesorio (articulo 377
CGP), no se esta persiguiendo ni directa ni indirectamente el derecho de dominio sobre el inmueble cuya
posesion se esta reclamando el amparo judicial.

Que ninguna de las pretensiones expuestas por la demandante versan sobre el dominio u otro
derecho real principal, pues precisamente, la controversia gira en torno a una relacion de posesion respecto
de un predio, motivo por el cual la medida cautelar de inscripcion de la demanda contemplada en el articulo
590 del C.G.P. no resulta viable.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
Se deja constancia que pese a haberse surtido el traslado, aquella guardé silencio.-

CONSIDERACIONES:
Sea del caso recordar, que segun lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma en
contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez.
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En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente asunto,
es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o
modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana exégesis
de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de la recurrente, luego, la revision que por
esta via intentada resulta procedente.

Establece el articulo 590 del CGP: “En los procesos declarativos se aplicaran las siguientes reglas
para la solicitud, decreto, practica, modificacion, sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares:
1. Desde la presentacién de la demanda, a peticion del demandante, el juez podra decretar las siguientes
medidas cautelares:
a) La inscripcién de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los demas cuando la
demanda verse sobre dominio u otro derecho real principal, directamente 0 como consecuencia de una
pretension distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes.
Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez ordenara el
secuestro de los bienes objeto del proceso.

()"

Revisado el expediente advierte el Despacho, que lo pretendido por la demandante es que se ponga
fin a los actos de perturbacion a la posesion publica, pacifica, continua, de buena fe y en condicidn de duefia
que tiene y ejerce aquella sobre el bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria nimero
50 N — 829344, y se ordene a los demandados restituir dentro de los 8 dias siguientes a la ejecutoria de la
sentencia a favor de la demandante la posesion real y material sobre el anterior bien inmueble debidamente
descrito y alinderado, es decir, la demanda no versa sobre dominio u otro derecho real principal, por lo que
no procedia decretar la medida cautelar solicitada en esta clase de proceso.

Asi las cosas, si mas reflexiones, no queda otra alternativa para este Despacho que la de revocar el
numeral CUARTO del auto de fecha dieciocho (18) de julio de dos mil veintid6s (2022) que ordend prestar
caucion para decretar la medida cautelar solicitada, y los numerales PRIMERO y SEGUNDO del auto de
fecha diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023), que aceptd la caucion prestada y ordend la
inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-829344, respectivamente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: REVOCAR el numeral CUARTO del auto de fecha dieciocho (18) de julio de dos mil
veintidos (2022) que ordend prestar caucién para decretar la medida cautelar solicitada, y los numerales
PRIMERO y SEGUNDO del auto de fecha diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023), que
acepto la caucion prestada y ordend la inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria No.
50N-829344, conforme a lo expuesto. Oficiese a la oficina de registro correspondiente, comunicando la
presente determinacion.-

NOTIFIQUESE Y CU

El Juez

LA ANTERIOR PROMIDENCIA SE ?GOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEINRIA 24DE OCTUBRE DE 2023

Os

Secretario

Lbht.-
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Expropiacién No. 2022-00208
Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de 2023,
con escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante alleg6 constancias de
notificacion de que trata el articulo 292 del CGP.-

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso cuarto del articulo 292 del CGP: “La empresa de servicio postal autorizado
expedird constancia de haber sido entregado el aviso en la respectiva direccion, la cual se
incorporara al expediente, junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo
pertinente se aplicara lo previsto en el articulo anterior.”

Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia veinticinco (25) de
septiembre de dos mil veintitrés (2023), se requirié al Sr. Apoderado actor para que allegara la
certificacion expedida por la empresa de correos en donde se indique el resultado de la notificacion
surtida, si esta fue positiva o negativa. No obstante, el profesional del derecho allega la diligencia
surtida sin que se observe tal certificacion expedida por la empresa de correos, razén por la que se le
requerird nuevamente para que en el término de ejecutoria del presente proveido, allegue la constancia
a la que hace referencia la norma en citas, so pena de no tener en cuenta la diligencia de notificacion
realizada.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez

ALFRE MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO-DERDIA 24 DE OCTUBRE DE 2023

OscarMauricio Ordofiez\ Rojas
Secretario

Lbht.-
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Verbal de Restitucién No. 2022-00247

Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023, con solicitud de entrega de inmueble.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a lo resuelto mediante Sentencia de fecha 18 de julio de 2023, se dispone
que por Secretaria se libre el Despacho Comisorio con los insertos del caso dirigido al Juez
Civil Municipal y/o de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota e Inspector
Distrital de Policia de la zona respectiva, a fin de que se realice la entrega del bien inmueble
objeto de este proceso.

Adviértaseles a aquellas autoridades que tienen amplias facultades, inclusive la de
nombrar auxiliar de la justicia de considerarse necesario, con el fin de llevar a cabo la entrega

del bien indicado en la sentencia antes referida.

La presente decision debera notificarse por aviso, tal como lo dispone el numeral 1°
del articulo 308 del Cédigo General del Proceso.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria librese el Despacho Comisorio con los insertos del caso,
conforme a lo expuesto.-

Adviértaseles a aquellas autoridades que tienen amplias facultades, inclusive la de
nombrar auxiliar de la justicia de considerarse necesario, con el fin de llevar a cabo la entrega

del bien indicado en la sentencia antes referida.

SEGUNDO: La preSente decision deberd notificarse por avisotal como lo dispone
el numeral 1° del arti€ulo 308 del Codigo General del Pfocesty

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA OTIFICO EN;?ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 24 DE BRE 2023.

Wojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal de Restitucién No. 2022-00266

Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente con informe secretarial de fecha 03 de octubre de 2023, a fin de
continuar con el trdmite procesal correspondiente, teniendo en cuenta que se encuentra

vencido el traslado de las excepciones de mérito formuladas por la parte demandada.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a que se encuentra trabada la litis, el Despacho considera pertinente
convocar a las partes a la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento de que tratan los
articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso, siendo para ello necesario resolver sobre
las pruebas pedidas por las partes, pues se verificd que se dan los presupuestos de las normas
citadas, razén por la cual se procedera a convocar a audiencia y se decretaran las pruebas,

advirtiendo a las partes, que de ser posible se proferira sentencia en la fecha y hora indicada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la

aplicacion Microsoft Teams, para lo cual comunicaran al Despacho con cinco (05) dias de

antelacion el correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la

audiencia, lo que incluye también el correo de los testigos que eventualmente se decreten.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad

para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos en
caso que se decrete su declaracion, para lo cual, deberan hacerse presentes el dia y la hora
previamente sefialados, ya que, de no encontrarse presentes en la diligencia, se prescindira
de ellos.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:
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PRIMERO: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia cinco (05) del mes de julio
del afio dos mil veinticuatro (2024), a fin de llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos
372y 373 del Cddigo General del Proceso.-

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78

del Codigo General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la diligencia se practicaran los interrogatorios,
conciliacion y demas asuntos relacionados con la audiencia, también se llevard a cabo,
aunque no concurra virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no

comparecen, se realizara con aquellas.

SEGUNDOQO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

Art. 372 Un. 7 INTERROGATORIO OFICIOSO:

- Al demandante YAMIL OTILIO FORERO CIFUENTES
- Alademandada LUZ MARINA MORA

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES:

Ténganse en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda inicialmente
presentada, las que se suministraron con la correspondiente subsanacion y las que
posteriormente se anexaron con el escrito que descorrio6 el traslado de las excepciones de

mérito. -

2. INTERROGATORIO DE PARTE:
Se decreta el interrogatorio de parte que deberd absolver la demandada LUZ

MARINA MORA, en la fecha y hora previamente sefialadas.-

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDADA:

1. DOCUMENTALES:
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Ténganse en cuenta las documentales que se aportaron con la contestacion de la

demanda. —
2. INSPECCION JUDICIAL:

Con la contestacion de la demandada, la Apoderada de la Sefiora LUZ MARINA
MORA solicito fijar fecha y hora para la realizacion de inspeccion judicial con la intervencion
de perito con el fin de comprobar los linderos, la construccion las mejoras, la antigiiedad de las
mismas y demés hechos tendientes a comprobar los hechos enunciados con la contestacion de
la demanda.

El inciso 2° del articulo 236 del Codigo General del Proceso establece que, salvo
disposicién en contrario, solo se ordenara la inspeccién cuando sea imposible verificar los
hechos por medio de videograbacién, fotografia u otros documentos, 0 mediante dictamen

pericial, o por cualquier otro medio de prueba.

Dicho lo anterior, considera este Despacho innecesario la inspeccion judicial por dos
(02) razones: (i) No hubo controversia frente a la identificacion del inmueble y, (ii) La parte
demandada suministr6 dictamen pericial que recoge cada uno de los datos que procura con la
realizacion de la inspeccion judicial. Por esas razones, se niega la prueba de inspeccion judicial

con intervencion de perito.-

3. TESTIMONIALES:

La parte demandada solicité recibir la declaracion como testigos de las siguientes
personas: MARTHA YANETH PRATO HINESTROZA, SABY MARCELA MARTINEZ
PENA, HECTOR EDUARDO RODRIGUEZ CUARTAS, ALFONSO LEGUIZAMON vy
DAVID YESID POVEDA, con el fin de deponer sobre lo que les conste de manera directa,
respecto de la contestacion a los hechos de la demanda de restitucion de tenencia y los hechos

en los que se fundamenta la excepcion de prescripcion.

En primer lugar advierte el Despacho, que la solicitud probatoria para la demostracion
de la excepcion de prescripcion adquisitiva se descarta, como quiera este Juzgado en
providencia de fecha diecisiete (17) de julio de dos mil veintitrés (2023), rechazé de plano la

demanda de reconvencion por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio, por
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encontrarse expresamente prohibida para este tipo de tramites, tal como lo dispone el numeral

6° del articulo 384 del Cddigo General del Proceso.

En segundo lugar, se niegan los testimonios de las citadas personas para que relaten
todo lo que les conste de manera directa respecto de la contestacion a los hechos de la demanda
de restitucion de tenencia, pues no se indicé de manera clara y precisa los hechos objeto de la
prueba que no pueden ser entendidos como la totalidad de los hechos de la demanda, sino
que deben relacionarse concretamente sobre cuales depondra el testigo, no obstante, si se
decretaran los testimonios de aquellas personas pero Unicamente para que depongan sobre lo

siguiente:

e Con lasefiora MARTHA YANETH PRATO HINESTROZA, se pretende “probar
los hechos segundo y tercero de esta demanda” .-

e Con la sefiora SABY MARCELA MARTINEZ PENA, se pretende “probar los
hechos primero, segundo y tercero de esta demanda” .-

e Con el sefior HECTOR EDUARDO RODRIGUEZ CUARTAS, se pretende
“probar los hechos primero, segundo y tercero de esta demanda” .-

e Conelsefior ALFONSO LEGUIZAMON, se pretende “probar los hechos primero,
segundo y tercero de esta demanda”.-

e Conel sefior DAVID YESID POVEDA, se pretende “probar los hechos segundo 'y

tercero de esta demanda” .-

Se requiere a la apoderada de la parte demandada para que el dia y hora previamente
sefialados, procure por la comparecencia de los citados testigos, como quiera que, de no

encontrarse presente, se prescindira de su declaracion.

De igual manera, se advierte a la parte demandada que en el transcurso de la diligencia
si se consideran suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, se limitara su

practica a lo que se estime conveniente.-

TERCERO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan
concurrir con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo con

los abogados, los cuales tendrén facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en
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general, disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem
y que en caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma
en cita, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del

Cdodigo General del Proceso.-

NOTAFIQUESE Y CcU

El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE SE NOTIFICO N EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 24 E DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién 11001310303320220030400 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Sandra Milena Martinez Martinez
Demandada : Ainpro S.A.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogota a
resolver sobre la Demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario
para ello realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:

Por auto del dia diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintidos (2022), se librd
Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de la parte demandada por las
pretendidas sumas de dinero.

La sociedad demandada AINPRO S.A., se notific personalmente del mandamiento
de pago en los términos establecidos por el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, quien decidio
guardar silencio respecto de los hechos y pretensiones que se le endilgan.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del Cédigo General del Proceso: “Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenard, por medio de auto que
no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso medios exceptivos, el
Despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante con la
ejecucidn, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al extremo ejecutado.
Remitase el expediente a los Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de esta ciudad que por
reparto corresponda, con el fin de que se asuma el conocimiento del mismo.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucion en contra de la sociedad

AINPRO S.A., conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha 17 de noviembre
de 2022, conforme a lo expuesto.-
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SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del credito, dando cumplimiento al
articulo 446 del Cadigo General del Proceso.-

TERCERO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se llegaren a embargar.-

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria,
Liquidense.-

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho a la ejecutada en la suma de
NUEVE MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL CIENTO SESENTA
PESOS CON CUATRO CENTAVOS M/CTE M/CTE ($9.796.160,04), conforme a lo
dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.-

SEXTO: REMITIR el
Ejecucion que por re corresponda.-

uzgados Civiles del Circuito de

NOTIFIQUESE Y CUMPKASE (2)

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIAR4 DE OCTUBRE DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00304
Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023 indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Verificados los anexos que se remitieron junto con la notificacion del articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022 al correo electronico que se informd en la demanda como de propiedad de
la sociedad AINPRO S.A., la cual arroj6 positivo, se dejara constancia que la citada sociedad
guardo silencio respecto de los hechos y pretensiones que se le endilgan, hecho que impone
que este Juzgado profiera decision ordenando seguir adelante con la ejecucién, lo cual se hara
en providencia separada.

Por Secretaria, dese cumplimiento al numeral SEGUNDO de la providencia de fecha
28 de agosto de 2023, esto es, oficiar a la DIAN en los términos alli expuestos.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADO conforme las directrices establecidas en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 a la sociedad demandada AINPRO S.A., conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: DEJAR constancia que, dentro del término legal, la demandada guardd
silencio respecto de los hechos y pretensiones que se le endilgan.-

TERCERO: POR SECRETARIA, dese cumplimiento al numeral SEGUNDO de
la providencia de fecha 28 de agos iciar a la DIAN en los términos alli
expuestos.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)

El Juez

ALFREDO MARTINEZ PE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA4 DE OCTUB DE 2023.
\_\__/

[Diwne

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2022-00408
Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de septiembre de 2023,
con escrito del dia 13 de septiembre de 2023, mediante el cual la Sra. Apoderada Judicial del
demandado JAVIER AUGUSTO SOTO ORTEGA formul6 recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion en contra del auto de fecha siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) por el cual
se tuvo por contestada la demanda de manera extemporanea.-

CONSIDERACIONES:

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedenciay Oportunidades. “Salvo norma
en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para gue se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una
suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicidn no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.”.

El recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por
el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se decidira en la
audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por tres
(3) dias como lo prevé el articulo 110”.-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Dijo la recurrente, que se generé una combinacion entre la notificacion del articulo 291 del Cédigo
General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, sin embargo en aras de atender el requerimiento efectuado por el
apoderado de la parte demandante, y atendiendo a que el correo contenia el escrito de demanda, el auto
admisorio y los anexos, contesto la demanda, formulando llamamiento en garantia y demanda de reconvencion
que a luz de esta situacion se encontrarian radicadas en tiempo, atendiendo a las indicaciones del citatorio
mismo.

Que su representado para la fecha de radicacién del presente recurso, no se encuentra notificado bajo
los pardmetros de Ley, pues la citacion fue clara en advertir que debia comunicarse con el Despacho para asi
proceder con la notificacion personal y la contestacion de la demanda. Es decir, claramente nos encontramos
frente a una indebida notificacion. Sin embargo, decidid contestar la demanda, pero eso no quiere decir que se
haya renunciado a término alguno, es decir el término otorgado de cinco dias por el despacho estaba incolume.

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
Se deja constancia que pese a haberse surtido el traslado, aquella guardé silencio.-
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CONSIDERACIONES:
Sea del caso recordar, que segun lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez.

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente asunto, es
conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o
modifique su decisidn cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana exégesis de
lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de la recurrente, luego, la revision que por esta via
intentada resulta procedente.

Revisado el expediente, advierte el Despacho que mediante auto de fecha veintitrés (23) de
enero de dos mil veintitrés (2023), admisorio de la demanda se ordend la notificacion de la parte
demandada en la forma prevista por los articulos 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en
los articulos 291 y s.s. en concordancia con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.

Advierte el Despacho que el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion formulados por la
recurrente contiene los mismo argumentos planteados en el incidente de nulidad por indebida notificacién, al
cual se le dio tramite por auto de esta misma fecha y sera resuelto una vez se surtan las etapas correspondientes,
razén por la que una vez resuelto aquel, de ser el caso, se adoptaran las medidas pertinentes para ajustar en
derecho la presente causa, si es que hay lugar a ello, razén por la cual no se revocara la decision adoptada el
siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) mediante el cual se tuvo por contestada la demanda
de manera extemporanea.

Lo anterior tiene su justificacion en el inciso final del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 que sefiala:
“Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que se considere
afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enter6 de la providencia, ademéas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138
del Codigo General del Proceso.”

En atencién a que la decision de haber tenido por extemporanea la contestacion de la demanda no es
susceptible del recurso de alzada, pues una cosa es el rechazo de la contestacion cuando no se subsanan en el
término legal las falencias encontradas en la contestacion y otra muy distinta es la sancién (tenerla por
extemporanea) cuando no cumplir los términos procesales para realizar ciertos actos; el Despacho no
concedera el recurso de alzada formulado subsidiariamente con el de reposicion en contra del auto del dia (7)
de septiembre de dos mil veintitrés (2023) mediante el cual se tuvo por contestada la demanda de
manera extemporanea.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
mediante el cual se tuvo por contestada la demanda de manera extemporanea, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: MANTENER INCOLUME auto de fecha (7) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023) mediante el cual se tuvo por contestada la demanda de manera extemporanea, conforme a lo
expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3)

El Juez
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TERCERO: NO CONCEDER el recurso de apelacién en contra el auto de fecha (7) de

septiembre de dos mil veintitrés (2

extemporanea.-

iante el cual's

por contestada la demanda de manera

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO

ENCIA SE/NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEDDT: DE OCTUBRE DE 2023

Os

Secretario

jas

Lbht.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2022-00408
Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de septiembre de 2023,
con escrito del dia 13 de septiembre de 2023, mediante el cual la Sra. Apoderada Judicial del
demandado JAVIER AUGUSTO SOTO ORTEGA formulo incidente de nulidad por indebida
notificacion.-

CONSIDERACIONES:
Advierte el Despacho, que la profesional del derecho corri¢ traslado del incidente de nulidad

al apoderado actor el dia 13 de septiembre de 2023.

De conformidad con lo establecido en el inciso 3° del articulo 129 del CGP del escrito se
correra traslado por tres (3) dias.

No obstante debe advertirse, que con ocasién al ciber ataque que afect6 las aplicaciones y
plataformas de la Rama Judicial, mediante Acuerdo PCSJA23-12089 de fecha 13 de septiembre de
2023, el Consejo Superior de la Judicatura suspendié los términos judiciales en todo el territorio
nacional a partir del 14 hasta el 20 de septiembre de 2023 inclusive.

Por lo anterior, se tiene que si el traslado se surtio el dia 13 de septiembre, conforme a la Ley
2213 de 2022, el mismo vencio el dia 27 de septiembre de 2023, razén por la cual, previo a resolver
lo que en derecho corresponda, se ordenara que por Secretaria se termine de contabilizar el término
con que cuenta el demandante para pronunciarse al respecto.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Secretaria termine de contabilizar el término con que cuenta el demandante para
pronunciarse sobre el incidente de nulidad formulado por la parte demandante.-

SEGUNDOQO: Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CU/

El Juez <\

ALFR MARTIN DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVNWNOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO-DER\DI DE OCTUBRE DE 2023
OscaMRojas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2022-00408

Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

El dia 29 de septiembre de 2023, el Sr Apoderado Judicial de la parte demandante allegd
peritaje en Psicologia realizado por el Doctor Norberto Bohorquez.

El dia 03 de octubre de 2023, la Sra. Apoderada Judicial del demandado JAVIER AUGUSTO
SOTO ORTEGA solicito citar a la diligencia programada para el préximo 6 de mayo de 2024 al
perito Noberto Bohorquez Joya, psicélogo para realizar la correspondiente contradiccion del
Dictamen Pericial.-

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo establecido en el articulo 228 del CGP, del dictamen pericial aportado
por la demandante se pondrd en conocimiento por el término de tres (3) dias a la demandada
EVOLUTION MEDICAL CENTER S.A.S. para lo de su cargo.

De conformidad con la norma en citas, se accedera a lo solicitado por la Sra. Apoderada
Judicial del demandado JAVIER AUGUSTO SOTO ORTEGA, para tal efecto, se citara a la
diligencia programada para el proximo 6 de mayo de 2024 al perito Noberto Bohorquez Joya.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Poner en conocimiento a la demandada EVOLUTION MEDICAL CENTER
S.A.S. por el término de tres (3) dias del dictamen pericial aportado por la demandante, conforme a

lo expuesto .-

SEGUNDO: CITAR a la diligencia programada para el proximo 6 de mayo de 2024 al perito
Noberto Bohérquez Joya, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CU

El Juez &
ALFR MARTIN DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROWNOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICODED\DI DE OCTUBRE DE 2023

OscarMauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht.-
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Reivindicatorio No. 2022-00454

Bogota D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023 indicando, que se presentd recurso de apelacion contra el auto que resolvio negar el
incidente de nulidad propuesto por el Sr. Apoderado de la demandada.-

CONSIDERACIONES:

Observa el Despacho, que se presentd recurso de apelacion contra el auto de fecha
veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), mediante el cual se nego el
incidente de nulidad formulado por el Sr. Apoderado de la parte demandada, situacién por la
cual de conformidad con lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 321 del Codigo General
del Proceso, y teniendo en cuenta que se presentd dentro del término legal, se concede la
alzada en el efecto DEVOLUTIVO.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el Sr. Apoderado Judicial de la parte demandada, en contra de la providencia
de fecha 21 de septiembre 2023, para ante el Honorable Tribunal Superior de Bogota - Sala
Civil, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Remitase el expediente-mediante atento oficio.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2) {

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDBENCIA SE NOTIFICO EM EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA24 DE OCTUB DE 2023.
\___\___‘_/

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Verbal Reivindicatorio (Nulidad) No. 2022-00454

Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 03 de octubre de
2023 indicando, que el Sr. Apoderado de la demandada interpuso incidente de nulidad por
indebida notificacion.-

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso 4° del articulo 135 del Codigo General del Proceso que el juez
rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas
en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se
proponga después de saneada 0 por quien carezca de legitimacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, se observa que el Sr. Apoderado de la demandada
GLORIA ESPERANZA MATIZ CHAPARRO, fundé la solicitud de nulidad con base en la
causal 8° del articulo 133 del Cddigo General del Proceso, esto es, “Cuando no se practica
en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas,
o el emplazamiento de las deméas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado.”

Dijo el Sr. Apoderado de la demandada, que la parte demandante omitié cumplir con
lo dispuesto en el inciso primero del articulo 8 de la Ley 2213 del afio 2022, dado que omitié
remitir la demanda y la subsanacién, generando con ello una clara afectacion al derecho al
debido proceso, derecho de acceso a la administracion de justicia de la parte demandada y
del principio de seguridad juridica, maxime cuando dicha consulta en la mencionada
plataforma no permite el acceso y en tal sentido extraer y/o descargar el archivo precisamente
porque no se ha trabado la litis.

Aclarado lo anterior, debera recordarsele al incidentante que mediante auto de fecha
21 de septiembre de 2023 obrante en el cuaderno principal, se tuvo notificada por conducta
concluyente a la citada demandada en los términos del articulo 301 del Cédigo General del
Proceso y se le concedid el término para contestar la demanda, luego, a la fecha no se ha
visto vulnerado el Derecho de Contradiccién y Defensa que le asiste, hecho que impone que
se rechace de plano la solicitud de nulidad formulada.

Dicho esto, se ordenara que por Secretaria del Juzgado se comparta el expediente al
apoderado de la demandada, lo cual una vez realizado, empezara contar el término con el que
cuenta para dar contestacion a la demanda.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: RECHAZAR de plano el incidente de nulidad formulado por el

apoderado de la demandada GLORIA ESPERANZA MATIZ CHAPARRO, conforme lo
expuesto.-

SEGUNDO: POR SECRETARIA, remitase el expediente al apoderado de la

demandada, lo cual una vez realizado, empezara contar el término con el que cuenta para dar
contestacion a la dema

NOTIFIQUESE Y CUMPWASE (2)

El Juez

ADKREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICO Ef EL ESTADO ELECTRONICO
DEL 24 DE OCTUBRE DE 2023.

[Diwe

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00500

Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023 indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que se constato la notificacion negativa
en las direcciones que informé con anterioridad la parte demandante, esto es, en la CALLE
64 B No. 97 A - 00 y AVENIDA CALLE 63 No. 93-10, situacién por la cual se autoriza al
demandante a enviar la notificacion del mandamiento de pago a la AVENIDA CALLE 63
No. 97 — 10 CDA TECNIYA ALAMOS.

Manténgase el expediente en la Secretaria del Despacho hasta que se aporten las
diligencias de notificacion.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR la notificacién del demandado en la siguiente direccion:
AVENIDA CALLE 63 No. 97 — 10 CDA TECNIYA ALAMOS, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Manténgase el expediente en la Secretaria del Despacho hasta que se
aporten las diligencias de notificacid

NOTIFI

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN SE NOTIFICO ZN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 24 E DE 2023.

(D

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Expropiacion No. 2022-00502
Bogota D. C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de 03 de octubre de 2023, con
escrito mediante el cual el Sr. Apoderado Judicial de la demandante solicitd la ampliacion del término
para aportar la consignacion a 6rdenes del Despacho del valor establecido en el avalto allegado para
efectos de ordenar la entrega anticipada del inmueble.-

CONSIDERACIONES:

Advierte el Despacho, que por auto del dia doce (12) de septiembre de dos mil veintitres
(2.023), se resolvid sobre la ampliacion de términos solicitada por la parte demandante, razon por la
cual, se ordenara estarse a lo alli resuelto.

Asi mismo se advierte que se requirié a la parte demandante para que realizara en debida
forma las notificaciones a los demandados, sin que tampoco diera cumplimiento a esa orden.

Por lo anterior, se requerird a la parte demandante, para que en el término de ejecutoria de este
proveido, dé estricto cumplimiento a las 6rdenes impartidas por el Despacho en la citada providencia,
so pena de resolver sobre la renuencia de la actora en dar cumplimiento a los requerimientos
efectuados por esta Judicatura, y en aplicacion a lo establecido en los articulos 44 y 78 del CGP
imponga las sanciones procesales a que hubiere lugar.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: La parte demandante estese a lo resuelto en auto del dia doce (12) de septiembre
de dos mil veintitrés (2.023), conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPL

El Juez {

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA $E NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA~24 DE OCTUBRE DE 2023

Os

Secretario

Lbht.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2023-00084

Bogota D.C., veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023, a fin de resolver el recurso de reposicion interpuesto por el Sr. Apoderado de la parte
demandante contra la providencia de fecha 16 de agosto de 2023, que dispuso remitir el
expediente a la Superintendencia de Sociedades para que se continte alli con el trdmite
correspondiente, poniéndoles a su disposicion las medidas cautelares decretadas por este

Despacho, junto con los dineros consignados con ocasion de este proceso.-

CONSIDERACIONES:
Este Despacho considera pertinente hacer un control de legalidad y para ello es

necesario establecer lo siguiente:

En el auto de fecha dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023), expedido
por la Superintendencia de Sociedades dentro del “Tramite de Negociacion de Emergencia
de un Acuerdo de Reorganizacion” de la sociedad ELECTRODOMESTICOS S.A.S.
INDUSEL S.A.S., se dispuso en el numeral 3° lo siguiente: “Tercero. Ordenar al
representante legal que comunique a través de medios idéneos, a todos los jueces y
entidades que estén conociendo de procesos ejecutivos, de restitucion de bienes del deudor
por mora con los cuales desarrolle su actividad, de jurisdiccion coactiva y de cobros, tanto
judiciales como extrajudiciales, adelantados por los acreedores de las categorias objeto
del procedimiento, con el fin de que los suspendan los admitidos o aquellos que se llegaren

a admitir sobre las obligaciones sujetas al tramite.”

Bajo tales condiciones, observa esta Sede Judicial que de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 42 y 132 del Cédigo General del Proceso se hace necesario adoptar una
medida de saneamiento, siendo para ello obligatorio dejar sin valor ni efecto el numeral
TERCERO del auto de fecha dieciséis (16) de agosto de dos mil veintitrés (2023), que
dispuso remitir el expediente al Superintendencia de Sociedades junto con las medidas
cautelares practicadas y los dineros embargados para en su lugar, suspender el presente
tramite, lo cual se informara mediante atento oficio a la Superintendencia de Sociedades,
donde ademas se le pondra en conocimiento que actualmente se encuentran retenidos una
suma de dinero que asciende a QUINIENTOS TREINTA Y CUATRO MILLONES
NOVECIENTOS DOCE MIL OCHOCIENTOS VEINTIUN PESOS M/CTE
($534.912.821,00), tal como lo arroja el Portal Web del Banco Agrario de Colombia.-
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: ADOPTAR medida de saneamiento en el sentido de dejar sin valor ni
efecto el numeral tercero (3°) del auto de fecha dieciséis (16) de agosto de dos mil veintitrés
(2023), que dispuso remitir el expediente al Superintendencia de Sociedades junto con las
medidas cautelares practicadas y los dineros embargados, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQO: SUSPENDER el presente tramite por el término del “Trdmite de
Negociacion de Emergencia de un Acuerdo de Reorganizacion” de la sociedad

ELECTRODOMESTICOS S.A.S. INDUSEL S.A.S., conforme a lo expuesto.-

TERCERO: OFICIAR a la Superintendencia de Sociedades informandole la decision
aqui adoptada y poniéndole en conocimiento que actualmente se encuentran retenidos una
suma de dinero que asciende a QUINIENTOS TREINTA Y CUATRO MILLONES
NOVECIENTOS DOCE MIL OCHOCIENTOS VEINTIUN PESOS MI/CTE
($534.912.821,00), tal como lo arroja el Portal Web del Banco Agrario de Colombia.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDB‘@{\A?\SE NOTIFICO EEI\/I§L ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA24 DE OCTUBRE/DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2023-00299

Bogota D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de octubre de
2023, a fin de requerir a la parte demandante.-

CONSIDERACIONES:
Verificado el expediente digital, se ordenard como primera medida que por parte de
la secretaria se tramite el oficio con destino a la DIAN que aparece firmado desde el 12 de

septiembre de 2023, tal como se registra en el Sistema de Gestidn Judicial Siglo XXI.

De otro lado, se requiere a la parte demandante para que inicie los actos de
notificacién de la parte demandada.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMEROQ: SECRETARIA proceda a tramitar el oficio de la DIAN, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que inicie los actos de
notificacion de la parte d

NOTIFfQUESE Y CUMP

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO I?IEL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIAR4 DE OCTUBRE DE 2023.
\“\_~‘j/

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Verbal de Pertenencia —2023-00421
Bogota D. C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 19 de octubre de 2023 con
escrito de subsanacion de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:
Verificadas las presentes diligencias observa el Despacho, que No puede predicarse una correcta

subsanacion de las presentes diligencias, como pasa a explicarse:

En el auto inadmisorio de la demanda notificado el dia diez (10) de octubre de dos mil veintitrés
(2.023) se inadmitio la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsanara, teniendo
en cuenta los aspectos alli indicados:

“Allegue nuevo poder y demanda debidamente integrada, teniendo en cuenta lo siguiente: (...)”

Para tal efecto, el Sr Apoderado Judicial del demandante indica: “Allego nuevo poder y
demanda debidamente integrada, teniendo en cuenta los siguientes motivos expuestos por el Despacho
del Juzgado 33 Civil del Circuito”, no obstante, entre los archivos adjuntos a la subsuncion no remitio
el escrito de la demanda subsanada.

“1. Dirija el poder y la demanda al juez de conocimiento. Articulo 82 #1 del CGP.-”

El apoderado actor allegd Unicamente el poder en donde se puede verificar la subsanacion en
ese sentido, sin embargo, no obra el escrito de demanda para poder establecer si dio cabal cumplimiento
a lo ordenado.

“2. Aclare el numero de folio de matricula inmobiliaria del inmueble tanto en los hechos como
en las pretensiones, sefialando la zona en que se encuentra registrado. Articulo 82 # 4y 5 del CGP.-”

A tal requerimiento el apoderado actor sefialo: “Mi representado el sefior LUIS ENRIQUE
ALVARADO ADQUIRIO MEDIANTE CONTRATO DE COMPRAVENTA adquirié un lote, al
sefior NICOLAS GUERRERO CHACON (Q.E.P.D), documento realizado el dia (25) veinticinco de
mayo de 1993, en venta real y quien transferia en razén de ser el Gerente y representante legal de la
firma INVERSIONES INMUEBLES ASOCIADOS LTDA, predio ubicado en la calle 128 BIS No.
44-37 en la Urbanizacion Rincén de las Villas y actual nomenclatura calle 128 BIS 53C-35, Ltda en
liquidacion; Lui enrique, en condicion de propietario empezé a realizar las mejoras que actualmente
existen en el inmueble; Este comprador nunca ha podido registrar su predio, porque aparecen otros
predios con la misma matricula y estos propietarios adeudan valorizacién por beneficio local al IDU y
este érgano Distrital, no ha permitido que se puede registrar ya que solicitan que se paguen los
impuestos adeudados y pretenden que LUIS ENRIQUE ALVARADO sea el que cubra el valor de todos
los demas predios que adeuda una suma Superior a los Cincuenta y tres Millones seiscientos treinta 'y
cinco mil Pesos ($53.635.000,00), de Valorizacion por beneficio local. LUIS ENRIQUE ALVARADO,
no figura como propietario en razon a que el vendedor lo engafio y no le quiso registrar la escritura.”

Sin embargo, no se subsand la demanda en ese sentido, pues de lo escrito no se advierte la
aclaracion solicitada.
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“3. Los numerales octavo y noveno no son hechos, son pretensiones, excliyalas de los hechos.
Articulo 82 #4 del CGP.-”

El profesional del derecho informa en el escrito de subsanacion: “Se excluyen los numerales
octavo y noveno en los hechos de la demanda que se habian anotado alli y le asiste razon el Despacho,
pues son pretensiones”, pero no hay escrito de demanda subsanado en el que se pueda verificar tal
exclusion.

“5. Dirija la demanda en contra de la persona que figura como titular de derecho real principal
sujeto a registro, de acuerdo con el certificado de tradicion y libertad del inmueble pretendido, y en
contra de las personas indeterminadas. Articulo 375 #5 del CGP.-”

Dice el memorialista: “Teniendo en cuenta que existe un predio de mayor extensién, en donde
figura la sociedad INVERSIONES INMUEBLES Y ASOCIADOS LTDA”, sin embargo, no sefiald su
numero de Nit, direcciones de notificacidn, se repite no hay escrito de demanda en sonde se observe
que la demanda se dirigi6 en contra de aquella. asi como tampoco se aporto6 el certificado de existencia
representacion legal de aquella.

“7. Del predio de mayor extension, individualice la porcion del que pretende adquirir por
prescripcion través de esta demanda. Articulo 82 #4 del CGP.-”

Sefiala el apoderado judicial: “es un predio de 72 M2, pretendo se Declare la propiedad de este
predio que no se protocolizo la escritura por el vendedor NICOLAS GUERRERO CHACON, ni
ninguno de sus socios, pues fue un vendedor pirata que vendian inmuebles a 8 y 10 personas diferentes
a la vez, engafiaban y estafaban a los compradores y en ese vaivén, mi poderdante no pudo registrar su
predio y nunca mas volvié a tener contacto entre comprador y vendedor y que en la promesa habian
acordado realizarla el dia 10 de Junio de 1993. Pero no se pudo cumplir por ausencia del vendedor.”,
sin que indique cabidas y linderos, manzana o nimero de lote.

Consecuencia de lo anterior, al no haberse subsanado en debida forma la presente demanda,
debera ser rechazada, y asi se declarara.-

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER al abogado Francisco Sandoval Cardenas como apoderado judicial del
demandante.-

NOTIFIQUESE Y C

El Juez

ALFR MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI CIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONI L Df E OCTUBRE DE 2023
Os ici figz Rojas

Secretario

Lbht.-
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Verbal de R.C.E. No. 2023-00437

Bogota D C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 19 de octubre de 2023,
con subsanacion de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito de subsanacion se observa, que fue presentado conforme a lo
solicitado, por lo que reuniendo los requisitos de los articulos 82 y s.s., en concordancia con los
preceptos del articulo 368 del C.G.P., se admitira la demanda Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual de Mayor Cuantia, en los términos solicitados en el petitum de la demanda.

No se observa que la parte allegé documento que da cuenta de la inexistencia de la persona
juridica demandada, pues la matricula mercantil que pertenecia a DUBAI A 57 S.A.S. - hoy
liquidada, se encuentra cancelada en el registro publico mercantil a partir del 13 de diciembre de
2022,

Asi las cosas se tiene, que la “Inexistencia del demandado” tiene plena incidencia en lo
reglado en el articulo 53 del Cddigo General del Proceso sobre la capacidad para ser parte en una
actuacion ante el érgano jurisdiccional, y que se determina con la existencia misma de la persona,
natural o juridica, pues de ahi la facultad que otorga la ley para que se represente o pueda ser
representada. Claramente ha sido decantado por la jurisprudencia desde antafio, asi como se
desprende igualmente de la normatividad sustancial y procesal, que solo las personas cuya
existencia se acredite son sujetos de derechos y obligaciones, por ende, tienen capacidad de
comparecer en juicio y, por lo tanto, pueden ser objeto de condena u orden judicial.

Del articulo citado 53 se desprende, que Gnicamente tienen capacidad para ser parte quienes
se encuentran enlistados en dicha norma, y como aqui no se esta ante uno de ellos por lo anotado,
luce diafano concluir que no se puede demandar a quien no cuente con capacidad legal para ser
parte, como es el caso de DUBAI A 57 S.A.S. - hoy liquidada, razén por la que no se admitira la
demanda en contra de aquella.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual de Mayor Cuantia interpuesta por las Sefioras GILMA MILENA LOZANO
GUARIN, GILMA HADA ELISA GUARIN MONGUI, ALEJANDRA JOELLY DURAN
GUARIN y LAURA VALENTINA SANDOVAL GUARIN en contra de la
CONSTRUCTORA INMOBILIARIA VERGARA SAS vy los Sefiores PAOLA ANDREA
PINEDA CALERO, MYRIAM YANETH GARAY PINILLA y ALFONSO MESA
SANABRIA, en los terminos solicitados en el petitum de la demanda.-
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SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, CORRASE traslado a la parte demandada por
el término de veinte (20) dias conforme al articulo 369 del C.G.P.-

TERCERO: Surtase la notificacion a la parte demandada en la forma prevista en la Ley
2213 de 2022.-

CUARTO: NO ADMITIR la demanda en contra de la sociedad DUBAI A 57 S.A.S. - hoy
liquidada, conforme a lo expuesto.-

QUINTO: TENER a al abogado Henry Eliseo Torres Villamil, como apoderado judicial
de la parte actora, segun los términos y efectos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y cU

ALFEDQ MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN OTIFICO E%L ESTADO ELECTRONICO
DEL DIiA 24 TUBRE/DE 2023

Oscartvauri fdongz Rojas

Secretario

El Juez

Lbht.-



