Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia No. 2022-00337

Bogota D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 24 de enero de

2023 indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto anterior.

El dia 15 de febrero de 2023 la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de
Bogota D.C. — Zona Centro, mediante oficio No. 50C2023EE02462 acredité la inscripcion

de la demanda en el inmueble objeto de Litis.

Por otro lado, en misma fecha que se acreditd la inscripcion de la demanda; la Agencia
Nacional de Tierras manifest6 al Despacho que no emitira respuesta de fondo frente al bien

inmueble de usucapion por carecer de competencia.-

CONSIDERACIONES:
En primer lugar, es pertinente indicar, que las comunicaciones provenientes de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C. — Zona Centro, como de la

Agencia Nacional de Tierras, se agregaran a los autos para que obre y conste.

En atencion a lo manifestado por la Agencia Nacional de Tierras, en cuanto a que
“(...) no se emitird respuesta de fondo a la solicitud, toda vez que no corresponde a esta
Subdireccién emitir conceptos con respecto a procesos judiciales referentes a inmuebles
ubicados en el perimetro urbano, al carecer de competencia para ello. Por tanto, se indica
que la competencia de esta clase de predios esta en cabeza del municipio correspondiente.
Al respecto, es pertinente sefialar que el articulo 123 de la Ley 388 de 1997 que modifico la
Ley 9 de 1989, reglament6 algunos aspectos de los planes de desarrollo municipal, dispuso:

“De conformidad con lo dispuesto en la Ley 137 de 1959, todos los terrenos baldios que se
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encuentren en suelo urbano, en los términos de la presente ley, de los municipios y distritos
Y que No constituyan reserva ambiental, perteneceran a dichas entidades territoriales” y en
aras de salvaguardar el principio a la publicidad y al debido proceso, se hace necesario oficiar
a la Alcaldia Mayor de Bogota y a la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital
con el fin de que si lo consideran pertinente se pronuncien respecto al bien inmueble materia
de litis (numeral 6to del art. 375 del CGP).

En segundo lugar, advierte esta Sede Judicial, que el Sr. Apoderado de la parte
demandante aport6 fotografias de la valla instalada en el predio objeto de pertenencia, las
cuales cumplen con los requisitos del numeral 7° del precitado canon, razon por cual se
procedera a la inclusion del contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de

Pertenencia por el término de un (1) mes.

En tercer lugar, se ordenara que por Secretaria se dé cumplimiento al numeral
CUARTO del auto admisorio de la demanda de fecha 23 de noviembre de 2022, esto es,
incluir a los HEREDEROS INDETERMINADOS del causante TELESFORO CUJAR
(Q.E.P.D.) yalas PERSONAS INDETERMINADAS en el Registro Nacional de Personas

Emplazadas.

Cumplidos los términos de los emplazamientos del articulo 375y 108 del C.G.P., y
sin que hayan comparecido los HEREDEROS INDETERMINADOS del causante
TELESFORO CUJAR (Q.E.P.D.) y las DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, se les
designara curador Ad Litem que los habra de representar en el presente asunto. Para tal

efecto, por secretaria, se realizara la designacion correspondiente.

Por Secretaria, se debera advertir al curador Ad Litem que el nombramiento es de
forzosa aceptacién, salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5)

procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberd concurrir
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inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,

para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

Al citado auxiliar se le asignara una suma de dinero correspondiente a gastos de esa
curaduria por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00), que debera

asumir la parte demandante.

Una vez designado el auxiliar de la justicia y concedido el término para contestar la
demanda, previo traslado de las excepciones de mérito —si a ello hubiere lugar - ingresen las

diligencias al Despacho para continuar con el tramite que en derecho corresponde.

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos para que obre y conste el oficio No.
50C2023EE02462 proveniente de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota
D.C. — Zona Centro, con el cual se acreditd la inscripcion de la demanda en el inmueble

objeto de Litis.-

SEGUNDO: AGREGAR a los autos para que obre y conste la comunicacion

proveniente de la Agencia Nacional de Tierras.-

TERCERO: OFICIAR a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL para que a la mayor
brevedad posible se pronuncien, si a bien lo tienen, respecto al inmueble objeto de Litis.
(numeral 6to del art. 375 del CGP).-
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CUARTO: TENER en cuenta la publicacion de que trata el inciso 7° del articulo 375
del C.G.P., razon por cual se procedera a la inclusion del contenido de la valla en el Registro

Nacional de Procesos de Pertenencia por el término de un (1) mes, conforme a lo expuesto.-

QUINTO: POR SECRETARIA dese cumplimiento al numeral CUARTO del auto
admisorio de la demanda de fecha 23 de noviembre de 2022. Déjense las constancias del

Caso.-

SEXTO: Cumplidos los términos de los emplazamientos del articulo 375 y 108 del
C.G.P., y sin que hayan comparecido los HEREDEROS INDETERMINADOS del causante
TELESFORO CUJAR (Q.E.P.D.) y las DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, se les
designaré curador Ad Litem que los habra de representar en el presente asunto. Para tal

efecto, por secretaria, se realizara la designacion correspondiente.-

SEPTIMO: FIJAR lasumade QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00)
como gastos de esa curaduria, los cuales deberan ser cancelados por la parte demandante.-

OCTAVO: Una vez designado el auxiliar de la justicia y concedido el término para
contestar la demanda, previo traslado de las excepciones de mérito — si a ello hubiere lugar

- ingresen las diligencias al Despacho para continuar con el tramite que en derecho

corresponde.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
~REDO MARTINEZ DE LA HOZ
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LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA 25 DE MAYO DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DCR.-
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Divisorio No. 2021-00561

Bogota D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 24 de enero de
2023 indicando, que fenecié término para presentar subsanacién y donde se solicito la
terminacion del proceso por desistimiento de las pretensiones.-

CONSIDERACIONES:

Observa el Despacho, que el Sr. Apoderado de la parte demandante mediante escrito
presentado el pasado 19 de diciembre de 2022 manifestd expresamente que no daria
cumplimiento al auto del 12 de diciembre de 2022 que inadmitio el asunto de la referencia
tras efectuar control de legalidad, por cuanto presentd solicitud de desistimiento de las
pretensiones y excepciones del proceso luego de haber llegado a un acuerdo extrajudicial con
la pasiva.

Respecto al desistimiento se recuerda, que es la renuncia que hace la parte actora a
los actos procesales o a su pretension litigiosa, es una forma de disposicion del derecho en
litigio, y solo puede ser llevado a cabo de manera general por el titular del mismo derecho
quien obra como parte, y excepcionalmente puede el apoderado realizar el desistimiento, esto
es, cuando tenga la facultad expresa de desistir. Asi mismo es una forma de terminacién
anormal del proceso e implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

Dicha figura esta reglamentada en el articulo 314 del Codigo General del Proceso que
dice:

DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. “El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por la
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso. El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de
cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia”.

En el caso que nos ocupa, los Sefiores Marcela Amaya Puentes y Héctor Alfonso
Gbémez a través de sus apoderados judiciales, manifiestan su voluntad de desistir de las
pretensiones de la demanda como también de las excepciones de la contestacion previo al
control de legalidad efectuado, quienes revisado los poderes a ellos conferidos poseen las
facultades de desistir.

Ahora, si bien es cierto el proceso que se adelanta no es de aquellos en los cuales se
prohiba aceptar el desistimiento de las pretensiones, el juzgado accedera al pedimento tras
considerar que los juristas tienen la capacidad para comparecer, asi mismo tiene el derecho
de disposicién de las pretensiones de esta demanda, por lo que se accedera a la misma, como
se dird en la parte resolutiva de esta providencia.
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En consecuencia, se tiene por desistida la presente demanda, declarandose terminado
el proceso, sin lugar a condenar costas y levantandose las medidas cautelares.

Cumplido lo aqui ordenado, archivese el expediente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la peticion de DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES elevada conjuntamente por las partes, conforme el articulo 314 del

Caodigo General del Proceso, con las prevenciones en €l estipuladas.-

SEGUNDQ: Declarar terminado el presente proceso por DESISTIMIENTO DE
LAS PRETENSIONES, conforme se dispuso en la parte motiva de este auto.-

TERCERO: Sin condena en costas.-

CUARTO: En caso de haberse practicado, se ORDENA el levantamiento de las
medidas cautelares.-

QUINTO: Cumplido lo aqui ordenado, archive
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

Oscar Mauricio Ordofiez Radjas

Secretario

DCR.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00298

Bogota D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de febrero
de 2023, a fin de aprobar la liquidacién de crédito.-

CONSIDERACIONES:

Cumplida la ritualidad del numeral segundo del articulo 446 del Codigo General
del Proceso, y como quiera que el extremo pasivo no formulo objecidn alguna respecto al
estado de cuenta presentado por el Sr. Apoderado judicial del demandante, y mas adn,
previa revision de la misma por cuenta de esta Célula Judicial se encontrd que se ajusta a
derecho, se le impartira la correspondiente aprobacion.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de credito conforme al Art. 446 del
C.G.P.-

SEGUNDO: POR SECRETARIA, REMITASE el presente proceso a la Oficina
de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota en cumplimiento al numeral sexto del auto 17
de junio de 2022.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

DO MARTINEZ DE/LA HOZ (2)

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESfADO ELECTRONICO DEL DIA
DE MAYO DE 20,

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DCR.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00298
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de febrero
de 2023, a fin de emitir pronunciamiento respecto a la solicitud de disposicién de
oponibilidad y prevalencia de la garantia mobiliaria presentada por Bancolombia S.A.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el diligenciamiento se tiene, que por providencia adiada 14 de diciembre
de 2022 se ordend la citacion de la entidad bancaria BANCOLOMBIA S.A. por ser ésta
acreedor prendario del automotor de placas HAV-422*, bien mueble que fue materia de
embargo por parte de este Despacho Judicial por ser propiedad del accionado EDUARDO
JOSE BASANTA DE CORO.

En cumplimiento de la providencia referida, el extremo actor allegé documental
acreditando en debida forma notificacion a BANCOLOMBIA S.A., conforme a los
lineamientos del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, entidad bancaria que comparecié a
través de apoderado judicial, quién solicito el desplazamiento de la medida cautelar de
embargo y secuestro que pesa sobre el automotor de placas HAV-422 por prevalecer la
garantia mobiliaria.

Expuso el togado, que el Sefior JOSE EDUARDO BASANTA DE CORO
suscribié el 17 de diciembre de 2019 a favor de su representado contrato de garantia
mobiliaria de adquisicion sobre el vehiculo HAV-422 debidamente inscrita en el Registro
de Garantia Mobiliaria.

Que de las obligaciones contraidas, fueron incumplidas por el Sefior BASANTA
DE CORO, siendo requerido para hacer entrega voluntaria del rodante, y quién a su vez
hizo caso omiso, procediendo a efectuar presentacion de solicitud de ejecucion mobiliaria
en uso de las facultades que la ley le otorga a los acreedores garantizados ante el Juzgado
29 Civil Municipal de esta ciudad ordenado la aprehension y posteriormente entrega.

Para desatar el presente asunto se tiene en cuenta:

- El articulo 2.2.2.4.1.2.del Decreto 183 de 2015

ACREEDOR GARANTIZADO: Es la persona natural, juridica, patrimonio
autonomo, encargo fiduciario o entidad gubernamental que inscribe o permite inscribir

bajo esa calidad los formularios de registro.

GRAVAMEN JUDICIAL: Es el acto que proviene de autoridad judicial o
administrativa competente, como por ejemplo un embargo, y cuya inscripcion en el

! Certificado de Libertad y Tradicion, Archivo Digital No. 15, Cuaderno Medidas Cautelares, proceso de la referencia.



Registro de Garantias Mobiliarias es efectuada por el beneficiario de la medida, en cuyo
favor se expide esta para efectos de oponibilidad y prelacion. Lo anterior, sin perjuicio
de la orden de inscripcién de la medida cautelar ordenada por la autoridad en los
registros correspondientes.

- El articulo 48 de Ley 1676 de 2013 prevé:

Articulo 48. Prelacion entre garantias constituidas sobre el mismo bien en garantia.
La prelacion de una garantia mobiliaria sin tenencia, incluyendo la de sus bienes
derivados o atribuibles, constituida de conformidad con esta ley, asi como los gravdmenes
surgidos por ministerio de la ley, judiciales y tributarios, se determina por el momento de
su inscripcion en el registro, la cual puede preceder al otorgamiento del contrato de
garantia.

Una garantia mobiliaria que sea oponible mediante su inscripcion en el registro, tendra
prelacion sobre aquella garantia que no hubiere sido inscrita.

- El inciso segundo del numeral 7 del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 183
de 2015

En caso de que el acreedor garantizado de primer grado opte por acudir al
mecanismo de ejecucion por pago directo y uno o varios de los demas acreedores
garantizados hubieren iniciado proceso de ejecucion judicial, se realizara el pago del
remanente que existiere una vez realizado el pago directo, mediante depdsito judicial, y
el juez de dicho proceso procedera a entregar el remanente a los demas acreedores
garantizados, en el orden de prelacion.

Auscultada la documental aportada por el memorialista Bancolombia S.A., como
las obrantes al proceso tenemos, que dicha entidad bancaria es acreedor que tiene una
garantia mobiliaria sobre el vehiculo de placas HAV422 considerandose como un orden
superior de prelacion en el REGISTRO DE GARANTIAS MOBILIARIAS sobre el aqui
ejecutante, toda vez que el embargo ordenado por esta célula judicial fue superior. La
prenda fue registrada en el afio 2019, mientras que la medida cautelar aqui decretada fue
dispuesta en el afio 2021, pero adicionalmente, por la potisima razén de ser aquella del
orden singular y deviene de una relacion negocial personal.

Regula el decreto en mencion que, ante la convergencia entre el mecanismo de
pago directo y la ejecucion judicial, se pagara el “remanente que existiere una vez
realizado el pago directo”, esto es, reiterando el caracter prevalente del pago, con el
producto del bien garantizado, a favor del acreedor que ejerce el mecanismo pago directo.

Conforme los lineamientos normativos de preferencia regulados en el
ordenamiento, se accederd al levantamiento del embargo y posterior aprehension y

secuestro ordenado dentro del caso de marras respecto del vehiculo de placas HAV -422.

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de la medida de embargo que pesa
sobre el automotor de placas HAV-422, conforme lo expuesto en la parte motiva.-



SEGUNDO: POR SECRETARIA, proceda a comunicar a la Secretaria de
Movilidad respectiva lo a rdido. Oficiese.-

NOTIEKIQUESE Y CUMRLASE

El Juez
DO MARTINEZ DE LA HOZ (2)
LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFICD EN EL ESTADO
ELECTRONI HOY 25 DE MAY DE 2023
Oscar Mauricio Orddfiez Rojas

Secretario

DCR.-
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Ejecutivo Para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00027

Bogotad D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 24 de enero de
2023, con liquidacion de costas realizada por Secretaria.-

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C. G. P., que dispone
que “El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se
considera procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas que antecede, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: POR SECREFART f E el presente asunto a la Oficina de
Ejecucion Civil del Circuito de Bogota, para lo de su ca
i
NOTIEIQUESE Y CUMRPLA /
El Juez

ALFREDO MARTINEZ DELA HOZ

LA ANTERIORRROVIDENCIA SE NOTIFIC® EN EL ESTADO
ELECTRO HOY 25 DE MAY® DE 2023

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas

Secretario

DCR.-
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Bogota D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Radicacion : 11001310303320210007400 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Scotiabank Colpatria S.A.

Demandado : Luis Armando Castro Ulloa

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 24 de enero de 2023, a

fin de continuar con el tramite procesal correspondiente.-

CONSIDERACIONES

Observa el Despacho que la parte ejecutante dio cumplimiento a la providencia del 12 de
diciembre del afio anterior, acreditando la notificacion por aviso (art. 292 del CGP) al extremo pasivo

Sefior Luis Armando Castro Ulloa.

De acuerdo con lo anterior, se tendra por notificado al demandado Castro Ulloa, precisando
que optd por guardar silencio respecto de los hechos y pretensiones que se le endilgan.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADO en las previsiones del articulo 292 del Cédigo
General del Proceso al demandado LUIS ARMANDO CASTRO ULLOA -

SEGUNDOQO: DEJAR constarc >gal,.el demandado se mantuvo

El Juez

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DCR.-
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Bogota D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Radicacion 11001310303320210007400 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado : Luis Armando Castro Ulloa.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogota a
resolver sobre la Demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario
para ello realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:
Por auto del dia veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021), se librd
Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de la parte demandada por las

pretendidas sumas de dinero.

El demandado Luis Armando Castro Ulloa, se notificé mediante aviso (articulo 292

del CGP), quien se mantuvo silente respecto de los hechos y pretensiones que se le endilgan.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar

en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que el demandado dentro del término legal concedido guardd
silencio, el Despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante
con la ejecucion, practicar la liquidacion del crédito, el avalué y remate de los bienes
embargados y los que posteriormente se llegaren a embargar y se condenara en costas a la

aparte ejecutiva.

De otro lado, y teniendo en cuenta la creacion de los juzgados de ejecucion por el

Consejo Superior de la Judicatura, se dispondra remitir el presente proceso para que sea
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repartido entre los Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de esta ciudad, con el fin de que

se asuma el conocimiento del mismo.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra del demandado
LUIS ARMANDO CASTRO ULLOA, conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago
de fecha 21 de abril de 2021, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del credito, dando cumplimiento al
articulo 446 del Codigo General del Proceso.-

TERCEROQO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que

posteriormente se llegaren a embargar. -

CUARTO: CONDENAR en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria,

Liquidense.-

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho al ejecutado en la suma de SEIS
MILLONES QUINIENTOS OCHENTA'Y DOS MIL QUINCE PESOS CON CINCUENTA
Y SEIS CENTAVOS M/CTE ($6.582.015.56), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo No.
PSAA16-10554 del C.S.J.-

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles del Circuito de

Ejecucion que por reparto corresponda.-

NOTIFI SE Y CUMPLA

El Juez

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DCR.-
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Verbal — Declarativo (Resolucion de Contratos) No. 2021-00061

Bogota D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 24 de enero de
2023, a fin de continuar con la etapa procesal pertinente.

El dia 03 de febrero de 2023, el Sr. Apoderado judicial de la parte demandante solicito
fijar fecha para llevar a cabo audiencia.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el Despacho, que la parte demandante se mantuvo
silente frente al traslado de las excepciones de mérito presentados por los demandando
conforme a los lineamientos consagrados en el Decreto 806 de 2020, tal y como asi se anotara
en providencias que anteceden.

Por ello, en atencidn que se dan los presupuestos establecidos en los articulos 372 y
373 del Codigo General del Proceso, se procedera a convocar a audiencia, decretandose las
pruebas solicitadas, advirtiendo a las partes, que de ser posible se proferira sentencia en la
fecha y hora indicada.

Por lo expuesto, se
RESUELVE.:

PRIMERO: SENALAR la hora de las 9:00 a.m. del dia nueve (9) del mes noviembre
del afio 2023, a fin de llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulo 372 y 373, donde
eventualmente se proferira sentencia.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través del
aplicativo Microsoft Teams, y a las direcciones electronicas suministradas por las partes con
anterioridad, se remitira correo electronico con el cual serén incluidos en el grupo de la
audiencia en la fecha y hora sefialadas.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78
del Cddigo General del Proceso.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad
para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.
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Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos en
caso que se decrete su declaracion, para lo cual deberan hacerse presentes el dia y la hora
previamente sefialados, ya que, de no encontrarse presentes en la diligencia, se prescindira
de ellos.-

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:

- Alos demandantes:
Edwin Bladimir Torres Corredor

- Alos demandados:

El representante legal y/o quien haga sus veces de la sociedad Rh Group S.A.S.

El representante legal y/o quien haga sus veces de la sociedad Sigma Energy S.A.S.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda inicialmente
presentada y que obran en el archivo digital No. 1 Cuaderno Principal.-

2. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver los representantes legales de
las sociedades demandadas o quién haga sus veces.-

3. TESTIMONIALES:

Se solicité el testimonio de los sefiores CARLOS HUMBERTO SUTA FONSECA,
ANA MILENA VARGAS CASTANEDA, ANDRES FABIAN MEDINA REYES Y
WILSON JIMENEZ RINCON, para que rinda declaracion sobre el hecho No. 13 de la
demanda en especial frente a la convocatoria a audiencia de conciliacion efectuada a los
demandados para que el reconocimiento y pago de lo pretendido en este litigio.

Sea esta la oportunidad para recordarles a las partes, que el testigo es aquella persona
que presenciod los hechos objeto de discusion del proceso, quien declara sobre algo que ha
percibido directamente por cualquiera de los 6rganos de los sentidos. El testigo da fe sobre
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las circunstancias de tiempo, modo, lugar, persona, objeto o causa que le constan porque las
presencio; de ahi que cumple la funcion trascendental e irremplazable de llevar al proceso
informacién sobre la ocurrencia de los hechos que interesan al litigio, por lo cual, la
comparecencia de las personas alli citadas como testigo no es conducente en la medida en
que no aporta nada al proceso. Ademas, lo que requiere probar el demandante es el
agotamiento de requisito de procebilidad para acudir a la especialidad jurisdiccional civil.

Tenga en cuenta, ademas, las peticiones probatorias no cumplen con lo establecido
en el articulo 212 del Codigo General del Proceso, pues no se indico de manera clara y precisa
los hechos objeto de la prueba que no pueden ser entendidos como la totalidad de los hechos
de la demanda, sino que deben relacionarse concretamente sobre cuales depondra el testigo.
Por esa razon, se niega las pruebas testimoniales solicitadas.-

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA SOCIEDAD SIGMA ENERGY S.AS.:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las aportadas con la contestacion - contrato de prestacion de
servicios profesionales entre Sigma Energy S.A.S. y Edwin Bladimir Torres Corredor como
el informe técnico “Optimus System” rendido por el Ingeniero Sistemas y Especialista en
Gerencia y Tecnologias de Informacion Julian G. Delgado Becerra.-

2. TESTIMONIALES:

Se solicit el testimonio de la Sefiora DIANA MARIA RUIZ HERNADEZ, sin
indicacion de los hechos que serian objeto de la prueba, lo cual claramente no cumple con
los requisitos del articulo establecidos en el articulo 212 del C.G.P., pues no se denuncio de
manera clara y precisa los hechos sobre los cuales declararia el testigo que no pueden ser
entendidos como la totalidad, sino que deben relacionarse concretamente sobre qué el testigo.
En ese orden de ideas, se NIEGA dicha probanza.-

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA SOCIEDAD RH GROUP S.A.S.

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las aportadas con la contestacion - contrato de prestacion de
servicios profesionales entre Sigma Energy S.A.S. y Edwin Bladimir Torres Corredor como
el informe técnico “Optimus System” rendido por el Ingeniero Sistemas y Especialista en
Gerencia y Tecnologias de Informacion Julian G. Delgado Becerra.-

2. TESTIMONIALES:
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Se solicito el testimonio de los sefiores NICOLAS ENRIQUE SORIANO, ARIEL
MARTINEZ DURAN, KAREN MARTINEZ DURAN, KAREN STEPHANA
BERMUDEZ, LUIS ALFREDO MANCILLA CIFUENTES, sin indicacion de los hechos
que serian objeto de la prueba, lo cual claramente no cumple con los requisitos del articulo
establecidos en el articulo 212 del C.G.P., pues no se denunci6 de manera clara y precisa los
hechos sobre los cuales declararia el testigo que no pueden ser entendidos como la totalidad,
sino que deben relacionarse concretamente sobre qué el testigo. En ese orden de ideas, se
NIEGA dicha probanza.-

TERCERO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan
concurrir con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo con
los abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en
general, disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem
y que en caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma
en cita, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del
Cdodigo General del Proceso.-

NOTIFIQ

El Juez

LA ANTERIORRROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRON HOY 25 DE MA¢YO DE 2023

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas

Secretario

DCR.-
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Ejecutivo Mayor Cuantia 2021-00207

Bogot4, D.C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de febrero de 2023,
con solicitud de suspensidn del proceso tras admision de Insolvencia Econdmica de persona natural
no comerciante del Sefior Cesar Augusto Paredes Alvarez en el Centro de Conciliacion y Arbitraje
Constructores de Paz.

En fecha 10 de marzo de 2023, el Centro de Conciliacion y Arbitraje Constructores de Paz
comunicd el desistimiento del tramite de Insolvencia por parte de la Sra. Apoderada del deudor.-

CONSIDERACIONES:

Seria del Caso atender favorablemente la solicitud primaria de la Dra. Beatriz Helena
Malavera Lépez, operadora de Insolvencia, donde solicito la suspensién del proceso por cuenta de la
admision del proceso de insolvencia de persona natural no comerciante promovida por el aqui
demandado de no ser por dos aspectos relevantes:

El primero de ellos, es de resaltar, que esta célula judicial mediante providencia del 26 de
mayo de 2022 dio por terminado el proceso por pago de las cuotas en mora ordendndose,
consecuentemente, el levantamiento de las medidas cautelares; en segundo lugar, es el mismo Centro
de Conciliacion y Arbitraje que comunicd a través de correo institucional la aceptacién del
desistimiento del tramite presentado por el Sr. Apoderado judicial del deudor, mediante Auto de
Tramite N. 11157-2023.

Entonces, es fuerza concluir, que al no haber trdmite alguno que resolver, se ordenara el
archivo de las presentes diligencias una vez ejecutoriado este proveido y, teniendo en cuenta el
informe secretarial (archivo digital 13, cuaderno principal) donde exponen sin mayor dificultad que
no se materializaron las medidas de embargo tras la solicitud elevada de terminacion del proceso.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos para que obre y conste la comunicacion proveniente del
Centro de Conciliacion y Arbitraje Constructor

oriado esta providencia, archivenss |
Y CUMPLAS
FRELO M M

RIOR PRVIDENCIA SE N®TIFICO BN EL ESTADO

SEGUNDO: Eje presentes diligencias.

NOTIFIQUE
El Juez

Oscar Matrigio Ordofiez Rgfas

Secretario

DCR.-



Apelacion Sentencia, Rad. 2014-00398

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTAD.C.

Bogot4, D. C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Radicado : 11001400308020140039801 - 2%Inst
Demandante : Rodolfo Caro Poveda
Demandado : Clarena Arango Valencia y Heberto Barros Reina.-

1. ANTECEDENTES:
1.1. Del Tramite surtido en Primera Instancia: Por reparto del dia nueve (09)

de junio de 2014, conoci6 el Juzgado Ochenta (80) Civil Municipal de la Ciudad de
Bogota D. C., la Demanda Ejecutiva Singular de Menor Cuantia de RODOLFO CARO
POVEDA en contra de CLARENA ARANGO VALENCIA y HEBERTO BARRIOS
REINA, a fin de que se librara Mandamiento Ejecutivo de Pago en contra del demandado
por la suma de VEINTISIETE MILLONES CIENTO SESENTA Y SEIS MIL PESOS
($27.166.000,00), mas los intereses moratorios, contenidos en el Titulo Valor — Cheque
No. 2836946, allegado con la demanda, lo que efectivamente se hizo por auto del dia 11
de julio del afio 2014.

Por acta del 04 de junio de 2015, se tuvo por notificado a la demandada
CLARENA ARANGO VALENCIA, quien contesto la demanda oponiéndose a las
pretensiones y formulando medios exceptivos que denomind “no haber sido el
demandado quien suscribio el titulo”, “cobro de lo no debido”, “prescripcion de la
accion cambiaria”, y en esa misma providencia se ordend correr traslado de las
excepciones a la parte actora por el término de diez (10) dias, término que fue aprovechado
por la Sra. Apoderada demandante.

El dia primero (1°) de septiembre de 2021 se dictd sentencia en la que se declard

probado el incidente de tacha de falsedad propuesto por la demandada CLARENA
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ARANGO VALENCIA, del cheque 2836946 del 06 de diciembre de 2013 ordenando la
terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas cautelares y condenando al pago
de la sancion del 20% del monto de las obligaciones y costas a la parte demandante,
sentencia que fue recurrida por la apoderada actora.-

1.2. De la Sequnda Instancia: Mediante acta individual de reparto de fecha 21 de

enero de 2021 correspondid conocer del recurso de Apelacion interpuesto contra la
Sentencia referida proferida por el Juzgado Ochenta (80) Civil Municipal de Bogota, D.C.,
de fecha 01 de septiembre de 2021, por medio de la cual se declaré probado el incidente
de tacha de falsedad.

Por auto de fecha 7 de septiembre de 2022 se admitio el recurso de apelacion,
ordenando a la parte actora acreditar la remision del recurso a la parte contraria,
pronuncidndose la Sra. Apoderada del demandado mediante escrito del dia 23 de

septiembre del mismo afio.-

1.3. De la Sentencia de Primera Instancia. El dia primero (1°) de septiembre de

2021 se dictd sentencia en la que se declaré probado el incidente de tacha de falsedad
formulado por la demandada CLARENA ARANGO VALENCIA, bajo el argumento
que, para evidenciar la falsedad del documento, el 10 de marzo de 2014, el demandante
acepté de manos de su endosante para el pago de los $8.000.000,00 y sus intereses a
sabiendas que el mismo habia sido devuelto por la entidad bancaria por la casual 12,
"FIRMA NO REGISTRADA", teniendo en cuenta que en el reverso del mentado titulo,
el Banco Caja Social el 13 de diciembre de 2016, estamp0 el sello de canje con la
constancia de “devuelto causal 12” (fl. 68 vto. C. 1), maxime cuando el ejecutante afirmé
en el interrogatorio ser abogado, lo que significa, que conoce de las reglas que rigen los

titulos valores.

Asi mismo, tuvo en cuenta el A-quo que, el grafélogo de Medicina Legal concluyd,
que “Las muestras caligraficas y firmas recibidas en forma de material extra proceso de
CLARENA ARANGO VALENCIA (...) NO SE IDENTIFICAN, con la firma que se
localiza en la parte inferior derecha del anverso del Cheque nimero 2836946, por valor
de $27.160.000 del Banco Citibank con fecha 2013 12 06 confeccionada con boligrafo de

tinta de color negro”.



Conforme lo anterior, le dio validez a la prueba “dictamen” a pesar de ser objetada
por error grave sin desvirtuarse las conclusiones a las que llego el auxiliar de justicia que

rindio la experticia.-

1.4. De los argumentos del recurrente: En memorial obrante en el archivo digital

“14SustentacionRecurso”, del cuaderno de Segunda Instancia, el Sr. apoderado del
demandante sefiald, que el estudio grafoldgico se realiz6, Unicamente sobre la muestra
grafologica tomada en el Despacho en audiencia anterior, siendo estas susceptibles de
modificaciones o alteraciones voluntarias por parte de la demandada con el animo de
inducir a error a quien posteriormente realizaria el estudio grafoldgico, a fin de evadir la
responsabilidad sobre la misma, desconociéndose que el Juez de conocimiento ya habia
ordenado a la demandada se allegaran documentos o manuscritos en original realizados
con anterioridad a la firma del cheque en mencion, entendiendo asi que la parte demandada
no cumplié con toda la carga probatoria solicitada por el Despacho judicial, los cuales se
hacian de vital importancia para logra un efectivo estudio grafolégico y asi haber
establecio o descartado en un cien por ciento la responsabilidad de la firma plasmada en
el titulo valor, hecho que no se logro determinar por la falta de material para analisis
idéneo, como lo dejo registrado el perito en mencién al final de la diligencia de la
ratificacion del dictamen.

De igual manera, se opuso a la sancion impuesta al demandante en los numeral 5
y 6 del fallo recurrido por cuanto se actio de buena fe, y no se le generaron dafios o

perjuicios de ninguna indole al extremo pasivo.-

2. CONSIDERACIONES:
2.1. Del Presente Proceso y las excepciones propuestas. Al encontrar el

Despacho reunidos los requisitos procésales para la ejecucion del titulo de recaudo
ejecutivo acompafiado con la demanda, tramitado por la Primera Instancia, aparece que
por auto del dia 11 de julio de 2.014 se libr6 Mandamiento Ejecutivo Singular de Menor
Cuantia (fls. 16 a 17 archivo digital “09ConstanciaRecibido link expediente ”), el que se
notificara a la demandada CLARENA ARANGO VALENCIA de manera personal el dia
11 de junio de 2.014, quien contestd la demanda dentro del término legal proponiendo las

excepciones de mérito que denomind “No haber sido el demandado quien suscribié el

I INTE I TS

titulo”, “cobro de lo no debido”, “prescripcion de la accion cambiaria’.



En cuanto al Titulo Ejecutivo base de la accién encontramos el cheque No.
2836946, del que se dijo contiene una obligacion expresa, clara y exigible en contra del

demandado.

Pero recordemos que el articulo 442 del Codigo General del Proceso, permite al
demandado la proposicion de Excepciones, las cuales fueron despachadas favorablemente
en primer grado Y, al ser atacada la decision, procede el Despacho a su resolucién en los

siguientes términos:

2.2 Del Titulo Valor vy el incidente de tacha de falsedad. En cuanto a los Titulos

Valores recordemos, que éstos se erigen como un “documento necesario”, conforme a lo
dispuesto por el articulo 619 del C. de Co., “para legitimar el ejercicio del derecho literal
y autébnomo que en ellos se incorpora”, de donde se dice, que uno de los principios que
rigen a los titulos valores, es el de la Necesidad, para el ejercicio del derecho en él
consignado, segun las voces del articulo 624 del C. de Co., se requiere la exhibicién del

mismo, y que la Accién Cambiaria sea derivada precisamente del titulo valor.

En virtud de los principios de la Autonomia y Literalidad del titulo valor se exige
que el documento que lo contiene sea un documento especial y formal, aspectos que
implican la Seguridad y Certeza del Derecho que Incorpora, y del contenido del crédito
que el titulo expresa, lo cual es el fundamento de su negociabilidad. Por ello, y si la
exhibicion del titulo valor es necesaria para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se incorpora, aparece el principio de la Inseparabilidad o Unién
que resulta indisoluble entre el derecho y el documento mismo, esto es, entre el derecho

alli incorporado y el papel que representa ese derecho.

En cuanto a la persona titular del derecho incorporado en el documento, solo el
documento Legitima a su Tenedor para exigir su pago, quien por lo tanto es obligado a
exhibir el titulo. Ello tiene su explicacion en la Ley de Circulacion del Titulo Valor,
Facultad intrinseca y propia de transmitirse entre muchas personas mediante el respectivo
endoso-, transfiriendo igualmente al endosatario el derecho autobnomo que representa el
titulo mismo, pues su eficacia, segun voces del articulo 625 del C. de Co., deriva de la
firma puesta en él y de su entrega con la intencién de hacerlo negociable conforme a la

ley de su circulacion.

No se puede olvidar la especial naturaleza del Proceso Ejecutivo que exige la

aportacion de un Titulo Ejecutivo que, por esencia, demuestre que a favor del ejecutante



y a cargo del ejecutado existen obligaciones exigibles coactivamente porque, solo ante la
presencia de un titulo que satisfaga las condiciones consagradas en el articulo 422 del C.
G. del P., y en las demas normas especiales que regulan la materia, como las que
corresponden a los titulos valores, el juez de conocimiento puede dar inicio y curso a la

ejecucion deprecada.

En virtud de los principios de la Autonomia y la Literalidad del titulo valor se
exige que el documento que lo contiene sea un documento especial y formal, aspectos que
implican la Seguridad y Certeza del Derecho que Incorpora, y del contenido del crédito
que el titulo expresa, lo cual es el fundamento de su negociabilidad. Por ello, y si la
exhibicion del titulo valor es necesaria para legitimar el ejercicio del derecho literal y
autonomo que en ellos se incorpora, aparece el principio de la Inseparabilidad o Unién
que resulta indisoluble entre el derecho y el documento mismo, esto es, entre el derecho

alli incorporado y el papel que representa ese derecho.

En cuanto a la persona titular del derecho incorporado en el documento, solo éste
Legitima a su Tenedor para exigir su pago quien, por lo tanto, es obligado a exhibir el
titulo. Ello tiene su explicacion en la Ley de Circulacion del Titulo Valor, facultad
intrinseca y propia de transmitirse entre muchas personas mediante el respectivo endoso,
transfiriendo igualmente al endosatario el derecho autbnomo que representa el titulo
mismo, pues su eficacia, segun voces del articulo 625 del C. de Co., deriva de la firma
puesta en €l y de su entrega con la intencidn de hacerlo negociable conforme a la ley de

su circulacion.-

Del caso sometido a estudio: Para el presente caso debe advertirse, que con la

demanda se allegé un titulo valor que cumplié con las exigencias contenidas en los
articulos 621 y 709 del Cddigo de Comercio, tratdndose como lo es de un cheque, de cuyo
contenido se desprenden, en consecuencia, obligaciones claras, expresas y exigibles,
provenientes del ejecutado y a favor de la parte demandante, con lo que se acreditd que

procedia librar la orden de apremio en la forma en que decidi6 el A quo.

De lo resefiado en los hechos de la demanda se puede establecer, que el recurrente
baso su inconformidad en que la prueba valorada por el A quo no es efectiva en la medida
en que Unicamente se tuvo en cuenta la muestra grafoldgica que se realizé en audiencia
anterior, siendo estas susceptibles de modificaciones o alteraciones voluntarias por parte
de la demandada con el animo de inducir al error a quien posteriormente realizaria el

estudio grafoldgico a fin de evadir la responsabilidad de la misma.



Al respecto, es preciso indicar, que el unico tdpico sobre el cual se basa la
impugnacion del apelante gira en torno a la falta de efectividad de la prueba grafoldgica

practicada al interior del proceso.

En ese sentido, es necesario establecer, en primer lugar, que no se observan
irregularidades en el tramite del incidente de tacha de falsedad, por cuanto las actuaciones
llevadas a cabo al interior del incidente gozaron de los principios de contradiccion y
publicidad.

Ahora bien, en el presente asunto se tiene, que la parte demandante apoya la accion
cambiaria en un cheque, aparentemente aceptado por CLARENA ARANGO
VALENCIA, y a favor del actor RODOLFO CARO POVEDA, quien es el legitimo
tenedor, y quien a falta de demostracion en contrario se presume como tenedor de buena
fe, por lo que se tuvo por establecida la legitimacion en la causa tanto por pasiva como
por activa para el reclamo ejecutivo de las sumas alli impuestas y sus consecuenciales por

el incumplimiento.

Sin embargo, establece el articulo 625 del Codigo de Comercio, que la firma es
uno de los requisitos del titulo valor y con ella se manifiesta la voluntad de obligarse, de
hacerlo negociable conforme a la ley de circulacion, pero es precisamente este aspecto en
donde se centra la discusién a resolver respecto a la procedencia de la ejecucion de las

sumas de dinero pretendidas en el escrito de demanda.

La parte ejecutada ataco la autenticidad de la firma de la Sefiora CLARENA
ARANGO VALENCIA como presunto aceptante, solicitando con la contestacién de la
demanda dictamen pericial, y mediante audiencia del 16 de enero de 2018 se tomo dictado
grafoldgico a la demandada, el cual se remitié a Medicina Legal mediante oficio 0885 del
07 de mayo de 2018.

El Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses aporté estudio
grafologico rendido por el Doctor ARMANDO RODRIGUEZ LOZANO, graf6logo
forense (Fls. 120 a 125 cuadernotachadefalsedad) en el cual manifesto que “las
documentales aportadas se sometieron al andlisis grafonémico aplicando las leyes y
principios de la escritura, teniendo como referencia el desarrollo del método cientifico
orientado al examen del documento cuestionado en la parte de manuscritos y firmas,
sustentado en la observacion sistematica y pormenorizada de las particularidades del gesto

grafico, la descripcion y sefialamiento de los aspectos relevantes y distintivos, la



comparacion de estos elementos con relacion a las muestras de referencia y finalmente, la

emisién del juicio a que haya lugar fundamentado en los hallazgos encontrado.

Las técnicas empleadas fueron la macroscdpica y microscopia, utilizando en esta
ultima diferentes aumentos con iluminacion episcopica de intensidad y grado de

incidencia variable.

Tras esas consideraciones se concluyo, que “Las muestras caligraficas y firmas
recibidas en forma de material extra proceso de CLARENA ARANGO VALENCIA (Fls.
7al 13,17 al 24, 4,5, 17, 14 al 19, indubitado) NO SE IDENTIFICAN, con la firma que
se localiza en la parte inferior derecha del anverso del Cheque numero 2836946, por valor
de $27'160.000 del banco "Citibank™; con fecha "2013 12 06", confeccionada con
boligrafo de tinta de color negro (FI. 2, dubitada).”

En consecuencia, del dictamen pericial antes mencionado se puede inferir que la
parte ejecutada logro desvirtuar la presuncion de autenticidad que amparaba al titulo valor
aportado por la ejecutante, por lo que la falta de validez del titulo le resta eficacia como
titulo ejecutivo para adelantar la accion cambiaria pretendida y en conclusién debia
prosperar el incidente de tacha de falsedad”, razon por la cual se confirmara la decision

impugnada en este aspecto.

Frente a la sancion impuesta conforme el articulo 274 del Codigo General del
Proceso, la misma se impone de manera objetiva conforme el mandato normativo, en esa
medida no hay lugar a considerar si se causaron dafios a la parte vencedora y, por ende,

de igual forma se confirmara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERQO: CONFIRMAR la Sentencia proferida por el Juzgado Ochenta (80)

Civil Municipal de Bogota, D. C., el dia primero (1°) de septiembre de 2.022, conforme a

lo expuesto.-



SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia a la parte recurrente. Por

Secretaria, Liquidense.-

TERCERO: FIJAR como agencias en derecho la suma de Un (1) SMLV,
conforme a lo expuesto en el Acuerdo PSAA16-10554 de 2016.-

CUARTO: Cumplido lo anterior, por Secretaria enviese el expediente a su

juzgado de origen.-

ALF O MARTINEZ DE/LA HOZ -
| JUEZ.-

LA ANTERIOR PROVIDENEH-3E NOTIFICO EN EL
ESTADO EL ONICO HOY 25 DE MAYO DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario




Apelacion Sentencia, Rad. 2019-00744

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTAD.C.

Bogot4, D. C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Radicado : 11001400304020190074401 - 22%|Inst

Demandante : AECSA (como endosatario del BANCO DAVIVIENDA
S.A)

Demandado : Jose Antonio Franco Fernandez.-

1. ANTECEDENTES:
1.1. Del Tramite surtido en Primera Instancia: Por reparto del dia cinco (5) de

julio de 2019, conocio6 el Juzgado Cuarenta (40) Civil Municipal de la Ciudad de Bogota
D. C. la Demanda Ejecutiva Singular de Menor Cuantia de AECSA (como endosatario
del BANCO DAVIVIENDA S. A, en contra del Sefior JOSE ANTONIO FRANCO
FERNANDEZ, a fin de que se librara Mandamiento Ejecutivo de Pago en contra del
demandado por la suma de $66.066.293,66, méas los intereses moratorios, contenidos en
el Titulo Valor — pagaré No. 36032457340397, allegado con la demanda, lo que

efectivamente se hizo por auto del dia 10 de julio del afio 2019.

Por auto del 12 de enero de 2022, se tuvo por notificado al demandado, quien
contestd la demanda oponiéndose a las pretensiones y formuld medios exceptivos que
denomind “Falta de endoso”, “Falta de legitimacion en la causa por activa”,
“Incumplimiento de las instrucciones impartidas al momento de diligenciar el pagare
(titulo valor en blanco)”, “Prescripcion liberatoria o extintiva de las obligaciones
presentadas al cobro”, “Prescripcion de la accion cambiaria directa”, “existen dos
titulos valores distintos, amparando las obligaciones presentadas al cobro” y “buena fe”,
“cosa juzgada”'y en esa misma providencia se ordeno correr traslado de las excepciones
a la parte actora por el término de 10 dias, termino que fue aprovechado por el Sr.
Apoderado demandante, y el 06 de julio de 2022 se dict6 sentencia anticipada en la que


mailto:ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

se declard probadas las excepciones de mérito “Falta de legitimacion en la causa por
activa” y “Falta de endoso” formuladas por el extremo demandado, ordenando la
terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas cautelares y condenando en

costas a la parte demandante, sentencia que fue recurrida por el apoderado actor.-

1.2. De la Sequnda Instancia: Mediante acta individual de reparto de fecha 26 de

julio de 2022 correspondioé conocer del recurso de Apelacion interpuesto contra la
Sentencia referida proferida por el Juzgado Cuarenta (40) Civil Municipal de Bogota, D.
C., de fecha 06 de julio de 2022, por medio de la cual se declar6 probadas las excepciones

de mérito.

Por auto de fecha 4 de octubre de 2022 se admitid el recurso de apelacion,
ordenando a la parte actora acreditar la remision del recurso a la parte contraria,
pronuncidndose oportunamente la Sra. Apoderada del demandado mediante escrito del dia

24 de octubre del mismo afio.-

1.3. De la Sentencia de Primera Instancia. El dia 06 de julio de 2022, se dicto

Sentencia Anticipada en la que se declard probadas las excepciones de mérito formuladas
por el extremo demandado, con el argumento que dentro del poder contenido en la
Escritura Publica No. 18542 del 23 de diciembre de 2015 de la Notaria 29 del Circulo de
Bogota, no aparece la obligacion deprecada en esta demanda, como es el pagare
36032457340397 de fecha 17 de mayo de 2019, en esa medida el Sefior RICARDO
HERNEY CARO RIVERA como representante legal del Banco Davivienda S. A., no
estaba autorizado para ENDOSAR la obligacion, ya que cuando se otorg0 la escritura, el

pagare de fecha 17 de mayo de 2019 no habia nacido a la vida juridica.

Ademas, que si bien se aportd al momento de correr traslado de las excepciones la
Escritura Publica 2592 de 13 de mayo de 2014, que contiene poder especial, no dice nada
sobre que titulos se deben endosar, en esa medida, se reitera que la misma no contiene las

facultades para endosar el titulo aportado.

Que conforme lo anterior, se debe concluir que la excepcion de la falta de endoso
esta llamada a prosperar y por ende la sociedad AECSA no tenia la legitimacion en la

causa por activa para acudir a la jurisdiccion para reclamar la obligacion deprecada.-



1.4. De los argumentos del recurrente: En memorial obrante en el archivo digital

“06SustentacionRecurso”, del cuaderno de Segunda Instancia el Sr. apoderado del
demandante sefiald, que la falta de requisitos formales del titulo debié atacarse mediante
recurso de reposicion contra el auto que libré mandamiento de pago, conforme el mandato

del articulo 430 del Codigo General del Proceso.

Que la Escritura Publica No 5292 del 13 de mayo de 2014 incluye la facultad para
endosar todas, cualquiera de las obligaciones contenidas en los pagares o garantias a favor
del Banco Davivienda. Es decir, el Sefior RICARDO HERNEY CARO RIVERA si ha
estado y esta facultado para realizar dichos endosos, y a través suyo el BANCO
DAVIVIENDA S. A. endoso en propiedad el pagare No. 36032457340397 a favor de
AECSA.

Que la legitimacion en la causa por activa se configura de manera clara respecto

del demandante conforme el endoso debidamente aportado al plenario.-

2. CONSIDERACIONES:
2.1. Del Presente Proceso vy las Excepciones. Al encontrar el Despacho reunidos

los requisitos procesales para la ejecucion del titulo de recaudo ejecutivo acompafiado con
la demanda, tramitado por la Primera Instancia aparece, que por auto del dia 10 de julio

de 2.019 se libr6 Mandamiento Ejecutivo Singular de Menor Cuantia (fls. 7 a 72 archivo

digital “1- FLS. 1 AL 547), el que se notificara al demandado de manera personal el dia

17 de agosto de 2.021, quien contestd la demanda dentro del término legal proponiendo
las excepciones de mérito que denomind “Falta de endoso”, “Falta de legitimacion en la
causa por activa”, “Incumplimiento de las instrucciones impartidas al momento de
diligenciar el pagare (titulo valor en blanco)”, “Prescripcion liberatoria o extintiva de
las obligaciones presentadas al cobro”, “Prescripcion de la accion cambiaria directa”,
“existen dos titulos valores distintos, amparando las obligaciones presentadas al cobro”

y “buena fe”.

En cuanto al Titulo Ejecutivo base de la accion, encontramos el pagaré No.
36032457340397 de fecha 17 de mayo de 2019, del que se dijo contiene una obligacién

expresa, clara y exigible en contra del demandado.

Pero recordemos que el articulo 442 del Codigo General del Proceso, permite al

demandado la proposicion de Excepciones, las cuales fueron despachadas favorablemente



en primer grado vy, al ser atacada la decision, procede el Despacho a su resolucion en los

siguientes términos:

2.2 Del Titulo Valor y las Excepciones de Merito declaradas. En cuanto a los

Titulos Valores, recordemos que éstos se erigen como un “documento necesario”,
conforme a lo dispuesto por el articulo 619 del C. de Co., “para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autbnomo que en ellos se incorpora”, de donde se dice, que uno de los
principios que rigen a los titulos valores, es el de la Necesidad, para el ejercicio del
derecho en él consignado, segun las voces del articulo 624 del C. de Co., se requiere la
exhibicion del mismo, y que la Accion Cambiaria sea derivada precisamente del titulo

valor.

En virtud de los principios de la Autonomia y Literalidad del titulo valor se exige
que el documento que lo contiene sea un documento especial y formal, aspectos que
implican la Seguridad y Certeza del Derecho que Incorpora, y del contenido del crédito
que el titulo expresa, lo cual es el fundamento de su negociabilidad. Por ello, y si la
exhibicion del titulo valor es necesaria para legitimar el ejercicio del derecho literal y
autonomo que en ellos se incorpora, aparece el principio de la Inseparabilidad o Unién
que resulta indisoluble entre el derecho y el documento mismo, esto es, entre el derecho

alli incorporado y el papel que representa ese derecho.

En cuanto a la persona titular del derecho incorporado en el documento, solo el
documento Legitima a su Tenedor para exigir su pago, quien por lo tanto es obligado a
exhibir el titulo. Ello tiene su explicacion en la Ley de Circulacion del Titulo Valor,
Facultad intrinseca y propia de transmitirse entre muchas personas mediante el respectivo
endoso-, transfiriendo igualmente al endosatario el derecho autdnomo que representa el
titulo mismo, pues su eficacia, segun voces del articulo 625 del C. de Co., deriva de la
firma puesta en él y de su entrega con la intencién de hacerlo negociable conforme a la

ley de su circulacion.

No se puede olvidar la especial naturaleza del Proceso Ejecutivo que exige la
aportacion de un Titulo Ejecutivo que, por esencia, demuestre que a favor del ejecutante
y a cargo del ejecutado existen obligaciones exigibles coactivamente porque, solo ante la
presencia de un titulo que satisfaga las condiciones consagradas en el articulo 422 del C.
G. del P., y en las demas normas especiales que regulan la materia, como las que
corresponden a los titulos valores, el juez de conocimiento puede dar inicio y curso a la

ejecucion deprecada.



En virtud de los principios de la Autonomia y la Literalidad del titulo valor se
exige que el documento que lo contiene sea un documento especial y formal, aspectos que
implican la Seguridad y Certeza del Derecho que Incorpora, y del contenido del crédito
que el titulo expresa, lo cual es el fundamento de su negociabilidad. Por ello, y si la
exhibicion del titulo valor es necesaria para legitimar el ejercicio del derecho literal y
autonomo que en ellos se incorpora, aparece el principio de la Inseparabilidad o Unién
que resulta indisoluble entre el derecho y el documento mismo, esto es, entre el derecho

alli incorporado y el papel que representa ese derecho.

En cuanto a la persona titular del derecho incorporado en el documento, solo éste
Legitima a su Tenedor para exigir su pago quien, por lo tanto, es obligado a exhibir el
titulo. Ello tiene su explicacion en la Ley de Circulacion del Titulo Valor, facultad
intrinseca y propia de transmitirse entre muchas personas mediante el respectivo endoso,
transfiriendo igualmente al endosatario el derecho autbnomo que representa el titulo
mismo, pues su eficacia, segun voces del articulo 625 del C. de Co., deriva de la firma
puesta en él y de su entrega con la intencidn de hacerlo negociable conforme a la ley de

su circulacion.-

Del caso sometido a estudio: Para el presente caso debe advertirse, que con la

demanda se alleg6 un titulo valor que cumplidé con las exigencias contenidas en los
articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio, tratdndose como lo es de un pagareé, de cuyo
contenido se desprenden, en consecuencia, obligaciones claras, expresas y exigibles,
provenientes del ejecutado y a favor de la parte demandante, con lo que se acreditd que

procedia librar la orden de apremio en la forma en que decidié la Primera Instancia.

De lo resefiado en los hechos de la demanda se puede establecer, que el recurrente
baso su inconformidad en el hecho que el pagaré materia de cobro cumple con los
requisitos necesarios porgue se aportaron las escrituras publicas Nos. 5292 del 13 de mayo
de 2014 y 18542 del 23 de diciembre de 2015 de la Notaria 29 del Circulo de Bogota, las
cuales facultan al Sefior RICARDO HERNEY CARO RIVERA para realizar los endosos
contenidos aportados al plenario y que legitiman a la sociedad AECSA para formular la

presente demanda.

Al respecto, es preciso indicar, que no le asiste razon a la parte recurrente cuando
menciona que la oportunidad para atacar los requisitos formales del titulo valor objeto de
reclamo es Unicamente a través del recurso de reposicion contra el auto que librod

mandamiento de pago.



Al respecto se debe recordar lo expuesto por la Honorable Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC290-2021 del 27 de enero de 2021, magistrado ponente: LUIS
ARMANDO TOLOSA VILLABONA, cuando dispuso:

“(...) [R]elativamente a especificos asuntos como el auscultado, al contrario de lo
argtiido por la (...) quejosa, si es dable a los juzgadores bajo la égida del Codigo de
Procedimiento Civil, y asi también de acuerdo con el Codigo General del Proceso, volver,
ex oficio, sobre la revision del “titulo ejecutivo” a la hora de dictar sentencia (...)".

“(...)".

“Y es que sobre el particular de la revision oficiosa del titulo ejecutivo esta Sala
preciso, en CSJ STC18432-2016, 15 dic. 2016, rad. 2016-00440-01, lo siguiente:

“Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones
procesales perennemente se denote que los diversos litigios, teleoldgicamente, lo que
buscan es dar prevalencia al derecho sustancial que en cada caso se disputa (C.N. arts.
228 y CGP, art. 11); por supuesto, ello comporta que a los juzgadores, como directores
del proceso, legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun oficiosas, para que
las actuaciones que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde
observarlas desde la panoramica propia de la estructura que constituye el sistema
juridico, mas no desde la Optica restricta derivada de interpretar y aplicar cada aparte
del articulado de manera aislada (...)".

“Entre ellas, y en lo que atafie con el control que oficiosamente ha de realizarse
sobre el titulo ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los
diferentes recaudos, ha de predicarse que, si bien el precepto 430 del Cddigo General del
Proceso estipula, en uno de sus segmentos, en concreto en su inciso segundo, que “10S
requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre
los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En
consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
segun fuere el caso”, lo cierto es que ese fragmento también debe armonizarse con otros
gue obran en esa misma regla, asi como también con otras normas que hacen parte del
entramado legal, verbigracia, con los canones 4°, 11, 42-2°y 430 inciso 1° ejusdem, amén
del mandato constitucional enantes aludido (...)".

“Por ende, mal puede olvidarse que, asi como el legislador estipul6 lo ut supra
preceptuado, asimismo en la Gltima de las citadas regulaciones, puntualmente en su inciso
primero, determino que “[p]resentada la demanda acompanada de documento que preste

mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la



obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”
(..)"

“De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, esta habilitado para volver
a estudiar, incluso ex officio y sin limite en cuanto atafie con ese preciso tdpico, el titulo
que se presenta como soporte del recaudo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al
analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma es de
ese modo rebatida, como también a la hora de emitir el fallo con que finiquite lo atafiedero
con ese escrutinio judicial, en tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual se

ha de pronunciar la jurisdiccion, ya sea a través del juez a quo, ora por el ad quem (...)".

Conforme lo anterior, el Juez de Primera Instancia cuenta con la facultad de revisar
en la sentencia si los requisitos formales del titulo aportado junto con la demanda se
cumplen a cabalidad y, en esa medida, continuar con la ejecucion de la obligacién

reclamada o, por el contrario, desestimar las pretensiones de la demanda por falta de estos.

Es asi, como de manera diligente al volver sobre el plenario se evidencio que el

endoso aportado no cumple con las previsiones normativas para tenerlo por valido.

Se recuerda, que los requisitos que debe contener el endoso se encuentran en los
articulos 654 y siguientes del Cédigo de Comercio. A partir de esos preceptos se puede
sefialar, en linea de principio, que tales requerimientos son: i) la inseparabilidad, esto es,
que el endoso debe constar en el titulo o en hoja adherida a él; ii) el endoso debe ser puro
y simple; 1i1) se debe haber realizado la nominacion del endosatario; y, iv) debe contener
la firma del endosante. La ley también requiere que se indique la clase de endoso, asi como

el lugar y la fecha en que se realizo, solo la ley los suple si falta alguno de estos.

Revisado el expediente se encuentra que el endoso aportado a folio 5 del
documento digital 01foliol-54 se realiza atendiendo las facultades contenidas en la
Escritura Publica No 18542 del 23 de diciembre de 2015, la cual fue suscrita con
anterioridad a la elaboracion del pagaré No. 36032457340397 del 17 de mayo de 2019, es
decir, el instrumento publico que otorga las facultades para celebrar el endoso, no podia
materialmente incluir la obligacion pretendida en la demanda, mas aun cuando ésta debia
ser concreta, pura y simple, situacion que a todas luces le resta validez al endoso aportado

junto con el titulo valor.

Asi mismo, no puede este juzgado tener por cierto que le asiste legitimidad a la
parte actora para interponer la demanda, toda vez que quien figura en el pagare como

acreedor es el Banco Davivienda, y no se aporté documento que determine la celebracion



de una cesion del crédito de manera efectiva tal y como lo prevé la legislacion vigente, se
itera, al no existir facultades taxativas para celebrar el endoso aportado, el autorizado para

formular la demanda es la entidad financiera Gnicamente.

Asi las cosas, es claro que razon le asiste a la Primera Instancia al considerar que
el titulo base de la ejecucion no puede ser objeto de reclamo por la parte demandante al
no contar con un endoso otorgado en debida forma, evento que obliga al Despacho a
CONFIRMAR la Sentencia proferida por el Juez Cuarenta (40) Civil Municipal de
Bogota, D. C., el dia 06 de julio de 2.022, y asi se declararéa.-

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR la Sentencia proferida por el Juzgado Cuarenta (40)
Civil Municipal de Bogota, D. C., de fecha seis (06) de julio de 2.022, conforme a lo

expuesto.-

SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia a la parte recurrente. Por

Secretaria, Liquidense.-

TERCERO: FIJAR como agencias en derecho la suma de $1.000.000,00.-

CUARTO: Cumplido lo anterior, por secretaria enviese el expediente a su juzgado

de origen.-

NOTIFIQUESE )y CcU

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ -
EI JUEZ-

T~HA-ANFERIOR PR ENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO HOY 25 DE MAYO DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

2219-0744 AECSA (Banco Davivienda) Vs José Franco.-
AmdlIh/23052023/1:00p.m.-



