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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Resolucién de Contrato No. 2017-00284

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de enero de 2023,
a fin de reprogramar fecha de audiencia.-

CONSIDERACIONES:

Mediante providencia de fecha veintiocho (28) de junio de dos mil veintidds (2022), se
fijo fecha y hora para la realizacion de la audiencia de los articulos 372 y 373 del Codigo General
del Proceso para el dia quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022), no obstante, para
ese dia el sefior Juez tenia programado un procedimiento medico, lo que imposibilitd su
evacuacion.

Por tal motivo, se fijara el dia ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023) a la hora
de las 09:00 a.m., precisandosele a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a
través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual comunicara al Despacho con cinco (05)
dias de antelacion el correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la
audiencia.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: SENALAR el dia ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023) a la
hora de las 09:00 a.m., a fin de practicartaaudienciadetos-articulos 372 y 373 del Codigo
General del Proceso. -

{
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIASE NOTIFICO EN EL FSTADO ELECTRONICO
DEL DiA 28 DENEEBRERO DEA2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.
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Verbal de Responsabilidad Civil Contractual y Extracontractual No. 2015-00661

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 11 de enero de
2023 indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

En providencia anterior se abrié nuevamente incidente de sancion en contra de la Sra.
Coordinadora de Proyecto de Peritajes Médico Legales de la Facultad de Medicina de la
Universidad Nacional, pues seguian sin dar tramite a la solicitud de emitir la experticia
decretada a favor del CENTRO POLICLINICO DEL OLAYA, como requisito necesario
para continuar con el proceso.

En respuesta al inicio del incidente de sancion, la Sra. Coordinadora de Proyecto de
Peritajes Médico Legales de la Facultad de Medicina de la Universidad Nacional indic6 lo
siguiente: “...Nos permitimos dar respuesta al oficio relacionado en el asunto, indicandole
que, para el caso en concreto fue asignado el doctor Luis Martin Rodriguez, especialista en
el area de Ginecologiay Obstetricia, quien evaluo la documentacion allegada, determinando
gue no poseen un conflicto de intereses con las partes intervinientes en el proceso, y que
cuentan con la disponibilidad de tiempo dentro de su plan de trabajo académico para rendir
el dictamen pericial solicitado; por lo que, si esta interesado en la emision del concepto
pericial, dicho dictamen se preparara previas consignaciones por valor de DOCE
MILLONES DE PESOS ($12.000.000 M/CTE), es decir, doce (12) Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes, atendiendo a la complejidad del caso y al volumen del expediente; valor
que debera ser consignado a la cuenta de la Universidad Nacional de Colombia con los
siguientes datos...”

En virtud de lo anterior, considera este Despacho procedente cerrar el presente
incidente de sancion en contra de la Sra. Coordinadora de Proyecto de Peritajes Médico
Legales de la Facultad de Medicina de la Universidad Nacional y en atencion a lo informado
por la citada entidad educativa, se corre traslado de la respuesta al CENTRO POLICLINICO
DEL OLAYA S.A., para que en el término de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria
de la presente providencia, proceda a consignar los gastos de la pericia en el BANCO
POPULAR, Cuenta: Fondo Especial de la Facultad de Medicina, Tipo de cuenta: Ahorros,
Numero de cuenta: 012720058, Codigo/Referencia: 20190151 y Valor: DOCE MILLONES
DE PESOS M/CTE ($12.000.000,00), los cuales deben actualizarse al valor del Salario
Minimo para el presente afio.

Se le recuerda a la parte interesada que en la audiencia realizada el dia doce (12) de
febrero de dos mil veinte (2020), se dejo dicho que los gastos de la pericia debian pagarse
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha de haberse sefialado el monto por parte de
la UNIVERSIDAD NACIONAL, advirtiendo que, de no hacerse, se prescindiria de dicha
prueba.
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Vencido el término aqui concedido, ingrese el expediente al Despacho para surtirse
el procedimiento que indic6 la Universidad Nacional en su comunicacién No. B.FM.1.002-
139-22 del 09 de diciembre de 2022.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: CERRAR el tramite del incidente de sancion iniciado en contra de la
Sra. Coordinadora de Proyecto de Peritajes Médico Legales de la Facultad de Medicina de la
Universidad Nacional, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: CORRER TRASLADO de Ila respuesta ofrecida por la
UNIVERSIDAD NACIONAL al CENTRO POLICLINICO DEL OLAYA S.A., para que en
el término de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, proceda
a consignar los gastos de la pericia en el BANCO POPULAR, Cuenta: Fondo Especial de la
Facultad de Medicina, Tipo de cuenta: Ahorros, NUumero de cuenta: 012720058,
Codigo/Referencia: 20190151 y Valor: DOCE MILLONES DE PESOS M/CTE
($12.000.000,00), los cuales deben actualizarse al valor del Salario Minimo para el presente
afio.-

Se le recuerda a la parte interesada en la préctica de la prueba que en la audiencia
realizada el dia doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020), se dej6 dicho que los gastos
de la pericia debian pagarse dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha de haberse
sefialado el monto por parte de la UNIVERSIDAD NACIONAL, advirtiendo que, de no
hacerse, se prescindiria de dicha prueba.-

TERCERO: Vencido el término aqui concedido, ingrese el expediente al Despacho

para surtirse el procedimiento que indico la Universidad Nacional en su comunicacion No.
B.FM.1.002-139-22 del 09 de dietermbre de 2022.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCNIIESEOTIFICO EN EL FSTADO ELECTRONICO

DEL DiA 28 FEBRERO DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Expropiacién No. 2023-00077

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de febrero de
2023 indicando, que se recibié de manera electrdnica la presente demanda de parte de la
Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros
en la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior
demanda so pena de rechazo, para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias

siguientes a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aporte nuevo poder dirigiéndolo al juez de conocimiento. Lo anterior, por cuanto el
que milita en el expediente esta destinado para el Juzgado de Chiriguana - Cesar. En

igual sentido, adecUe el escrito de demanda. -

2. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022, acredite
que el poder otorgado se le confirié a través del correo electronico oficial de la entidad

demandante. -

3. Consigne el saldo de la indemnizacion a 6rdenes del Despacho. Los datos de cuenta
del Juzgado en el Banco Agrario para realizar la consignacion son los siguientes:
110012031033 2023 00077 00.-

4. De conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, informe la
forma como obtuvo la direccién de correo electrénico del municipio demandado,

allegando las evidencias del caso. -

5. En los procesos de expropiacion, la medida cautelar de inscripcion de la demanda
opera de oficio, por lo tanto, se le requiere para que certifique que envié la demanda
junto con sus anexos Yy escrito de subsanacion al municipio demandado. Lo anterior,

en cumplimiento de lo establecido en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.-
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6. Indique la direccion de correo electronico para efectos de notificacion de la entidad

demandante, como quiera que no se anuncié en el respectivo acéapite. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de Expropiacion instaurada por la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI en contra del MUNICIPIO DE
CHIRIGUANA - CESAR.-

SEGUNDO: ORDENAR al Sr. Apoderado de la parte demandante, conforme a lo

expuesto en el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el

término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQU Y CUMPLASE

El Juez,

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCA SE NOTIFICO EN EL STADO ELECTRONICO
DEL DIA 28 FEBRERO DE£2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.
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Verbal de Pertenencia No. 2023-00072

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de febrero de 2023
indicando, que se recibio de manera electronica la presente demanda por parte de la Oficina Judicial

de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so
pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Adecue el poder otorgado identificando de manera precisa el proceso que pretende
adelantar, detallando el tipo de prescripcion que solicita le sea declarada, bien sea ordinaria

0 extraordinaria.-

2. Acredite que el correo anunciado como de notificaciones coincide con el registrado en la
Unidad de Registro Nacional de Abogados — URNA.-

3. Excluya del acapite de pretensiones los numerales 3, 4 y 6, ya que ello no sera objeto de

resolucion en la sentencia.-

4. Suministre certificacion catastral del afio 2023, para efectos de determinar la cuantia, toda

vez que el aportado data del afio inmediatamente anterior.-

5. De conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, informe la
forma como obtuvo las direcciones de correo electronico del demandado, allegando las

evidencias del caso.-

6. Teniendo en cuenta que la inscripcion de la demanda opera de manera oficiosa para este
tipo de procesos, la parte demandante acredite que envid la demanda y sus anexos a los
correos electronicos que sefiald pertenecen al demandado WILLIAM GERMAN
FIGUEREDO.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Pertenencia instaurada por la
sefiora DIANA PATRICIA TORRES CORTES en contra del sefior WILLIAM GERMAN
FIGUEREDO y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS.-

SEGUNDQO: ORDENAR a la Sra. Apoderada de la parte demandante, conforme a lo
expuesto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, a fin de que proceda a la subsanacion

de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EI\KL ESTADO ELECTRONICO

DEL DI E FEBRERO,DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.
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Expropiacién No. 2020-00416

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de septiembre de
2022 indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en auto anterior y con solicitud de fijar
fecha para audiencia.

El dia 25 de noviembre de 2022, la parte demandante solicitd darle impulso al proceso,

lo cual fue reiterado el dia 15 de febrero de 2023.-

CONSIDERACIONES:
Verificadas las actuaciones adelantadas en el presente proceso, se considera pertinente

realizar las siguientes precisiones:

En providencia inmediatamente anterior se requirié a la parte demandante para que
aportara las certificaciones emitidas por la empresa de mensajeria que dieran cuenta del
resultado positivo de las notificaciones de los demandados FABIO MENESES GONGORA y
NADEJDA KOLMYKOVA DE MENESES, y para que se allegara al plenario la constancia de
depdsito judicial realizado a 6rdenes de este Despacho, para efectos de ordenar la entrega

anticipada del inmueble.

En respuesta a tales exigencias, la parte demandante efectivamente aportd las
certificaciones de entrega que expidiera la empresa de mensajeria, lo que permitiria tener en
cuenta las notificaciones, no obstante, advierte esta Sede Judicial que las mismas carecen de los
elementos para ser avaladas, pues notese que ambas comunicaciones estan erradas en cuanto al

término para comparecer la parte al proceso.

En efecto, fijese que la notificacion enviada por la parte demandante se trata de la
citaciéon para diligencia de notificacién personal del articulo 291 del Codigo General del
Proceso que indica que en la comunicacion, ademas de informarse la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, se debe prevenir a la parte de
comparecer dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha de entrega en el lugar de destino,
lo cual no hizo la parte demandante, pues contrario a lo aqui manifestado, procedi6 a incluir en
la comunicacién que los demandados debian comunicarse en el término de diez (10) dias con

este Despacho, propiciando que estos incurrieran en error.
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Véanse las siguientes imagenes:

Avenida Calle 24A Nro. 59-42 Torre

PBX: - wwy
Nit. 830125996-9. Codigo Postal AN

ANi

‘Agencia Nacional do
Infraestructura

COMUNICACION PARA NOTIFICACION PERSONAL — Articulo 291 C.G.P.-
JUZGADO 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto33bta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 No. 14 -33 Piso 2 - Teléfono. 6012821242

B0gotd D.C.
Sefior:
FABIO MENSES GONGORA
Carrera 14 #152 - 79 Casa 13
Bogota D.C.
JUZGADO NATURALEZA DEL PROCESO FECHA PROVIDENCIA
DiA MES ANO
DEMANDA ESPECIAL DE
JUZGADO 33 CIVIL DEL CIRCUITO | EXPROPIACION JUDICIAL DE BIEN 16 ABRIL 2021
DE BOGOTA INMUEBLE
]
[ DEMANDANTE | DEMANDADOS | RADICACION |
AGENCIA NACIONAL DE FABIO MENESES GONGORA y 11001310303320200041600
INFRAESTRUCTURA-ANI NADEJDA_KOLMYKOVA DE MENESES

Le comunico la existencia del proceso relacionado en lineas precedentes. Del mismo modo le informo que
debe comunicarse en el término de los DIEZ (10) DIAS SIGUIENTES a la entrega de esta comunicacién, de lunes
aviernes, en el horario de: 8:00 A.M a 04:00 P.M. al: JUZGADO 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA mediante

A N.
— I
age onal do

el correo electrénico ccto33bta@cendoj.ramajudicial gov.co para notificarle el auto que admitié la demanda,
si su deseo es acudir personalmente a la sede judicial a notificarse de la demanda, debera programe cita previa
a través de los canales tecnolégicos para ello dispuestos.

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica conforme lo establece el articulo 8°
del Decreto 806 del 04 de junio de 2020. Asi mismo, el ultimo inciso del articulo 6° del citado decreto también
dispuso que en caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.

Avenida Calle 24A Nro. 59-42 Torre 4 Piso 2.

Nit. 830125996-9. C6digo Postal ANI 110221

ncia Nack
Infraestructura

COMUNICACION PARA NOTIFICACION PERSONAL — Articulo 291 C.G.P.-
JUZGADO 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto33bta@cendoj.ramajudicial gov.co
Carrera 10 No. 14 -33 Piso 2 - Teléfono. 6012821242
Bogotd D.C.

Sefiora:
NADEIDA KOLMYKOVA DE MENESES
Carrera 14 # 152 - 79 Casa 13

Bogotd D.C
JUZGADO NATURALEZA DEL PROCESO FECHA PROVIDENCIA
Dia MES ARO
DEMANDA ESPECIAL DE
JUZGADO 33 CIVIL DEL CIRCUITO | EXPROPIACION JUDICIAL DE BIEN 16 ABRIL 2021
DE BOGOTA INMUEBLE
]
[ RADICACION
I AGENCIA NACIONAL DE FABIO MENESES GONGORA y 11001310303320200041600
INFRAESTRUCTURA-ANI NADEJDA KOLMYKOVA DE MENESES

Le comunico la existencia del proceso relacionado en lineas precedentes. Del mismo modo le informo que
debe comunicarse en el término de los DIEZ (10 DIAS SIGUIENTES 2 |a entrega de esta comunicacion, de lunes
a viernes, en el horario de: 8:00 A.M a 04:00 P.M. al: JUZGADO 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA mediante
el correo electrénico ccto33bta@cendoj.ramajudicial gov.co para notificarle el auto que admitié la demanda,

si su deseo es acudir personalmente a la sede judicial a notificarse de la demanda, deberé programe cita previa
a través de los canales tecnolégicos para ello dispuestos.

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica conforme lo establece el articulo 8°
del Decreto 806 del 04 de junio de 2020. Asi mismo, el ultimo inciso del articulo 6° del citado decreto también
dispuso que en caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.

Bajo ese contexto, este Juzgado no tendréa en cuenta las notificaciones remitidas a los

del Proceso.

demandados y requiere nuevamente a la parte demandante para que en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, so pena de decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, realice en debida forma las notificaciones a
los demandados en los términos establecidos en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, 0 en su

defecto, dado estricto cumplimiento a lo normado en los articulos 291 y 292 del Cadigo General
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Dicho lo anterior, también se negara la solicitud de fijar fecha de audiencia como quiera
que no se dan los presupuestos para ello.

De otro lado, como quiera que la parte interesada arrimo la constancia de consignacion
a ordenes del Juzgado del valor de la indemnizacion, lo que se corroboré a través del Portal del
Banco Agrario, se ordenara dar cumplimiento al numeral 4° del articulo 399 del Cdodigo General
del Proceso que dispone: “Desde la presentacion de la demanda, a solicitud de la entidad
demandante, se decretara la entrega anticipada del bien, siempre que aquélla consigne a
ordenes del juzgado el valor establecido en el avalio aportado. Si en la diligencia el
demandado demuestra que el bien objeto de la expropiacion estéd destinado exclusivamente a
su vivienda, y no se presenta oposicion, el juez ordenara entregarle previamente el dinero
consignado, siempre que no exista gravamen hipotecario, embargos, ni demandas

registradas”.

Para tal efecto, por Secretaria, con los insertos e informacion del caso, librese despacho
comisorio con destino al sefior Juez Civil Municipal y/o Inspector de Policia del Municipio de
Melgar - Tolima, con amplias facultades, inclusive la de nombrar auxiliar de la justicia de

considerarse necesario.

Cumplido lo anterior y vencido el término concedido, ingrese el expediente al

Despacho.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: NO TENER en cuenta las diligencias de notificacion aportadas por la

parte demandante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante en los términos del articulo 317 del
Caodigo General del Proceso, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: NEGAR la solicitud de fijar fecha de audiencia, conforme a lo expuesto.-
CUARTO: ORDENESE la entrega anticipada a la AGENCIA NACIONAL DE

INFRAESTRUCTURA — ANI del inmueble objeto de esta causa de expropiacion, conforme a
lo expuesto.-
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QUINTO: Paratal efecto, por Secretaria, con los insertos e informacion del caso, librese
despacho comisorio con destino al sefior Juez Civil Municipal y/o Inspector de Policia del
Municipio de Melgar - Tolima, con amplias facultades, inclusive la de nombrar auxiliar de la

justicia de considerarse necesario.-

SEXTO: Cumplido lo anterior y vencido el término concedido, ingrese el expediente al

Despacho.-

NOTIFIQU Y CUMPLASE

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN@.QZ;EDNOTIFICO EN E)/ ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA E FEBRERO 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR. -
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Verbal de Impugnacién de Actas de Asamblea No. 2022-00231

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingresd el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 27 de octubre de 2022,

a fin de resolver recurso interpuesto.-

CONSIDERACIONES:
El articulo 318 del Cédigo General del Proceso establece, que cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (03) dias siguientes

al de la notificacién del auto.

En el presente caso, la providencia recurrida fue notificada mediante anotacion en estado
del 04 de octubre de 2022, corriendo los términos de su notificacion los dias 05, 06 y 07 del mismo
mes y afio, no obstante, el apoderado demandante interpuso el presente recurso el dia 10 de octubre

de 2022, siendo por tanto extemporaneo.

Dicho lo anterior, se precisa por parte de este Funcionario Judicial que de conformidad con
lo establecido en el articulo 117 del Codigo General del Proceso, los términos sefialados para la
realizacion de actos procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e
improrrogables, por lo que, si bien es cierto que la virtualidad trajo consigo algunos traumas
relacionados con la radicacién de memoriales y demas comunicaciones para los usuarios de la
administracion de justicia, ello no es 6bice para que no se cumplan estrictamente los términos

procesales.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el recurso interpuesto contra la providencia de fecha

03 de octubre de 2022 fue radicado de manera extemporanea, se rechazara de plano el mismo.

En consecuencia, continuando con el trdmite del proceso, se requiere a la parte demandante
para que en el termino de los treinta (30) dias siguientes a la publicacion de la presente providencia,
realice los actos de notificacion a la UNIDAD DE VIVIENDA HANS DEWS ARANGO P.H., so

pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:
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PRIMERO: RECHAZAR de plano el recurso de reposicion en subsidio apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante por haber sido presentado de manera

extemporanea.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante en los términos del articulo 317 del

Caodigo General del Proceso.-

TERCERO: Vencido el término o cumplido lo requerido, ingrese el expediente al

Despacho.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EI\KL ESTADO ELECTRONICO

DEL DiA28 DE FEBRERODE 2023.

(D

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.
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Conflicto de Competencia No. 2023-00076

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

REF.: Conflicto de Competencia No. 2023-00076

ANTECEDENTES:

Resuelve este Despacho Judicial el conflicto negativo de competencia suscitado entre el
Juzgado 24 Civil Municipal y el Juzgado 18 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota de conformidad con lo establecido en el articulo 139 del Cddigo General del Proceso,

siendo necesario establecer lo siguiente:

La Sefiora MARIA CRISTINA ALVAREZ BRUEGGER otorgé poder a favor del Dr.
EDILBERTO MURCIA ROJAS, para adelantar las diligencias de embargo y secuestro de los
bienes de la sefiora ALICIA ALVAREZ NINO (Q.E.P.D.), junto con la liquidacion de la sociedad
conyugal que en vida formé con el sefior JAIME SAAVEDRA GONZALEZ (Q.E.D.P.).

En providencia de fecha diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidds (2022), el Juzgado 24
Civil Municipal de Bogota rechazé la demanda y ordend su remision a los Juzgados de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Bogota al considerar que en el asunto se acredité que el vehiculo
de placa AHG-723 pertenece al conyuge de la de cujus, bien que no superaba en su avaluo los 40
SMMLYV y no se tenia certeza del avalto de los bienes muebles pertenecientes a la sefiora ALICIA
ALVAREZ NINO (Q.E.P.D.), motivo por el cual indicé que la competencia en virtud de lo
establecido en el articulo 17 del Codigo General del Proceso y el paragrafo del citado canon era

del Juez Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple.

Asignado el conocimiento de la accion al Juzgado 18 de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogota, este se rehusd a asumir el conocimiento y como argumentd de su postura
indico que el trdmite de embargo y secuestro de que trata el art.480 del C.G.P., no era analogo al
que se anunciaba en la providencia de rechazo “...De los procesos de sucesion de minima cuantia”,
pues aquel tramite estaba disciplinado por el num.14 art. 28 idem, de ahi que la competencia de

aquel asunto debia ser adelantada por el Juzgado 24 Civil Municipal de Bogota.-

CONSIDERACIONES:
Ciertamente el articulo 480 del Codigo General del Proceso establece que aun antes de la
apertura del proceso de sucesion cualquier persona de las que trata el articulo 1312 del Cédigo
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Civil, el compafiero permanente del causante, que acredite siquiera sumariamente interés podra
pedir el embargo y secuestro de los bienes del causante, sean propios o sociales, y de los que formen
parte del haber de la sociedad conyugal o patrimonial que estén en cabeza del conyuge o compafiero

permanente.

En el proceso que ocupa la atencion del Despacho, acertadamente el Juzgado 24 Civil
Municipal de Bogotd constatd que el Unico bien que seria objeto de amparo de las medidas
cautelares antes mencionadas, era un vehiculo de propiedad del Sefior JAIME SAAVEDRA
GONZALEZ del afio 1974, el cual claramente no supera los 40 SMLMV.

Por tal motivo, se dio aplicacion a lo establecido en el numeral 2° del articulo 17 del Cddigo
General del proceso que dispone que los jueces civiles municipales conoceran en Unica instancia
de los procesos de sucesion de minima cuantia, norma que debe ser entrelazada con el paragrafo
del citado canon que indica que cuando en el lugar exista juez municipal de pequefia causas y
competencia maltiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3,

dentro del cual se incluye los procesos de sucesion de minima cuantia.

Contrario a lo manifestado por el Juzgado de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple, la
regla de competencia para este tipo de asuntos se encuentra contenida en el inciso 2° del articulo
23 del Codigo General del Proceso que sefiala: “...La solicitud y prdctica de medidas cautelares
extraprocesales que autorice la ley corresponde al juez que fuere competente para tramitar el
proceso al que estan destinadas. La demanda podra presentarse ante el mismo juez que decretd y
practico la medida cautelar, caso en el cual no serd sometida a reparto. Las autoridades
administrativas en ejercicio de funciones jurisdiccionales también podran decretar y practicar las

medidas cautelares extraprocesales autorizadas por la ley...”.

En efecto, al tratarse de un bien de minima cuantia y al encontrarse habilitados los Juzgados
de Pequefias Causas y Competencia Mdltiples para conocer de procesos de sucesion de este tipo,
lo normal es que también conozcan de las solicitudes de medidas cautelares previas, precisamente

por ser el competente para tramitar el proceso al que estan destinadas.

Dicho ello, el argumento planteado por el Juzgado 18 de Pequefias Causas y Competencia
Mudltiple NO tienen ningun fundamento juridico, pues la remision normativa a que hace alusion en
el auto que suscitd el conflicto de competencia, no permite colegir que el competente sea el Juez
Civil Municipal, ya que el articulo 28 del Cdodigo General del Proceso habla de las reglas de

competencia en materia territorial.
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Asi las cosas, se observa que efectivamente, el Juzgado Dieciocho (18) de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Bogoté es quien debe continuar con el conocimiento del proceso objeto

del presente conflicto.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DIRIMIR el conflicto negativo de competencia suscitado entre el Juzgado 24
Civil Municipal de Bogot4 y el Juzgado 18 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Bogota.-

SEGUNDO: COMUNICAR al Juzgado 24 Civil Municipal de Bogota, que el
conocimiento del presente asunto le corresponde al JUZGADO 18 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, conforme a lo expuesto.- Oficiese.-

TERCEROQO: ORDENAR la remision del presente JUZGADO 18 DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENC JLTIPLE DE BOGOTA, para o cargo.- Oficiese-

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA®8 DE FEBRERO DE 2023.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Apelacion Sentencia Responsabilidad Civil Contractual 2017-00766
Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 30 de septiembre de
2022 indicando, que el término para sustentar el recurso de apelacién se encuentra vencido.-

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de 2022, se DECLARA DESIERTO el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida el 03 de
febrero de 2022 por el Juzgado 43 Civil Municipal de Bogota, como quiera que no fue sustentado,
pues no se allegd escrito alguno para esos efectos durante el traslado otorgado conforme a dicha
normatividad.

En consecuencia, se ordena la devolucion del expediente al Juzgado de Origen, previa las
anotaciones del caso.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion formulado por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 03 de febrero de 2022 por el Juzgado 43 Civil
Municipal de Bogoté ante la falta de sustentacion esta instancia.-

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al Juzgado 43 Civil Municipal de Bogota, previa
las anotaciones del caso. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENE|A SE NOTIFICO IéN/EL ESTADO ELECTRONICO
D

DEL DIA E FEBRER E 2023.
e —

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR. -



