Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Contractual 2015-00410
Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de julio de 2023

sefialando que regreso del Superior.-

CONSIDERACIONES:

Se torna obligatorio ordenar Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Quinta de Decision Civil en providencia de fecha
dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023), mediante la cual resolvio CONFIRMAR la
sentencia de fecha 13 de enero de 2022, proferida por este Despacho.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE.:

UNICO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior, conforme a lo

expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CLU

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROMIDENCIA SE MOTIFICO EN EL ESTADO

ELECTRONICO D DE JULIO DE 2023

Osc Rojas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia No. 2017-00641

Bogota D C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de julio de 2023

sefialando que regresé del Superior.-

CONSIDERACIONES:

Se torna obligatorio ordenar Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil de Decision en providencia de fecha Veintinueve
(29) de mayo de dos mil veintitrés (2023) mmediante la cual resolvi6 REVOCAR la sentencia de 19
de enero de 2022, proferida por el Juzgado 33 Civil de Circuito de Bogota, para en su lugar, NEGAR

la totalidad de las pretensiones elevadas por el sefior José Santana Santana.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior, conforme a lo

expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CLU

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROMIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO

ELECTRONIC DE JULIO DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2018-00065
Bogota D C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de julio de 2023, con
escrito mediante el cual el Sr Apoderad Judicial de la parte demandante solicitd la aclaracion del
auto de fecha veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023), por medio del cual se resolvio no
revocar el auto de data veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023) y conceder el recurso de
apelacion interpuesto subsidiariamente, pues en su sentir existe confusion ya que se indicé que:
“una vez, surtido el recurso interpuesto por la parte demandante, la parte no recurrente, o sea la
parte demandada y no la parte demandante, ... manifestando que el demandante, o sea el suscrito
apoderado de la parte demandante, manifiesta, que le haya la razén al Despacho al decretar el
desistimiento tdcito”.

Que en las consideraciones sefialdé que no concede el recurso de apelacion, por tratarse de
un proceso de minima cuantia y que es de Unica instancia, siendo la presente, una accion declarativa
de mayor cuantia.

Que el Despacho debe aclarar, quien es la parte que recurre al correrle el traslado del recurso
de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto, ya que es del conocimiento del Despacho,
que los demandados son varios (9) con los determinados e indeterminados, se debe expresar a quien
representa.

Asi mismo solicité que el Despacho reconsidere la decision proferida en la mencionada
diligencias, pues para la fecha en que debi6 subsanar e impulsar el proceso desde el 28 de julio al
9 de septiembre de 2022, se encontraba incapacitado.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 285 del CGP: “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracion procedera
de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su

ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion”.
Resaltado es del Despacho.

En al auto de fecha Veinte (20) de Junio de dos mil veintitrés (2023), en el acapite
denominado: “TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION?”, se dijo:

“ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

El Sr. Apoderado de la parte demandante al descorrer el traslado del recurso interpuesto
sefiald, que le haya razon al Despacho al decretar el desistimiento tacito, y que ademas, considera,
que no existe excusa alguna que exonere al demandante de cumplir con lo establecido en la
normatividad legal, pues a través de auto de fecha 28 de julio de 2022 el Sr. Juez otorgo un plazo
de 30 dias para que el actor corrigiera el yerro en la valla colocada en el predio, término que vencio
el dia 09 de septiembre y tan solo hasta el dia 21 de octubre siguiente se pronuncié.”
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Téngase en cuenta que conforme a citada norma, la aclaracion de las providencias procede
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella, no siendo este el caso, como
quiera que el mencionado acapite no es parte del contenido resolutivo del auto y tampoco ofrece
motivo de duda como quiera que la parte demandada no formularia recurso en contra de una
providencia que lo pueda beneficiar procesalmente.

De otro lado, observa el Despacho, que en las consideraciones efectuadas en el auto del cual
se solicita la aclaracion se indico: “En ese sentido, el Despacho niega el recurso de reposicion
interpuesto, manteniendo inc6lume el proveido atacado, pues, la actuacion objeto de censura, se
encuentra ajustada a derecho. Ahora bien, comoquiera que el proceso de la referencia es un litigio
de minima cuantia, y en consecuencia, se discute en Unica instancia, tampoco se concederd la
apelacion solicitada.”

Sin embargo, a renglon seguido se sefiald lo siguiente: “En cuanto al recurso de apelacion
interpuesto de manera subsidiaria el mismo se concedera en el efecto suspensivo de conformidad
con lo establecido en el numeral 7° del articulo 321 del C. G., del P. en concordancia con el articulo
317 literal e”.

Como puede advertirse, al profesional del derecho se le sefialaron las normas que facultaron
al Despacho para conceder el recurso de alzada, tal y como se indic6 en la numeral SEGUNDO de
la parte resolutiva del auto de fecha veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Respecto a que el Despacho debe aclarar quien es la parte que recurre al correrle el traslado
del recurso de reposicién y en subsidio de apelacién interpuesto, tampoco es procedente, como
quiera que en el mencionado auto se sefialo diafanamente “Por auto de fecha veintiuno (21) de
febrero de dos mil veintitrés (2023) se ordeno surtir el traslado del recurso formulado por el Sr
Apoderado judicial de la parte demandante”, luego debe entenderse que es a la totalidad de la parte
demandada.

Conforme a lo anterior, no encuentra el Despacho que el auto de fecha veinte (20) de junio
de dos mil veintitrés (2023), contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda
gue se encuentren en la parte resolutiva o influyan en ella, razén por la cual se niega su aclaracion.

Finalmente, debe tener en cuenta el memorialista que la Unica actuacion que hubiera
interrumpido el término de que trata el articulo 317 del CGP, era alguna que tuviera que ver con la
carga a realizar, no siendo una excusa médica la idonea, toda vez que no tenia nada que ver con la
correccion de los yerros de la valla.

Ahora bien, si el profesional del derecho se encontraba incapacitado para realizar su gestion,
a fin de no detener o entorpecer el tramite del proceso, debid haber sustituido el poder que le fue
otorgado, mientras subsistia su imposibilidad de atender el proceso y no afectar el curso normal
del mismo, razén por la que no hay lugar a reconsiderar la decision proferida en el auto de fecha
veinte (20) de Junio de dos mil veintitres (2023).-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:



El Juez

Lbht.-
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reconsideracion formuladas por

INEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROM| CIA SE NOTIJIZCO EN EL ESTADO
ELECTRONIC iA 28 DE JULIO DE 2023
Oscar 1 €2 Rojas!

Secretario




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Simulacién 2018-00092
Bogota D C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de julio de 2023, con
solicitud de reprogramacion de audiencia.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, advierte el Despacho que en diligencia del dia veintisiete (27) de
enero de dos mil veintitrés (2.023), se suspendid el proceso para todos los efectos de continuarlo el
dia miércoles veintiocho (28) de junio de la presente anualidad a la hora de las 9:00 a.m.

No obstante lo anterior, el dia 27 de junio de 2023, los apoderados de las partes del proceso
solicitaron el aplazamiento de la audiencia, en atencion a que las partes se encontraban ultimando
detalles de un acuerdo de transaccion para solicitar la terminacién del proceso.

Revisado el expediente, no advierte el Despacho que a la fecha del proferimiento de la
presente providencia, se haya allegado contrato de transaccion alguno, razon por lo cual lo procedente

es dar aplicacion a lo establecido en el articulo en el articulo 163 del CGP, esto es reanudar el proceso
y sefialar fecha y hora para llevar a cabo la continuacién de la audiencia 372 y 373 del CGP.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REANUDAR el proceso conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: CITAR a las partes y a sus apoderados para que concurran presencialmente a la

continuacion de las audiencias de los articulos 372 y 373 del C.G.P. Para tal efecto se sefiala el dia
28 de septiembre de 2023 a la hora de las 9:00 am.-

Las partes y sus apoderados deberan tener en cuenta las previsiones realizadas en el auto de
fecha 03 de marzo de 2.020.-

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

El Juez

EZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SEJOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICOREL DiA 2¢/DE JULIO DE 2023

Oscar Magrigio, Ordof ojas
Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia No. 2019-00054
Bogota D C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de julio de 2023, a fin
de corregir sentencia respecto al folio de matricula inmobiliaria.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 286 del CGP: “Toda providencia en que se haya incurrido en error
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio
0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella.”

Revisado el expediente, advierte el Despacho, que el folio de matricula inmobiliaria de uno
de los bienes inmuebles objeto del proceso de la referencia corresponde a 50S-40061773, y no como
guedo consignado involuntariamente en la sentencia y el acta de fecha veintiséis (26) de junio de dos
mil veintitrés (2.023). En consecuencia, se ordenara la correccion del numeral PRIMERO de dicha
sentencia en tal sentido.

De conformidad con la norma en citas, la parte demandante notifique esta providencia por
aviso.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: CORREGIR el numeral PRIMERO de la Sentencia de fecha veintiséis (26) de
junio de dos mil veintitres (2.023), proferida en audiencia, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: De conformidad con la norma en citas, la parte demandante notifique esta
providencia por aviso.-

TERCERO: En lo demas la sentencia se mantiene incolume.-

NOTIFIQUESE Y CUR
(
El Juez \

N\

ALFF\}EQ MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROYWDENCIA SE/NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONI iA28 DE JULIO DE 2023

fiea Rojas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Reivindicatorio (Ejecutivo Costas) No. 2019-00335

Bogota D C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingresoé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 12 de julio de 2023, con
escrito mediante el cual el Sr Apoderado Judicial de la parte ejecutante solicitd emplazar a los herederos
de indeterminados de la ejecutada en costas ANGELINA GIRALDO DE ARANGO, como quiera que
aquella fallecio en Miami USA.

Asi mismo solicitdé oficiar a la Administracion del Cementerio Matatigres, a la Secretaria

Distrital de Salud y a la Oficina Nacional del Registro Civil, sin sefialar el objeto de la pétcion.-

CONSIDERACIONES:

En atencion al emplazamiento solicitado, se requerira a la parte ejecutante de conformidad con
lo establecido en el articulo 317 del CGP para que en el término de treinta (30) dias contados a partir
de la notificacion de la presente providencia, allegue el registro civil de defuncién de la ejecutada
Sefiora ANGELINA GIRALDO DE ARANGO, so pena de decretar la terminacion del proceso por
desistimiento técito.

Ahora bien, se negaré la solicitud de oficiar a la Administracién del Cementerio Matatigres, a

la Secretaria Distrital de Salud y a la Oficina Nacional del Registro Civil, como quiera que no se
manifesto el fin o para qué debia oficiarseles.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR a la ejecutante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de oficiar a la Administracién del Cementerio Matatigres, a
la Secretaria Distrital de Salud y a la Oficina Nacional del Registro Civil.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFR AR DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE ND?éHFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D {A 28 DE JULIO DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia —2023-00309
Bogota D C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de junio de 2023 indicando,
que por reparto digital de fecha 27 de junio de 2.023 correspondié conocer del presente asunto para
resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se observan unos yerros en la
presentacién de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se Inadmite para que el demandante
dentro del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este auto la subsane, so pena de rechazo, en
los siguientes aspectos:

1. Allegue el avallo catastral actualizado del inmueble objeto del proceso, a fin de
determinar su valor, y la competencia para conocer del asunto. Articulo 11y 26 numeral
3 del CGP.-

2. Allegue poder actualizado, como quiera que el aportado es del mes de enero del afio
2022.-

3. Allegue el certificado especial del inmueble. Articulo 375 numeral 5 del CGP.-

4. Acredite el envio de la demanda y sus anexos al demandado TEODOXIO ANAYA
GRIMALDOS. Del mismo modo debera proceder la demandante cuando presente el
escrito de subsanacion. Articulo 6 Ley 2213 de 2022.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda verbal de pertenencia, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDOQO: ORDENAR a la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante, conforme a
lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los

cinco (5) dias.-

TERCERO: El envi6 del escrito de subsanacion de la demanda al demandado, también
deberd acreditarse.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOQTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONlWUO DE 2023
Oscar icto"Ordofiez Rojas
Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo para la efectividad de la Garantia Real 2023-00312

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 30 de junio de 2023
sefialando, que por reparto digital de fecha 28 de junio correspondié conocer del presente asunto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en la Ley 2213 de 2.022 se advierte, que al asunto de la referencia le resultan aplicables las
previsiones contempladas en la norma en citas, razén por la que se tendra en cuenta para resolver
sobre su inadmision, admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se advierten unos yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este auto se subsane, so pena de rechazo,
en los siguientes aspectos:

1. Informe la forma como obtuvo la direccion de correo electronico del demandado, y
allegue las evidencias correspondientes. Articulo 8 Ley 2213 de 2022.-

2. Allegue el historial de pagos legible.-

3. Indique quién tiene la custodia del titulo valor presentando con la demanda. Articulo
245 del CGP.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda ejecutiva, conforme a lo expuesto.-
SEGUNDO: ORDENAR al Sr. Apoderado judicial del demandante, conforme a lo

expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda en el término de
los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y C
El Juez

ALF INEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV NCIA SEEI/\IfTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONIC [A 28DE JULIO DE 2.023
Oscar io'Ordofiez Rojas
Secretario

_Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00316

Bogot4, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 04 de julio de 2023
sefialando, que por reparto digital del dia 04 de julio, correspondié conocer de la presente
demandada.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en los
articulos 82 y 84 del C.G.P., en concordancia con la Ley 2213 de 2022, junto con las exigencias
legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P., y teniendo en cuenta que nos encontramos en
presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, se torna obligatorio librar el
mandamiento de pago solicitado.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva de Mayor Cuantia a favor de
la sociedad INVERSIONISTAS ESTRATEGICOS S.A.S. en contra del Sefior EDWAR
GIRALDO GARCIA, por las siguientes sumas de dinero:

1. Por el Pagare Nimero 9336213:
1.1) Por la suma de CIENTO NOVENTA Y NUEVE MILLONES VEINTISIETE
MIL CUATROCIENTOS VEINTE PESOS M/CTE ($199.027.420,00), por

concepto del capital insoluto contenido en el citado pagare.-

1.2) Por los intereses moratorios calculados sobre la suma de dinero descrita en el numeral
1.1., liquidados a la tasa que certifique la Superintendencia Financiera de Colombia,
los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar el delito de usura
la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan desde la presentacion

de la demanda y hasta el momento en que se cancele totalmente la obligacion.-

2. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: Ordénese a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad con el
articulo 431 del C.G.P.-

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442 del
C.G.P.-
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CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado conforme al articulo 8
de la Ley 2213 de 2022. De no lograrse la intimacion de manera electronica, notifiquese
conforme a lo articulos 291 y 292 del CGP en la direccion fisica del demandado.-

QUINTO: TENER al abogado Cristian Camilo Villamarin Castro, como apoderado
judicial de la parte demandante.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL DECRETO
624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA EXPEDICION DE ESTA
ORDEN DE PAGO.

El Juez

ELECTRONICO D A 28 DE JULIO DE 2023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht.-



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia No. 2018-00144

Bogot4, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 01 de marzo de 2023, a
fin de continuar con el tramite y fijar fecha de inspeccién judicial.-

CONSIDERACIONES:

Comoquiera que el Sr. Curador ad litem de las PERSONAS INDETERMINADAS contestd
la demanda dentro del término legal concedido sin proponer medios exceptivos, considera procedente
el Despacho tener a los mencionados demandados notificados de manera personal.

Se tiene en cuenta que de la contestacion efectuada por el Sr. Apoderado judicial de las
personas indeterminadas, se surtio el traslado respectivo de manera virtual de conformidad con lo
establecido en el articulo 370 del C. G. del P., los cuales corrieron desde el dia 3 al 9 de febrero de
2023, sin que la parte demandante realizara pronunciamiento al respecto.

En consecuencia, se procederd a abrir la correspondiente etapa probatoria, citando a las partes
a efectos de adelantar inspeccién judicial del numeral 9 del articulo 375 y actuaciones de los articulos
372y 373 del C.G.P.

Se recuerda que la audiencia se realizard, aunque no concurra alguna de las partes o sus
apoderados. Si estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372,
teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78 del Codigo General
del Proceso.

Adviértasele a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos, de no
encontrarse presentes en la diligencia se prescindira de ellos.

Igualmente, sera del caso requerir a la parte demandante para que dentro del término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, allegue certificacion catastral
actualizada del inmueble objeto de pertenencia, a fin de tenerla en cuenta en el momento de la
inspeccion judicial para su debida identificacion.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: TENER en cuenta que el Sr. Curador ad litem de las PERSONAS

INDETERMINADAS contesto la demanda dentro del término legal concedido, sin proponer medios
exceptivos.-



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

SEGUNDO: TENER en cuenta para todos los fines pertinentes que la parte demandante no
realizd pronunciamiento frente a la contestacion de la demanda hiciere el referido Curador Ad-
Litem.-

TERCERO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

Art. 372 Num 7. INTERROGATORIO OFICIOSO:

- Alademandante MARTHA LUCIA OSORIO ARROYAVE.

- Allos Sres Sucesores:
ANDREA CAYCEDO RONCANCIO
MARCELA CAYCEDO RONCANCIO
RAFAEL ANTONIO CAYCEDO OSORIO
MYRIAM STELLA MORA DE CAYCEDO
MARIA DEL PILAR CAYCEDO RAMIREZ

Se deja constancia que las personas indeterminadas se encuentra representadas por Curador
ad litem, el cual no tiene la facultad para confesar, motivo por el cual se prescinde de su préctica.-

DECRETO DE PRUEBAS:

PARA LA PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES: Ténganse como tales las allegadas al proceso en su momento con la
demanda y su correspondiente subsanacion.-

2. TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en los articulos 212 y 217 del
C.G.P., se decretaran los testimonios solicitados:

= ROSA BERNARDA JACANAMEJOY JACANAMEJOY

= CLARA INES PINSON NOSSA

= MARTIA STELLA SABOGAL TRUJILLO CONTRERAS
= HELENA LUGO RODRIGUEZ

= YENNY ALEXANDRA MELO TORRES

= MARTHA BADRIANA SANCHEZ

Las anteriores personas depondrdn “...sobre Los hechos que les consten sobre la posesion
gjercida por mi poderdante, forma de adquisicién, tiempo de ejercicio de la posesion, existencia del
animo de sefiora y duefia, actos ejercidos por la demandante y demés hechos que les consten ... ”.

Se le recuerda a la parte interesada en dicha prueba que debe velar por la comparecencia de
los testigos el dia de la inspeccién judicial, como quiera que de no encontrarse presentes se
prescindira de su declaracion. Ademas, valga la pena indicar que en la diligencia se podra limitar la
recepcion de los testimonios cuando se consideren suficientemente esclarecidos los hechos materia
de la prueba.-

3. INSPECCION JUDICIAL.:

De conformidad con lo establecido en el numeral 9 del articulo 375 del CGP que establece
que el juez debe practicar personalmente la inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar los
hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada
de la valla o del aviso, se decreta la inspeccién judicial del inmueble objeto del proceso.

Para tal efecto, se ordenara la realizacion de un dictamen pericial con intervencion de perito
especializado en ingenieria topografica y/o catastral a fin de que proceda a identificar el inmueble
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objeto de pertenencia, por su ubicacién, linderos area y mejoras, para con ello, certificar que el predio
corresponde al relacionado en el escrito de demanda, las construcciones realizadas sobre los mismos,
el grado de antigliedad y el uso actual.

Secretaria proceda con su designacion e inclliyase como gastos de la pericia la suma de
OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($800.000,00), lo cuales seran cancelados por la parte
demandante, a 6rdenes del juzgado dentro del término de los tres (3) dias siguientes a la notificacion
del presente auto, siguiendo lo dispuesto en el articulo 230 del C.G.P.

El perito debera rendir su experticia en un término no mayor a 20 dias, contados a partir de la
aceptacion del cargo, quien deberd remitir su aceptacion al correo electronico
ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. Recuerde que el dictamen debe reunir los requisitos del
articulo 227 del C.G.P.-

PRUEBAS PARA LAS DEMANDADAS ANDREA vy MARCELA CAYCEDO
RONCANCIO Y DEMANDA DE RECONVENCION: DOCUMENTALES: Téngase en cuenta
las documentales que se aportaron con el escrito de contestacion.

2. INTERROGATORIO DE PARTE:
Se decreta el interrogatorio de parte de la sefiora MARTHA LUCIA OSORIO ARROYAVE,
en su calidad de parte demandante.

3. TESTIMONIALES:
La apoderada de las demandadas ANDREA y MARCELA CAYCEDO RONCANCIO solicit6
la citacion como testigo a los sefiores:

De conformidad con lo establecido en los articulos 212 y 217 del C.G.P., se decretaran los
testimonios solicitados de las personas que se mencionardn méas abajo y quienes depondran
exclusivamente sobre lo siguiente:

JUAN GABRIEL RAMIREZ CASTRO: quien depondra sobre los siguientes hechos
4,8,11,12,13,14 de la excepcidn planteada.

Y en la demanda de Reconvencidn sobre los hechos de la demanda: 4,5,67,8,9,11.

RAFAEL ALEJANDRO GONZALEZ CAYCEDO: quien se depondra sobre los hechos
2,3,4,5,6,7,8,9,11,12,13,14 de la excepcidn planteada.

Y en la demanda de Reconvencion sobre los hechos de la demanda: 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11.

NIDIA ESPERANZA RONCANCIO VELANDIA: quien depondrd sobre los hechos
2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15 de la excepcion de fondo propuesta.

Y en la demanda de Reconvencidn sobre los hechos de la demanda: 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11.

RAFAEL EDUARDO DE LA CRUZ CHAVEZ GUZMAN: quien depondra en la
demanda de reconvencion sobre los hechos 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11.

Se le recuerda a la parte interesada en dicha prueba que debe velar por la comparecencia de
los testigos el dia de la inspeccidn judicial, como quiera que de no encontrarse presentes se prescindira
de su declaracion.-

PRUEBAS PARA EL DEMANDADO - SUCESOR RAFAEL ANTONIO CAYCEDO
OSORIO:
1. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con el escrito
de contestacion.
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PRUEBAS PARA LA DEMANDADA SUCESORA MIRYAM STELLA MORA DE
CAYCEDO - CONYUGUE SUPERSTITE:
1. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con el escrito
de contestacion.

2. TESTIMONIALES:

La apoderada de la citada sefiora solicitd la citacion como testigo al sefior GREGORIO
ALEXANDER MEJIA MORA, sin indicacién de los hechos que pretendia probar con su decreto y
practica, lo cual a todas luces no retne los requisitos establecidos en el articulo 212 del C.G.P., pues
no se reveld de manera clara y precisa los hechos objeto de la prueba que no pueden ser entendidos
como la totalidad de los hechos de la demanda, sino que deben relacionarse concretamente sobre
cuales depondra el testigo. Por esa razon, se niega la prueba testimonial.

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA MARIA DEL PILAR CAYCEDO RAMIREZ:
Quien a través de su apoderada judicial manifesto que se atiene a todo lo que se pruebe, en
virtud a que no le constan los hechos base de las pretensiones impetradas.-

PRUEBAS PARA EL CURADOR AD LITEM DE LOS HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL SENOR RAFAEL ELISEO ANTONIO CAICEDO GARCIA:

1. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta las documentales obrantes en el proceso.-

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 231 del CGP, una vez se allegue la
experticia, permanezca en la secretaria a disposicion de las partes por el término de diez (10) dias.-

QUINTO: SENALAR el dia 16 de febrero de 2.024 a la hora de las 9:00 am, a fin de llevar a
cabo la inspeccion judicial del inmueble objeto del proceso, en la que se adelantaran las audiencia de
que tratan los articulos 372 y 373 del CGP.-

La diligencia para la parte demandante comienza a la hora de las 8:30 am en las instalaciones
del Juzgado, para todos los efectos de asegurar el traslado del Sefior Juez y su secretaria ad hoc al
inmueble objeto del proceso.-

SEXTO: Por secretaria citese a la diligencia a la perito que rindio la experticia.-

SEPTIMO: REQUERIR a la partes intervinientes, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y
El Juez

ALFREDO MARTINEZ/DE LA HOZ
LA ANTERIOR PRO%%I\&\CDIf SEﬂ%bTIFICC EN EL ESTADO
ELECTRO% JULIO DE 2.023
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTAD.C.

ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion 11001310303320180015500 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Banco Davivienda S.A.
Demandado : Jesus Antonio Saavedra Arglelles y

Luz Stella Coronado de Saavedra.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogota a
resolver sobre la Demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario

para ello realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:
Por auto del dia veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022), se librd
Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de la parte demandada por las

pretendidas sumas de dinero.

Los demandados JESUS ANTONIO SAAVEDRA ARGUELLES y LUZ STELLA
CORONADO DE SAAVEDRA, se encuentran debidamente notificadas dentro del proceso,

quienes optaron por guardar silencio frente a los hechos y pretensiones que se les endilgan.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del Cddigo General del Proceso: “Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenard, por medio de auto que
no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que

posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecuciéon para el
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cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso medios exceptivos, el
Despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogotd ordenard seguir adelante con la

ejecucion, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al extremo ejecutado.

Asimismo se ordenara remitir el expediente a los Jueces Civiles de Ejecucion del
Circuito de la Ciudad de Bogotéa que por reparto corresponda, con el fin de que se asuma el

conocimiento del mismo.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en contra de la parte
demandada, conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha veintiséis (26) de

enero de dos mil veintidds (2022).-

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito, dando cumplimiento al

articulo 446 del Cadigo General del Proceso.-

TERCERO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que

posteriormente se llegaren a embargar.-

CUARTO: CONDENAR en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria,
Liquidense.-

QUINTO: CONDNAR en Agencias en Derecho a las ejecutadas en la suma de
OCHENTA MILLONES SETENTA Y UN MIL TREINTA Y OCHO PESOS
($80.071.038,00), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.-

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion que por reparto corresponda.-
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NOTIFIQUESE Y CU

El Juez

LA ANTERIOR PROVHRQENCIA SE N?;ZFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D A 28 DEAULIO DE 2.023
OSW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2018-00155

Bogota D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de marzo de
2023, a fin de resolver recurso de reposicion contra del numeral SEGUNDO del auto de
fecha 13 de diciembre de 2022, mediante el cual se resolvio terminar de contabilizar el
término para dar contestacion a la demanda.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso: Procedencia Y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoguen”.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte
contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

Comoquiera que el presente recurso fue formulado de manera electrénica, los
términos establecidos en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, corrieron del 2 al
06 de marzo de 2023, conforme a la fijacion en lista que se hiciera del citado recurso en el
micrositioweb de este Despacho (ArchivoPdf28).-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Dijo el Sr. Apoderado demandante, que mediante Auto de fecha 26 de enero de 2022
se libr6 mandamiento de pago y se decretaron medidas cautelares de la demanda acumulada
formulada por el Banco Itau, en contra de los Sefiores JESUS ANTONIO SAAVEDRA y
LUZ STELLA CORONADO, providencia que fuera notificada mediante Estado Electrénico
del 27 de enero de 2022.

Que teniendo en cuenta que sobre dicho auto no se interpuso ningdn recurso, el
término para contestar la demanda en cabeza de los demandados comenzo a correr a partir
del dia siguiente a la notificacién del Auto que libré6 mandamiento de pago, esto es, el 28 de
enero de 2022, y los diez (10) dias con que contaban los demandados para contestar la
demanda y proponer excepciones vencio el dia 10 febrero de 2022, y no como lo indicara el
Despacho en numeral segundo de la auto materia de inconformidad.
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Por ello solicitd que se revoque la decision adoptada mediante auto de fecha 28 de
febrero de 2022, en lo que respecta al numeral SEGUNDO.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
La parte demandada no hizo pronunciamiento alguno frente al recurso interpuesto por
la ejecutante.-

CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del
presente asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a
obtener que el juzgador revogque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en
error, tal como se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del
C.G.P. Esaes pues la aspiracion de la recurrente, luego, la revision que, por esta via intentada,
resulta procedente.

De entrada advierte el Despacho, que razon le asiste al Sr. Apoderado recurrente,
como pasa a explicarse:

Recogiendo las palabras esbozadas por el memorialista, en efecto se tiene que el
articulo 442 del C. G, del P. establece:

ACUMULACION DE DEMANDAS. “Aun antes de haber sido notificado el
mandamiento de pago al ejecutado y hasta antes del auto que fije la primera fecha para
remate o la terminaciéon del proceso por cualquier causa, podran formularse nuevas
demandas ejecutivas por el mismo ejecutante o por terceros contra cualquiera de los
ejecutados, para que sean acumuladas a la demanda inicial, caso en el cual se observaran
las siguientes reglas:

1. La demanda debera reunir los mismos requisitos de la primera y se le dara el
mismo tramite, pero si el mandamiento de pago ya hubiere sido notificado al ejecutado, el
nuevo mandamiento se notificard por estado.

.

Asi mismo, nuevamente es meritorio acoger las palabras del Sr. Apoderado
inconforme que indica, que el tramite aplicable para la demanda acumulada es el dispuesto
por el articulo 442 del mismo Codigo, el cual indica:

Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento
ejecutivo el demandado podré proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos
en que se funden las excepciones propuestas y acompafar las pruebas relacionadas con
ellas”.




Rama Judicial

3 g Republica de Colombia
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Asi las cosas, al encontrar que efectivamente le asiste razon a la parte demandante, el
auto de fecha 13 de diciembre de 2022 serad revocado en los incisos 2 y 3 de la parte
considerativa y el numeral SEGUNDO de la parte resolutiva, y en ese sentido, se dispone:

Tener por fenecido el término de contestacion de la demanda, sin pronunciamiento
por parte de los demandados Yy, en consecuencia, por auto separado se resolvera sobre seguir
con la ejecucion en favor del Banco Itall y en contra de los Sefiores JESUS ANTONIO
SAAVEDRA Yy LUZ STELLA CORONADO.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 13 de diciembre de 2022 en los incisos 2
y 3 de la parte considerativa y el numeral SEGUNDO de la parte resolutiva, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: TENER POR FENECIDO el termino para contestar la demanda de
los Sefiores JESUS ANTONIO SAAVEDRA y LUZ STELLA CORONADO, conforme a lo
expuesto.-

TERCERQO: Por auto separado se dispondra conforme lo ordena el 440 del C. G. del
P -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)
El Juez

LA ANTERIOR PROVWDENCIA SE NCé'I]'FICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 28 DE/AJULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2018-00382

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 1 de marzo de
2023, a fin de resolver solicitud, aclarar auto anterior y con incidente de nulidad propuesto.-

CONSIDERACIONES:

Por auto de fecha seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023) se convocé a las
partes a audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del P. sin embargo, en dicho
proveido se omitio sefialar hora y fecha para dicha diligencia, conforme se muestra:

SEGUNDO: SENALAR la hora de las del dia del mes de

del afio 2023, para continuar con la audiencia de que tratan los articulos 372 y

373 del C. G. del P., como se indicO anteriormente. -

En razon a lo anterior, de conformidad con lo consagrado en el articulo 284 del
Caodigo General del Proceso, se procede con su adicion en el sentido de sefialar fecha y hora
para la citada Audiencia.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR el NUMERAL SEGUNDO del proveido de fecha seis
(6) de febrero de dos mil veintitrés (2023), en el sentido de indicar la fecha y hora para
llevar a cabo la diligencia que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del P. | cual quedara
de la siguiente manera:

SEGUNDO: SENALAR la hora de las 9:00 am del dia 14 del mes de agosto del
afio 2023, para continuar con la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del
P., como se indic6 anteriormente, conforme a lo expuesto.-

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de manera presencial en las
instalaciones del Edificio Hernando Morales Molina, razén por la cual se insta a los
interesados para que treinta (30) minutos antes de la hora de la audiencia, se acerquen al
Juzgado y confirmen la Sala donde se desarrollara la diligencia.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad
para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.
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Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos en
caso que se decrete su declaracion, para lo cual, deberan hacerse presentes el dia y la hora
previamente sefialados, ya que, de no encontrarse presentes en la diligencia, se prescindira
de ellos.-

TERCERO: NEGAR la solicitud de tener por contestada la demanda elevada por el
abogado Rolando Penagos Rojas en su calidad de apoderado judicial de los sefiores LINA
POVEDA QUINTERO y HERNAN BERMUDEZ PULIDO, toda vez que como se indicd
en auto de fecha 6 de febrero de 2023, aquellos contestaron la demanda de manera

extemporanea.-

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante para los fines indicados en proveido
de fecha seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023).-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO ENCIA SE NOE'I]'FICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D IA 28 DEAJULIO DE 2.023

OSW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia (Incidente de Nulidad) No. 2018-00382

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 01 de marzo de
2023 indicando, que los demandados LINA POVEDA QUINTERO y HERNAN
BERMUDEZ PULIDO, formularon incidente de nulidad, a través de apoderado judicial.-

CONSIDERACIONES:

Con escrito de fecha 17 de febrero de 2023, el Sr. Apoderado de LINA POVEDA
QUINTERO y HERNAN BERMUDEZ PULIDO, formul6 incidente de nulidad con base en
la causal contemplada en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, esto
es, por indebida notificacion.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no acreditdé la remision del escrito
contentivo de la nulidad a la direccién electrénica de su contraparte, como lo ordena el
paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, se dispondra que por Secretaria se corra
traslado del citado escrito a la parte demandante por el término de tres (3) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 129 del Cédigo General del Proceso, haciendo
el respectivo envio del escrito al Sr. Apoderado demandante, lo cual, una vez hecho,
empezara a contar el término.

De igual manera, se ordena que por secretaria se comparta el link del expediente
digital con destino al apoderado de la parte demandante.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: Del escrito de nulidad propuesto, se corre traslado a la parte demandante
por el término de tres (03) dias conforme al Articulo 129 del Cddigo General del Proceso.-

SEGUNDO: POR SECRETARIA, remitase al correo electrénico de la parte
demandante el escrito contentivo del incidente de nulidad, lo cual, una vez hecho, se
empezaré a contar el término concedido en el numeral anterior.-

TERCERO: VENCIDO el tér se el expediente al Despacho.-

NOTIFIQUESE Y CU
El Juez

ALFRERQO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFJCO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEDDRIA 28 DE JULIO DE 2.023
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2018-00382

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 02 de
marzo de 2021 indicando, que el Sr. Apoderado de la Sefior LINA POVEDA
QUINTERO vy el Sefior HERNAN BERMUDEZ PULIDO, presentd escrito de
excepciones previas.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que el escrito de excepciones
previas presentado por el Sr. Apoderado de LINA POVEDA QUINTERO vy
HERNAN BERMUDEZ PULIDO es extemporanea, por tal motivo, se rechazan de
plano.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: RECHAZAR por extemporaneo el escrito de excepciones previas
presentado por los demandados LINA POVEDA QUINTERO y HERNAN

BERMUDEZ PULIDO.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3)
El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE N(?'FICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELBIA 28 DE/JULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Divisorio No. 2019-00169
Bogota, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 05 de mayo de 2023

indicando, que se encuentra vencido el término para contestar la demanda.-

CONSIDERACIONES:
En auto anterior se ordend por Secretaria contabilizar el término con el que contaba el
demandado WILLIAM ENRIQUE MANCERA PRIETO para ejercer su derecho de defensa y

contradiccion, término que concluyd en silencio.

En consecuencia, continuando con el tramite de rigor, procede el Despacho a proferir el
auto que decreta la venta en publica subasta del inmueble objeto del presente proceso, teniendo
en cuenta que los demandados en el litigio JOSE ARGEMIRO MANCERA y WILLIAM
ENRIQUE MANCERA PRIETO se notificaron de la demanda, pero ninguno de ellos alegé el

pacto de indivision establecido en el articulo 409 del C.G.P.

El articulo 409 del C.G.P. establece lo siguiente: En el auto admisorio de la demanda
se ordenara correr traslado al demandado por diez (10) dias, y si se trata de bienes sujetos
a registro se ordenard su inscripcién. Si el demandado no esta de acuerdo con el dictamen,
podré aportar otro o solicitar la convocatoria del perito a audiencia para interrogarlo. Si el
demandado no alega pacto de indivision en la contestacion de la demanda, el juez decretara,

por medio de auto, la division o la venta solicitada, sequn corresponda; en caso contrario,

convocara a audiencia y en ella decidira.

A su turno el numeral 1° del articulo 411 dispone: “...En la providencia que decrete
la venta de la cosa comun se ordenara su secuestro, y una vez practicado este se procedera
al remate en la forma prescrita en el proceso ejecutivo, pero la base para hacer postura sera
el total del avaluo. Si las partes hubieren aportado avaluos distintos el juez definird el precio
del bien...”

Teniendo como norte las anteriores normas, observa el Despacho que la demandada
Sefiora JOSE ARGEMIRO MANCERA y WILLIAM ENRIQUE MANCERA PRIET, se

notificaron de la demanda, quienes dentro del término legal el primero de ellos, dio
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contestacién a la demanda, pero sin proponer el pacto de indivision y el sefior WILLIAM
ENRIQUE MANCERA PRIETO, guardo silencio.

Al constatar que no se alegé el PACTO DE INDIVISON por ninguno de los
demandados, resulta procedente dar aplicacién a lo establecido en el articulo 409 del C.G.P.,
decretando la venta del bien inmueble objeto de division, ante su imposibilidad de division

material.

De conformidad con lo establecido en el articulo 411 ibidem, se tiene en cuenta el
dictamen pericial aportado por la parte demandante (fls. 12 a 91), el cual no fue controvertido,
fijando como valor base del inmueble la suma de CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS
MIL MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y UN MIL PESOS M/CTE
($436.741.000,00).

Asi mismo, conforme lo sefialado por la norma en citas, se decreta el secuestro del
bien mueble objeto de venta, para lo cual se comisiona con las mas amplias facultades,
inclusive la de designar secuestre y sefialar sus honorarios, al sefior Juez Civil Municipal

Reparto, Librese el Despacho Comisorio con los insertos de ley.
De otro lado, se condenard en costas a la parte demandada dando aplicacion a lo

establecido en el numeral 2.3 del articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la venta en publica subasta del inmueble identificado con
el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-553488 de la Oficina de Instrumentos Publicos -

Zona Centro, por las consideraciones expuestas.-

SEGUNDO: TENER EN CUENTA el avalto aportado por la parte demandante por
no haber sido controvertido.-
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TERCERQO: TENER como valor del bien inmueble antes citado la suma de
CUATROCIENTOS TREINTA'Y SEIS MIL MILLONES SETECIENTOS CUARENTAY
UN MIL PESOS M/CTE ($436.741.000,00), conforme a lo expuesto.-

CUARTO: DECRETAR el secuestro del bien inmueble identificado en el numeral

1° de la presente providencia.-

QUINTO: Para la préactica de la diligencia mencionada en el numeral anterior, se
comisiona con las méas amplias facultades, inclusive la de designar secuestre y sefialar sus
honorarios, al sefior Juez Civil Municipal Reparto, Librese el Despacho Comisorio con los

insertos de ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
EZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFI?@ EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEIR]A 28 DE JUKIO DE 2.023

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Yygo.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Contractual No. 2019-00604

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 05 de mayo de
2023, a fin de requerir.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente se advierte, que por auto de fecha catorce (14) de marzo de
dos mil veintitrés (2023), se ordend al Sr. Apoderado de la parte convocante, a que notificara
de manera personal conforme lo consagrado en el articulo 291 y 292 del C. G. del P., en
concordancia con lo establecido en la Ley 2213 de 2022, indicando que se le concede el
término de veinte (20) dias para que el llamado en garantia Dr. CARLOS ALBERTO LEAL
BUITRAGO, realice los pronunciamientos a los que tenga lugar y ejerza su derecho de
defensa.

No obstante, la parte demandante en reconvencion no ha dado cumplimiento a dicha
orden, por esa razdn, se le requiere para que en el término de los treinta (30) dias siguientes
a la publicacion de la presente providencia, de cumplimiento a la precitada orden, conforme
se dispuso en auto de fecha catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023), so pena de
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
UNICO: SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP
El Juez

ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELBIA 28 DE JULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Contractual No. 2019-00604

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 05 de mayo de
2023, a fin de requerir.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente se advierte, que por auto de fecha catorce (14) de marzo de
dos mil veintitrés (2023), se ordend al Sr. Apoderado de la parte convocante, a que notificara
de manera personal conforme lo consagrado en el articulo 291 y 292 del C. G. del P., en
concordancia con lo establecido en la Ley 2213 de 2022, indicando que se le concede el
término de veinte (20) dias para que el llamado en garantia sociedad SEGUROS DEL
ESTADO S. A. realice los pronunciamientos a los que tenga lugar y ejerza su derecho de
defensa.

No obstante, la parte demandante en reconvencion no ha dado cumplimiento a dicha
orden, por esa razon, se le requiere para que en el término de los treinta (30) dias siguientes
a la publicacion de la presente providencia, de cumplimiento a la precitada orden, conforme
se dispuso en auto de fecha catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023), so pena de
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
UNICO: SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP
El Juez

ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEDRJA 28 PE JULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de marzo de
2023, ordenado en el auto anterior, y a fin de continuar con el trdmite procesal
correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

Verificada el expediente digital tiene en cuenta esta Judicatura, que el Sr. Apoderado
de la parte demandante suministr6 las fotografias de las vallas instaladas en los predios
objetos del presente asunto, conforme las directrices impartidas en la providencia de fecha
dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidds (2022), la cual cumple con los requisitos del
numeral 7° del articulo 375 del Cddigo General del Proceso, razon por cual se procedera a la
inclusion del contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia por el
término de un (1) mes.

De igual manera, en virtud de que se acredité la instalacion de la valla, se ordenara
que por secretaria se dé cumplimiento al numeral tercero del auto de fecha dieciocho (18) de
octubre de dos mil veintidds (2022). (Archivo PDF No. 79).

Cumplidos los términos de los emplazamientos de los articulos 375 y 108 del Cédigo
General del Proceso en concordancia con lo establecido en el numeral 10 del Decreto 806 de
2020 - hoy Ley 2213 de 2022, y sin que hayan comparecido las PERSONAS
INDETERMINADAS, se les designara curador ad litem que los habra de representar en el
presente asunto. Para tal efecto, por Secretaria, se realizara la designacion correspondiente.

Por Secretaria, se debera advertir al curador(a) ad litem que el nombramiento es de
forzosa aceptacion, salvo que el designado(a) acredite estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado(a) debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

Al citado auxiliar se le otorgara una suma de dinero correspondiente a gastos de esa
curaduria por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00), que debera
asumir la parte demandante.

Una vez designado el auxiliar de la justicia y concedido el término para contestar la
demanda, previo traslado de las excepciones de mérito - si a ello hubiere lugar - ingresen las
diligencias al Despacho para continuar con el tramite que en derecho corresponde.

Comoquiera que se aportd Pdliza conforme se solicitd en auto de fecha 01 de
diciembre de 2020, se ordenara por secretaria dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral
cuarto del proveido de fecha dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidds (2022). Oficiese
déjense las constancias de rigor.-
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: TENER en cuenta la publicacion de que trata el inciso 7° del articulo
375 del Codigo General del Proceso, razén por cual se procedera a la inclusion del contenido
de la valla en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia por el término de un (1) mes,
conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQ: POR SECRETARIA dese cumplimiento al numeral tercero del auto
de fecha dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidos (2022). (Archivo PDF No. 79).-

TECERO: Cumplidos los términos de los emplazamientos de los articulos 375y 108
del Codigo General del Proceso en concordancia con lo establecido en el numeral 10 del
Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022, y sin que hayan comparecido las PERSONAS
INDETERMINADAS, se les designara curador ad litem que los habré de representar en el
presente asunto. Para tal efecto, por secretaria, se realizara la designacion correspondiente.-

CUARTO: FIJAR la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00)
como gastos de esa curaduria, los cuales deberan ser cancelados por la parte demandante.-

QUINTO: Una vez designado el auxiliar de la justicia y concedido el término para
contestar la demanda, previo traslado de las excepciones de mérito - si a ello hubiere lugar -
ingresen las diligencias al Despacho para continuar con el trdmite que en derecho
corresponde.-

SEXTO: POR SECRETARIA dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral
CUARTO del proveido de fecha dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidds (2022).
Oficiese déjense las constancias de rigor.-

NOTIFIQUESE
El Juez

ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE /I\yTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEBIA 28 BE JULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00833

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 01 de marzo de
2023, con solicitud de aclaracion.-

CONSIDERACIONES:

Para resolver la peticion elevada por la Sra. Apoderada de la FUNDACION CARDIO
INFANTIL - INSTITUTO DE CARDIOLOGIA, quien llamé en garantia a ALLIANZ
SEGUROS S.A., debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 285 del Cédigo General
del Proceso que sefiala:

ACLARACION. “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de
su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion”.

Se observa que la apoderada FUNDACION CARDIO INFANTIL - INSTITUTO DE
CARDIOLOGIA solicita la aclaracion de la anterior providencia, sin embargo, este
Despacho estima que no se dan los presupuestos del articulo 285 del Codigo General del
Proceso para acceder a lo pretendido.

En efecto, véase que a voces del articulo referido, el presupuesto necesario para que
haya lugar a la aclaracion de providencias judiciales, incluidos autos, es que existan en la
decision judicial conceptos o frases que ofrezcan verdaderos motivos de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella, pero a simple a vista
se puede verificar que en el auto no se aprecian frases o conceptos que expongan vacilaciones.

Ademas, la orden de informar la direccion fisica y electronica en donde recibe
notificaciones la entidad llamada en garantia, no comporta ninguna actitud caprichosa o
arbitraria del funcionario judicial, en la medida en que aquel requisito o presupuesto legal se
encuentra contemplado en el numeral 10 del articulo 82 del C. G. del P., asi como también
en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Por el contrario, si considera que dentro del escrito de demanda se dio cabal
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cumplimiento a la precitada norma, debié proceder subsanando el escrito del llamamiento en
garantia en ese sentido y no como lo pretende hacer, a traves de auto aclaratorio.

Bajo esa Optica, no existe lugar a la aclaracion requerida por parte de la
FUNDACION CARDIO INFANTIL - INSTITUTO DE CARDIOLOGIA.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de aclaracién presentada por la
FUNDACION CARDIO INFANTIL - INSTITUTO DE CARDIOLOGIA, conforme a las
razones que se acaban de exponer.-

SEGUNDO: Por Secretaria continue contabilizandose el termino con el que cuenta
la parte demandada para subsanar la demanda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3)
El Juez

ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE I\;ZFIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEI™RJA 28 DE JULIO DE 2.023

OscarMauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00833
Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 01 de marzo de
2023 indicando, que se encuentra vencido el término del auto anterior y con solicitud de
aclaracion (2).

El dia 29 de junio, se aporto renuncia de poder por parte del apoderado judicial de la
demandada MEDIMAS EPS S.A.S. EN LIQUIDACION.-

CONSIDERACIONES:

En providencia anterior, de fecha dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés
(2023), se ordeno requerir a la Clinica Santa Bibiana para que adosara al plenario copia
completa de la historia clinica que realiz6 de manera directa el Doctor Silvio Roberto Rosales
Conde a la demandante Sefiora Jenny Consuelo Quifiones Becerra, no obstante, la citada
entidad, hizo caso omiso.

En el presente caso, se observa que es necesario recaudar la Historia Clinica que
contenga las descripciones quirdrgicas, consentimientos informados, notas o evidencias de
las valoraciones médicas pre y posquirurgicas que realizé de manera directa el Doctor Silvio
Roberto Rosales Conde, ello por cuanto es necesario para aclarar algunos asuntos de la
controversia relacionados con el presente litigio.

Por tal razon, con el fin de recaudar el documento que ayudaria a resolver algunos
aspectos en el presente asunto, resulta indispensable requerir por ULTIMA VEZ a la Clinica
Santa Bibiana para que dentro del término no prorrogable de diez cinco (5) dias siguientes al
recibido de la comunicacion correspondiente, allegue al plenario historia clinica que
contenga las descripciones quirdrgicas, consentimientos informados, notas o evidencias de
las valoraciones médicas pre y posquirurgicas que realizé de manera directa el Doctor Silvio
Roberto Rosales Conde a la demandante sefiora Jenny Consuelo Quifiones Becerra, so pena
de imponer las sanciones de ley correspondiente. Por secretaria Oficiese. déjense las
constancias de rigor.

De otra parte, comoquiera que la demandada FUNDACION CARDIO INFANTIL -
INSTITUTO DE CARDIOLOGIA, en el escrito de contestacion de la demanda, anunci6 que
aportara con posterioridad un dictamen pericial, con el fin de verificar los hechos que
interesan al proceso y que requieran especiales conocimientos cientificos y técnicos, en razon
aello, se le concede el término de veinte (20) dias a la parte aqui demandada para que allegue
la experticia anunciada con la contestacion de la demanda.

Finalmente, en atencion a la renuncia presentada por GUTIERREZ & MAYA
ABOGADOS SAS, en cabeza del representante legal Tatiana Marcela Diaz Gull, se verifico
por el Despacho que, con la peticion se acompafio la constancia de remision de la
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comunicacion enviada a su poderdante MEDIMAS EPS S.A.S. EN LIQUIDACION, en ese
sentido, situacion por la cual sera del caso aceptar la renuncia, haciendo la salvedad que de
acuerdo con lo establecido en el articulo 76 del Cdodigo General del Proceso, la renuncia no
pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial al juzgado.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQO: POR SECRETARIA REQUIERASE a la parte demandada Clinica
Santa Bibiana, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por GUTIERREZ &
MAYA ABOGADOS SAS, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: Se concede el término de veinte (20) dias a la parte aqui demandada
FUNDACION CARDIO INFANTIL - INSTITUTO DE CARDIOLOGIA para que allegue

la experticia anunciada con la contestacion de la demanda.-

CUARTO: Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, ingrese el
expediente al Despacho.-

NOTIFIQUESE
El Juez

EZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO ENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA 28 DE JULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00833

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 01 de marzo de
2023, con solicitud de terminacion por parte de MEDIMAS EPS EN LIQUIDACION Y
CAFE SALUD EPS S.A. EN LIQUIDACION.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso recordar que el articulo 633 del Cddigo Civil que define la persona
juridica como “una persona ficticia capaz de ejercer derechos y contraer obligaciones
civiles, y de ser representada judicial y extrajudicialmente”.

También se recuerda que existen varios tipos de personas juridicas entre ellas, las
sociedades comerciales; sobre estas, la existencia de la personeria juridica se acredita con la
certificacion respectiva de la Camara de comercio de acuerdo con el articulo 177 del Cédigo
de Comercio.

Al proceso se allegé como prueba copia de la Resolucion de 331 de mayo 23 de 2022,
por medio de la cual se declara terminada la existencia legal de Cafesalud EPS S. A.

El articulo primero paragrafo de la parte resolutiva de ese acto administrativo sefial6
que, como consecuencia de la terminacion de la existencia legal de Cafesalud EPS S.A., “no
existe subrogatario legal, sustituto procesal, patrimonio autbnomo o cualquier otra figura
juridico procesal que surta los mismos efectos, sin perjuicio de los activos contingentes y
remanentes que se discuten judicial y administrativamente” (archivo: Anexos 55 pdf).

De lo expuesto se debe concluir, que como se ordend inscribir en el registro mercantil
la cuenta final de liquidacion, la sociedad demandada desaparecié del mundo juridico, por
consiguiente, todos sus organos de control y fiscalizacion, cesando su existencia del
intercambio comercial y juridico, maxime cuando la entidad no cuenta con subrogatario legal
ni contractual.

Sobre el particular, la Superintendencia de Sociedades en oficio No. 220-234604 de
octubre 31 de 2022 sobre la “Extincion de la sociedad como persona juridica” sefialo:

! Articulo 117 del Codigo de Comercio. “Prueba de la existencia y de la representacion. La existencia de la
sociedad y las clausulas del contrato se probaran con certificacion de la cdmara de comercio del domicilio
principal, en la que constard el nimero, fecha y notaria de la escritura de constitucion y de las reformas del
contrato, si las hubiere; el certificado expresara, ademas, la fecha y el nimero de la providencia por la cual se
le concedi6 permiso de funcionamiento y, en todo caso, la constancia de que la sociedad no se halla disuelta.
Para probar la representacién de una sociedad bastara la certificacion de la camara respectiva, con indicacién
del nombre de los representantes, de las facultades conferidas a cada uno de ellos en el contrato y de las
limitaciones acordadas a dichas facultades, en su caso”.
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“...se considera muy pertinente mencionar un pronunciamiento mas reciente, Oficio
220-157642 del 21 de octubre de 2021, que puede enriquecer el objeto de la consulta:

“Es claro entonces que la capacidad juridica de una sociedad disuelta y en estado
de liquidacion queda restringida, y esto se deriva del cumplimiento de un presupuesto que
la llevo a ese estado, pero la persona juridica como tal sigue existiendo hasta tanto se
culmine el proceso liquidatario y se inscriba en el registro mercantil el acta final de
liguidacion.” (Subrayado fuera del texto).

Como se pudo observar, en cuanto al momento de extincion de la sociedad como
persona juridica, éste ocurre cuando se inscribe en el registro mercantil la cuenta final de
liquidacion. En el mismo sentido, el Honorable Consejo de Estado ha sefialado lo siguiente
en su Sentencia 2010-00343 de 04 de abril de 2019, Rad. 76001-23-31-000-2010-00343- 01
(24006), C.P.: Julio Roberto Piza Rodriguez:

“(...) Surtido el tramite de la liquidacion, la personalidad juridica de las sociedades
se extingue con la inscripcion de la cuenta final de la liquidacion. A ese aspecto se refirié el
Oficio 220-036327, del 21 de mayo de 2008, de la Superintendencia de Sociedades, en el
cual se sefial6 que la inscripcion de la cuenta final de la liquidacion en el registro mercantil
implica la desaparicion de la sociedad y de sus 6rganos del mundo juridico, por lo cual la
entidad ya no existe en el «trafico mercantil como persona juridica, en consecuencia, no
puede de ninguna manera sequir actuando, ejerciendo derechos y adquiriendo
obligaciones»; analisis que es coincidente con la jurisprudencia de la esta Seccion, que
sefialo en la sentencia del 7 de marzo de 2018 (exp. 23128, C.P. Stella Jeannette Carvajal):
... la capacidad para actuar se extingue con la inscripcion de la cuenta final de la liquidacion
en el registro mercantil y, a partir de ese momento, las personas juridicas desaparecen del
mundo juridico, no pueden ser sujeto de derechos y obligaciones, y no pueden ser parte de
un proceso.

En esos términos, cabe entender que las sociedades en estado de liquidacion pueden
comparecer en juicios con observancia del limite de su capacidad, encaminada a su
inmediata liquidacion; pero, una vez se inscribe el acta de aceptacion de la terminacion de
la liquidacion en el registro mercantil, se liquida la sociedad, lo que conlleva la extincion
de la personalidad juridica.

Una vez extinguida la personalidad juridica de la sociedad, el liquidador de la
sociedad liquidada pierde la competencia para representar y realizar todas aquellas
gestiones encomendadas por la ley, de tal forma que carece de capacidad para conferir
poder en nombre de la sociedad y para intervenir judicial y extrajudicialmente. Es decir que
la sociedad no solo pierde la capacidad para ser parte, sino también la capacidad procesal,
dado que no puede ser representada. (...)”. (Subrayado fuera del texto).

Por ello, no puede pasarse por alto que de ninguna manera la sociedad demandada
Cafesalud S.A. Liquidada no puede seguir actuando, ejerciendo derechos o adquiriendo
obligaciones, con una personalidad juridica que dejo de existir, dada la inscripcion de la
cuenta final de liquidacion en la matricula respectiva.

En virtud de lo anterior, el Despacho considera procedente decretar la terminacion
del proceso sub judice en relacion con dicha sociedad, sin condena en costas por no aparecer
causadas; toda vez que, repitase, Cafesalud EPS S.A. ya fue objeto de liquidacion, por
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consiguiente, no existe en el mundo juridico. Sin embargo, se continuara el trdmite en contra
de la otra demandada, y, como en primera instancia no se decretd6 medida cautelar, no es
necesario ningn pronunciamiento sobre el particular.

Asi mismo, se arrimé al plenario copia de la Resolucién No. 2022320000000864-6
del 08 de marzo de 2022, emitida por la Superintendencia Nacional de Salud por medio de
la cual se ordend la toma de posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y la
intervencion forzosa administrativa para liquidar a MEDIMAS EPS S.A.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso UNICAMENTE
respecto de CAFESALUD S.A. LIQUIDADA y MEDIMAS EPS S.A. EN
LIQUIDACION teniendo en cuenta lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.-

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas sobre CAFESALUD
S.A. LIQUIDADA y MEDIMAS EPS S.A. EN LIQUIDACION.-

TERCERO: Continuese el presente asunto contra los demas demandados ESIMED
CAU, CLINICA SANTA BIBIANA, FUNDACION CARDIO INFANTIL Y EL DR.
SILVIO ROBERTO ROSALES CONDE.-

CUARTO: Sin condena en costas.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3)
El Juez

ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELBIA 28 BE JULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Verbal de Imposicion de Servidumbre 2021-00539

Bogota D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el proceso al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de marzo de 2023
indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Continuando con el tramite del proceso advierte el Despacho, que no se ha dado
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 376 del Cdodigo General del Proceso, el cual
establece que no se podré decretar la imposicion, variacion o extincion de una servidumbre,
sin haber practicado la inspeccion judicial sobre los inmuebles materia de la demanda, a fin
de verificar los hechos que le sirven de fundamento.

Dicha obligacion, también se encuentra instalada en el numeral 4 del articulo
2.2.3.7.5.3. del Decreto 1073 de 2.015 que indica: “El juez, dentro de las cuarenta y ocho
(48) horas siguientes a la presentacion de la demanda, practicard una inspeccion judicial
sobre el predio afectado, identificara el inmueble, hara un examen y reconocimiento de la
zona objeto del gravamen y autorizara la ejecucion de las obras que de acuerdo con el
proyecto sean necesarias para el goce efectivo de la servidumbre.”

Por lo anterior, sera del caso comisionar a los Jueces Civiles del Circuito de Teusa,
Cundinamarca para que lleven a cabo inspeccion judicial sobre el predio afectado,
identificando el inmueble y verificando que la ejecucion de las obras se esté realizando sobre
la porcién de terreno que solicitd la parte demandante. Por secretaria, librese despacho
comisorio con los insertos del caso.

Finalmente, se requiere a la parte demandante para que en el término de ejecutoria de
la presente providencia, acredite el registro de la medida cautelar sobre el predio objeto de
esta causa y para que informe si ya se ejecutaron las obras que de acuerdo con el plan de
obras del proyecto presentado eran necesarias para el goce efecto de la servidumbre.

Cumplido lo aqui ordenado, ingrese el proceso al Despacho para continuar con el
tramite.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: COMISIONAR a los Jueces Civiles del Circuito de Teusa -
Cundinamarca para que lleven a cabo inspeccion judicial sobre el predio afectado,
identificando el inmueble y verificando que la ejecucién de las obras se esté realizando sobre
la porcion de terreno que solicitd la parte demandante. Por Secretaria, librese despacho
comisorio con los insertos del caso.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: Cumplido lo aqui ordenado, ingrese el proceso al Despacho para
continuar con el tramite.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)
El Juez

ALFRERO MARTINEZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO ENCIA SE/IgDTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DERIA 28 DE JULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Imposicion de Servidumbre 2021-00539
veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 6 de marzo de
2023, a fin de resolver recurso de reposicion y en subsidio de apelacién interpuesto en contra
del auto proferido el dia 31 de enero de 2023, el que fuera notificado en estado de fecha 01
de febrero de 2023, mediante el cual se decidid terminar el proceso por desistimiento tacito.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Cddigo General del Proceso: Procedencia Y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y
contra los de la Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen ™.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. El recurso de reposicién se
decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte
contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

Comoquiera que el presente recurso fue formulado de manera electrénica, los
términos establecidos en el articulo 110 del Codigo General del Proceso, corrieron del 15 al
17 de febrero de 2023, conforme a la fijacion en lista que se hiciera del citado recurso en el
micrositioweb de este Despacho (ArchivoPdf32).-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:
Dijo el Sr. Apoderado demandante, que el dia 17 de enero de 2022, se dispuso:

PRIMERO: EIl dia 2 de septiembre de admite la demanda de imposicion de

servidumbre eléctrica.

SEGUNDO: El dia veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022) el juzgado
requirio para que allegara las notificaciones de los demandados.

TERCERQO: Se puede evidenciar en los correos enviados al despacho por intermedio
de apoderada judicial el dia nueve (9) de agosto de dos mil veintidos (2022) a las 15:58, del
conocimiento que tenia la parte demandada del proceso en curso toda vez que confirié poder
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a una profesional del derecho la cual dio contestacion a la demanda en nombre de STELLA
CASTELLANOS DE ROBAYO, SOLEDAD CASTELLANOS DE ENCISO, MARIA BETTY
CASTELLANOS DE ROMERO, CLARA HERMINISA EUGENIA ROBAYO VANEGAS,
OSCAR ANDRES ROBAYO CASTELLANOS, DIANA MARCALE PORRAS CASTELLANOS
Y LILIANA PORRAS CASTELLANO.

CUARTOQ: El sefior JULIO CESAR CASTELLANOS ROBAYO, igualmente mediante
apoderada dio contestacion de la demanda y efectuados los tramites correspondientes por
el despacho se dio por contestada la demanda. mediante Auto de fecha 26 de enero de 2022
se libré mandamiento de pago y se decretaron medidas cautelares de la demanda acumulada
formulada por el Banco Itad, en contra de los sefiores Jesus Antonio Saavedra y Luz Stella
Coronado. Esta providencia fue notificada mediante Estado Electronico del 27 de enero de
2022,

QUINTO: Las dos contestaciones presentadas se encontraban en el horario
estipulado de recepcion del despacho y se realizé de acuerdo las normas vigentes, enviando
la apoderada de los demandados el correo con la contestacion y el poder al correo
institucional, y remitiéndolo a mi correo.

SEXTO: EIl despacho no se pronuncié sobre la contestacion de los demandados
STELLA CASTELLANOS DE ROBAYO, SOLEDAD CASTELLANOS DE ENCISO, MARIA
BETTY CASTELLANOS DE ROMERO, CLARA HERMINISA EUGENIA ROBAYO
VANEGAS, OSCAR ANDRES ROBAYO CASTELLANOS, DIANA MARCALE PORRAS
CASTELLANOS Y LILIANA PORRAS CASTELLANO.

SEPTIMO: Se solicito el ENLACE del proceso, el cual se remitié por parte del
despacho el dia dos (2) de febrero de 2023 y al revisar la carpeta se observa que no reposa
dicha contestacion de la demanda en el expediente, pero la cual debe estar en el correo
institucional del juzgado.

Que la finalidad de la notificacion de la demanda es garantizar el conocimiento de la
existencia de un proceso, para que los demandados ejerzan el derecho de la defensa y
contradiccion de manera que se garanticen los principios de publicidad, celeridad, eficacia.
Situacion que se cumple en el presente caso puesto que los demandados ejercieron su derecho
de contradiccion contestando la demanda.

Que para el presente caso debio tenerse por notificados a los demandados por
conducta concluyente puesto que se cumplié con todo lo preceptuado en el articulo 301 del
CGP, surtiéndose la manifestacion por escrito y por intermedio de abogada a quien le
otorgaron poder para actuar todos los demandados dando contestacion al proceso de
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imposicion de servidumbre eléctrica, y no procediendo con la terminacion del presente asunto
por desistimiento tacito como ocurrié en el caso de estudio.

Que si el Despacho no consideré procedente la notificacion por conducta concluyente
debid tener en cuenta que la sociedad ENEL COLOMBIA S.A. ESP, (antes CODENSA SA
ESP) es una empresa de servicios puablicos que presta energia eléctrica y por esta razén los
procesos de imposicion de servidumbres se rigen por disposiciones especiales, conforme se
contempla en la Ley 142 de 1994 (o “Ley de Servicios Publicos™), en los articulos 57 y 117
de y del Decreto Numero 2580 de 1985, que reglamento parcialmente el Capitulo 11 del Titulo
Il (Procedimiento para servidumbres), de la Ley 56 de 1981 y el decreto 1073 de 2015 que
recopilo el 2580 de 1985 motivo por el cual adelanta el presente proceso.

Que en su norma especial el Decreto 1073 de 2015 establece en su seccion 5
ARTICULO 2.2.3.7.5.3 numeral 3... “Salvo lo dispuesto en el numeral anterior, si dos (2)
dias después de proferido el auto admisorio de la demanda no se hubiere podido notificar a
todos los demandados, el juez de oficio los emplazara por edicto que durard fijado tres (3)
dias en la Secretaria y se publicard por una vez en un diario de amplia circulacién en la
localidad y por una radiodifusora si existiere alli, copia de aquél se fijara en la puerta de
acceso al inmueble respectivo. Al demandado que no habite ni trabaje en dicho inmueble,
pero figure en el directorio telefénico de la misma ciudad, se le remitira copia del edicto al
lugar en él consignado por correo certificado o con empleado del despacho Cumplidas las
anteriores formalidades sin que los demandados se presenten en los tres (3) dias siguientes,
se les designard un curador ad liten a quien se notificara el auto admisorio de la demanda...”

Razon por la cual, si para el caso en concreto se evidencio por parte del Despacho que
no se habia notificado a la parte demandada, debi6 de oficio emplazarlos, como lo establece
la norma en precedencia por lo que afirma que en este caso no procede la terminacion del
asunto por desistimiento tacito.

Por ello solicité revocar el auto proferido el dia 31 de enero de 2023 y en su lugar se
pronuncie sobre la notificacion por conducta concluyente de los demandados de acuerdo a la
contestacion de la demanda presentada por intermedio de apoderada y como consecuencia
de ello, continuar con el tramite correspondiente.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
La parte demandada no hizo pronunciamiento alguno frente al recurso interpuesto por
la ejecutante.-
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CONSIDERACIONES:

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del
presente asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a
obtener que el juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en
error, tal como se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del
C.G.P. Esaes pues la aspiracion de la recurrente, luego, la revision que, por esta via intentada,
resulta procedente.

De entrada advierte el Juzgado, que razon le asiste al Sr. Apoderado recurrente, como
pasa a explicarse:

Recogiendo las palabras esbozadas por la memorialista, en efecto, se tiene que para
el dia seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023), el Sefior Secretario del Despacho con
ocasion del citado recurso, indagd en el correo electronico encontrando que efectivamente el
dia 09 de agosto de 2022 se recibid contestacion de demanda de parte del correo de la Sefiora
Cecilia Gutiérrez denominado bavarolegal@gmail.com, sin embargo, dicha contestacion de
manera errada se cargo en el proceso de pertenencia No. 2021-00593, del cual se extrajo para
anexarse al correspondiente proceso junto con informe secretarial.

Asi las cosas, en razon a lo anterior, al encontrar que efectivamente le asiste razon al
Sr. Apoderado de la parte demandada, el auto de fecha 31 de enero de 2023, sera revocado y
en ese sentido, se dispondra:

Tener por notificado a los demandados STELLA CASTELLANOS DE ROBAYO,
SOLEDAD CASTELLANOS DE ENCISO, MARIA BETTY CASTELLANOS DE
ROMERO, CLARA HERMINIA EUGENIA ROBAYO VANEGAS, OSCAR ANDRES
ROBAYO CASTELLANOS, DIANA MARCELA PORRAS CASTELLANOS, LILIANA
PORRAS CASTELLANOS por conducta concluyente en los términos del articulo 301 del
C. G. del P., quienes dentro del término establecido para ello contestaron la demanda
proponiendo excepciones de mérito, teniendo en cuenta que para el tramite de estudio esos
medios exceptivos no proceden.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:
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PRIMERQO: REVOCAR el auto de fecha 31 de enero de 2023, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: TENER por notificados a los demandados STELLA CASTELLANOS
DE ROBAYO, SOLEDAD CASTELLANOS DE ENCISO, MARIA BETTY
CASTELLANOS DE ROMERO, CLARA HERMINIA EUGENIA ROBAYO VANEGAS,
OSCAR ANDRES ROBAYO CASTELLANOS, DIANA MARCELA PORRAS
CASTELLANOS, LILIANA PORRAS CASTELLANOS por conducta concluyente en los
términos del articulo 301 del C. G. del P., quienes dentro del término establecido para ello,
contestaron la demanda, y propusieron excepciones de mérito, no obstante debera tenerse en
cuenta que para el tramite de estudio aquellos medios exceptivos no proceden, conforme a lo
expuesto.-

TERCERO: Por auto separado se dispondra conforme lo ordena el 440 del C. G. del

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)
El Juez

ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELBIA 28 JULIO DE 2.023

OW Rojas

Secretario

Yygo.-
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Divisorio No. 2022-00397
Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 29 de marzo de

2023, a fin de continuar con el trdmite procesal pertinente.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 312 del Codigo General del Proceso: “...En cualquier estado
del proceso podran las partes transigir la Litis. También podran transigir las diferencias
que surjan con ocasion del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales deberd solicitarse por quienes
la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva
actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompafiado del

documento que la contenga...”.

Al revisar el documento suscrito entre las partes observa el Despacho, que la
transaccion se ajusta a derecho en la medida en que se celebro por la totalidad de las partes,
y versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas en el proceso, por tal motivo se aceptara
el contrato de transaccion, se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares y sin

condena en costas.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el contrato de transaccién extrajudicial celebrado entre las

partes intervinientes en el presente asunto.-

SEGUNDO: DECRETAR LA TERMINACION del proceso de la referencia por
haber operado la TRANSACCION entre las partes, de conformidad con el articulo 312 del
Codigo General del Proceso.-

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas, previa

verificacion de la existencia de remanentes o deudas fiscales.-
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CUARTO: SIN CONDENA EN COSTAS por no haberse causado.-

QUINTO: CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENC]IA SE NOTIFIC%N EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA 28 DEJULIO DE 2423

Oscar Mauricio Ordonez Rojas

Secretario

Yygo.-



