Rama Judicial

1 ", Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Simulacion (ejecutivo por costas) 2015-01318
Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de febrero de 2024,
a fin de impulsar el proceso de la referencia.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al informe secretarial que antecede, como quiera que no hay actuaciones
pendientes por resolver, por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral SEXTO
del auto de fecha cinco (05) de septiembre de dos mil veintidés (2022).-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: Secretaria dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral SEXTO del auto de fecha
cinco (05) de septiembre de dos mil veintidés (2022).-
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Rama Judicial

@ Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Simulacion 2015-01318
Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de febrero de 2024,
con oficio mediante el cual el Juzgado Quince de Familia de Oralidad Bogotd D.C. puso en
conocimiento lo resuelto en audiencia llevada a cabo el dial6 de mayo de 2023 que decretara como
prueba trasladada los dos interrogatorios de parte que se rindieron dentro del proceso verbal de
simulacién (principal).-

CONSIDERACIONES:

En atencion al informe secretarial que antecede, por Secretaria oficiese al Juzgado Quince
de Familia de Oralidad Bogot4 D.C., remitiéndole digitalmente las piezas procesales requeridas.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: Oficiese al Juzgado Quince de Familia de Oralidad Bogota D.C., conforme a lo
expuesto.-
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Rama Judicial

1 ", Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo por Singular No. 2016-00357

Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de febrero de 2024,
a fin de impulsar el proceso de la referencia.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al informe secretarial que antecede, como quiera que no hay actuaciones
pendientes por resolver, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral OCTAVO
del auto de fecha veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: Secretaria dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral QCTAVQO del auto de
fecha veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).-
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NOTIFIQUESE Y CI'JM;PLASE

El Juez \

ALFREDWARTiNE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVDE&@IA SE NQTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DL FEBRERO DE 2024

Nubia(ﬁﬁ?ﬁry?&a Pefia
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Rama Judicial

1 ", Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 2017-00461

Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de febrero de 2024,
a fin de impulsar el proceso de la referencia.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al informe secretarial que antecede, como quiera que no hay actuaciones
pendientes por resolver, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral SEXTO del
auto de fecha catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023).-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: Secretaria dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral SEXTO del auto de fecha
catorce (14) de febrero de dos mil Vei/m',i
Vd

, L
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez L i
ALFREDO\MARTINE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA FEBRERO DE 2024
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Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Declarativo 2018-00004
Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 08 de febrero de 2024, con

liquidacién de costas elaborada por la Secretaria y poder presentado por la representante legal de

CARS TURISMO SAS, sin anexos.

La Sra. Apoderada Judicial del demandado solicité el levantamiento de las medidas cautelares

y/o inscripcidn de la demanda que pesa sobre un vehiculo que figura a nombre de su poderdante.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P. que reza que “El

secretario harad la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se considera

procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.

Advierte el Despacho, que la Sra. Representante Legal de la demandante otorgd poder a dos
abogados para que en su nombre y representacion solicitaran copia integra de todo el expediente,
cuestion esta que no requiere de apoderado judicial, torndndose innecesario el reconocimiento de
personeria para tal fin. En su lugar, se ordenara que por Secretaria se remita el link del expediente
digital al correo electronico de la Sefiora Mary Consuelo Gonzélez, toda vez que el proceso se

encuentra terminado en ambas instancias.

Finalmente, revisado el expediente advierte el Despacho, que en Sentencia de fecha (1) de
diciembre de dos mil veintiuno (2.021), se resolvio negar las pretensiones de la demanda, declarar la
terminacion del proceso, ordenar la cancelacion de las medidas cautelares, y condenar en costas a la

parte demandante.

Dicha decision fue confirmada por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota Sala Cuarta de Decision Civil el dia treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023), razén
por la cual, se ordenard que por Secretaria se de cumplimiento a lo ordenado en el numeral

TERCERO de la Sentencia proferida por este Despacho el dia (1) de diciembre de dos mil veintiuno
(2.021).-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: APROBAR Ia liquidacién de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-



: Rama Judicial
1 ", Republica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

SEGUNDQO: NO RECONOCER personeria a los abogados constituidos por la Sefiora Mary
Consuelo Gonzélez en su calidad de Representante Legal de CARS TURISMO SAS, conforme a lo

expuesto.-

TERCERO: ORDENAR que por secretaria se remita el link del expediente digital al correo

electrénico de la mencionada sefiora, conforme a lo expuesto.-

CUARTO: ORDENAR que por secretaria se dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral
tercero de la Sentencia proferida por este Despacho el dia (1) de diciembre de dos mil veintiuno

(2.021).--

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o
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ALFREﬁWARTiNE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDPNQWTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA 16 DE FEBRERO DE 2024
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Rama Judicial

1 ", Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Verbal de Mayor Cuantia 2018-00107

Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 08 de febrero de 2024
seflalando que regresé del Superior.-

CONSIDERACIONES:
Se torna obligatorio ordenar Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Honorable Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogotd D.C. Sala Civil de Decisién en providencia de fecha
Dieciocho (18) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), mediante la cual resolvio CONFIRMAR el
auto de 26 de agosto de 2019, proferido por este Juzgado.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Superior, conforme a lo
expuesto.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA D. C.

Bogota D.C., jueves quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2.024).-

Radicacion : 11001310303320190012700 - 1" Inst.-
Demandante : Libardo Melo Vega
Demandado : Procter y Gamble Colombia LTDA -

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de la
Ciudad de Bogota a proferir la Sentencia que en derecho corresponda, dentro del proceso

de la referencia, siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio:

1. DE LA SINTESIS DE LA DEMANDA Y CONTESTACION.

1.1. De la Demanda de Accién Popular. Por reparto del dia nueve (9) de febrero

del 2019, correspondi6 conocer la Demanda de Accioén Popular instaurada por el Actor
Popular Sefior LIBARDO MELO VEGA, en causa propia, en contra de PROCTER Y
GAMBLE COLOMBIA LTDA, a fin de que se declare violado por parte de la accionada
el derecho e interés colectivo de la Libre Competencia Econdmica, con el ofrecimiento de

productos cosméticos de marca HEAD & SHOULDERS.

Como hechos constitutivos de la accién dijo, que la accionada PROCTER &
GAMBLE COLOMBIA LTDA ha estado importando y comercializando en Colombia
los productos cosméticos marca HEAD & SHOULDERS SHAMPOO PARA EL
CONTROL DE LA CASPA, HEAD SHOUDERS ACONDICIONADOR
CONTROL DE CASPA Y HEAD SHOUDERS CLINICAL SOLUTIONS
SHAMPOO PARA CASPA SEVERA.

Que la accionada viola los derechos e intereses colectivos relacionados con la libre
competencia econdmica, derechos protegidos por la Ley 472 de 1998, los derechos e

intereses colectivos relacionados con la libre competencia econdmica al cometer


http://www.ramajudicial.gov.co/
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conductas prohibidas que tienen la potencialidad de induccién al error de los
consumidores, influenciando la decisién del consumo de los mismos violando todos los
reglamentos técnicos y demds normas aplicables al caso, afectando la accionada los

principios de Confianza 'y Buena Fe.

Que ofrece bondades y efectos terapéuticos prometidos por la accionada no
atribuirles a producto cosméticos, induccién al error por informacién y publicidad
engafiosa transmitida en empaques y pagina web de los productos cosméticos, con

EE AN 19

leyendas y frases engafiosas como “clinical solutions”, “shampoo para caspa severa” y

“esta es la proteccion para la caspa que estabas esperando”.

Ademas de la inclusion del simbolo de la medicina (caduceo de Hermes o
Mercurio) en los empaques de los productos cosméticos marca Head Shouders Clinical
Solutions Shampoo para caspa severa, respecto de la informacién y publicidad engafiosa

es transmitida en la pagina web de la accionada www.headshoudelrs—la.com.

Que la accionada PROCTER & GAMBLE COLOMBIA LTDA, ha violado el
derecho colectivo a la libre competencia al cometer actos de engafio al atribuir propiedades
terapéuticas a unos cosméticos capilares a los que por definicién legal no les ha debido

atribuir tales propiedades.

Por ello solicité declarar que la accionada ha violado el derecho de interés
colectivo de la libre competencia, asi mismo se proteja el derecho de interés colectivo de
a libre competencia, ordenando a la accionada PROCTER & GAMBLE COLOMBIA
LTDA que se abstenga de forma inmediata a seguir ofreciendo al ptblico productos

cosméticos marca HEAD&SHOULDERS.

Se ordene a la accionada que de forma inmediata retire del mercado los productos
cosméticos marca HEAD & SHOULDERS, al igual de toda informacién y publicidad
engafiosa emitidos por medios fisicos y audiovisuales para el publico y adolescentes, que

no cumpla con los requisitos de ser clara, veraz, suficiente y oportuna.

Prevenir a la accionada para que a futuro no vulnere el derecho de interés colectivo
de la libre competencia econémica, condenando a la accionada al pago de perjuicios,
costas y agencias en derecho y otorgar una garantia bancaria o péliza de seguros por el
monto que el juez decida.-

1.2. De la Admision, Traslado y Notificacion. Avocado el conocimiento por auto

del dia cuatro (4) de marzo del 2019, se ordend notificar a la accionada, vinculando a la
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SUPER INTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, a la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION y a la DEFENSORIA DEL PUEBLO.

Librados los correspondientes oficios, se iniciaron los trdmites tendientes a lograr
la notificacion del auto admisorio a la accionada, la que se hizo efectiva el dia cuatro (4)
de abril del 2019, quien el dia veinticuatro (24) de abril del 2019 dio contestacién a la

accion proponiendo excepciones de mérito.

El dia veintiséis (26) de abril se notificé y dio respuesta el Sr. Procurador 8 Judicial
Il adscrito a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, solicitando a la
accionada informar acerca de las campanas publicitarias y promocion realizada a los
productos denominados Head & Shoulders, en al cual especifique tipo de publicidad, un
informe al INVIMA a fin de que manifiesten las reglas existentes y requisitos necesarios
para poder promocionar en el mercado un medicamento en Colombia, y para que

manifieste si los productos Head Shouders, esta registrado como medicamento.

El dia seis (6) de mayo se notificé y dio respuesta la Sra. Representante de la
SUPER INTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO sefialando, que dentro de
la actuacion administrativa se expidi6 la Resolucién No. 19991 de 21 de marzo de 2018,
sancionando a la citada sociedad por considerar que vulner6 lo dispuesto en los articulos
23,29y 30de la Ley 1480 del 2011, en concordancia con lo sefalado en el literal a) del
numeral 2.1.1.1 del capitulo segundo del titulo II de la circular dnica de la

Superintendencia de Industria y Comercio.

Por ello solicitd la desvinculacion a la Super Intendencia de Industria y Comercio,
atendiendo a que dicha entidad no ha vulnerado por accién u omisién ninguno de los

derechos e intereses colectivos del accionante.

El dia trece (13) de agosto el Sr. Apoderado de la Sociedad PROCTER &
GAMBLE COLOMBIA LTDA, solicité la acumulacién del proceso que cursa en el
Juzgado 37 Civil del Circuito de la Ciudad de Bogotd, donde se lleva a cabo las mismas

pretensiones y hechos de la accién popular, con nimero de radicado 2019-00154.

El dia nueve (9) de octubre se oficié al Juzgado 37 Civil del Circuito para que
remitiera copia de la demanda y de auto admisorio de la accién popular 2019-00154 con
el fin de verificar la acumulacién de procesos, asi como al INSTITUTO NACIONAL
DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA.


http://www.ramajudicial.gov.co/
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Por auto del dia doce (12) de marzo del 2020 se ordend la acumulacién de la
Accién Popular No. 2019-00154 que cursaba en el Juzgado 37 Civil del Circuito,

oficiando a dicho Juzgado para que remita la accién popular No. 2019-00154.

El INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y
ALIMENTOS - INVIMA allegé Informe de conclusiones técnicas diligencias IVC
sefialando, que de acuerdo a visita de Inspeccién, Vigilancia y Control, los profesionales
encontraron que la sociedad endilgada cumple con los requisitos estdndares, establecidos
en la Decision 516 del 2002 y Resolucién 333 del 2011, con base en esto, se tiene que el

concepto es favorable.

Por auto del dia veintitrés (23) de abril del 2021, se sefial6 fecha del dia miércoles
19 de mayo del 2019 a la hora 9:00am, a fin de llevar a cabo la Audiencia de pacto de

Cumplimiento.

El dia veintiocho (28) de abril del 2021, el Actor Popular Sefior LIBARDO
MELO VEGA interpuso recurso de reposicion a fin de que revoquen los numerales

PRIMERQO, TERCERQO y CUARTO del auto de fecha 23 de abril del 2021, y en su

lugar se fije nueva fecha para realizar la mencionada audiencia, solamente hasta después
de que se garantice el derecho constitucional al Debido Proceso consistente en el acceso

oportuno al expediente digital completo.

El dia nueve (9) de septiembre del 2021 se reformo la demanda por parte del Actor

Popular.

Por auto del dia once (11) de noviembre del 2021 se decidio el recurso resolviendo
no revocar lo solicitado, sefialando fecha para Audiencia de Pacto de Cumplimiento para

el dia 17 de enero del 2022.

Por auto del once (11) de noviembre del 2021 se decidié no tener en cuenta la

reforma de la demanda formulada por el accionante.

El dia catorce (14) de enero del 2022 se allegd Sentencia del fallo de la Accién
Popular de fecha 18 de agosto del 2021 proferida por el Juzgado 32 Civil del Circuito.

El dia diecisiete (17) de enero del 2022 se realiz6 la Audiencia de Pacto de

Cumplimiento declardndose fallida, realizando interrogatorio al Actor Popular y a la Sra.
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Representante de la accionada, la que interpuso recurso de reposicion, habiéndose

denegado por el Despacho, y seguidamente Recurso de queja.

El dia veinticinco (25) de enero del 2022 se anexo el Informe de las campafias
publicitarias de parte de la accionada PROCTER & GAMBLE COLOMBIA LTDA,

cumpliendo con lo solicitado en la audiencia de pacto de cumplimiento.

Por auto del dia doce (12) de septiembre del 2022, se requiri6 a la Secretaria del
Despacho para que remita copias del presente proceso a la honorable Sala civil del

Tribunal Superior de Bogota.

El dia veintidés (22) de septiembre del 2022, se recibié oposicién frente al
documento extempordneo allegado por el actor popular, solicitando que no se tengan en
cuenta documento aportado por el accionante y, por el contrario, se tengan en cuenta la

visita del INVIMA y su informe.-

1.3. De la contestacion y proposicion de excepciones. Contestada en tiempo la
demanda el dia veinticuatro (24) de abril del 2019 por la accionada PROCTER &
GAMBLE COLOMBIA LTDA, se opuso a la prosperidad de las pretensiones
proponiendo Excepciones de Mérito que denominé FALTA DE LEGITIMACION, EL
SUPUETO DE COMPETENCIA DESLEAL NO CORRESPONDE A UN DERECHO
COLECTIVO, A LA AUSENCIA DE VULNERACION AL INTERES INVOCADO, LA
LIBRE COMPETENCIA ECONOMICA, ACERCA DEL SUPUESTO
INCUMPLIMIENTO DE LA DECISION 516 DE LA CAN, LAS AFIRMACIONES
QUE SON OBJETO DE CUESTIONAMIENTO, FUERON APROBADAS POR LA
AUTORIDAD REGULATORIA COMPETENTE, LOS BENEFICIOS Y ATRIBUTOS
DE LOS PRODUCTOS HEAD&SHOUDERS SON CONSISTENTES CON LA
REALIDAD.-

2. CONSIDERACIONES.

2.1. De los Presupuestos Procesales y las Nulidades. En el procedimiento

adelantado se cumplieron a cabalidad todas las formalidades legales, sin que se observe
alguna irregularidad que constituya causal de nulidad que llegue a invalidar lo actuado
hasta el momento en el Juzgado 33 Civil del Circuito.

En este caso particular, respecto a los presupuestos que se exigen para proferir

sentencia de fondo, sin duda se hallan reunidos, pues el escrito de demanda retne los
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requisitos minimos que se exigen para la normatividad procesal civil y la Ley 472 de 1998,
ademds en razén a lo normado por el articulo 16 de la citada ley, la competencia se
materializa en esta dependencia judicial ante la presencia de la totalidad de factores que

la integran.
Ademais, la capacidad para ser parte y la de comparecer al proceso, tampoco

encuentra reparo, toda vez que no se evidencidé circunstancia que denotara falta de

capacidad para el ejercicio de sus derechos.-

2.2. Caracteristicas de las Acciones Populares. De conformidad con los

planteamientos expresados en la jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional, se

pueden establecer las siguientes caracteristicas:

Tienen consagracion constitucional. Ya que no son las acciones olvidadas que se
consagraban en el Cddigo Civil, a partir de la entrada en vigencia de la Constitucién de

1991, se pueden usar con mayor efectividad que antes.

Es un medio constitucional de defensa de las personas. Consagrada en el articulo

88 de la Carta, son otros instrumentos de defensa judicial de los derechos de las personas.

Sefiala también el 4mbito material y juridico de su procedencia. Operan en el
marco de los derechos colectivos que son especificamente el patrimonio publico, el
espacio publico, la salubridad publica, la moral administrativa, el ambiente y la libre

competencia econdmica. Lista que no es taxativa sino meramente enunciativa.

Pueden abarcar otros derechos de similar naturaleza, siempre que estos sean
definidos por la ley conforme a la Constitucion y no sean contrarios a la finalidad publica

o colectiva a que quedan circunscritas tales acciones.

Aunque estén dirigidas a la protecciéon y amparo judicial de los derechos
colectivos, no pueden perseguir la reparacion subjetiva o plural de los dafios que pueda
causar la accién o la omision de la autoridad publica o el particular. Para estos eventos
estan las acciones de grupo, las acciones ordinarias y las acciones especializadas y la

accion de tutela.

Son de cardcter preventivo. En consecuencia, no hay requisito para su ejercicio el

que exista un dafio o perjuicio sobre los derechos que se puedan amparar a través de ellas.
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Se ejercen por via judicial en contra de las autoridades publicas por sus acciones

u omisiones, y por las mismas causas contra los particulares.

El articulo 2 de la ley 474 de 1998 define las acciones populares, como “los medios

procesales para la proteccion de los derechos e intereses colectivos.

Las acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar el
peligro, la amenaza, la vulneracién o agravio sobre los derechos e intereses colectivos, o

restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible” -

2.3. Del caso sometido a estudio. En el presente asunto se tiene, que el Actor

Popular LIBARDO MELO VEGA, instaur6 Acciéon Popular por considerar que la

accionada estd vulnerando el derecho e interés colectivo de la libre competencia, asi
mismo le protejan los Derechos de Caracter Colectivo de la libre competencia econdmica
y que de forma inmediata no siga ofreciendo los productos cosméticos, de igual modo le
protejan los Derechos de Caricter Colectivo de la libre competencia econémica y que de
forma inmediata retire los productos cosméticos de marca Head Shouders, de la misma
forma le protejan los Derechos de Caracter Colectivo de la libre competencia econémica
y que de forma inmediata retire del mercado y de medios de comunicacion toda
informacién y publicidad engafiosa emitidos por medios fisicos, audiovisuales y
electrénicos, en el mismo sentido le protejan los Derechos de Cardcter Colectivo de la
libre competencia econdmica y que se ordene que de forma inmediata retire del mercado
y de medios de comunicacién toda informacién y publicidad engafiosa dirigida a
adolescentes, ademds de prevenir a la accionada para que a futuro no vulnere el derecho
de interés colectivo de la libre competencia econémico, asi como el pago del incentivo de
que trata el articulo 34 de la Ley 472 de 1998, de igual manera se ordene al
correspondiente pago de costas procesales y para finalizar que se le ordene a la accionada

a otorgar garantia o poliza de seguros de acuerdo al articulo 42 de la Ley 472 de 1998.

A efectos de resolver el caso sometido a estudio se deben tener en cuenta los
siguientes aspectos: 1. La existencia del hecho que el accionante considera violatorio del
derecho colectivo violado, ello es el derecho de la libre competencia, asi como la
protecciéon a menores y adolescentes sobre informacion engafiosa de los productos

cosméticos de marca HEAD&SHOUDELS.

2. la definicién de la libre competencia, segin la SUPER INTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO “es el conjunto de esfuerzos que desarrollan los agentes
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econémicos que actuando independientemente, rivalizan buscando la participacion
efectiva de sus bienes y servicios en un mercado determinado.

La Constitucién Politica de Colombia de 1991 establece el principio de libre
competencia como un derecho radicado en cabeza de todos los ciudadanos que supone

responsabilidades y estd sometido a los limites que establezca la ley”.

Se debe decir, de entrada, y para la fecha de la presente decision, que los hechos
presuntamente generador de la violacién de los Derechos Colectivos invocado atn existe,
pues si bien se allegd un registro fotografico con la demanda, al constatar en centros de
comercio y verificar los productos cosméticos de marca HEAD&SHOUDELS, aun se
puede ver y encontrar las frases que el actor popular dice ser generador de violacion de

derechos colectivos.

Pero se tiene, que luego de conocer las pretensiones de la parte actora, encamind
sus objetivos a que se estudiara el cumplimiento de las normas de la libre competencia,
situacion que desborda la competencia otorgada por la norma para esta clase de acciones,
asi sea de variar sustancialmente el sentido de sus pretensiones y que podemos afirmar
puede ser objeto de las acciones administrativas de que disponen los ciudadanos para

lograr que la administracion -si es del caso- adecue sus comportamientos.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que los hechos que generaron esta
accion siguen persistiendo, ya que en los productos cosmético de marca
HEAD&SHOUDELRS se sigue viendo las frases “clinical solutions” “shampoo para

caspa severa”, “esta es la proteccion para la caspa que estabas esperando” y “shampoo

100% libre de caspa”, encontrandose dicha vulneracion.

Pero de las pruebas traidas al expediente se puede decir, que ninguna de ellas
desvirtud ni convenci6 que el producto cosmético para el cabello HEAD&SHOUDELRS,
fuera una “Solucién Clinica para la caspa severa”, debiendo, en consecuencia, en virtud
del Principio de la Carga de la Prueba, demostrar que la informacién puesta en el producto,

no incurria en engafio o desinformacion.

Teniendo en cuenta lo expuesto, y habiendo encontrado violacién de las normas
citadas por parte de la accionada PROCTER Y GAMBLE COLOMBIA LTDA, serd el

caso declarar la vulneracion de los derechos colectivos.
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Asi las cosas, se puede decir, que no estdn llamadas a prosperar las excepciones
de mérito propuestas por la accionada, en cuanto a que la marca HEAD&SHOUDELS no

ha saneado ningtin hecho generador de violacién de derecho colectivo.

En cuanto al incentivo econémico de que trata el articulo 34 de la Ley 472 de 1998,
recordemos que de conformidad con lo expuesto en la Ley 1425 de 2010, este se elimin6

para las acciones populares.-

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Tres Civil del Circuito de Bogota,

administrando justicia en nombre de la Repitiblica de Colombia y por autoridad de la ley.-

RESUELVE:

PRIMERQO: DESESTIMAR todas las excepciones propuestas por la accionada
PROCTER Y GAMBLE COLOMBIA LTDA .-

SEGUNDO: DECLARAR que la sociedad PROCTER Y GAMBLE
COLOMBIA LTDA, vulnero los derechos colectivos de la libre competencia econémica
de los consumidores por publicidad engafiosa y frases impresas en el empaque del

99 ¢c

producto comercializado con el nombre “clinical solutions” “shampoo para caspa severa”
y “esta es la proteccion para la caspa que estabas esperando” y “shampoo 100% libre de

caspa”, en atencion a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.-

TERCERQO: ORDENAR a Ila accionada PROCTER Y GAMBLE
COLOMBIA LTDA que en el término de veinte (20) dias contados a partir de la
ejecutoria de esta decision proceda a solicitar la devolucion o a efectuar el cambio de los
empaques o etiquetas de los cosméticos de marca HEAD&SHOUDELS, antes descritos,
con el fin de eliminar leyendas impresas constitutivas de la publicidad engafiosa que se

hizo mencion.-

CUARTO: PREVENIR a la accionada para que en el futuro se abstenga de
generar actos como los analizados que afecten o vulneren los derechos de libre

competencia econémica de los consumidores.-
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QUINTO: ORDENAR a la accionada que constituya garantia bancaria o péliza
de seguros, en el término de quince (15) dias posteriores a la ejecutoria de esta decision,
por la suma equivalente a diez (10) salarios minimos legales vigentes, incluyendo como
asegurado al Fondo para a Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, cuyo manejo

estd a cargo de la Defensoria del Pueblo.-

SEXTO: CONDENAR en costas a la accionada y fijar como agencias en derecho

la suma de Quinientos mil pesos moneda corriente ($500.000,00).-

SEPTIMO: EJECUTORIADA esta providencia, librese los oficios a las

dependencias a las cuales se les dio informacién del inicio de esta accion.-

OCTAYVQO: Contra la presente decision procede el Recurso de Apelacion en los

términos que establece el articulo 37 de la ley 472 de 1998.-

NOVENO: En firme esta providencia, archivense las presentes diligencias, previa

la anotacion correspondiente en los libros radicadores.-

19-0127 Fundacién LIBARDO MELO VEGA Vs. PROCTER Y GAMBLE COLOMBIA LTDA.-
Amdlh/15022024/1:00p.m.-
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Rama Judicial

% Reptiblica de Colombia
\/ Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Hipotecario 2019-00370

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de febrero de 2024
con escrito mediante el cual la parte demandante solicité la elaboraciéon de despacho comisorio
para entrega de inmueble.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que en diligencia de fecha 21 de septiembre
de 2021, el Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota decret6 legalmente secuestrado el bien inmueble
objeto del proceso haciendo entrega real y material del bien a la auxiliar de justicia designada Ana
Raquel Pulido Torres, haciéndole las advertencias legales y quien a su vez indic6 recibirlo de
forma real y material, y que lo deja en la calidad de depdsito provisional y gratuito en cabeza de
quien atiende la diligencia Sefiora [IVONNE OSPINA ALVAREZ con advertencias legales.

No obstante, el dia 27 de octubre de 2021, la auxiliar de la justicia el Juzgado 53 Civil
Municipal de Bogotd informé la renuncia al cargo y la aceptacion de la misma mediante
Resolucion 172 del 6 de octubre de 2021 por parte del Consejo Superior de la Judicatura.

Revisado el expediente por el Despacho, no se cuenta informe presentado por la Sefiora
Ana Raquel Pulido Torres en los dias que fungié como secuestre en este asunto, pues resulta de
suma importancia, y que no puede simplemente pasarse por alto, toda vez que dej6 el inmueble
objeto del proceso en calidad de depdsito provisional y gratuito.

Por ello, previo a resolver sobre lo solicitado por el memorialista, se requerird a la Sefiora
Ana Raquel Pulido Torres para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de
la comunicacién, rinda cuentas de la gestion realizada en este asunto.

Asi mismo se requerird a la parte demandante, para que en el mismo término informe las
razones por las cuales se dejo de depdsito provisional y gratuito el inmueble objeto del proceso a
la Sefiora IVONNE OSPINA ALVAREZ -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:



PRIMERQO: REQUERIR a la Ana Raquel Pulido, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

El Juez

ALFRE]i},MARTiNE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRONIDENCIA Efz NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA..16 DEAEBRERO DE 2024

‘ﬁg:;ﬁw;ﬂ’ineda Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2019-00457
Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Conforme a lo ordenado en auto de esta misma fecha en el cuaderno de incidente de nulidad formulado
por el Sr Apoderado Judicial de la Sefiora ROSA MARIA DIAZ BACCA, procederi el Despacho a realizar
los pronunciamientos del caso.-

CONSIDERACIONES:

En primer término, de conformidad con lo previsto en el articulo 42 numeral 5 ° del CGP, se adoptara
medida de saneamiento, a fin de dejar sin valor y efecto el numeral tercero del auto de fecha cinco (5) de
diciembre de dos mil veintitrés (2023) mediante el cual se resolvié “NO TENER en cuenta el poder adosado
al proceso por parte de la sefiora ROSA MARIA DIAZ BACCA al Abogado Sergio Salinas Carvajal”

Asf las cosas, se tendrd en cuenta que la Sefiora ROSA MARIA DIAZ BACCA comparece emplazada
al proceso en calidad de persona indeterminada, quien afirma asistirle interés en el mismo. En consecuencia,
se ordenard que por Secretaria se remita a su apoderado de judicial el link del expediente contabilizdndose el
término con el que cuenta para ejercer su derecho de contradiccién y defensa.

Vencido dicho término, ingresen las diligencias al Despacho, para resolver lo que en derecho
corresponda.

Finalmente, en virtud del articulo 77 el CGP, se tendrd al abogado Sergio Salinas Carvajal, como
Apoderado judicial de la mencionada sefiora.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ADOPTAR medida de saneamiento, a fin de dejar sin valor y efecto el numeral tercero
del auto de fecha cinco (5) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER en cuenta que la Sefiora ROSA MARIA DIAZ BACCA comparece emplazada
al proceso en calidad de persona indeterminada, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: Por secretaria remitase al apoderado de judicial de aquella el link del expediente
contabilizdndose el término con el que cuenta para ejercer su derecho de contradiccion y defensa.-

CUARTO: TENER al abogado Sergio Salinas Carvajal, como apoderado judicial de la mencionada
sefiora.-
i

NOTIFIQUESE Y CUMPEASE (2)

El Juez .

ot
ALFREDO.} ARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PRO%A SE NOTIFICO EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL E FEBRERO DE 2024

A
Nubia'Rocio Pideda Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2019-00457
Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 08 de febrero de 2024, con

escrito mediante el cual el Sr. Abogado de la Sefiora ROSA MARIA DIAZ BACCA formuld
incidente de nulidad por indebida notificacion articulo 133 numeral 8° del CGP.

Lo anterior en atencién a que el 27 de septiembre radic6 memorial atendiendo el
emplazamiento dentro de los términos como parte interesada en el proceso de la referencia, allegando
poder conferido y solicitando el traslado del escrito de la demanda a fin de ejercer el derecho de
defensa y contradiccion. No obstante, mediante auto del 5 de diciembre de 2023, el Despacho
rechaz6 del poder, no permitiendo ejercer el derecho a la defensa de la menciOonada sefiora,
aduciendo que ya un Curador ad litem habia contestado la demanda en representacién de los
indeterminados y habia propuesto excepciones.-

CONSIDERACIONES:

De entrada advierte el Despacho, que le asiste razon al memorialista, toda vez que revisado el
expediente se advierte que por auto del dia catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023) se efectud
un control de legalidad toda vez al encontrarse que a pesar que las personas indeterminadas se
encuentran representadas por Curadro Ad Litem, quien contest6 la demanda formulando excepciones
de mérito, el emplazamiento de aquellas no se visualiza en el Tyba, y en aras de evitar futuras
nulidades, se ordend que por Secretaria se subsanara dicha falencia y posterior a ello contabilizara el
término con el que contaban aquellas para comparecer al proceso.

La Secretaria del Despacho subsané dicha falencia, tal y como se puede observar en los
archivos pdf 30 y 31, teniéndose como término inicial del emplazamiento el dia 07 de septiembre de
2023 el cual finaliz6 el dia 27 del mismo mes y afio, conforme se observa en la siguiente captura de
pantalla:

Ciclo | GENERALES v Tipo Actuacién | AUTO EMPLAZA v *

Etapa Procesal | TRAMITE Fecha Actua 0e/09/2023

Anotacior

Es Privado |

Término | TERMING JUDICIAL Calendario | JUDICIAL

Fecha Inicio
Dias Del Témino | 15 T108/2023
Térming

Fecha Fin
27109/2023
Término

No obstante lo anterior, el dia 26 de septiembre dia antes a la finalizacién del término del
emplazamiento, por error involuntario se ingresé el expediente al Despacho y al dia siguiente 27 de
septiembre a la hora de las 9:55 am el abogado de la Sefiora ROSA MARIA DIAZ BACCA allegé
poder y solicitud de remision del expediente, a fin de ejercer su derecho de contradiccion y defensa
toda vez que se considera interesada en el proceso de pertenencia.

Sin embargo, muy a pesar que en auto del dia (14) de julio de dos mil veintitrés (2023) se
advirtié que vencido el término sin que las personas indeterminadas comparecieran, se ingresarian
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1 ", Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

las diligencias al Despacho a fin de sefialar fecha y hora para llevar acabo la diligencia que estaba
programada para el dia 15 de mayo de 2.023 a la hora de las 9:00am, por auto del dia cinco (5) de
diciembre de dos mil veintitrés (2023), no se tuvo en cuenta el poder y la solicitud elevada por la
indeterminada ROSA MARIA DIAZ BACCA, pues se considerd que aquella no se encontraba como
sujeto procesal en el presente proceso, situacion que no es acorde con la realidad, pues aquella
comparecid al proceso por el emplazamiento realizado el dia 07 de septiembre de 2023 y quiso
hacerse parte del mismo otorgando poder y pidiendo el expediente digital para pronunciarse respecto

de la demanda que asi se conoce.

Por lo anterior, al asistirle razon al memorialista, considera este Despacho que no se torna
necesario dar tramite al incidente de nulidad propuesto, para en su lugar, adoptar en el cuaderno
principal y en auto de esta misma fecha, los correctivos del caso.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO dar tramite al incidente de nulidad propuesto por el abogado de la Sefiora
ROSA MARIA DIAZ BACCA, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: En el cuaderno principal y por auto de esta misma fecha se adoptardn los
correctivos del caso, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPEASE (2)

El Juez N

ALFREDb\MARTINE DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL D FEBRERO DE 2024

Nubiaég\o‘l’i eda Pena

Secretaria

Lbht.-
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1 Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular No. 2019-00553

Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 08 de febrero de 2024, con

escrito mediante el cual la Sra. Apoderada Judicial del demandado CARLOS ALFONSO GARZON
GUTIERREZ solicité prérroga para allegar el dictamen pericial grafoldgico y que disponga el
desglose los cuatro titulos valores originales (4) al perito.

De otro lado, el demandado JUAN CARLOS GARZON GUTERREZ otorgé poder al
abogado José Antonio Herndndez.-

CONSIDERACIONES:
De conformidad con lo establecido en el articulo 227 del CGP, se concederan al demandado

CARLOS ALFONSO GARZON GUTIERREZ una prérroga de veinte (20) dias contados a partir de
la ejecutoria de este proveido para la aportacion del dictamen pericial.

Respecto al desglose de los 4 titulos valores, la Sra. Apoderada judicial del citado demandado
debera estarse a lo resuelto en auto de fecha treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés (2023) cuando
se decret6 dicha prueba.

De otro lado, de conformidad con lo previsto en el articulo 77 del CGP, se tendra al abogado
José Antonio Herndndez como apoderado judicial del demandado JUAN CARLOS GARZON
GUTERREZ.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: CONCEDER al demandado CARLOS ALFONSO GARZON GUTIERREZ
una prérroga de veinte (20) dias contados a partir de la ejecutoria de este proveido para la aportacion
del dictamen pericial.-

SEGUNDO: Respecto al desglose de los 4 titulos valores, la apoderada judicial del citado
demandado deberd estarse a lo resuelto en auto de fecha treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés
(2023), conforme a lo expuesto.-

TERCERQO: TENER al abogado José Antonio Herndndez como apoderado judicial del
demandado JUAN CARLOS GARZON GUTERREZ -

NOTIFIQUESE Y CUMPEASE (3)
:

El Juez \\ /

e
ALFREDb\MARTINE DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL D FEBRERO DE 2024

Nubiaégo‘Pi eda Pena

Secretaria

Lbht.-
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’% Republica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular No. 2019-00553

Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 08 de febrero de 2024, con

escrito mediante el cual el Sr. Apoderado Judicial del demandado JUAN CARLOS GARZON
GUTERREZ formul6 incidente de nulidad en los términos del numeral 8° del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso.-

CONSIDERACIONES:
De conformidad con lo establecido los articulos 129 y 134 del CGP, se correrd traslado a la

parte demandante por el término de tres (3) dias para lo de su cargo.

Vencido dicho término, ingresen las diligencias al Despacho para continuar con el tramite
correspondiente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: CORRER traslado a la parte demandante por el término de tres (3) dias para
que se pronuncie respecto del incidente de nulidad formulado por el Sr. Apoderado Judicial del

demandado JUAN CARLOS GARZON GUTERREZ.-

SEGUNDO: Vencido dicho término, ingresen las diligencias al Despacho para continuar con
el tramite correspondiente.-

P
NOTIFIQUESE Y CI'JNEPLASE 3)
El Juez A /
ALFRED ARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PRO Ingv}fisilyrmco EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL 16 D¥. FEBRERO DE 2024

NublaégT—\o—Pnéa Pefia

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Incumplimiento de Contrato 2019-00717
Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 08 de febrero de 2024 sefialando,

que el Sr. Apoderado de la parte actora remitié escrito de apelacién a la sentencia, al correo institucional de
manera extemporanea fuera de la hora laboral, como obra en la constancia de recibo (pdf 052), de igual
manera el escrito de ampliacién de apelacién (pdf055).-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 322 del CGP: “El recurso de apelacion se propondrda de acuerdo con las
siguientes reglas:

“1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia
o diligencia, deberd interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez resolverd
sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la de instruccion y
Jjuzgamiento, segiin corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante el juez
que la dicto, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacion por estado” .. Resaltado es del Despacho.

Revisado el expediente advierte el Despacho, que el dia dieciocho (18) de diciembre de dos mil
veintitrés (2023) se profirié sentencia escritural en el proceso de la referencia, la cual fue notificada por
estado el dia 19 de diciembre de 2023, luego el término para presentar la apelacién conforme a la norma en
citas, fenecio el dia 15 de enero de 2024 a la hora de las 5:00 pm, llegando los escritos ese mismo dia a la
hora de las 5:53 pm, y el 18 de enero de 2024 a la hora de las 2:27 pm de los cuales se puede decir que fueron
presentados por fuera del término legal, razén por la cual se rechazard por extempordneo el recurso de
apelacion formulado por el Sr. Apoderado de la parte actora.

Recuérdese que de conformidad con lo previsto en el inciso primero del articulo 117 ibidem “Los
términos sefialados en este cddigo para la realizacion de los actos procesales de las partes y los auxiliares de
la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo disposicion en contrario.” y que conforme al Principio de
la Observancia de las Normas Procesales, éstas no podran ser derogadas, modificadas ni sustituidas por los
funcionarios ni por los particulares.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacién formulado por el Sr. Apoderado
de la parte en contra de la sentencia escritural proferida por este Despacho el dia dieciocho (18) de diciembre
de dos mil veintitrés (2023), conforme/a,lﬁ‘éi'puesto.—

/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez \\

LA ANTERIOR PROVTT)!%:;A SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA_16 DEFEBRERO DE 2024

Nubia(ﬁ%x}%&a Pefia

Secretaria

Lbht.-
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1 Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Verbal de R.C.E. de Mayor Cuantia 2021-00042

Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de noviembre de 2023,
a fin de reprogramar fecha de audiencia y resolver sobre sustitucion poder.

Estando el expediente al Despacho se allegd decision por parte del Honorable Tribunal del
Distrito Judicial de Bogotd — Sala Civil.

CONSIDERACIONES:

Se torna obligatorio ordenar Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Honorable Tribunal del
Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil, en proveido de fecha veintitrés (23) de noviembre de dos mil
veintitrés (2023), mediante el cual Resolvid Revocar la negativa dispuesta en el literal E) del acdpite
“PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA” del auto proferido el 26 de septiembre de 2022 por el
Juzgado 33 Civil Circuito de Bogot4 para en su lugar, decretar los testimonios de Walter Dario Silva
Restrepo, Deider Eugenia Cruz Cano y Maria Luz Dary Jaramillo Hoyos.

En consecuencia, el Despacho considera procedente sefialar nueva fecha para lleva a cabo las
Audiencias de que tratan los articulos 372 y 373 del CGP, previniendo a la parte interesada en la
prueba que debera velar por la comparecencia de los citados testigos a la diligencia.

Sobre la sustitucion de poder a la Doctora Yuli Vanesa Correa Henao, sefialada en el informe
secretarial, debera tenerse en cuenta que el Despacho se pronunci6 al respecto en audiencia realizada
el 24 de noviembre de 2023.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por el Superior, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: SENALAR el dia 08 de marzo de 2024 a la hora de las 9:00 am, a fin de
llevar cabo de manera presencial, las audiencias de que tratan los articulos 372 y 373 del CGP,
conforme a lo expuesto.-

TERCERO: La parte interesada en la prueba debera velar por la comparecencia de los citados
testigos a la diligencia.-

CUARTO: TENER en cuenta que el Despacho se pronuncié respecto a la sustitucion de
poder a la abogada Yuli Vanesa Correa Henao en audiencia realizada el 24 de noviembre de 2023 .-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /\
El Juez \

ALFREDG ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO ENCIA SE gOTIFICO’ EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL-BIA E FEBREO DE 2024

—

Nubia Rocio Puéa Pefia
Secretaria

Lbht.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA D. C.

Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicacion : 2021 01033 01 - 2% Inst.
Demandante : Deyanira Corzo Cuevas
Demandados : Edilson Arenas Silva.-

1. Objeto a decidir.
Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de la Ciudad

de Bogotd a resolver la APELACION interpuesta por el Sr. Apoderado Judicial de la parte
demandada, en contra del auto proferido por el Juzgado Veintisiete (27) Civil Municipal de
Bogota D.C., proferido en audiencia de que trata el articulo 372 del CGP llevada a cabo el
dia veintidds (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023), que resolviera negar por

improcedente y extemporaneo el incidente de nulidad formulado por dicha parte.-

2. De la actuacion procesal de primera instancia y la providencia objeto de

recurso. El A quo consideré que el asunto ya habia sido tema de debate en ese proceso con
decisiones ejecutoriadas que ha hecho tréansito a cosa juzgada y que han permitido el avance
del proceso hasta esa instancia y avanzo con el trdmite considerando que hasta la fecha ya

no hay falta de competencia alguna.-

2.1. Del Recurso de Apelacion.

Contra la decision antes descrita, el Sr. Apoderado de la parte demandante interpuso
recurso de apelacion argumentando, que en su momento formul6 la excepcidn previa por
falta de competencia y que el juez no debid resolver el recurso de reposicion presentado por
la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante y en su lugar remitir inmediatamente el
expediente al juez que estimara competente, como lo dispone el articulo 139 del CGP y

varios pronunciamientos jurisprudenciales y doctrinales.

Resuelto el recurso de reposicion de manera desfavorable, fue concedido el de alzada

en el efecto devolutivo.-
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2.2. De las actuaciones en Segunda Instancia.

Correspondiendo el recurso de apelacion por acta de reparto del dia 02 de febrero de

2024, el Despacho procedera a su resolucion.-

3. CONSIDERACIONES.

Establece el articulo 321 del CGP: “Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

6. El que niegue el tramite de una nulidad y el que la resuelva.”

De conformidad con la norma en citas, advierte el Despacho que el recurso de
apelacion formulado es susceptible de apelacion, razén por la cual procede el Despacho a

realizar el respectivo pronunciamiento de fondo en el asunto puesto a nuestro conocimiento.

Revisado el expediente, advierte el Despacho, que por auto del dia 17 de enero de
2022, el Juzgado Veintisiete (27) Civil Municipal de Bogotd D.C., resolvio: “remitir las
presentes diligencias a la oficina Judicial, para que se verifique su reparto entre los Juzgados
Civiles Municipales de Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, para que
avoquen conocimiento” al considerar que el valor actual de la renta durante el término de 24
meses pactados inicialmente en el contrato de arrendamiento no superaban la minima

cuantia.

Contra la referida decision la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante formuld
recurso de reposicion y en subsidio de apelacidn, el cual fue resuelto mediante proveido de
fecha 17 de febrero de 2022 en el sentido de reponer para revocar el auto censurado,
considerando que “al volver el Despacho a los anexos de la demanda, se puede observar que
la parte actora con el contrato de arrendamiento allego el “otro si” al contrato de
arrendamiento, que el Despacho al momento de calificar la demanda eché de menos, al
tenerse en cuenta el mismo sin duda alguna los montos de las pretensiones superan la minima
cuantia establecida para el afio 2021, estableciéndose entonces la competencia para conocer

de la presente demanda a este despacho judicial.”

En consecuencia, por auto de esa misma fecha, se inadmiti6 la demanda la que fuere

subsanada y por auto del dia 28 de abril de 2022, se admiti6é la demanda.

Notificado el demandado contestd la demanda formulando las excepciones previas
de falta de competencia y haberse notificado el auto admisorio a persona distinta las que

fueron resueltas por auto del dia 11 de mayo de 2023, declardndose no prosperas.



Dispone el articulo 139 del CGP: “Siempre que el juez declare su incompetencia para
conocer de un proceso ordenard remitirlo al que estime competente. Cuando el juez que
reciba el expediente se declare a su vez incompetente solicitard que el conflicto se decida
por el funcionario judicial que sea superior funcional comin a ambos, al que enviard la

actuacion. Estas decisiones no admiten recurso.”

Si bien es cierto, el legislador establecié expresamente que la decisién de declaracion
de incompetencia para conocer del proceso no tuviera recurso alguno, no lo es menos que
también le otorgé la facultad para adoptar las medidas para sanear los vicios de
procedimiento y precaverlos, en atencién a los deberes y poderes previstos en el articulo 42
del citado Estatuto Procesal Civil, por lo que el A quo al haber advertido la existencia de
otro documento que si era el competente para conocer de la demanda de la referencia

remedid y encausé el proceso para asumir su conocimiento.

Por lo anterior, no encuentra el Despacho que se torne necesario declarar la nulidad
de lo actuado y ordenar que el Q quo remita el expediente al que creia le correspondia, toda
vez que la realidad juridica del expediente informa que en efecto el competente para conocer
del proceso es el Juez Civil Municipal de Bogotd y no el de Pequefias Causas, pues ello
generaria un desgaste para la administracién de justicia, pues este suscitaria el conflicto
negativo de competencia y tendria que conocerlo el primero de ellos, lo que afectaria lo

tramitado hasta ahora en la primera instancia.

Asi las cosas, por economia procesal se confirmard el auto proferido en audiencia de
que trata el articulo 372 del CGP llevada a cabo el dia veintidés (22) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023), que resolviera negar por improcedente y extemporaneo el incidente de

nulidad formulado por dicha parte, pero por las razones aqui expuestas, y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: CONFIRMAR el auto proferido por el Juzgado Veintisiete (27) Civil
Municipal de Bogota D.C., en audiencia de que trata el articulo 372 del CGP llevada a cabo
el dia veintidds (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023), que resolviera negar por
improcedente y extemporaneo el incidente de nulidad formulado por dicha parte, por las

consideraciones aqui expuestas.-

SEGUNDQO: En firme la presente providencia, devuélvase el expediente al Juzgado

de conocimiento para lo de su cargo. Oficiese.-



CUARTQO: CONDENAR al apelante en costas en esta instancia.-

QUINTO: Fijar como agencias en derecho la suma equivalente a un salario minimo
mensual legal vigente, de conformidad con lo establecido en el Acuerdo No. PSAA16-10554
Agosto 5 de 2016 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.-

NOTIFIQUESE Y CUMPL.
vl

El Juez \

ALFREDOMARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROWNCIA SE IQOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELCBIA 16DE FEBRERO DE 2024

Nubia ROTTO_PiIéa Pefia
Secretaria

Lbht.-
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u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Divisorio No. 2021-00644

Bogotd D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 27 de noviembre de
2023, a fin de relevar del cargo al perito designado.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a que el perito no se pronuncié respecto del nombramiento efectuado, el
Despacho considera procedente relevarlo del cargo para el cual fue designado.

En consecuencia, se ordenard que por Secretaria se proceda a la designacion de otro perito
conforme las previsiones realizadas en auto de fecha veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés
(2023).-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo para la cual fue designado el perito Angel Augusto
Leiva Ramirez, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: Por secretaria designese perito, conforme a lo expuesto.-

El Juez

LA ANTERIOR PROVhSEJ}ICIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA-16 FEBRERO DE 2024

—

Nubia Rocio Pifeda Pefia
Secretaria

Lbht.-
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1 Reptblica de Colombia
U Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Expropiaciéon No. 2022-00496

Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 27 de noviembre de 2023,
cumplido lo ordenado en auto anterior.

El dia 25 de octubre de 2023 se allegd6 memorial mediante el cual la demandante otorgd
poder al abogado Camilo Enrique Hurtado Rodriguez.

El dia 09 de noviembre el Sr. Curador Ad Li’tem de los’ HEREDEROS
INDETERMINADOS del Seiior PEDRO LIBARDO ORTEGON ORTEGON (Q.E.P.D) dio
contestacion a la demanda.

El dia 24 de noviembre la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante solicit6 se le
informe si el curador ad litem contest6 la demanda para proceder con el pago de los gastos.

El dia 14 de diciembre de 2023 la abogada VALERIA ORTEGON CANO actuando en
nombre propio y en representacion de las Sefioras CLAUDIA VANESSA ORTEGON CANO y
SANDRA MILENA ORTEGON DUARTE (quienes manifestaron ser hijas del aqui demandado),
solicitd se le reconozca personeria para actuar, asi como el reconocimiento como parte dentro del
proceso, asi como el envio a su correo electrénico del vinculo del proceso de la referencia.

El dia 12 de enero de 2024, el abogado de la demandante alleg6 renuncia al poder que le
fuere conferido.-

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo establecido en el articulo 77 del CGP, se tendrd al abogado Camilo
Enrique Hurtado Rodriguez, como Apoderado judicial de la demandante. No obstante, en virtud de
le renuncia allegada, dando aplicacién al articulo 76 ibidem, se aceptard la renuncia al poder que le
fuere conferido.

De otro lado, se tendrd en cuenta que el Sr. Curador Ad Litem de los HEREDEROS
INDETERMINADOS del Seiior PEDRO LIBARDO ORTEGON ORTEGON (Q.E.P.D),
dentro del término legal conferido dio contestacion a la demanda, corriendo traslado de la misma a
las partes del proceso conforme reporte de notificacion que obra en el expediente.

Por lo anterior, la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante deberd tener dicha
circunstancia en cuenta para proceder con el pago de los gastos al auxiliar de la justicia.

Ahora bien, previo a resolver lo que en derecho corresponda, se requerird a la abogada
VALERIA ORTEGON CANO, para que en el término de ejecutoria allegue su registro civil, asi
como el de la Sefiora SANDRA MILENA ORTEGON DUARTE. El de la Sefiora CLAUDIA
VANESSA ORTEGON CANO debera remitirse claro y legible.

Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: TENER al abogado Camilo Enrique Hurtado Rodriguez, como apoderado
judicial de la demandante.-
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SEGUNDO: ACEPTAR Ila renuncia al poder que le fuere conferido al abogado Camilo
Enrique Hurtado Rodriguez, como apoderado judicial de la demandante, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: TENER en cuenta que el Sr. Curador Ad Litem de los HEREDEROS
INDETERMINADOS del Seiior PEDRO LIBARDO ORTEGON ORTEGON (Q.E.P.D),

dentro del término legal conferido dio contestacién a la demanda, corriendo traslado de la misma a
las partes.-

CUARTO: La Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante deberd tener en cuenta la
dicha circunstancia para proceder con el pago de los gastos al auxiliar de la justicia.-

QUINTO: REQUERIR a la abogada VALERIA ORTEGON CANO, conforme a lo
expuesto.-

SEXTO: Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver
lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMP]:ASE

El Juez

ALFREI}O\MARTINEZ E LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA FEBRERO DE 2024

-

Nubia Rocio Pn/ da Pena
Secretaria

Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00574

Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 08 de febrero de 2024, con

escrito de subsanacién de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:
En el auto admisorio de la demanda de fecha diecisiete (17) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

se requirieron entre otras cosas: “3. Aclare la pretension tercera, indicando con precision y claridad las

fechas desde y hasta cudndo se causaron los intereses corrientes y a qué tasa fue liquidado. Tenga en

cuenta que el interés de plazo es aquel interés que se cobra como rendimiento de un capital entregado a un
tercero y el moratorio es aquel sancionatorio que se aplica una vez se haya vencido el plazo para que se
reintegre el capital cedido o entregado en calidad de préstamo y no se haga el reintegro o el pago. Articulo

82 numeral 4 del CGP”. Negrilla es del Despacho.

En el escrito de subsanacidn la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante sefial6 lo siguiente:
“3. En cumplimiento del requerimiento de la providencia en mencion me permito manifestar, que el pagare

objeto de esta demanda, fue diligenciado conforme la carta de instrucciones tal como se encuentra
estipulado en el articulo 622 del cédigo de comercio ad litem “ARTICULO 622. <LLENO DE ESPACIOS
EN BLANCO Y TITULOS EN BLANCO - VALIDEZ>. Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier
tenedor legitimo podrd llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de
presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se incorpora.”

Asi mismo la carta de instrucciones del pagare indica: El lugar de pago serd la ciudad donde se
diligencie el pagaré, el lugar y fecha de emision del pagaré serdn el lugar y el dia en que sea llenado por
el BANCO DAVIVIENDA S.A., y la fecha de vencimiento serd el dia siguiente al de la fecha de emision.

Conforme a lo anterior, el crédito fue adquirido con una fecha anterior (adjunto solicitud de
crédito), el pagare fue diligenciado desde el 20 de marzo del 2023 (fecha que el demandado ingreso en
mora) hasta el 24 de octubre de 2023 (fecha de diligenciamiento del titulo valor), toda vez que el pagaré

fue suscrito en espacios en blancos, los cuales fueron llenados por el Banco Davivienda S.A, segiin lo

establecido en la carta de instrucciones del pagare...”

De lo anterior se desprende, que la profesional del derecho no dio estricto cumplimiento a lo
ordenado en el auto inadmisorio de la demanda, pues no sefial6 las fechas desde y hasta cudndo se liquidaron
los intereses de plazo, ni mucho menos el porcentaje aplicado. Noétese, la imprecision en la que incurre al
indicar que el pagaré fue diligenciado desde el 20 de marzo del 2023 (fecha que el demandado ingreso en

mora), cuando se estd tratando de dilucidar son los intereses de plazo y su taza de liquidacion.

Asi las cosas, se dard aplicacién a lo establecido en el articulo 90 del CGP, esto es, rechazar la

demanda por no haberse subsanado en debida forma, y asi se declarard.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER a la abogada Angelica Pulido Ortigoza, como apoderada judicial de la

demandante para los fines y términos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y CI’JM;L
f,
\\
El Juez N

ALFRED ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV]DEI\?C‘{A@_B,@’TIFIC() EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL;%TIG DE FEBRERO DE 2024

Nubia Rocio Pineda Pefia

Secretaria

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia —2023-00584
Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de enero de 2024, con escrito

de subsanacion de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

En el auto inadmisorio de la demanda de fecha diecisiete (17) de enero de dos mil veinticuatro

(2024) se requiri6 entre otras cosas:

“2. Allegue el certificado de tradicion y libertad del inmueble objeto del proceso. Articulo 82 #11
del CGP.-
3. Allegue el certificado especial de tradicion del bien inmueble pretendido en pertenencia. Articulo

82 #11 en concordancia con el articulo 372 # 5 del CGP.”

En el escrito de subsanacion de la demanda allegado el Sr Apoderado de la parte demandante sefialé

lo siguiente:

Al numeral Il.- Me permito manifestar bajo la gravedad de juramento que el certificado de
tradicion solicitado por el despacho, no se pudo tramitar por estar bloqueada la matricula
inmobiliaria en la Oficina de Registro No 50C-17135, por lo que se solicita comedidamente
al despacho que, debido al inconveniente de tramite, oficie directamente a la Oficina de
Registro del centro, para que expida dicho certificado con destino a este proceso.

Al numeral lll.-. A lo ya comentado en el item anterior donde se manifiesta que no se pudo

tramitar por estar bloqueada la matricula inmobiliaria en la Oficina de Registro No 50C-

17135, se solicita comedidamente al despacho que, debido al inconveniente de tramite,

oficie directamente a la Oficina de Registro del centro, para que expida dicho certificado

con destino a este proceso.

Al respecto, olvida el profesional del derecho, que la aportacién de dichos documentos, son
obligatorios para la presentacién de la demanda -Carga Probatoria-, luego, previendo inconvenientes como
los que ahora aduce, pudo haber realizado la gestion antes de ello, siendo esta una carga a instancia de parte,

por lo que no es de recibo para este Despacho solicitar que se oficie a la oficina de registro para que lo

expida, relevandose la parte de dicha carga.

Asf las cosas, no se accedera a lo solicitado por el memorialista para en su lugar, dar aplicacion a
lo establecido en el articulo 90 del mismo estatuto y proceder con el rechazo de la demanda por no haberse

subsanado en debida forma, y asi se declarard.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER al abogado Jairo Neira Chaves, como apoderado judicial de la demandante

para los fines y términos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

El Juez ‘\

ALFREDO\%ARTfNEZ E LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL ;’?\16 DE FEBRERO DE 2024

Nubia Rocio Pineda Pefia

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
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Restitucién de Bien Inmueble Arrendado Leasing Habitacional 2023-00598
Bogota D C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de febrero de 2024,
con escrito de subsanacién de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda se puede establecer, que la controversia que se plantea encuadra dentro
de los postulados de los articulos 384 y 385 del C.G.P., por lo que se procederd a su admision
conforme lo solicitado en el petitum de la demanda.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda Verbal de Restitucién de Bienes Muebles dados en
Arrendamiento Financiero Leasing instaurada por el BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A. en contra HEBER HESNEYDER MUNOZ ALVIS y
BLANCA LUZ MORENO MORENO, conforme lo solicitado en el petitum de la demanda.-

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, CORRASE traslado a la parte demandada por el
término de veinte (20) dias conforme al articulo 369 del C.G.P.-

TERCERO: Strtase la notificacion a la parte demandada en la forma prevista por la Ley
2213 de 2022.-

CUARTO: Tener al abogado William Alberto Montealegre, como apoderado judicial de la
parte actora, para los efectos y términos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFRED?)\%ARTiNEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SEANOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIiA _16 DE FEBRERO DE 2024

Nubiaﬁ?c{cf-\o‘Pi eda Pefia

Secretaria

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00627
Bogota D. C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2024

sefialando, que dentro del término legal establecido No se subsané la demanda.-

CONSIDERACIONES:
Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), se inadmitié la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsanara,

teniendo en cuenta los aspectos alli indicados.

No obstante se tiene, que No se dio cumplimiento a la citada providencia, por lo que considera

el Despacho obligatorio rechazar la demanda, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

SEGUNDO: Déjense las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
ALFREDO. ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTHFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA~16 DE FEBRERO DE 2024

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00628
Bogota D. C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2024

sefialando, que dentro del término legal establecido No se subsané la demanda.-

CONSIDERACIONES:
Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), se inadmiti6 la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsanara,

teniendo en cuenta los aspectos alli indicados.

No obstante se tiene, que No se dio cumplimiento a la citada providencia, por lo que considera

el Despacho obligatorio rechazar la demanda, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

SEGUNDO: Déjense las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
ALFREDO. ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTHFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA~16 DE FEBRERO DE 2024

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00631
Bogota D. C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2024

sefialando, que dentro del término legal establecido No se subsané la demanda.-

CONSIDERACIONES:
Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), se inadmitié la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsanara,

teniendo en cuenta los aspectos alli indicados.

No obstante se tiene, que No se dio cumplimiento a la citada providencia, por lo que considera

el Despacho obligatorio rechazar la demanda, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

SEGUNDO: Déjense las constancias del caso.-

,/"""'M
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez N

ALFRED ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NCJ)l}ﬂFICC’) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA~16 DE FEBRERO DE 2024
o i":/

e

Nubia Rocio Pineda Pena
Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2023-00632
Bogota D. C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2024

sefialando, que dentro del término legal establecido No se subsané la demanda.-

CONSIDERACIONES:
Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), se inadmitié la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsanara,

teniendo en cuenta los aspectos alli indicados.

No obstante se tiene, que No se dio cumplimiento a la citada providencia, por lo que considera

el Despacho obligatorio rechazar la demanda, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

SEGUNDO: Déjense las constancias del caso.-

,/"""'M
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez N

ALFRED ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NCJ)l}ﬂFICC’) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA~16 DE FEBRERO DE 2024
o i":/

e

Nubia Rocio Pineda Pena
Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia —2023-0633
Bogota D. C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2024

sefialando, que dentro del término legal establecido No se subsané la demanda.-

CONSIDERACIONES:
Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), se inadmitié la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsanara,

teniendo en cuenta los aspectos alli indicados.

No obstante se tiene, que No se dio cumplimiento a la citada providencia, por lo que considera

el Despacho obligatorio rechazar la demanda, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

SEGUNDO: Déjense las constancias del caso.-

,/"""'M
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez N

ALFRED ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NCJ)l}ﬂFICC’) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DfA~16 DE FEBRERO DE 2024
o i":/

e

Nubia Rocio Pineda Pena
Secretaria

Lbht.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO

BOGOTA D. C.

Bogotd, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicaciéon : 2023 00807 01 - 2%Inst.
Demandante : Fiduciaria Scotiabank Colpatria S.A
vocera del patrimonio auténomo FC ADAMANTINE NPL

Demandados : Juan Diego Acuiia Giraldo.-

1. Objeto a decidir.
Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de la Ciudad

de Bogotd a resolver la APELACION interpuesta por la parte demandante, en contra del
auto proferido por el Juzgado Cincuenta y Siete (57) Civil Municipal de Bogota D.C., el dia
trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) mediante el cual se rechaz6 la demanda
debido a que los aspectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda no fueron

subsanados en su totalidad.-

2. De la actuacion procesal de primera instancia y la providencia objeto de

recurso. En auto inadmisorio de la demanda la Primera Instancia solicité aportar el endoso
correspondiente del pagaré objeto de la ejecucidn, teniendo en cuenta que el aportado
corresponde a otras obligaciones, lo que no fuera atendido por la parte demandante, bajo el
entendido que el nimero de pagaré es diferente al label que se indica, pero verificado el
mismo y segun la carta de instrucciones se evidencia claramente que el nimero del pagaré

es 01-00477647-031 y no como lo establece la apoderada que es 505636631 -

2.1. Del Recurso de Apelacion.

Contra la decision antes descrita, la parte demandante formul6 recurso de reposicion
y en subsidio de apelacién argumentando, que no existe lugar a desestimar la subsanacion
presenta, toda vez que, como se comprobd, el endoso arrimado contiene las obligaciones
inscritas en el pagare con sticker No 50563631, teniendo en cuenta que la expresion “pagarés
y/o label” no es excluyente entre si, por lo cual la identificacion que se hace en el endoso es

referente al label con el que estdn identificados los pagare que garantizan la obligacion.


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:ccto33bt@cendoj.ramajudiucial.gov.co

Resuelto el recurso de reposicion de manera desfavorable, fue concedido el de alzada

en el efecto devolutivo.-

2.2. De las actuaciones en Segunda Instancia.

Correspondiendo el recurso de apelacion por acta de reparto del dia 12 de enero de

2024, el Despacho procedera a su resolucion.-

3. CONSIDERACIONES.

Establece el articulo 321 del CGP: “Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que niegue rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de

2

ellas.

De conformidad con la norma en citas advierte el Despacho, que el recurso de
apelacion formulado es susceptible de apelacion, razén por la cual se procede a realizar el

respectivo pronunciamiento de fondo en el asunto puesto a nuestro conocimiento.

Sea del caso sefialar, de entrada, que la decision proferida en primera instancia habra
de ser confirmada, toda vez que revisados los documentos aportados con la demanda,
advierte el Despacho que se aport6 el Pagaré No. 01-00477647-03 con la respectiva carta de

instrucciones, tal y como se observa en las siguientes capturas de pantalla:

:Ciudad /30@7102 ” 3 Fecha {35 O 6 2_0 23 Pagaré No.: f. ﬂlﬁimmnmﬂm g;%:

Vator moneda \eqal‘ o ialrasﬁ%{uj’fﬁ.ﬂmq S._ﬁ il 0!\5‘5 fifnh W{ﬂh?’?’ﬁs Mi iQSCJ tﬂlﬂs O"‘h“j @C‘ﬁﬂ 3 - E’i%

(o Qfluerfy ceatudos. J L A%Bags |0
Valor moneda e){traﬂ[sra en letrag —<
" umo‘mssﬁ)ﬂﬁ INETe AT wwl %//(ﬂ:wf)

Hayar (es) de eded, identificada (3) con la ce‘{iula (s) de cludadania No. (s): q f{’? \J/ Db 0 / j

expadida (s) en e 7 ("s ! L , obeande en mi (nuestro) proplo nombre y rep senié' cidn, pagaréimos) incondlclonamete
4 la orden de Citibank - Colombia S.A., en sus oficinas de. f 1Y j de iz cludad de. /(3 \9) F (2 g suma de § ﬁ 123 208 S'O

Junto con los intereses remuneratorios y/o meratorios, este valor corresponde a la (s) obfigacién (es) que e continuacion se relacionan;




Endoso en propiedad en favor de 8
Banco Scotiabank Colpatria SiA.

4 v oM oA Citibank Colombia S.A. ;
Ciudac: /5 05071.@ 25062023 sombre:

Seflores 2 ﬁ

CITIBAMK - COLOMBIA SA g
i Ciudad
f
i
64703

=i [
i I 1
0100477,

Por medio de 12 presenie manifiesto Gmes) hacer entrega hoy 2 ustacks del pagaré firmado con espacios en blenco & su ordan, ndmere, . T T T———— L Wios

atorizo famos) con forme & articulo 622 del Cdiao de Comerclo, para lenario, de acuerdo con las sipuientes instrucciones:

Asi mismo, se allegd endoso en propiedad y sin responsabilidad en donde se
manifestd que se endosaban el (los) pagaré (s) y/o label No. (s) 50563631, 50741695,
51482097 y 99785943 los cuales fueron otorgados por JUAN DIEGO ACUNA GIRALDO,
sin que se haya relacionado el Pagaré No. 01-00477647-03, luego este titulo valor no puede

tenerse como debidamente endosado a la parte demandante.

Recuérdese que el endoso en propiedad convierte al endosatario en tenedor legitimo
del titulo valor, por lo tanto, puede presentarlo para la aceptacion, para el cobro ya sea
judicial o extrajudicial; a partir de que se efectia, el endosatario como tenedor legitimo
queda facultado para ejercer todas las acciones pertinentes para hacer uso del derecho

incorporado en el titulo, cuestion esta que no puede predicarse en el asunto de la referencia.

Asi las cosas, no queda otra alternativa para este Despacho que la de Confirmar el
auto proferido por el Juzgado Cincuenta y Siete (57) Civil Municipal de Bogotad D.C., el dia
trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) mediante el cual se rechaz6 la demanda
debido a que los aspectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda no fueron

subsanados en su totalidad, y asi se declarard.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: CONFIRMAR elauto proferido por el Juzgado Cincuenta y Siete (57)
Civil Municipal de Bogota D.C., el dia trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)



mediante el cual se rechaz6 la demanda debido a que los aspectos sefialados en el auto

inadmisorio de la demanda no fueron subsanados en su totalidad.-

SEGUNDQO: En firme la presente providencia, devuélvase el expediente al Juzgado

de conocimiento para lo de su cargo. Oficiese.-

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia.-

El Juez

ALFREDO-MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIRENCIA SENOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL Df E FEBRERO DE 2024

Nubia(Rgf;Pi eda Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2024-00031
Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de febrero de 2024
sefialando, que por reparto digital de fecha 30 de enero, correspondié conocer la demanda de la
referencia.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se advierten unos yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacién de este auto se subsane, so pena de rechazo,
en los siguientes aspectos, y en un nuevo escrito de demanda integrado:

1. Allegue el escrito de demanda y sus anexos en formato pdf. Acuerdo para la Gestién
de Documentos Electrénicos digitalizacién y conformacion del expediente PCSJA20-
11567 de 2020 y Circular PCSJC20-27 de fecha 21 de julio de 2020.-

2. Aclérele al Despacho la pretension primera en el literal f) indicando la razén por la
cual solicit6 el pago de intereses remuneratorios sobre el capital acelerado. Articulo
82 # 4 del CGP.-

3. Excluya en la pretension primera el literal g), como quiera que solicit6 lo mismo que
en el literal d) de esa pretension.

4. Acredite el envio de poder que el banco demandante le efectu6 desde su direccion de
correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales a la sociedad Roldan
& Roldan Abogados SAS. Articulo 5° de la Ley 2213 de 2022.-

5. Aclérele al Despacho el hecho 6 respecto de si la hipoteca constituida en cuantia
determinada o sin limite de cuantia. Articulo 82 # 5 del CGP.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERQ: INADMITIR la presente demanda ejecutiva, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: ORDENAR al. Apoderado Judicial de la parte demandante, conforme a lo
expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda en el término de
vd v .-//’
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\

los cinco (5) dias.-
/) /]
El Juez \

ALFREDWARTiNE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENEJA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA EBRERO DE 2024

>
Nubia'Rocio Pideda Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Prueba Anticipada- Interrogatorio de Parte 2024-00032
Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de febrero de 2024
indicando, que por reparto digital de fecha 29 de enero de 2024, correspondié conocer de la

prueba anticipada de la referencia.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacién de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y trdmite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en la Ley 2213 de 2.022, se advierte que al asunto de la referencia le resultan aplicables las
previsiones contempladas en la norma en citas, razén por la que se tendrd en cuenta para resolver

sobre su inadmisidn, admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se advierten unos yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este auto se subsane, so pena de rechazo, y

en escrito de demanda integrado, en los siguientes aspectos:

1. En el poder indique la direccion electrénica del Sr. Apoderado judicial del solicitante.
Articulo 5° Ley 2213 de 2.022.-

2. Indique en el poder y la demanda el nimero de identificacion de los Sefiores JUAN
SEBASTIAN MONROY CARDENAS y EDGAR AUGUSTO MONROY. Articulo 82 # 2
del CGP.-

3. Aclare el hecho primero respecto de la persona que suscribié con el aqui convocado Sefior
JUAN SEBASTIAN MONROY CARDENAS un contrato de obra civil en fecha diciembre
10 de 2017. Articulo 82 # 5 del CGP.-

4. Indique cudl es la accién legal que pretende adelantar con la constitucién de esta prueba
anticipada.

5. Indique concretamente lo que pretende probar. Articulo 184 del CGP.-

6. Indique concretamente el objeto de la prueba. Articulo 184 del CGP.-

7. Indique las direcciones electronicas de los absolventes. Articulo 82 # 10 del CGP. Cuando
la indique debera sefialar como las obtuvo, allegando las evidencias correspondientes.-

8. Allegue el certificado de existencia y representacion legal de las sociedades convocante y
convocada. Articulo 82 #11 en concordancia con el 84 #2 del CGP.-

9. Acredite que envié simultidneamente copia de la solicitud y de sus anexos a los
absolventes. Del mismo modo deberd proceder el solicitante cuando al inadmitirse la

solicitud, presente el escrito de subsanacion. Articulo 6° Ley 2213 de 2.022.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR presente solicitud de prueba anticipada, conforme a lo

expuesto.-

SEGUNDQO: ORDENAR al Sr. Apoderado Judicial de la parte solicitante, conforme a
lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacién de la peticién en el término

de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CE’@LASE

El Juez \

S .
ALFREDOMARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOT CO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA~16 DE EEBRERO DE 2024

Nubia Récio Pi:éa Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real 2024-00034
Bogotd D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de febrero de 2024
sefialando, que por reparto digital de fecha 29 de enero de 2024, correspondid conocer la demanda de la

referencia.-

CONSIDERACIONES:
Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se advierten unos yerros en la
presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que dentro del término

de (5) dias siguientes a la notificacidon de este auto se subsane, so pena de rechazo, en los siguientes
aspectos, y en un nuevo escrito de demanda integrado:

Aclare la pretension tercera 1, como quiera que los nimeros de los pagarés y la suma de
dinero solicitada no coinciden con la distribucién alli efectuada. Articulo 82 numeral 4 del
CGP.-

Aclare la pretension tercera 1, como quiera que los ndimeros de los pagarés y la suma de
dinero solicitada no coinciden con la distribucién alli efectuada. Articulo 82 numeral 4 del
CGP.-

Aclare la pretension tercera 2 B, como quiera que los nimeros de los pagarés y la suma de
dinero solicitada no coinciden con la distribucién alli efectuada. Articulo 82 numeral 4 del
CGP.-

Allegue el certificado de existencia y representacion legal actualizada del banco demandante,
como quiera que el aportado es de junio del afio 2023. Articulo 82 # 11 en concordancia con
el 84 #2 del CGP.-

Allegue el certificado de tradicién y libertad actualizado de los bienes objeto de hipoteca.
Articulo 82 # 11 en concordancia con el articulo 468 del CGP.-

Allegue en formato pdf y de manera ordenada la Escritura Piblica No. 187 del 25 de enero
de 2022.-

Aclarele al Despacho en qué consiste los conceptos de “otros” que se incluyeron en el pagaré
4455535208 y 207419327647. Articulo 82 # 4 del CGP.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda ejecutiva, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR a la Sra. Apoderada Judicial de la parte demandante, conforme a lo
expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los cinco

(5) dias.-

El Juez

S 2
ALFREDOMARTINEZ/ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDWIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DI FEBRERO DE 2024

Nubia'Rocio Pideda Peia

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia 2024-00038
Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de febrero de 2024
sefialando, que por reparto digital de fecha 31 de enero de 2024 correspondi6 conocer la demanda
de la referencia.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se advierten unos yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacién de este auto se subsane, so pena de rechazo,
en los siguientes aspectos, y en un nuevo escrito de demanda integrado:

1. Indique el nimero de identificaciéon del demandante y del demandado (personas
naturales). Articulo 82 # 2 del CGP.-

2. Indique el domicilio de la sociedad demandante y de la sociedad demandada. Articulo
82 # 2 del CGP.-

3. Indique cémo obtuvo el canal digital de los demandados. Articulo 8 Ley 2213 de
2022.-

4. Indique en poder que quién se encuentra el titulo valor que aqui se pretende ejecutar.
Articulo 245 del CGP.-

5. Allegue actualizado el certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
demandada. Articulo 82 # 11 en concordancia con el articulo 84 del CGP.-

6. Allegue el certificado de existencia y representacion legal de la sociedad demandante.
Articulo 82 # 11 en concordancia con el articulo 84 del CGP.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERQ: INADMITIR la presente demanda ejecutiva, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: ORDENAR al Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante, conforme a
lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacién de la demanda en el término
de los cinco (5) dias.-

NOTIFiQUESE Y CI'JME’LASE ﬁ ﬁ
. . /

™,

El Juez X
ALFREDb\MARTfNE DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVTDEN@JA\SE NOZIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA EBRERO DE 2024

>
Nubia'Rocio Pideda Pena

Secretaria

Lbht.-



Rama Judicial

1 ", Reptiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ordinario — Ejecutivo por Sentencia No. 1992-05932
Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de febrero de 2024,
a fin de impulsar el proceso de la referencia.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al informe secretarial que antecede, como quiera que no hay actuaciones
pendientes por resolver, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral SEGUNDO
del auto de fecha trece (13) de mayo de dos mil veintidds (2022).-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO: Secretarfa dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral SEGUNDO del auto de
fecha trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022).-
//

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /1 /)
\
, /

LY

%

N .
ALFREPO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROViQ‘EN CIA SE OTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL E FEBRERO DE 2024

N ubia(ﬁ%ryé&a Pefia

Secretaria

El Juez

Lbht.-



Rama Judicial

ey Republica de Colombia
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia No. 2018-00144

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingresé de oficio el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de agosto
de 2023, para adicionar auto que decret6 pruebas.

El dia primero (1°) de agosto de 2023, la Sr. Apoderada judicial de las demandadas —
sucesoras Andrea y Marcela Caycedo Roncancio allegd escrito de pruebas documentales y
testimoniales adicionales.

El dia 20 de octubre de 2023, el Sr. Apoderado judicial de la parte demandante allegé
soporte de pago por valor de ochocientos mil pesos moneda corriente ($800.000,00), por concepto
de gastos de peritaje.-

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo establecido en el articulo 287 del Cddigo General del Proceso, se
procedera a adicionar el proveido de fecha veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023), a
fin de decretar unas pruebas sobre las cuales el Despacho involuntariamente omiti6é pronunciarse,
lo cual se hard en la parte resolutiva de esta providencia.-

De otra parte, no se tendrdn en cuenta las pruebas documentales y testimoniales adicionales
solicitadas por la apoderada de las demandadas — sucesoras Andrea y Marcela Caycedo Roncancio,
por no encontrarse en la oportunidad procesal para pedirlas.

Para todos los efectos legales téngase en cuenta el pago efectuado por el apoderado judicial
de la parte demandante por concepto de peritaje por valor de ochocientos mil pesos moneda
corriente ($800.000).

Advertir sobre las contestaciones realizadas por el curador ad.- litem de las personas
indeterminadas, respecto a las demandadas de reconvencién adelantadas en el presente asunto,
aquellas no serdn tenidas en cuenta toda vez que aquellas no se dirigen contra personas
indeterminadas.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ADICIONAR el numeral TERCERO del proveido de fecha 22 de septiembre
de 2023, en el sentido de indicar lo siguiente:

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDANTE MARTHA LUCIA
OSORIO ARROYAVE:

Ténganse como tales las allegadas al proceso con la demanda, con la contestacion al traslado
del pronunciamiento de la contraparte, contestacion a la demanda de reconvencion y demanda de
reconvencion propuesta.-
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2.TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en los articulos 212 y 217 del
C.G.P., se decretardn los testimonios solicitados:

- José German Trujillo Contreras.

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA SUCESORA MIRYAM STELIA MORA DE
CAYCEDO - CONYUGUE SUPERSTITE:

3. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte de la sefiora
MARTHA LUCIA OSORIO ARROYAVE, en su calidad de parte demandante.

4. INSPECCION JUDICIAL: De conformidad con lo establecido en el numeral 9 del
articulo 375 del CGP que establece que el juez debe practicar personalmente la inspeccion judicial
sobre el inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion
alegada y la instalacion adecuada de la valla o del aviso, se decreta la inspeccion judicial del
inmueble objeto del proceso.

Para tal efecto, se ordenard la realizacion de un dictamen pericial con intervencion de perito
especializado en ingenieria topogrdfica y/o catastral a fin de que proceda a identificar el inmueble
objeto de pertenencia, por su ubicacion, linderos drea y mejoras, para con ello, certificar que el
predio corresponde al relacionado en el escrito de demanda, las construcciones realizadas sobre los
mismos, el grado de antigiiedad y el uso actual.

Secretaria proceda con su designacion e incliiyase como gastos de la pericia la suma de
OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($800.000,00), lo cuales serdn cancelados por la parte
demandante, a ordenes del juzgado dentro del término de los tres (3) dias siguientes a la notificacion
del presente auto, siguiendo lo dispuesto en el articulo 230 del C.G.P.

El perito deberd rendir su experticia en un término no mayor a 20 dias, contados a partir de
la
aceptacion del cargo, quien deberd remitir su aceptacion al correo electronico
ccto33bt@ cendoj.ramajudicial.gov.co. Recuerde que el dictamen debe reunir los requisitos del
articulo 227 del C.G.P.-

5. TESTIMONIALES:

La apoderada de la citada seiiora solicito la citacion como testigo al sefior Jorge Eliecer
Mora Espinosa y Néstor Raul Ortiz Mora, sin indicacion de los hechos que pretendia probar con su
decreto y prdctica, lo cual a todas luces no retine los requisitos establecidos en el articulo 212 del
C.G.P., pues no se revelo de manera clara y precisa los hechos objeto de la prueba que no pueden
ser entendidos como la totalidad de los hechos de la demanda, sino que deben relacionarse
concretamente sobre cuales depondrd el testigo. Por esa razon, se niega la prueba testimonial.

SEGUNDQO: No tener en cuenta las pruebas documentales y testimoniales adicionales
solicitadas por la apoderada de las demandadas — sucesoras Andrea y Marcela Caycedo Roncancio,
conforme a lo expuesto.-
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TERCEROQO: Tener en cuenta para todos los efectos legales el pago efectuado por el
apoderado judicial de la parte demandante por concepto de peritaje por valor de ochocientos mil
pesos moneda corriente ($800.000), conforme a lo expuesto.-

CUARTO: Advertir al curador ad-litem de las personas indeterminadas, respecto a las
demandas de reconvencion, conforme a lo expuesto.-

QUINTO: Una vez se alleguen los dictimenes decretados reingresen las diligencias al
Despacho para continuar con el tramite de rigor.-

SEXTO: En los demds numerales permanezca incélume.-

_
NOTIFIQUESE Y (@MPLASE 2)
AN

El Juez
ALFREDOMARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV@%SE NOTIFIC@ EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL DIA-016 DE FEBRERO DE 2.024
—~—

=

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

Verbal de Pertenencia No. 2018-00144

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de agosto de 2023, a
fin de resolver el recurso de reposicién y en subsidio el de apelaciéon que formulara la Sra.
Apoderada de las demandadas Andrea Caycedo Roncancio y Marcela Caycedo Roncancio, contra
el auto del 27 de julio de 2023, por medio de la cual se decretaron las pruebas pedidas por las partes
intervinientes.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Cédigo General del Proceso: Procedencia Y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siuplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes

1

respecto de los puntos nuevos.”.

La Sra. Apoderada de la parte demandada interpuso el presente recurso en tiempo y con el
lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

Comoquiera que el presente recurso fue formulado via electronica y se acredit6 la remision
del mismo a la parte demandante, no hubo necesidad de correr traslado en los términos que indica
el articulo 110 del Cédigo General del Proceso.-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Dijo la Sra. Apoderada de la parte demandada, que por auto del 28 de julio de 2023, se
omitié hacer pronunciamiento sobre la prueba documental aportada y solicitada en la demanda de
reconvencion, en la reforma de la demanda de reconvencidn y en las pruebas adicionales solicitadas
con ocasion de las excepciones formuladas por el apoderado de la demandante en su contestacion
a la reforma de la demanda de reconvencion. Asi como las testimoniales solicitadas en cuanto a los
Sefiores Maria Claudia Gonzalez Caycedo y Eva Efigenia Roncancio Velandia debidamente
pedidas de manera adicional.

Por ello pide adicionar la providencia recurrida decretando las pruebas solicitadas
oportunamente.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
Se deja constancia que la parte demandante no hizo ningin reparo frente al recurso
planteado.-
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CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se

infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del Cédigo General del Proceso.
Esa es pues la aspiracion de la recurrente, luego, la revisién que, por esta via intentada, resulta
procedente.-

Sea lo primero sefalar, que le asiste razén a la Sra. Apoderada judicial de la parte
demandada, conforme pasa a explicarse.

En el auto que decret las pruebas pedidas por las partes intervinientes omitié hacer
pronunciamiento respecto de las pruebas documentales aportadas y solicitadas en la demanda de
reconvencion, en la reforma de la demanda de reconvencion.

En consecuencia, y de conformidad con lo establecido en el articulo 287 del Codigo General
del Proceso, se procederd a adicionar el proveido de fecha 27 de julio de 2023, en los términos
solicitados por la parte demandada Andrea Caycedo Roncancio y Marcela Caycedo Roncancio, ya
que, en efecto, se omitié hacer pronunciamiento sobre lo pedido por la recurrente, lo cual se hara
en la parte resolutiva de esta providencia.

En cuanto al recurso de reposicion se niega su concesion por haberse concedido el recurso
de reposicion.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ADICIONAR el numeral TERCERO del proveido de fecha 27 de julio de
2023, en el sentido de decretar las PRUEBAS DECRETADAS PARA LAS DEMANDADAS
ANDREA y MARCELA CAYCEDO RONCANCIO Y DEMANDA DE RECONVENCION:
Se adiciona las pruebas documentales y testimoniales solicitadas, en el sentido siguiente

sentido.

1. DOCUMENTALES: Ténganse como tales las allegadas al proceso en su momento con la
contestacion al traslado del pronunciamiento de la contraparte, contestacion a la demanda de
reconvencion y demanda de reconvencion propuesta y su reforma.-

2.TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en los articulos 212 y 217 del
C.G.P., se decretardn los testimonios solicitados:

- Marco Fidel Lopez Muiioz.

- Maria Claudia Gonzdlez Caycedo.

- Eva Efigenia Roncancio Velandia.

SEGUNDO: En providencia separada, el Despacho proferird la decisiéon que en derecho
corresponda.-
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TERCERQO: Negar el recurso de a

NOTIFIQUESE Y C@VIPLASE
AN

El Juez
ALFRED

Circuito de Bogota

(2)

MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV

ELECTRONICO DEL D 6 DE FEBRERO DE 2.024

=

Nubia Rocio Pineda Pefia

CIA SE NOTIFIC@Q EN EL ESTADO

T~

Secretaria

Yygo.-
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Bogotd D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

Ejecutivo Singular - No. 2019-00411

ANTECEDENTES:
Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre de

2023 indicando, que se encuentra cumplido lo resuelto en auto anterior.

El dia 13 de septiembre de 2022 se allega solicitud de correccion del auto de fecha 19 de

octubre de 2021, por haberse indicado de manera erronea el nombre del abogado.-

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que en auto de esta misma fecha, el abogado Brayan Steven Ariza
Herndndez acept6 el cargo de amparo de pobreza, y en virtud a que dentro del presente asunto obra
contestacion de la demanda por la parte pasiva, quienes ademds propusieron medios exceptivos,
de las cuales por auto de fecha 26 de abril de 2.022, se tuvo en cuenta que la parte actora descorrié
dicho traslado, se continuara con el tramite que en derecho corresponde, fijando fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, en la que se llevari a cabo la CONCILIACION vy los
INTERROGATORIOS DE PARTE de que tratan los articulos 443 No. 2° 372 y de
INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO conforme al Art. 373 del C.G.P.

De otra parte, de conformidad con lo establecido en el articulo 286 del Codigo General del
Proceso, se procederd a corregir el numeral TERCERO del auto de fecha 19 de octubre de 2021,
ya que efectivamente se incurri6 en error involuntario que necesariamente deben ser enmendados,

lo cual se hard en la parte resolutiva de esta providencia.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: CITAR a las partes para que concurran de manera presencial a la
AUDIENCIA INICIAL, en la que se llevard a cabo la CONCILIACION y los
INTERROGATORIOS DE PARTE de que tratan los articulos 443 No. 2° 372 y de
INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO conforme al Art. 373 del C.G.P., la cual se surtird el dia

dieciocho (18) de noviembre de 2.024 a la hora de las 9:00 am. Por las partes intervinientes,

téngase en cuenta las ordenes dadas mediante auto de fecha veintiséis (26) de abril de dos mil

veintidos (2.022).-
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SEGUNDQO: CORREGIR el numeral TERCERO del proveido de fecha 19 de octubre de
2021, en el sentido de indicar de manera correcta el nombre del abogado es JOSE ANTONIO
AGUDELO RINCON, y no como erradame

ignado en la citada providencia.-

NOTIFIQUESE Y C(éVIPLASE )
\

El Juez \
N

ALFREDO MARTINEZ DE/ LA HOZ

LA ANTERIOR PROV CIA SE NOTIFICO/EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA.16 DE FEB O DE 2.024

=4

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Ejecutivo Singular C- Amparo Pobreza - No. 2019-00411

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre de

2023 indicando, que se encuentra cumplido lo resuelto en auto anterior.

El dia 11 de septiembre de 2023, el Sr. Apoderado judicial Brayan Steven Ariza Hernandez

manifestd su intencidn de aceptar el cargo de abogado de amparo de pobreza.

Por su parte el dia 30 de marzo de 2024, el Dr. Franky Jovaner Herndndez Rojas solicitd

ser relevado del cargo de amparo por pobre.-

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que, en memorial del 11 de septiembre de 2023, el abogado Brayan
Steven Ariza Hernandez manifest6 su deseo de tomar posesion del cargo, se dejara constancia en
esta providencia que el citado profesional del derecho actuard como abogado de amparo de pobreza
de la parte demandada INSTITUCIONALES COLOMBIAS.A.S. y LUZ MARINA LOPEZ
SANCHEZ., advirtiendo que obra en el plenario contestacién de la demanda por la parte pasiva,
quienes ademas propusieron medios exceptivos, de las cuales por auto de fecha 26 de abril de
2.022, se tuvo en cuenta que la parte actora descorrio dicho traslado; y en ese sentido se continuard
con el tradmite que en derecho corresponde fijando en auto separado fecha para llevar a cabo la
AUDIENCIA INICIAL, en la que se llevardi a cabo la CONCILIACION vy los
INTERROGATORIOS DE PARTE de que tratan los articulos 443 No. 2°, 372 y de
INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO conforme al Art. 373 del C.G.P.

En lo que respecta a la solicitud de relevo que hace el apoderado judicial Dr. Franky Jovaner
Herndndez Rojas, se le conmina a estarse a lo dispuesto mediante auto de fecha cinco (5) de junio

de dos mil veintitrés (2023) del presente cuaderno, mediante el cual se le relevé del cargo.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMEROQO: DEJAR constancia que el Dr. Brayan Steven Ariza Herndndez actia como

abogado de amparo de pobreza de las demandadas INSTITUCIONALES COLOMBIA S.AS. Y
LUZ MARINA LOPEZ SANCHEZ., conforme a lo expuesto.-
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SEGUNDQ: Conminar al apoderado Dr. Franky Jovaner Herndndez Rojas, conforme a lo

expuesto.-

TERCERO: En cuaderno principal se continuard con el trdmite que en derecho

corresponde.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)

El Juez

ALFRED ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFIC@ EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL DI DE FEBRERO DE 2.024
"\.__-\-._/

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Verbal de pertenencia Dda Reconvencién No. 2019-00508

Bogotd D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de septiembre de

2023 indicando, que se encuentra cumplido lo ordenado en auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Por auto de fecha 30 de marzo de 2023, de conformidad con lo establecido en el inciso
quinto del articulo 270 del CGP, se sefial6 fecha y hora para el dia 13 de julio de 2023, para que el
demandante y su apoderado judicial comparecieran a este Despacho, en donde se tomarian las

muestras grafoldgicas.

En el mismo proveido se indic6, que el dia de la audiencia debian aportar los documentos
originales que reposen en su poder, suscritos o firmados en original para la misma o anterior a la

época de emision del contrato de arrendamiento objeto de cuestionamiento.

En el mismo proveido se indic6 ademads, que una vez entregadas las muestras grafolégicas
del demandante por secretaria debian enviarse junto con la copia del contrato de arrendamiento
tachado de falso, al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para que con cargo a la parte

demandante, se determine si el documento fue firmado por aquel.

Para el dia y la fecha sefalada, esto es, 13 de julio de 2023, se tomaron las respectivas
muestras grafoldgicas y se ordend que por secretaria se remitieran los documentos correspondientes

al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses para lo de su cargo.

El dia 14 de agosto de 2023, el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses indicd, que

para realizar el estudio grafolégico solicitado, requiere de una serie de requisitos y documentos.

Teniendo en cuenta el recuento entes realizado, y la solicitud allegada por el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, se conminard a la Secretaria que proceda de conformidad

remitiendo lo solicitado por el mencionado Instituto, dejando las constancias de rigor.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: POR SECRETARIA remitase al Instituto de Medicina Legal y Ciencias

Forenses lo solicitado en oficio 23-0969 No. De caso Laboratorio 202311001003694, conforme a
lo expuesto.-

SEGUNDO: DEJAR constancia de lo anterior.-

NOTIFIQUESE Y Cgc’JMPLASE 2

El Juez

ALFRED\&MARTiN EZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL )D;A 16 DE FﬁBRERO DE 2.024
( ETﬁ?

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Verbal de pertenencia No. 2019-00508

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de septiembre de
2023 indicando, que se encuentra cumplido lo ordenado en auto anterior.

El dia 11 de abril de 2023, se adosa al plenario por parte del Sr. Apoderado judicial de la
parte demandante copia consignacion por valor de $800.000.00 pesos, y solicitud compartir al
correo del citado profesional demanda principal y demanda de reconvencion junto con los anexos
a la fecha.

El dia 10 de julio de 2023, el Sefior William Robledo Giraldo, en condicién de perito
avaluador, e ingeniero Catastral y Geodesta, allega memorial de aceptacion al cargo en el cual
solicita el link de acceso a la demanda. El dia 17 de julio de la misma anualidad se efectu6 por
parte del Despacho la posesion del citado perito.

El 16 de agosto, el referido perito, solicita prorroga de tiempo para presentar el informe
solicitado por cuanto en dos ocasiones que ha realizado visitas al inmueble objeto del litigio, no
habia podido realizar la diligencia, no habido la posibilidad de que alguien atienda la visita al
inmueble y por ende, el ingreso a este.

El dia 1 de septiembre de 2023, allega la experticia ordenada por el Despacho.-

CONSIDERACIONES:
Para todos los efectos legales pertinentes, se tendrd en cuenta el pago efectuado por el Sr.
Apoderado de la parte demandante respecto de los gastos de la pericia ordenada por el Despacho.

Teniendo en cuenta que en memorial del 10 de julio de 2023, el Sefior William Robledo
Giraldo, en condicion de perito avaluador e ingeniero Catastral y Geodesta manifesto su deseo de
tomar posesion del cargo, se dejara constancia en esta providencia que el citado profesional actuara
como perito.

Teniendo en cuenta que la solicitud de prérroga del término para presentar el peritaje
solicitado y ordenado por el Despacho al interior del presente asunto, se hizo dentro del término
concedido para ello, el Despacho accede a la misma, otorgando para ello el mismo termino
indicado inicialmente; en consecuencia, al haberse aportado el dictamen dentro de ese término, se
tendrd en cuenta el peritaje aportado y lo pondra en consideracion de los demads intervinientes en
el presente asunto, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la ejecutoria del presente
proveido, para los fines pertinentes a que hubiere lugar.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMEROQO: TENER en cuenta el pago efectuado por el Sr. Apoderado judicial de la parte
demandante respecto de la pericia ordenada por el Despacho, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQO: DEJAR constancia que el Sefor William Robledo Giraldo, actuard en
condicién de perito avaluador, e ingeniero Catastral y Geodesta, al cual se le concedid prérroga
para aportar experticia, conforme a lo expuesto.-

TERCEROQO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes intervinientes el dictamen
pericial por el término de tres (03) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.-

CUARTO: Cumplido el término anterior, reingresen las diligencias al Despacho para
continuar con el tramite de rigor.-

/../'
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez '
ALFRED

ARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOFIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL 16 DE EEBRERO DE 2.024

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Ejecutivo Para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00027

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de septiembre de

2023, a fin de resolver sobre renuncia y poder conferido.

El dia 25 de julio de 2023, se alleg6 escrito de renuncia al poder que hace el Doctor José

Ivan Suarez Escamilla como Apoderado de la parte activa.

El dia 14 de agosto de 2023, la abogada Paula Andrea Zambrano Susatama allegd al
plenario poder por parte del Doctor Edwin José Olaya Melo, en calidad de Subgerente de
HEVARAN S.A.S., quien se encuentra debidamente facultado para conferir poder especial para la
debida representacion judicial del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPO, facultad otorgada a HEVARAN S.A.S. mediante Escritura Piblica No. 150 del 25 de
enero de 2023 de la Notaria 16 del circulo de Bogota D.C. por el Doctor GILBERTO RONDON
GONZALEZ.--

CONSIDERACIONES:

En atencién a la renuncia presentada por el Abogado Doctor José Ivan Suarez Escamilla,
verificado por el Despacho que con la peticion se acompafié la constancia de remision de la
comunicacion enviada a su poderdante en ese sentido, se torna procedente aceptar la renuncia
presentada, haciendo la salvedad que de acuerdo con lo establecido en el articulo 76 del Cédigo
General del Proceso, la renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado

el memorial al juzgado.

En cuanto al nuevo poder allegado, debera darse estricto cumplimiento a lo dispuesto en el

inciso final del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022 que establece: “Los poderes otorgados por

personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccion de correo

electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.”. (subrayado propio del Despacho).

Ademas, deberd informarse que la direccion del correo electrénico del nuevo apoderado
demandante, deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, de acuerdo con
lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022. Acreditese a través de
documento idéneo que el poder proviene de la direccién de correo electrénico del demandante

informado en el acdpite de notificaciones.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ACEPTAR larenuncia al poder presentada por el José Ivan Suarez Escamilla,

conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQ: CONMINAR a la parte demandante, a fin de dar estricto cumplimiento a lo

dispuesto en los articulos ya citados de la Ley 2213 de 2022, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y C@MPLASE
A

AN

El Juez
ALFRED
LA ANTERIOR PROV CIA SE NOTIFICO'EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA.16 DE FEBRERO DE 2.024

=

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-



Rama Judicial

Reptublica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Reivindicatorio No. 2022-00134

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de septiembre de
2023, para continuar con el tramite correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto tenemos, que por auto de fecha quince (15) de agosto de dos mil
veintitrés (2023), se tuvo notificada la parte pasiva en el presente asunto, y que s6lo la demandada
MARIA BETULIA SIERRA SERRATO a través de apoderada judicial dio contestacién a la
demanda formulando medios exceptivos y objecion al juramento estimatorio.

Al verificar el correo electronico emitido por la togada de la contraparte se establece, que
de dicha contestacion se le surti6 el traslado respectivo a la parte convocante en el litigio, pero esta
guardo silencio, conforme se muestra en la imagen adjunta.

Reivindicatorio Ni. 110013103033 — 2022 00 - 134 — 0o.de OMAR SELGUERO SERRATO vs
MARIA SIERRA SERRATO.

Maria Banoy <matebanoyl6@hotmail.com>

Jue 13/07,/2023 7:11 AM

ParazJuzgado 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC:ERWIN SELGUERO «eselgueros@gmail com=;josejotamahe@gmail.com «josejotamahe@gmail.com =

G 5 archivos adjuntos (9 MB)

CO TESTACION DEMANDA REIVINDICATORIA - JULIO 10 2023- PRESENTAR de Maria Sierra - julio 30 de 2.019,pdf; anexos

contestacion demanda rehuvindicatoria contra maria sierra serrato.- JULIO 7 DE 2023 _pdf. demada de reconvencion MARIA

SIERRA SERRATO- presentar - julio 10 de 2023 pdf; PODER DEMANDA DE RECONVEMNCION MARIA SIERRA -JULIO 7 DE
2023 pdf; anexos demanda de reconvencion- recibos-impuestos- julio 10 de 2022 pdf;

Dicho esto, el Despacho considera pertinente convocar a las partes a la audiencia de que
trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, siendo para ello necesario resolver sobre las
pruebas pedidas por la parte demandante, pues se verificé que se dan los presupuestos de las normas
citadas, razén por la cual se procederd a convocar a audiencia y se decretardn las pruebas
solicitadas.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de manera presencial en las
instalaciones del Edificio Hernando Morales Molina, en razén a las dificultades presentadas
muchas veces para las conexiones a internet, por lo que se insta a los interesados para que treinta
(30) minutos antes de la hora de la audiencia se acerquen al Juzgado y confirmen la Sala donde se
desarrollard la diligencia.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendrd facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos en caso
que se decrete su declaracion, para lo cual, deberdn hacerse presentes el dia y la hora previamente

sefalados, ya que, de no encontrarse presentes en la diligencia, se prescindira de ellos.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERQO: TENGASE EN CUENTA que la parte demandante omitié realizar
pronunciamiento sobre el traslado de la contestacién de la demanda que hiciere la demandada
MARIA BETULIA SIERRA SERRATO a través de apoderada judicial, quien en su contestacién
a la demanda formulé medios exceptivos y objecion al juramento estimatorio.-

SEGUNDO: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia tres (03) del mes de septiembre
del afio dos mil veinticuatro (2024), a fin de llevar a cabo la audiencia de que tratan el articulo
372 del Cédigo General del Proceso.

En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo
372, teniendo en cuenta ademds los deberes de los partes consagrados en el Art. 78 del Cdodigo
General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la diligencia se practicardn los interrogatorios,
conciliacién y demds asuntos relacionados con la audiencia, también se llevard a cabo, aunque no
concurra virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizard
con aquellas.-

TERCERO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:
INTERROGATORIO OFICIOSO Art. 372 Num 7:
- A la parte demandante: OMAR SELGUERO SERRATO

- a la parte demandada:
ERWIN SELGUERO SIERRA
MARIA BETULIA SIERRA SERRATO

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda presentada (Pdf. 04,
acapite de pruebas expediente digital).-

2. PRUEBAS QUE LA PARTE DEMANDADA TIENE EN SU PODER PARA
QUE LAS APORTE:

Con el escrito de demanda el apoderado demandante solicit que los demandados ERWIN
SELGUERO SIERRA y MARIA BETULIA SIERRA SERRATO “aportaran original o copia de
los contratos de arrendamiento que se enumeran en la demanda, correspondientes al local
comercial No. 137 y de su parqueadero No. 109, ubicado en la ciudad de Bogotd, en la Calle 10
No. 20-35, “Edificio Centro Comercial Puerto Principe”, de los cuales unicamente se aporta
fotocopia simple de dos (2) con la demanda, toda vez que son los tinicos con los que cuenta este
extremo procesal activo”. Revisada el escrito de demanda se advierte que el contrato
correspondiente al local comercial No. 137, efectivamente fue proporcionado con la demanda no
obstante se encuentra indescifrable, situacion por la cual el Despacho accede a dicha prueba, y para
tal efecto concede a la pasiva un término no mayor de diez (10) contados a partir de la
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correspondiente firma, para que proporcione a este Despacho con destino al presente proceso los
documentos antes relacionados, so pena de hacerse acreedores de las sanciones correspondientes.

Respecto de la segunda solicitud referente a “Original o copia de los demds contratos de
arrendamiento que los demandados tengan en su poder, y que permitan determinar si el inmueble
en la actualidad se encuentra dado en arrendamiento, el valor del canon mensual, las partes
contractuales, y el periodo de ejecucion del contrato”.

Frente a este dltimo indica el Despacho que, si la intencidén del demandante era acceder a
informacién complementaria a estos documentos, lo pertinente hubiese sido que en el ejercicio del
derecho de peticion consagrado en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso, se requiriera de
las citadas personas demandadas los documentos adicionales, la que en caso de ser negativa o
evasiva permitiria la intervencion del juez para su consecucién, sin embargo, las anteriores
circunstancias no se encuentran acreditadas en el expediente y, por ese motivo, esta ultima serd
negada.-

3. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver los demandados
ERWIN SELGUERO SIERRA

MARIA BETULIA SIERRA SERRATO

4. RUEBA TRASLADADA:

Solicité la parte demandante que se oficie al Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogot4, el
cual conoce de la existencia del proceso de rendicion provocada de cuentas No.
11001310300620190018800 en el cual fungié como demandante el sefior Omar Selguero Serrato
y como demandado el sefior Erwin Selguero Sierra. Teniendo en cuenta que la informacion alli
requerida por la parte demandante ha podido solicitarla toda vez que es parte demandante dentro de

dicho expediente, se niega dicha prueba, de conformidad con lo establecido en el articulo 173 del
C.G. del P.-

5.  INSPECCION JUDICIAL:

Solicité la parte demandante practicar inspeccion judicial para lo siguiente:

A la Oficina de Administracion del Centro Comercial Puerto Principe, ubicado en la ciudad
de Bogotd, D.C., en la Calle 10 No. 20-35, para que se solicite al(la) sefior(a) administrador(a), la
exhibicion de los registros que tengan que ver con el local comercial No. 137 y del Parqueadero
No. 109, a través de los libros - control respectivos (en medio fisico o electronico), en los cuales
se pueda evidenciar los contratos de arrendamiento que se hayan constituido y ejecutado sobre el
mencionado local comercial, desde el mes de enero de 1999 hasta el mes de marzo del afo 2.022,
y el que se encuentre vigente; asi como conocer el valor al que ascienden las cuotas por
administracion del inmueble, para el mismo periodo.

Frente al Local comercial No. 137, ubicado en la ciudad de Bogotd, D.C., en la Calle 10
No. 20-35 Edificio Centro Comercial Puerto Principe, para que se determine y evidencie el estado
actual del inmueble y de su parqueadero, asi como si funciona alli un establecimiento de comercio
y quien es su propietario; si los inmuebles se encuentran dados en arrendamiento, determinando
quien es su arrendador y quien su arrentadario y desde cuando éste dltimo los tiene en
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arrendamiento, y a cuanto asciende el valor del canon mensual actual de arrendamiento y su periodo
de ejecucion.

El inciso 2° del articulo 236 del Codigo General del Proceso establece que, salvo disposicion
en contrario, solo se ordenard la inspeccion cuando sea imposible verificar los hechos por medio
de videograbacion, fotografia u otros documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquier
otro medio de prueba.

Dicho lo anterior, aparece claro que la parte demandante ha debido aportar dictamen pericial
dentro de la oportunidad probatoria y no solicitar la intervencién del juez para su consecucion. Asi
las cosas, se niega la prictica de la inspeccion judicial.-

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDADA MARIA BETULIA SIERRA
SERRATO:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la contestaciéon de la demanda
que obran en el archivo PDF 036 del expediente digital.-

2. INSPECCION JUDICIAL:

Solicité la parte demandada practicar inspeccion judicial para lo siguiente:

A la Administracion del Centro Comercial Puerto Principe de Bogotd, sobre los bienes
materia de usufructo a fin de determinar la existencia de los mismos, su estado y la condicién de
POSEEDORA de los derechos de USUFRUCTO que fueran constituidos al demandante, ejercidos
con animo de sefiora y duefia por la sefiora MARIA BETULIA SIERRA SERRATO. Quien ha
administrado y se conoce como propietaria.

Frente al Local comercial No. 137, ubicado en la ciudad de Bogotd, D.C., en la Calle 10
No. 20-35 Edificio Centro Comercial Puerto Principe, para que se determine y evidencie el estado
actual del inmueble y de su parqueadero, asi como si funciona alli un establecimiento de comercio
y quien es su propietario; si los inmuebles se encuentran dados en arrendamiento, determinando
quien es su arrendador y quien su arrentadario y desde cuando éste ultimo los tiene en
arrendamiento, y a cudnto asciende el valor del canon mensual actual de arrendamiento y su periodo
de ejecucion.

El inciso 2° del articulo 236 del Codigo General del Proceso establece que, salvo disposicién
en contrario, solo se ordenard la inspecciéon cuando sea imposible verificar los hechos por medio
de videograbacidn, fotografia u otros documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquier
otro medio de prueba.

Dicho lo anterior, aparece claro que la parte demandada ha debido aportar dictamen pericial
dentro de la oportunidad probatoria y no solicitar la intervencion del juez para su consecucion. Asi
las cosas, se niega la practica de la inspeccidn judicial.-

3. TESTIMONIALES:
El apoderado de la parte demandada solicité recibir la declaracion de los siguientes testigos:
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e FABIO LEONARDO RODRIGUEZ SIERRA para que deponga sobre las
excepciones propuestas y concretamente sobre los actos posesorios ejercidos por la demandada
MARIA BETULIA SIERRA SERRATO respecto de los derechos reales de usufructo del
demandante OMAR SELGUERO SERRATO.

e RICARDO RODRIGUEZ, para que deponga sobre las excepciones propuesta y
concretamente sobre los actos posesorios ejercidos por MARIA BETULIA SIERRA SERRATO
respecto de los derechos reales de usufructo de OMAR SELGUERO SERRATO.

e MELANIO ZUNIGA para que deponga sobre esta excepcién y concretamente sobre
los actos posesorios ejercidos por MARIA BETULIA SIERRA SERRATO respecto de los
derechos reales de usufructo de OMAR SELGUERO SERRATO.

En cuanto al testimonio solicitado para el sefior ERWIN SELGUERQO SIERRA,; en
calidad de demandado, se niega su decreto, por cuanto el testimonio es una declaracién que hace
un tercero ajeno al proceso sobre aquello que se le ha confiado o a llegado a su conocimiento,
luego no es procedente tal prueba para los intervinientes procesales, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 208 y siguientes del C. G. P.

e JAIME SILVA GUATAQUI, para que depongan acerca del contrato de
arrendamiento celebrado las circunstancias de tiempo modo y lugar, asi como para que rindan su
version acerca de los pagos e incrementos del arrendamiento del local del que venimos hablando
ubicado en el Centro Comercial Puerto Principe.-

4. INSPECCION JUDICIAL CON EXHIBICION DE DOCUMENTOS:

El Sr. Apoderado de la demandada solicito sefialar fecha y hora a fin de que la demandada
MARIA SIERRA SERRATO exhiba unos documentos sobre los cuales manifiesta que se encuentran
en poder de la demandada y que tiene relacion con los hechos de la demanda y la contestacion de la
misma.

A la sefiora MARIA BETULIA SIERRA SERRATO, en su condicién de cotitular del derecho
de usufructo del mismo inmueble.

Sobre lo anterior indica, que anexé documental en Excel, la tasacion razonada de las sumas
que por arrendamiento ha recibido la demandada. Pero no obra prueba de ello en el expediente.

El inciso 2° del articulo 236 del Cédigo General del Proceso establece que, salvo disposicion
en contrario, solo se ordenard la inspeccion cuando sea imposible verificar los hechos por medio
de videograbacion, fotografia u otros documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquier
otro medio de prueba.

Dicho lo anterior, aparece claro que la parte demandada ha debido aportar dictamen pericial
dentro de la oportunidad probatoria y no solicitar la intervencién del juez para su consecucion. Asi
las cosas, se niega la practica de la inspeccidn judicial.



| Rama Judicial
§EEH " Republica de Colombia
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Abhora la inspeccion judicial con exhibicién que se pretende es para exposiciéon de unos
documentos que, ni siquiera precisa de que documentos se trata, lo cierto es que tampoco acredita
que se haya solicitado la informacién por intermedio del derecho de peticidn, tal y como lo exige
el articulo 173 del Cédigo General del Proceso, la que, en caso de ser negativa o evasiva, permitiria

la intervencion del juez con el fin de recaudarla al proceso. Por tal motivo, se NIEGA.-

3. INTERROGATORIO DE PARTE:
Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver el demandante
OMAR SELGUERO SERRATO.-

4. PERICIAL:
Se concede el término de veinte (20) dias a la parte aqui demandada para que allegue la
experticia anunciada con la contestacion de la demanda.-

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA ERWIN SELGUERO
SIERRA: Se deja constancia que el demandado no contest6 la demanda.-

CUARTO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberdn concurrir con
sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo con los abogados, los
cuales tendrdn facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, disponer del
derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en caso de inasistencia
se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma en cita, teniendo en cuenta ademas
los deberes de las partes consagrados . 1 del Proceso.-

El Juez \

ALFRED®.MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVTBE%\SE NOTIFIC@ EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL D 6 DE FEBRERO DE 2.024
—

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Verbal Reivindicatorio (Reconvenciéon pertenencia) No. 2022-00134

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de septiembre de
2023, con termino vencido para subsanar.-

CONSIDERACIONES:

Encontrandose el presente proceso al Despacho a fin de resolver sobre la admision de la
presente demanda se advierte, que a la parte demandante, por auto de fecha quince (15) de agosto
de dos mil veintitrés (2023), se le requiri6 para que en el término de cinco (5) dias hdbiles subsanara
la demanda, plazo que efectivamente se encuentra mas que vencido, sin que se encuentre memorial
que tenga por objeto dar respuesta a requerido.

Asi las cosas, no queda otra alternativa que la de rechazar la demanda de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del
Codigo General del Proceso y por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.-

SEGUNDQO: Devuélvanse sus anexos a la parte actora, dejandose las constancias del caso.-

) i
NOTIFIQUESE Y (@MPLASE 2)

El Juez

ALFRED ARTINEZ DE/LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICG/EN EL ESTADO

ELECTRONICO DEL D 6 DE FEBRERO DE 2.024

=

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Prueba Anticipada No. 2023-00110

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de septiembre de 2023,
a efectos de fijar nueva fecha de audiencia.-

CONSIDERACIONES:

En atencién a que le diligencia programada para el dia 10 de agosto de 2023 no pudo
llevarse a cabo por cuanto la parte convocada RICARDO TORRES LEON present6 afecciones de
salud para la fecha programada, acreditindose con documentos idéneo para ello, esto es, la
respectiva incapacidad e historia clinica, se procederd a fijar nueva fecha y hora para adelantar la
audiencia de exhibiciéon de documentos como prueba anticipada.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia veintiuno (21) de marzo de 2024 a la hora de las 09:00
a.m., para que comparezca de manera presencial el Sefior RICARDO TORRES LEON, en la que

el mencionado sefor debera exhibir los documentos requeridos y relacionados en la solicitud de la
prueba anticipada, a excepcion de los sefialados en la parte considerativa de la providencia de fecha
trece (13) de abril de dos mil veintitrés (2023).-

SEGUNDQO: Para tal efecto téngase en cuenta las previsiones indicadas en auto de fecha
13 de abril de 2023.-

g
NOTIFIQUESE Y (@MPLASE
\,

El Juez

ALFREDO.MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROV CIA SE NOTIFIC() EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL D 6 DE FEBRERO DE 2.024

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2023-00610

Bogotd D.C., quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).-

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de enero de 2024 indicando,
que la presente demanda se recibi6 de parte de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacién de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para que el
demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacioén de este auto, so pena de rechazo, la
subsane en los siguientes aspectos:

De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022, acredite que la
direccién de correo electrénico reportada en la demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Adecuar las pretensiones de la demanda, respecto de la obligacién a ejecutar teniendo en cuenta lo
previsto en el articulo 79 de la Resolucién Externa No. 8 de 2000 del Banco de la Republica y lo sefialado
en el primer inciso del articulo 431 del Cédigo General del Proceso, por cuanto se pidié que se librara orden
de pago en ddlares, sin embargo, deberd indicarse el valor correspondiente en moneda legal colombiana a
la tasa vigente al momento de la presentacién de la demanda. Lo anterior de acuerdo a lo dispuesto en las
normas citadas y el numeral 4 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso.-

Se advierte, que para la correspondiente subsanacion de la demanda, la Sra. Apoderada judicial de
la parte demandante deberd presentar un nuevo escrito de demanda debidamente integrado con todas las

modificaciones y requerimientos a que haya lugar, junto con sus respectivos traslados.

Ast las cosas, se torna procedente INADMITIR la presente accion, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva de mayor cuantia interpuesta por
RODATECH S.A.S., en contra de PETROPOLAR SUCURSAL COLOMBIA.-

SEGUNDO: ORDENAR a la Sra. Apede e arte-demandante, conforme a lo expuesto en
' en e mir® de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
ALFRE i LA HOZ
LA ANTERIOR P! VTDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D JA 16 DE FEBRERO DE 2.024

Nubia Rocio Pineda Pefia
Secretaria

Yygo.-



