Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular - 2021-00281

Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Por reparto digital de fecha 10 de junio de 2021, correspondi6 conocer del presente
asunto.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso entrar a librar la orden de pago respecto de la ejecucidn que se pretende,
sin embargo, se debe establecer el cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 422
del C.G.P. que a la letra reza:

TITULO EJECUTIVO. “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los deméas documentos que sefiale la ley. La confesion hechaen el
curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo”™.

Por su parte, el articulos 671 del Codigo de Comercio reza:

CONTENIDO DE LALETRADE CAMBIO. “Ademés de lo dispuesto en el articulo
621, la letra de cambio debera contener:

1) La orden incondicional de pagar una suma determinada de dinero;

2) El nombre del girado;

3) La forma delvencimiento, y

4) La indicacion de ser pagadera a la orden o al portador”.

Verificados los requisitos de la norma en cita, en la letra de cambio arrimada al proceso
se puede evidenciar la falta de unos requisitos, por cuanto no se encuentra plasmada su forma
de vencimiento, por lo que en consecuencia, no se puede librar el mandamiento de pago, ya que
una letra de cambio sin fecha de vencimiento, o con el espacio destinado a ello en blanco, sin
autorizacion para llenarlo, no existe en el mundo juridico.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERQ: NEGAR el mandamiento de pago solicitado, por las razones expuestas en
este proveido. -
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SEGUNDOQ: Déjense las constancias del caso.-

El Juez

DOCUMENTO F

AREREDO MARTINEZ DE LA/HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICC'))FN EL ESTADO

ELECTRONIC% D

e Ul A Dt
Oscar Mauricio Ordon

iA_03 DE AGOSA O DE 2.021

Secretario

RMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2020-00430

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con informe secretarial de fecha 01 de junio de 2021,
indicando que se presentd subsanacién de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en
los articulos 82 y 84 del C.G.P., junto con las exigencias legales de los articulos 422 y 430
del C.G.P., y teniendo en cuenta que nos encontramos en presencia de una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible, se librara el mandamiento de pago en los términos
solicitados.

De igual manera, se reconocera como apoderado del demandante al doctor ADOLFO
ENRIQUE SOLANO SOTELO en virtud de la revocatoria del poder conferido al doctor
JUAN CARLOS CALVERA ESPITIA.

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva de Mayor Cuantia a favor
de CARLOS HELBER MONTENEGRO VARGAS y en contra de JORGE LUIS
CALLEJAS MELO, por las siguientes sumas de dinero:

1. Obligacion contenida en el Pagaré Sin Numero, conforme se detallada a continuacion:

1.1)Por la suma de CIENTO OCHENTA MILLONES DE PESOS MI/CTE
($180.000.000), por concepto del capital.-

1.2)Se NIEGA el pago de intereses corrientes por no encontrarse plasmados en el referido
titulo valor.-

1.3)Por los intereses moratorios estipulados liquidados sobre el capital indicado en el
numeral 1.1., de acuerdo a las tasas que correspondan a cada periodo de tiempo
(mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y conforme certifique la
Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden
a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se
decretan desde el dia 11 de octubre de 2018, y hasta el momento en que se cancele la
misma.-
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2. Sobre la condena en costas se resolvera en la oportunidad correspondiente. -

SEGUNDO: Ordénese a la parte demandada pagar la obligacién aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad
con el articulo 431 del C.G.P.-

TERCERO: CONCEDER el téermino de diez (10) dias siguientes a la notificacion
de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442
del C.G.P.-

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en el Decreto 806 de 2020.-

QUINTO: ACEPTAR al revocatoria del poder conferido al doctor JUAN CARLOS
CALVERA ESPITIA, conforme a lo expuesto.-

SEXTO: TENER al abogado ADOLFO ENRIQUE SOLANO SOTELO como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL

DECRETO 624 DE 1989, POR SEECRETARTAINFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION D A ORDEN DE PAGO

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Jue

REDO MARTINEZ DE LAHOZ

PROVIDENCIA SE NOTIFIC
DIA 03 DE AGOSTO DE 2024.

I EN EL ESTADO
ELECTRONICO D

G\ .»'{J.IJ,_.L_.-L--‘--‘K.-"' -

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo Singular No. 2016-00433
Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020
informando, que se encuentra vencido el término de traslado de la liquidacion del crédito y con
liquidacion de costas realizada por la secretaria del Juzgado.-

CONSIDERACIONES:

Establece el Articulo 446 No. 3 del C.G.P. reza: “Vencido el traslado, el juez decidira si
aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o
altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de
apelacion”.

Conforme a lo anterior, y como quiera que la liquidacién del crédito presentada se encuentra
ajustada a derecho, se le impartira la correspondiente aprobacion.

De igual manera, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.

G. P., que dispone que “El secretario hara la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o
rehacerla”, se considera procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito conforme al Art. 446 del C.G.P.-

la liquidacion de costas que antecede, conform expuesto.-

TERCERO: En firme la presente
Ejecucion para los Juzgados Civiles del

SEGUNDQO: AP

ovigencia, enviese/el prgsenyg proceso a la Oficina de

NOTIFIQUESE Y CUMBL/ASE,

El Juez

FREDO MARTINEZ DE LA HDZ

PROVIDENCIA SE NOTIFICy EN EL ESTADO
DIA 03 DE AGOSTO DE 202

LA ANTER
ELECTRONICO

l .ﬂ{l«_.L,A_.-imf-" -

Oscar Mauricio Ordéiiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Verbal de Incumplimiento de Contrato de Leasing No. 2016-00733

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020, a
fin de reprogramar la fecha para la audiencia fijada por auto del 25 de febrero de 2020.-

CONSIDERACIONES:

Se tiene en cuenta que para la fecha de la celebracion de la audiencia se decretd la emergencia
sanitaria en el pais, con ocasion de la pandemia generada por la COVID-19, razdn por la cual el Despacho
procedera a reprogramar la audiencia fijada por de auto del 25 de febrero de 2020.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la aplicacion
Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de anterioridad a la
celebracion de la diligencia, comunicado al Despacho con cinco (5) dias de antelacion el
correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la audiencia. Ademas, téngase
en cuenta que la diligencia se llevara a cabo, aunque no concurra virtualmente alguna de las partes o
sus apoderados y si estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendré facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372,
teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78 del Cadigo General

del Proceso.-

Por lo expuesto, se

UNICO: SENALA de septiembre
del afio 2021, a fi e 2020,

El Juez

FREDO MARTINEZ DE LA HQZ

PROVIDENCIA SE NOTIFICO/ EN EL ESTADO
DIiA 03 DE AGOSTO DE 2021.

ELECTRONICO D

G\ .»'{J.IJ,_.L_.-L--‘--‘K.-"' -

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Verbal Reivindicatorio No. 2017-00168

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre
de 2020 indicando, que la Sra. Apoderada demandante present6 escrito informando que el

inmueble objeto del proceso ya habia sido restituido a la parte demandante.

Con escrito del 25 de noviembre de 2020, el demandado otorgo poder a favor del Dr.
JUAN DE JESUS BARAIJAS.-

CONSIDERACIONES:

En primer lugar, tiene en cuenta el Despacho la informacion aportada por la Sra.
Apoderada demandante donde sefiala que el inmueble objeto de reivindicacion ya habia sido
entregado con anterioridad a su mandante, por lo tanto, se torna improcedente la practica de

la diligencia de entrega, situacion que se pone en conocimiento de las partes.

En segundo lugar, considera el Despacho procedente aceptar la revocatoria al poder
conferido al abogado Pablo José Ojeda Acosta, de conformidad con lo establecido en el
articulo 76 del C.G.P., para en su lugar, tener al abogado Juan de Jesus Barajas, como
apoderado judicial del demandado, en los términos y para los efectos del poder conferido.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes lo relacionado con la

imposibilidad de practica diligencia de entrega del bien inmueble objeto de este proceso.-

SEGUNDO: ACEPTAR larevocatoria del poder conferido al Dr. Pablo José Ojeda,

conforme a lo expuesto.-

TERCERO: TENER al abo : j oderado judicial de

la parte demandada e

érminos y para los efectos del poder conferido. -

IQUESE Y CUMPLASE/(2)

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR OVIDENCIA SE NOTIFICO E
ELECTRONICO DEL DA, 03 DE AGOSTO DE 2021.

EL ESTADO

N
l .»'1/.1«__..1\____4_.»\’.-'&" =
Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Verbal (Ejecutivo por Sentencia) No. 2017-00168

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre
de 2020, con la liquidacion de costas realizada.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C. G. P., que dispone
que “El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se

considera procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas que antecede, conforme a lo
expuesto.-

se cumplimiento a lo
ordenado er’el numeral séptimo de la prg?i i i iBsare de 2020.-

NONFIQUESE Y CUMPL/ASE (

El Juez

REDO MARTINEZ DE LAHQZz

PROVIDENCIA SE NOTIFICOf EN EL ESTADO
{A 03 DE AGOSTO DE 2021,

ELECTRONICO DE

o<
G\ _a{la_.L,L.&fk,-"

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo Singular No. 2017-00172

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de enero de

2021, a efectos de requerir a la parte demandante.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso continuar con el tramite en el presente proceso, si no es por que
observa el Despacho que que la Gltima actuacién dentro del presente proceso se dio con
el auto de fecha 17 de julio de 2019, notificada en anotacion en estado del 18 de julio del
mismo afio, la que aceptara la renuncia de la Sr. Apoderada demandante, y ordenara la

comunicacion telegrafica a la ejecutante.

Establece el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P: “Cuando un proceso o actuacion
de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo

de las partes”.

Como quiera que se dan los presupuestos para la aplicacion de la norma en cita, el
Despacho considera procedente decretar la terminacidn del proceso por Desistimiento

Tacito, y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso por
desistimiento tacito, con fundamento en el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P., de la Ley
1564 de 2012.-

SEGUNDOQO: SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares

si las hubiere, previa verificacion de la existencia de remanentes.-

TERCERO: Sin condena en costas a cargo de las partes.-

ffme esta providencia, archivese el expediente.-

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

CUARTO:

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIO PROVIDENCIA SE NOTIFICi EN EL ESTADO
ELECTRONICO DERJA 03 DE AGOSTO DE 2027.

P
G\ _a{l:,_.»\__.d_.&@" -

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo Singular No. 2017-00225

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de enero de
2021 indicando, que el proceso ha permanecido inactivo mas de un (1) afio en la

secretaria del Juzgado.

Con escrito de fecha 23 de julio de 2021, se informé del inicio del proceso de
reorganizacion de la Sociedad BB EQUIPOS TOPOGRAFICOS S.A.S.-

CONSIDERACIONES:

Establece el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P: “2. Cuando un proceso o actuacion
de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1)
afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacion o
desde la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara la
terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento

no habra condena en costas "o perjuicios™ a cargo de las partes.

Revisado el expediente, da cuenta el Despacho que la Gltima actuacion dentro del
presente proceso se dio con el auto de fecha 11 de octubre de 2018, notificada en anotacién
en estado del 12 de octubre del mismo afio, en el cual se corrigié el mandamiento de pago y

se prorrogo la competencia para definir la instancia.

Por lo anterior, y como quiera que se dan los presupuestos para la aplicacion de la
norma en cita, el Despacho considera procedente decretar la terminacién del proceso por

Desistimiento Tacito.

En atencion a la comunicacidn allegada por Sefiora Maria Antonia Parra Sanabria, en

su calidad de Representante legal con funciones de promotor de la sociedad demandante en
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la que informa sobre el inicio del proceso de reorganizacion de aquella, sera del caso que por

secretaria se oficie a la citada persona, poniéndole en conocimiento la decision aqui

adoptada.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso por
desistimiento tacito, con fundamento en el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P., de la Ley

1564 de 2012.-

SEGUNDOQO: SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares

si las hubiere, previa verificacion de la existencia de remanentes.-
TERCERO: Sin condena en costas a cargo de las partes.-

CUARTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.-

a la promotor de la sociedad demandants; iéndole en

decision adoptada en esta providencia.-

QUINTO: O

conocimientqg

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIO PROVIDENCIA SE NOTIFIC EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELSJA 03 DE AGOSTO DE 202f.

s
G\ .ﬂ{la_.L,L--f-fK,-"'

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo Prendario No. 2017-00783
Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020
informando, que se encuentra vencido el término de traslado de la liquidacion del crédito y con
liquidacion de costas realizada por la secretaria del Juzgado.-

CONSIDERACIONES:

Establece el Articulo 446 No. 3 del C.G.P. reza: “Vencido el traslado, el juez decidira si
aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o
altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de
apelacion”.

Conforme a lo anterior, y como quiera que la liquidacién del crédito presentada se encuentra
ajustada a derecho, se le impartira la correspondiente aprobacion.

De igual manera, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.

G. P., que dispone que “El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla”, se considera procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito conforme al Art. 446 del C.G.P.-

SEGUNDO: APROBAR la liquidacidn de costas-gue antecede, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: En firme la presente providencia, enviese elpce w proceso-ataOficina de
1

Ejecucion para los Juzgados Civiles del Cig€uitoYde Bogota.- /

NOTNFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
PROVIDENCIA SE NOTIFIC? EN EL ESTADO

LA ANTER

ELECTRONICO DIA 03 DE AGOSTO DE 202f.

l B S
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo Singular No. 2018-00459
Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020
informando, que se encuentra vencido el término de traslado de la liquidacion del crédito y con
liquidacion de costas realizada por la secretaria del Juzgado.-

CONSIDERACIONES:

Establece el Articulo 446 No. 3 del C.G.P. reza: “Vencido el traslado, el juez decidira si
aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o
altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de
apelacion”.

Conforme a lo anterior, y como quiera que la liquidacién del crédito presentada se encuentra
ajustada a derecho, se le impartira la correspondiente aprobacion.

De igual manera, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.
G. P., que dispone que “El secretario hara la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o
rehacerla”, se considera procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR la liguidacion-del-erédite-conforme al Art. 446 del C.G.P.-

SEGUNDOAPROBAR la liquidacion de costas que antecede, copforme-a-lo-expuesto. -
{
TERCERO: En firme la presentg’providencia, envigée el preserife proseso a la Oficina de
Ejecucion paga los Juzgados Civiles del Circuitg/de Bogotas-

NOTIFIQUESE Y CUMJLASE,

El Juez
ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

PROVIDENCIA SE NOTIFIC EN EL ESTADO
IA 03 DE AGOSTO DE 202}

ELECTRONICO DE

t A A AT
Oscar Mauricio Ordéiiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo Singular No. 2019-00188

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de enero de
2021 indicando, que el Sr. Apoderado de la parte demandante aportd constancias de
notificacion del 291 y 292 del C.G.P.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el Despacho, que la parte actora envio las diligencias
de notificacion de que tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P. a la direccion electrénica que
informara en la demanda como direcciones de los demandados, arrojando resultado positivo,
por lo que se tendran notificados por aviso, dejando constancia que dentro del término legal
oportuno no dieron contestacion a la demanda.

En consecuencia, el Despacho en providencia separada continuara con el tramite
procesal correspondiente.-

Por lo expuesto, se



PRIMERO: TENER NOTIFICADOS POR AVISO a la Sociedad
FULLSIGNUM SERVICES S.A.S. y al Sefior ADELMO FLOREZ, quienes no dieron
contestacion a la demanda.-

SEGUNDO: En providenci tramite del proceso.-

N@TIFIQUESE Y CUMPLAZE (2

El Juez

AREREDO MARTINEZ DE LA HOZ

PROVIDENCIA SE NOTIFIC
IA 03 DE AGOSTO DE 2024.

I EN EL ESTADO
ELECTRONICO D

-
l ./{K.la‘_.n\__..{_.-i-«.-"'

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTAY TRES CIVIL DEL CIRCUITO

BOGOTAD. C.

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion 11001310303320190018800 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Rentek S.A.S.
Demandado : Fullsignum Services S.A.S. y Otro.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogota a
resolver sobre la Demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia de la referencia, siendo

necesario para ello realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:

Por reparto del dia primero (1°) de marzo de 2019, correspondié conocer de la
Demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia de la Sociedad RENTEK S.A.S., por
intermedio de apoderado judicial, en contra de la Sociedad FULLSIGNUM SERVICES
S.A.S. y el sefior ADELMO FLOREZ, a fin que se librara orden de pago a su favor y en

contra de los demandados.

Mediante providencia del dia diecisiete (17) de julio de dos mil diecinueve (2019), se
libr6 Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de los demandados por las

pretendidas sumas de dinero.



Los demandados se notificaron conforme a los articulos 291y 292 del C.G.P., quienes
dentro del término establecido en la ley no contestaron la demanda ni propusieron medios

exceptivos.

En el presente asunto se decretaron medidas cautelares.-

CONSIDERACIONES:

Establece el Articulo 625 del C.G.P. en su numeral 4° “L0S procesos ejecutivos en
curso, se tramitaran hasta el vencimiento del término para proponer excepciones con base
en la legislacion anterior. Vencido dicho término el proceso continuara su tramite conforme

a las reglas establecidas en el Cédigo General del Proceso™.

Consagra ademas el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito

y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que dentro del término concedido los demandados no contestaron
la demanda ni propusieron medios exceptivos, el Despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito
de Bogotd ordenard practicar la liquidacién del crédito, condenando en costas a los

ejecutados.

De otro lado y teniendo en cuenta la creacidn de juzgados de ejecucion por el Consejo
Superior de la Judicatura, se dispondra remitir el presente proceso para que sea repartido entre
los Jueces Civiles de Ejecucidon del Circuito de esta ciudad, con el fin de que se asuma el

conocimiento del mismo.-

Por lo expuesto, se



RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra de la parte ejecutada,

conforme a los términos del mandamiento de pago.-

SEGUNDO: PRACTICAR Ila liquidacion del crédito, dando cumplimiento al

articulo 446 del Codigo General del Proceso.-

TERCERO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que

posteriormente se llegaren a embargar.-

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria,
Liquidense.-

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho a la parte demandada, conforme
a lo dispuesto por el articulo Quinto, numeral 4 del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016, en la suma de $7.354.556% de pesos.-

SEXTO: En firme la presente actuacion REMITASE el presente proceso para que sea

repartido entre los Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de Bogota, con el fin de que se

asuma el conocimient Ismo, como se indico en la parte motiva de esta idencia, una

vez se cumpl -10678 de 26 de mayo

El Juez

PROVIDENCIA SE NOTIFICcy EN EL ESTADO

ELECTRONICO D {A 03 DE AGOSTO DE 2021

-
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Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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W Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular No. 2019-00725

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre
de 2020 indicando, que la Sra. Apoderada de la parte demandante solicité la terminacion del

proceso por pago total de la obligacion.

Con escritos de fecha 23 de marzo, 18 de junio y 22 de julio de 2021, la Sra.

Apoderada demandante insistié en dar tramite al memorial de terminacion.-
CONSIDERACIONES:

Establece el art. 461 del C.G.P. “Terminacion del proceso por pago. Si antes de

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandaday las
costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondréa la cancelacion de los embargos

y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.”

De conformidad con la norma anteriormente trascrita y como quiera que el escrito
presentado se ajusta a derecho, el Despacho considera procedente acceder a la terminacion
del proceso por pago total de la obligacion y se ordenara el desglose de los documentos base

de la accioén a favor de la parte demandada.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE!

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso Ejecutivo Singular por
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas

dentro del presente tramite, previa verificacion de la existencia de remanentes. -

TERCERO: SIN CONDENA en costas por no aparecer causadas.-
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CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la accion a favor de la

parte demandada.-

QUINTO: CUMPLIDO lo anterior archivense las presentes diligencias.-

IFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

DO MARTINEZ DE LA HDZ

LA ANTERIOR OVIDENCIA SE NOTIFICO/EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA.03 DE AGOSTO DE 2021.

N
e

Oscar Mauricio Ordéiiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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3 ' Republica de Colombia
U Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular 2019-00842

Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020
indicando, que la parte demandante solicito el emplazamiento de los herederos indeterminados del
demandado.-

CONSIDERACIONES:

Por ser procedente la solicitud elevada por la memorialista, se ordenarad que por secretaria
se de aplicacion a lo establecido en el articulo 10 del Decreto 806 del CGP respecto de los herederos
indeterminados del Sefior MARIO ALFREDO GRANADOS SANDOVAL.

Cumplido el término de que trata el articulo 108 del CGP, y sin que hayan comparecido los
herederos indeterminados, se les designara Curador ad Litem de la lista de auxiliares de la justicia
que las ha de representar en el presente asunto. Para tal efecto, por secretaria se realizara la
designacion correspondiente.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:
PRIMERQ: Por secretaria dese aplicacion a lo establecido en el articulo 10 del Decreto

806 del CGP respecto de los herederos indeterminados del Sefior MARIO ALFREDO
GRANADOS SANDOVAL.-

SEGUNDQ: Cumplido SFMT sin que hayan

NOTIFI

El Juez

ARTINEZ DE LA HO
VIDENQIA SE NOTIFICO EN ELJESTADO
EL DIA_03 DE AGOSTO DER.021

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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3 ' Republica de Colombia
\J Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Accion de Proteccién al Consumidor 2019-00878

Bogota D C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 5 de marzo de 2021,
con escrito mediante el cual el Sr. Apoderado de la parte demandante solicit6 la elaboracion de
oficios de reiteracion de las medidas cautelares.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se ordenara que por secretaria se requiera a la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA, ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., CAMARA
COLOMBIANA DE LA CONSTRUCCION, SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT,
conforme a lo solicitado en memorial que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO.- Por Secretaria REQ RAS a_la__SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERETO, SUPERINTENDENCIA FINANCIERA—BE_COLOMBIA,
ACCION SOCHEDAD FIDUCIARIA S.A., CAMARA COLOMBIANA> DE LA
CONSTRUECION, SECRETARIA DISPRATAL DEL HABTTA nformealo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS /
El Juez
ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

OVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
L DIA 03 DE AGOSTO IPE 2.021

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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' : Republica de Colombia
W Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular No. 2020-00022

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre
de 2020 indicando, que el Sr. Apoderado de la parte demandante solicitd la terminacion del
proceso por pago total de la obligacion.-

CONSIDERACIONES:

Establece el art. 461 del C.G.P. “Terminacion del proceso por pago. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandaday las
costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos
y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.”

De conformidad con la norma anteriormente trascrita y como quiera que el escrito
presentado se ajusta a derecho, el Despacho considera procedente acceder a la terminacion
del proceso por pago total de la obligacion.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso Ejecutivo Singular por
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas

dentro del presente tramite, previ fon de Ta exmtencW

ADRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR WE\CDENCIA SE NOTIFICO [N EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DPA,_03 DE AGOSTO DE 2021.

P
G\ .a(.l:,_.x,__.d_.-f.-ﬂx..-"'

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2020-00127

Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020
a fin de continuar con el tramite correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que el Sr. Apoderado informd las direcciones de correo electrénico de los
testigos, se tendra en cuenta dicha informacién en el momento procesal oportuno.

De otro lado, revisadas las constancias de notificacion allegadas por el Apoderado de la
demandante, advierte el Despacho que las del articulo 291 del CGP se remitieron a la Calle 80
- 8-14 piso 7, cuando lo informado en el acéapite de notificaciones de la demanda fue piso 3.

Ahora bien, se observa que las notificaciones realizadas conforme al articulo 292 del CGP,
si bien se remitieron a la Calle 80 - 8-14 piso 3, no lo es menos que no se encuentran en su
totalidad debidamente cotejadas con el respectivo sello de la empresa de correos.

Asi mismo se observa que ambos envios fueron devueltos por la causal no reside o cambio
de domicilio; el apoderado de la demandante manifiesta desconocer correo electronico de la
sociedad demandada, motivo por el cual, previo a ordenar su emplazamiento, se requiere al
profesional del derecho para que realice nuevamente las notificaciones ordenadas, en la
direccion anunciada en el escrito de demanda, esto es, Calle 80 - 8-14 piso 3.

En cuanto a las publicaciones del emplazamiento surtido a las personas indeterminadas, se
requerira al apoderado actor, para que, en el término de ejecutoria del presente proveido, allegue
copia legible de la publicacion en el diario EI Espectador, como quiera que se dificulta su lectura
en la aportada al Despacho, y de la certificacion de permanencia del contenido del
emplazamiento en la pagina web en el citado medio de comunicacion.

Por otra parte, se tendrd en cuenta la fotografia aportada que da cuenta de la fijacion del
aviso de que trata el articulo 375 del CGP en la entrada del inmueble.

Finalmente se ordenara que por secretaria se realicen los oficios de inscripcion de la
demanda sobre el otro bien pretendido a través de este proceso.-
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMEROQ: NO TENER en cuenta las diligencias de notificacion de los articulos 291 y
292 del CGP, surtidas al demandado, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQ: REQUERIR al profesional del derecho para que realice nuevamente las
notificaciones ordenadas, en la direccion anunciada en el escrito de demanda, esto es, Calle 80
- 8-14 piso 3.-

IERCERQ: REQUERIR al memorialista para que, en el término de ejecutoria del
presente proveido, allegue copia legible de la publicacion del emplazamiento a las personas
indeterminadas surtidas en el diario EI Espectador, y de la certificacion de permanencia del
contenido del emplazamiento en la pagina web en el citado medio de comunicacién, conforme
a lo expuesto.-

CUARTOQ: TENER en cuenta la fotografia aportada que da cuenta de la fijacion del aviso
de que trata el articulo 375 del CGP en la entrada del inmueble.-

QUINTO: Por el otro

El Juez

ARTINEZ DELAHO
LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL[ESTADO
ELECTRONICOx DiA 03 DE AGOSTO DER.021

E_ A AL
Oscar Mauricio Ordofiez
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Insolvencia de Persona Natural Comerciante No. 2020-00406

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de abril de 2021

indicando, que se presentd subsanacion de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES

Como quiera que la demanda cumple con los requisitos establecidos en el articulo 82 del
C.G.P., y se aportaron la totalidad de los documentos de los supuestos de procebilidad, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 9, 10 y 13 de la Ley 1116 de 2006, se procedera con
la admision de la presente demanda.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERQO: ADMITIR al proceso de reorganizacion en calidad de persona natural
comerciante del sefior ABDUL RAHAMAN ROSERO ORTEGA identificado con cédula de
ciudadania No. 19.452.352 y con domicilio en la ciudad de Bogota, en los términos y formalidades
de la Ley 1116 de 2006.-

SEGUNDO: PREVENIR al deudor que no podréa efectuar ninguno de los siguientes actos:
la constitucidn y ejecucion de garantias 0 cauciones que recaigan sobre sus propios bienes,
incluyendo fiducias mercantiles o encargos fiduciarios que tengan dicha finalidad; efectuar
compensaciones, pagos, arreglos, desistimientos, allanamientos, terminaciones unilaterales o de
mutuo acuerdo de procesos en curso; conciliaciones o transacciones de ninguna clase de
obligaciones a su cargo; ni efectuar enajenaciones de bienes u operaciones que no correspondan al
giro ordinario de sus negocios o que se lleven a cabo sin sujecion a las limitaciones estatutarias
aplicables, incluyendo las fiducias mercantiles y los encargos fiduciarios que tengan esa finalidad
o encomienden o faculten al fiduciario en tal sentido; salvo que exista autorizacion previa, expresa
y precisa de este Despacho Judicial, so pena de que tales actos sean declarados ineficaces de pleno

derecho.-

TERCERO: Tenga en cuenta el deudor que solo podra efectuar pagos de obligaciones

propias del giro de sus negocios, tales como laborales, fiscales y proveedores.-
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CUARTO: ORDENAR la inscripcion de la presente providencia en el registro mercantil

de la Cdmara de Comercio de la ciudad.-

QUINTO: DESIGNAR como promotor al deudor sefior ABDUL RAHAMAN ROSERO
ORTEGA, quien dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia

debera manifestar su aceptacion o no al cargo.-

SEXTO: ORDENAR al promotor designado, presente el proyecto de calificacion y
graduacion de créditos y derechos de voto, incluyendo aquellas acreencias causadas entre la fecha
de corte presentada con la solicitud de admision al proceso y la fecha de inicio del proceso, so pena

de remocion, dentro del plazo de veinte (20) dias.-

SEPTIMO: DAR TRASLADO a los acreedores por el término de diez (10) dias contados
a partir de la fecha de entrega por parte del promotor, del proyecto de calificacién y graduacion de
créditos, derechos de voto y del estado de inventario de los bienes del deudor presentados con la

solicitud de inicio del proceso y actualizados a la fecha de iniciacion del proceso.-

OCTAVO: ORDENAR al deudor mantener a disposicion de los acreedores, en su pagina
electronica, si la tiene, o por cualquier otro medio idéneo que cumpla igual proposito, dentro de los
diez (10) primeros dias de cada trimestre, a partir del inicio de la negociacion, los estados
financieros basicos actualizados, y la informacion relevante para evaluar la situacién de la deudora
y llevara a cabo la negociacién, asi como el estado actual del proceso de reorganizacién, so pena

de la imposicion de multas.-

NOVENO: DECRETAR el EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes, haberes y
derechos de propiedad de ABDUL RAHAMAN ROSERO ORTEGA, susceptibles de ser

embargados.-

DECIMO: ORDENAR al deudor la fijacion de un aviso que informe sobre el inicio del
proceso, en su sede y sucursales, por un término de cinco (5) dias, que informe acerca del inicio
del mismo, del nombre del promotor, la prevencion al deudor que, sin autorizacion del juez del
concurso no podra realizar enajenaciones que no estén comprometidas en el giro ordinario de sus
negocios, ni constituir cauciones sobre bienes del deudor, ni hacer pagos o arreglos relacionados

con sus obligaciones, ni adoptar reformas estatutarias tratandose de personas juridicas.-
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DECIMO PRIMERO: FIJAR en el micrositio web de este Juzgado por el término de

cinco (5) dias, un aviso que informe acerca del inicio del proceso de reorganizacion.-

DECIMO SEGUNDOQO: ORDENAR al promotor — deudor que a través de los medios

idoneos notifique a todos los acreedores la fecha de inicio del proceso de reorganizacion,
trascribiendo el aviso que informe acerca de su inicio, incluyendo a los jueces que tramiten
procesos de ejecucién y restitucion y a las entidades administrativas competentes para conocer
procesos judiciales o cualquier procedimiento o actuacion administrativa de caracter patrimonial
contra la persona natural en reorganizacion, para que informen a este Juzgado la naturaleza y estado
de la actuaciony procedan de conformidad con lo previsto en el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006.
En todo caso, debera acreditar a esta Sede Judicial el cumplimiento de lo anterior, otorgadndosele

el término de un (1) mes para el efecto.-

DECIMO TERCERO: ORDENAR la remision de una copia de esta providencia al

Ministerio de la Proteccion Social y a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales para lo de

su competencia.-

DECIMO CUARTO: ORDENAR a la secretaria, expedir copias auténticas con

constancia de ejecutoria de la presente providencia a la Camara de Comercio y demas autoridades

que lo requieran, previo el pago de las expensas necesarias para su reproduccion. -

DECIMO QUINTO: TENE LEMA BURITICA como
UL RAHAMAN ROSERO ORTEGA, en los térmi

Apoderado del Sefig del poder

conferido.-

NOTIMQUESE Y CUMP

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HIOZ

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFICO EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA DE AGOSTO DE 2021.

IR
E\ .ﬂ{}.la_.-l,__.-d_.-f.ﬂ.-"' -

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2021-00049
Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 30 de abril de 2021

indicando, que se recibi6 subsanacion de demanda en tiempo.-
CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito de subsanacion, se observa que se retnen los requisitos de los articulos
82 y s.s., en concordancia con los preceptos del articulo 368 del C.G.P., se admitira la presente
demanda Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual de Mayor Cuantia, en los términos

solicitados en el petitum de la demanda.-
Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual
instaurada por la Sefiora NOHORA LUCILA LOPEZ URREA en contra de la sociedad
CONSTRUCTORA COLPATRIA S.A., conforme lo solicitado en el petitum de la demanda.-

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, CORRASE traslado a la parte demandada por

el término de veinte (20) dias conforme al articulo 369 del C.G.P.-

TERCERO: Sartase la notificacion a la sociedad demandada en la forma prevista por el

articulo en el articulo 8° d eto Legislativo 806 de ZOZM

mo apoderado judicial de

El Juez

AREREDO MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR
ELECTRONICO DEL

OVIDENCIA SE NOTIFICO
03 DE AGOSTO DE 2021.

N EL ESTADO

L
l .ﬂ{l«_.L,A_.-imf-" -

Oscar Mauricio Ordéiiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Accion Popular No. 2021-00050

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 30 de abril de 2021
indicando, que se presentd subsanacion de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la parte demandante No subsané la demanda en la forma solicitada por el
Despacho, se procede al rechazo de la misma, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

Con autode fecha 21 de abril de 2021, se inadmiti6 la demanda para que la parte demandante:
“...suministre los certificados de tradicion y libertad de las terrazas del edificio accionado...”.

Ante tal determinacion, el dia 23 de abril de 2021, los accionantes que actlan en causa propia,
aportaron la subsanacién, sin embargo, se echan de menos los documentos relativos a la propiedad
de las terrazas del edificio convocado, esto con el fin de determinar la necesidad o no de citar a otras
persona(s) al proceso en calidad de demandados.

En ese orden de ideas, al no aportarse un anexo que se considera esencial para estudiar la
admisibilidad de la demanda, lo que se impone es el rechazo de la misma al tenor de lo dispuesto en
el articulo 90 del Cédigo General.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del
Cadigo General del Proceso.-

R/oI]as

ey
Oscar Mauricio Ordofez
Secretario

OMOR.-
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Verbal de Restitucion Inmueble Leasing 2021-00232

Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de julio de 2021
sefialando, que dentro del término legal establecido No se subsano la demanda.-

CONSIDERACIONES:
Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto del dia 2 de julio de 2021 se
inadmitié la demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsanara, teniendo en cuenta

los aspectos alli indicados.

No obstante se tiene, que No se dio cumplimiento a la citada providencia, motivo por el cual el
Despacho considera procedente rechazar la demanda, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTIFICO (E)y EL ESTADO
ELECTRONICO D {A 03 DE AGOSTQ/DE 2.021

o
Oscar Méuf?éfo“bﬁjgﬁgiﬂojas

Secretario

Lbht.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Mayor Cuantia 2021-00233

Bogota D C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Por reparto digital del dia 19 de mayo de 2.021, correspondi6 conocer de las presentes

diligencias a fin de resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” motivo
por el cual, dicho componente normativo se tendra en cuenta para resolver sobre su inadmision,

admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se advierten unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el demandante
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane, so pena de

rechazo, en los siguientes aspectos:

1. Allegue nuevo poder indicando la direccion de correo electronico del apoderado judicial,
el cual debera coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados. De

conformidad con lo establecido en el articulo 5 del decreto 806 de 2020.-

2. De conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto 806 del CGP, indique la

forma como obtuvo el canal digital de la demandada para efectos de su notificacion.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Mayor Cuantia, conforme a

lo expuesto.-

SEGUNDQ: ORDENAR al apoderado de la parte actora, conforme a lo expuesto en el art.

90 del C.G.P., a fin de que proceda a la ¢ érmino de los cinco (5)

dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

I;yESTADO
ELECTRONICO.B iA 03 DE AGOSTO DH/?2.021

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil 2021-00238

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de julio de 2021, con

subsanacion de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las diligencias observa el Despacho, que no puede predicarse una correcta

subsanacion de las presentes diligencias, como pasa a explicarse:

En el auto inadmisorio de la demanda se le solicitd al apoderado actor: “2. De conformidad
con lo establecido en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, indique la direccion de correo electrénico
del Apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.” Resaltado

propio.

Revisado el poder aportado con la subsanacion de la demanda advierte el Despacho, que no
se indico la direccion del correo electronico del Apoderado judicial, conforme lo establecido en el

citado articulo y lo requerido en el auto inadmisorio de la demanda.

Recuérdese que el Decreto 806 de 2020 sefialé expresamente en su articulo 5: “Articulo 5.
Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y

no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos

desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales”. Resaltado propio.

Consecuencia de lo anterior, al no haberse subsanado en debida forma la demanda, debera ser

rechazada, y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERQ: RECHAZAR la presente demanda, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQ: TENER al abogado_Jerman-Adexis-Mesa-ViHarraga como Apoderado judicial
de la parte actora.-
{
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFIC?}ZN EL ESTADO

ELECTRONICO D iA 03 DE AGOSTO DE 2.021
=
Oscaﬁ‘- M)u:ici&@rdeﬁe’i{ Rojas
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Bogota D C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

Divisorio No. 2021-00248

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de julio de 2021

indicando, que se recibié subsanacién de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES

Verificadas las presentes diligencias se puede establecer que se retnen los requisitos de los
articulos 406 y subsiguientes del C.G.P., ademas que cumple con las formalidades del articulo 82

y s.s. de la misma codificacion, por lo que se procedera a su admision.

De otro lado, establece el articulo 408 del CGP: “En la demanda podré pedirse que el juez
conceda licencia cuando ella sea necesaria de conformidad con la ley sustancial, para lo cual se
acompafiara prueba siquiera sumara de su necesidad o conveniencia. El juez debera pronunciarse

sobre la solicitud antes de correr traslado de la demanda.”

De conformidad con la norma en citas, la solicitud de licencia previa pedida por el
demandante no resulta procedente, como quiera que el embargo y secuestro son medidas cautelares
distintas a la licencia previa, que no es otra cosa que la posibilidad de enajenar el bien durante el

tramite del proceso, motivo por el cual se negara su concesion.
Ahora bien, si en gracia de discusién la licencia previa tal y como fue solicitada, fuera
procedente, adviértase que el Sr. Apoderado de la parte demandante no acompafio prueba si quiera

sumaria de su necesidad o conveniencia que hubiera dado claridad a este Despacho de su

pertinencia.-

Por lo expuesto, se,

RESUEL VE:
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PRIMERQ: ADMITIR la demanda Verbal Especial de Division Material y Venta de la

Cosa Comun de Mayor Cuantia instaurada por el Sefior RICARDO MORENO LOPEZ en contra
de la Sefiora RUBIELA BOHORQUEZ FONTECHA, conforme al petitum de la demanda.-

SEGUNDQ: TRAMITAR la presente demanda conforme lo previsto en el articulo 406

del C.G.P., subsiguientes y demas normas concordantes.-

TERCERQ: Sdrtase la notificacion a la parte demandada en la forma prevista en el Decreto
806 de 2020.-

CUARTQ: CORRER traslado a la demandada por el término legal de diez (10) dias,

conforme a lo previsto en el articulo 409 del C.G.P.-

QUINTOQ: ORDENAR la INSCRIPCION DE LA DEMANDA en el folio de matricula

inmobiliaria del inmueble objeto de division, conforme a lo previsto en el articulo 409 del C.G.P.-

SEXTQ: NEGAR la solicitud de licencia previa de embargo y secuestro del bien objeto

del proceso, conforme a lo expuesto. -

SEPTIMO: TENER al abogado Omar Fernando Cruz Amaya, como Apoderado judicial

de la parte demandante en la y para los efectos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

LA ANTERIOR
ELECTRONICO T

OVIDENCIA SE NOTIFICOZN EL ESTADO
DIiA 03 DE AGOSTPO DE 2.021

OscarQMé cloofdbiiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Prueba Anticipada de Interrogatorio de Parte 2021-00251

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de julio de 2021, con

subsanacion de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las diligencias observa el Despacho, que no puede predicarse una correcta

subsanacion de las presentes diligencias, como pasa a explicarse:

En el auto inadmisorio de la demanda se le solicité al Sr. Apoderado actor: “3. De conformidad
con lo establecido en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, acredite la remision del poder desde

la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.”

Revisado el poder aportado con la subsanacion de la demanda advierte el Despacho, que no
se acreditd que el poder conferido al Apoderado judicial haya sido remitido desde la direccion de
correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales de la sociedad otorgante, tal y como
lo prevé el articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

Recuérdese que el citado decreto sefial expresamente en su articulo 5: Poderes.” Los poderes
especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que

debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

propio.

Aunado a lo anterior, se solicitd al profesional del derecho: “5. Adicione la solicitud de

interrogatorio de parte, en atencién a que pretende obtener confesion del citado respecto de las
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acreencias pendientes de pago y su fecha de pago, cuestiones estas contenidas en documentos.”

Resaltado propio.

Revisado el escrito de subsanacion no advierte este Despacho que el apoderado actor haya
adicionado la solicitud en el sentido de solicitar ademas el reconocimiento de documentos por parte
del absolvente, teniendo en cuenta que lo pretendido es obtener la confesion de cuestiones contenidas

en aquellos.

Consecuencia de lo anterior, al no haberse subsanado en debida forma la solicitud de prueba

anticipada, debera ser rechazada, y asi se declarara. -

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMEROQ: RECHAZAR la presente solicitud de prueba anticipada, conforme a lo

expuesto.-

El Juez

ARTINEZ DE LA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOZ
ELECTRONICO DiA 03 DE AGOSTj

N

Oscgr M{ufi‘eieﬁ‘r’ddﬁ'éi Rojas

Secretario

N EL ESTADO
DE 2.021

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Impugnacién de Actos de Asambleas 2021-00282

Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

ANTECEDENTES:

Por reparto digital de fecha 06 de junio de 2021, correspondié conocer de la presente

demanda verbal de impugnacién de actos de asamblea.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la demanda relne los requisitos de los articulos 82 y s.s., en
concordancia con los preceptos del articulo 368 y 382 del C.G.P. se admitira en los términos

solicitados en el petitum de la demanda.

Ahora bien, establece el articulo 382 del C.G.P.: “En la demanda podra pedirse la
suspension provisional de los efectos del acto impugnado por violacion de las disposiciones
invocadas por el solicitante, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado, su
confrontacion con las normas, el reglamento o los estatutos respectivos invocados como

violados, o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud”.

Respecto de la medida cautelar solicitada, tiene en cuanta este Despacho que de
conformidad con lo establecido en el articulo 55 de Ley 675 de 2021, “al consejo de
administracion le corresponderd tomar las determinaciones necesarias en orden a que la
persona juridica cumpla sus fines, de acuerdo con lo previsto en el reglamento de propiedad
horizontal”, quiere ello decir, que aquel es un coadministrador de la copropiedad el cual en
virtud de lo dispuesto en el articulo 65 del reglamento de propiedad horizontal, desarrolla 23
funciones, y las demas que le asigne la ley, por lo que suspender provisionalmente de la decision
tomada por la Asamblea General de copropietarios del Edificio Think P.H, en reunion ordinaria,
consistente en la elaboracion de la lista de postulados y eleccion de los miembros tanto
principales como suplentes que conformardn el Consejo de Administracion, hasta que sea
profiera sentencia definitiva, se estaria dejando sin coadministracion al edificio, situacion que
pondria en riesgo los intereses de la copropiedad y hasta la existencia misma de ésta, pues se
dejarian de realizar las funciones propias de ese 6rgano, motivo por el cual la medida cautelar

deprecada debera ser negada, y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se



Rama Judicial

@ Republica de Colombia
v Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

RESUEL VE:
PRIMERQ: ADMITIR la presente demanda Verbal de Impugnacion de Actas de
Asambleas interpuesta por el Sefior EDWARD JAMES RICHARD HIROM, en contra del

EDIFICIO THINK P.H, en los términos solicitados en el petitum de la demanda.-

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, CORRASE traslado a la parte demandada por

el término de veinte (20) dias conforme al articulo 369 del C.G.P.-

TIERCERQ: Sartase la notificacion al demandado en la forma prevista en el Decreto 806
de 2020.-

CUARTQ: NEGAR la medida cautelar de suspension del acto, conforme a lo expuesto.-

QUINTQ: TENER a la aura Huertas Montero, com erado judicial del

demandante, para los fipesS y términos del poder_conferido.-

El Juez

ARTINEZDE LAHOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN‘OLQ%I%DIVEOTIFICO EN EL ESTAPO ELECTRONICO
DEL DiA_0S\DE AGOSTO DE 2.021

Oscar%\/lau{leio

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Resolucion de Contrato de Promesa de Compraventa 2021-00284

Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
ANTECEDENTES:

Por reparto digital del dia 11 de junio de 2.021 correspondio conocer de las presentes
diligencias a fin de resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldogica” motivo
por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su inadmision,
admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se advierten unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el demandante
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane, so pena de
rechazo, en los siguientes aspectos:

1. Allegue un nuevo escrito demanda en donde:

1.1 Se integre el litiscinsorcio necesario dirigiendo la demanda ademas, en contra de Accion
Sociedad Fiduciaria S.A. quien administra la Fiduciaria de Parqueo Lote San Pablo, en
atencion a que en las pretensiones tercera y sexta solicitd: “TERCERA: se ordene la
exclusion del sefior LUIS GERARDO MURILLO AREVALO persona natural, identificado
con la Cédula de Ciudadania Numero 7.169.123 de Tunja del contrato de FIDUCIA
MERCANTIL INMOBILIARIO DE ADMINISTRACION toda vez que en la clausula
OCTAVA del citado contrato, se incluyé como beneficiario y fideicomitente del 19.12%
del bien inmueble Lote San Pablo; SEXTA: Que se ordene REINTEGRAR el 19,25 % del
lote SAN PABLO a la CONSTRUCTORA O&R ASOCIADOS dado que nunca recibid el
pago del valor acordado en la promesa de compraventa.”.

1.2 Consecuencia de lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral
4 del CGP indique en el acapite de pretensiones a quién se le debera hacer exigible el
cumplimiento de cada una de ellas.-



el art. 90 del C.G.P.
(5) dias.-
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1.3 De conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 4 del CGP, adicione el acapite
de pretensiones, incluyendo lo que pretende por perjuicios, en atencidn a que present6 un
juramento estimatorio.-

1.4 De conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 9 del CGP, indique la cuantia
del proceso.-

1.5 Dé estricto cumplimiento a lo establecido en el articulo 82 numeral 10 del CGP respecto
de las partes, sus representantes y apoderada de la parte demandante.-

1.6 De conformidad con el articulo 82 numeral 11 en concordancia con el articulo 84 numeral
2 del CGP la abogada Sandra Liliana Olarte Romero acredite su calidad de abogada.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQ: INADMITIR la presente demanda, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQ: ORD

NOTIFI

El Juez

L fSTADO
DIiA 03 DE AGOSTO DE £.021

!

Oscar Mauricio Ordon€é
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo Singular 2018-00620

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020

con la liquidacion de costas realizada, y vencido en silencio el traslado de la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora.-

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., que a la letra dice:

“El secretario hara la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla”, se considera
procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.

Como quiera que la liquidacion del crédito no fue objetada, y la misma se ajusta a derecho,
el Despacho le impartira aprobacion, conforme lo dispone el articulo 446 del CGP.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del crédito que antecede, conforme a lo expuesto.-

el numeral sexto del

to que ordend seguir adelante.eqn la ejecucion.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

LA ANTERIOR PROVIDEN%QSQE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DELDIA DE AGOSTO DE 2.021

/-z/\.)
i >
Oscar Mauricid-Crdonez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



