Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Hipotecario 2019-00822

Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020,
con escrito mediante el cual la Sra. Apoderada de la parte demandante allegd constancias de
notificacion de que tratan los articulos 291 y 292 del CGP, surtidas a los demandados.-

CONSIDERACIONES:
Revisadas las diligencias de notificaciones surtidas a los demandados tiene, que se
encuentran en debida forma, por lo que se considera procedente tenerlos por notificados conforme

al articulo 292 del CGP, quienes dentro del término legal no dieron contestacion a la demanda ni
formularon excepciones de mérito.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
UNICO: TENER pernotificados a los demandados, conforme a lo expuestg. -

{

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /

El Juez

ADRREDSAMARTINEZ DE'LA HOZ

LA ANTERIOR PRO%
ELECTRONICODEMDIA 09 DE AGOST

Osca sh&* 1RefA

Secretario

DENCIA SE NOTIFICO;}“ EL ESTADO
DE 2.021

Lbht.- 2
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

Radicacion : 11001310303320190082200 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Efrain Pulido Gutiérrez
Demandado : Innovative Capital Solutions Incas S.A.S. y Otro.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogotéa a resolver
sobre la Demanda Ejecutiva Hipotecaria de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario para ello

realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:

Por auto del dia 29 de noviembre de 2019, el Despacho libré mandamiento de pago para la
efectividad de la garantia real a favor de EFRAIN PULIDO GUTIERREZ y en contra de
INNOVATIVE CAPITAL SOLUTIONS INCAS S.AS. y GUILLERMO FEDERICO LLINAS
ANGULO por las pretendidas sumas de dinero, el cual fue aclarado por auto del 24 de febrero de 2020

(fls. 39 y 41).

Los citados demandados se notificaron del mandamiento de pago mediante aviso del articulo
292 del C.G.P., conforme certificacion certificaciones que obran dentro del expediente, quienes

guardaron silencio.-

CONSIDERACIONES.

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el Juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalto de
los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,

practicar la liquidacion del credito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso medios exceptivos, el Despacho del
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante con la ejecucion, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al extremo ejecutado. Remitase el expediente a los Jueces
Civiles de Ejecucion del Circuito de esta ciudad que por reparto corresponda, con el fin de que se asuma

el conocimiento del mismo.

Por lo expuesto, se,

RESUELVE:



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucion en contra de los
demandados INNOVATIVE CAPITAL SOLUTIONS INCAS S.AS. y GUILLERMO
FEDERICO LLINAS ANGULO, conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago y el auto

que lo aclara.-

SEGUNDO: ORDENAR la venta en publica subasta del bien inmueble hipotecado

para que con el producto de ella se pague a la parte demandante el crédito y las costas.-

TERCERO: ORDENAR el remate previo avalto del bien cautelado por cuenta de este
proceso.-

CUARTO: ORDENAR la liquidacion del crédito materia del proceso.-

QUINTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria,

Liquidense.-

SEXTO: CONDENESE en Agencias en Derecho a los ejecutados en la suma de
$9.259.744, conforme a lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.-

SEPTIMO: REMITIR el presente proceso a la gados Civiles del Circuito de

Ejecucion que por reparto corresponda.-

v,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
El Juez
ALFREDS"MARTINEZ DE LA HDZ
LA ANTERIOR PROWIDENCIA SE NOTIFICO EN ELf ESTADO
ELECTRONICO DR\ DIiA 09 DE AGOSTO DE{2.021
Oscar
Secretario
Lbht.- 2

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Apelacién Sentencia — Accion de Proteccion al Consumidor 2018-89670

Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con informe secretarial de fecha 26 de julio de 2021, para

reprogramar la audiencia de que trata el articulo 327 del CGP.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a que no se pudo llevar a cabo la diligencia programada para el dia 17 de junio de
2021 debido a que el expediente se encontraba proceso de digitalizacion fuera de las instalaciones del
Despacho, se fijara nueva fecha para tal efecto.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTION UNICA: SENALAR la hora de las 9:00 de la mafiana del dia 27 de agosto

de 2.021, para llevar a cabo la a Ia de que trata el articulo 327 del C

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTlFng/O EN EL ESTADO
ELECTRONICO DENDIA 09 DE AG@STO DE 2.021

Oscar Mauricio"Ordonez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht..-




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2019-00116

Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de enero de
2021 vencido el término concedido en auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso segundo del numeral 1° del articulo 317 del CGP.: “Vencido dicho
término sin que se haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto
de parte ordenado, el juez tendré por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo

declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas”.

Revisado el expediente da cuenta el Despacho, que por auto del dia 12 de febrero de
2020 se requiri6 a la parte demandante para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacién de aquella providencia, realizara el emplazamiento de la demandada, personas
indeterminadas e instalacién de la valla en cada uno de los inmuebles, so pena de decretar la

terminacion del proceso por desistimiento tacito.
No obstante, vencido el término otorgado en el referido auto la parte demandante no
dio cumplimiento a lo requerido por el Despacho, motivo por el cual, al tenerse que se dan

los presupuestos para la aplicacion de la norma en citas, el Despacho considera procedente

decretar la terminacién del proceso por Desistimiento Técito.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:



PRIMERO: DECRETAR la TERMINACION DEL PROCESO
DESISTIMIENTO TACITO, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacién de la inscripcion de la demanda.

Oficiese.-

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveida, archivense las diligencias.-

{

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALFREDOMARTINEZDE LAHOZ

LA ANTERIOR PROVID IA SE NOTIFICO EN ELjTADO
ELECTRONICO DED\DIA W /021
Osca i OreZ Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-

POR



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2017-00758
Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe Secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020,
con escrito presentado el dia 13 de julio de 2020 mediante el cual la Sra. Apoderada judicial de la parte
demandante renunci6 al poder que le fuere conferido.

De otro lado, el dia 12 de agosto de 2020 la parte demandante revoco el poder a la abogada
Leidy Viviana Cubillos Alarcon, confiriendo poder a la sociedad Cartera Integral SAS.

Por otra parte, el Sr. Apoderado de la parte demandada solicitd ordenar al demandante que
preste caucion por cuenta de las excepciones de mérito que fueren presentadas en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Dispone el inciso cuarto del articulo 76 del C.G.P: “La renuncia no pone término al poder sino
cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido”.

Como quiera que se cumplen los requisitos de la norma en citas, se aceptara la renuncia al
poder que le fuere conferido por la parte demandante a la abogada Leidy Viviana Cubillos Alarcon.

Conforme lo establecido en el articulo 77 del C.G.P se tendra a la sociedad Cartera Integral
SAS como Apoderada judicial de la parte demandante para los fines y términos del poder conferido.

De otro lado, establece el inciso quinto el articulo 599 del CGP: “En los procesos ejecutivos,
el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el tercer afectado con la medida cautelar, podran
solicitarle al juez que ordene al ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor
actual de la ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con su practica, so pena de
levantamiento. La caucion deberd prestarse dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion
del auto que la ordene. Contra la providencia anterior, no procede recurso de apelacion. Para
establecer el monto de la caucion, el juez debera tener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae

la medida cautelar practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones de mérito.” Resaltado
fuera del texto original.

El Despacho no accedera a la solicitud de ordenar al demandante que preste caucion por cuenta
de las excepciones de mérito que fueren presentadas en tiempo, como quiera que el demandado ain no
ha propuesto excepciones de mérito.

Recuérdese que en virtud de lo establecido en el inciso primero del articulo 13 ibidem, las
normas procesales son de orden publico y, por consiguiente de obligatorio cumplimiento, y en ningin
caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley.-

Por lo expuesto se,



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

RESUELVE:

PRIMERQO: ACEPTAR la renuncia al poder que le fuere conferido a la abogada Leidy
Viviana Cubillos Alarcén, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER a la sociedad Cartera Integral SAS como apoderada judicial de la parte
demandante para los fines y términos del poder conferido.-

TERCERO: NO ACCEDER a ordenar-al-demandante-gue preste caucion, conforme a lo

expuesto.-
{
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
El Juez,

ALFRED®'MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO

ELECTRONICO

ENCIA SE NOTIFy') EN EL ESTADO
IA 09 DE AG@STO DE 2.021

Secretario

(C12)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2017-00758
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de
2020, a fin de resolver el recurso interpuesto por el Sr. Apoderado de la parte demandada en contra
del auto que librar el mandamiento de pago.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: “Procedencia Y Oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicidn no es susceptible de ningin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

El Sr. Apoderado judicial de la parte ejecutante interpuso el presente recurso en tiempo y
con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

Ensena el articulo 319 del C.G.P.: “Tramite. El recurso de reposicion se decidira en la
audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte

contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

Como quiera que el presente recurso fue formulado por escrito, los términos establecidos

en el articulo 110 del C.G.P., corrieron del 5 al 9 de noviembre de 2020.-

CONSIDERACIONES:



Rama Judicial

i ‘=‘ : Republica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente

asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la

aspiracion de la recurrente, luego, la revision que por esta via intentada, resulta procedente.

Para establecer si el Juzgado incurrid o no en el yerro que predica el memorialista, es
necesario advertir que el articulo 21 del Decreto 4747 de 2007 dispone que “Los prestadores de

servicios de salud deberan presentar a las entidades responsables de pago, las facturas con los

soportes que, de acuerdo con el mecanismo de pago, establezca el Ministerio de la Proteccion

Social. La entidad responsable del pago no podra exiqir soportes adicionales a los definidos para

el efecto por el Ministerio de la Proteccion Social. ” Resaltado fuera del texto original.

De conformidad con la norma en citas, se tiene que los anexos que alli se exigen para
presentar la factura son ante quien es responsable del pago, no asi son los exigidos en los articulos
621y 774 del Cddigo de Comercio, 422 del C.G.P. y la Ley1231 de 2008.

Por lo anterior, considera este Despacho que las facturas allegadas al proceso cumplian a
cabalidad con aquellos presupuestos motivo por el cual este Despacho acept6 la reforma de la

demanda y libré el mandamiento de pago solicitado.

Y es que debe tenerse en cuenta que, el apoderado de la parte demandada, trascribié apartes
del citado articulo 21 del Decreto 4747 de 2007 para sefialar que lo que aqui se presenta es un titulo
complejo y que no se tuvieron en cuenta requisitos en el contrato que sirvié de base a las facturas de
prestacion de servicios, sin embargo, no indicé cuales de ellos se omitieron en los dos contratos o

aportados por la parte demandante.

Asi las cosas, no encuentra el Despacho justificacion alguna a los reparos efectuados por el
recurrente, motivo por el cual, no se revocara el mandamiento de pago, para en su lugar mantenerlo
incolume, ordendndose se contabilice el término con que cuenta la demandada para presentar la
contestacion de la demanda.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 22 de abril de 2019, por medio del cual se
tuvo en cuenta la reforma de la demanda y se libré el mandamiento de pago solicitado, conforme a

lo expuesto.-

SEGUNDO: MANTENER INCOLUME el auto de fecha 22 de abril de 2019, por las

razones expuestas en este proveido.-

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se_contabilicen los términos que tiene el

demandado para contestar la.demanda.-

{
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
El Juez
ALFREDS"MARTINEZDE LA/HOZ
LA ANTERIOR PROV@WNOHF;(ZEN EL ESTADO
ELECTRONICO D A DE AGQSTO DE 2.021
Oscar En*::é@@memmﬂ}as

Secretario

(C12)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Restitucién 2019-00380
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de enero de 2021, a
fin de requerir a la parte demandante que no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el auto
admisorio de la demanda.

De otro lado, el demandado dio contestacion a la demanda a traves de Apoderado judicial.-

CONSIDERACIONES:

Revisadas las presentes diligencias advierte el Despacho, que la Sra. Apoderada de la parte
demandante no alleg6 constancias de notificacion surtidas al demandado, por lo que en atencion al
poder y a la contestacion dela demanda allegados por aquel se le tendra notificado por conducta
concluyente.

Advierte el Despacho el demandado no formulé medios exceptivos, allegando un Acuerdo
de pago de fecha 31 de mayo de 2019 realizado con la parte demandante con posterioridad a la
presentacion de la demanda, asi como unas consignaciones con ocasion del acuerdo, motivo por el

cual, previo a continuar con el tramite del proceso, se requiere a la parte demandante para que dentro
del término de ejecutoria del presente proveido se manifieste al respecto.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER al demandado notificado por conducta concluyente, quien dio
contestacion a la demanda sin formular medios exceptivos.-

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: Cumplide-ettermino anterior, ingresen las diligencias para+esolver lo que en

derecho corresponde.-
P {
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
El Juez

ADRREDQAMARTINEZ DELA HOZ

LA ANTERIOR PRSYIDENCIA SE NOTIFICO E%)EL ESTADO
EL DIiA 09 DE AGOSTO/DE 2.021

Secretario

Lbht.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2019-00389

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre

de 2020 vencido el término concedido en auto anterior.

La abogada Dina Lisbeth Ortega Suescun el dia 02 de diciembre de 2020 alleg6 poder
conferido por la Sefiora MARIA DEL CARMEN SALINAS, junto con las fotografias de la
publicacién de la valla de que trata el articulo 375 del CGP, respecto de la citada demandante.

Los demandantess ALBERTO GARCIA VALENCIA, AMILBIA GENNY
GONZALEZ GALLEGO, MARTHA MARIA MARTINEZ, LUIS ADRIANO ACOSTA
MENGUA, hicieron caso omiso al requerimiento efectuado por este Despacho en auto de
fecha 26 de octubre de 2020.

De otro lado, la Sra. Apoderada Dina Lisbeth Ortega Suescun renuncié al poder que
le fuere conferido.-

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso segundo del numeral 1° del articulo 317 del CGP: “Vencido dicho
término sin que se haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto
de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo

declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas”.

Revisado el expediente da cuenta el Despacho, que por auto del 26 de octubre de 2.020
se requirio al Sefior LUIS ADRIANO ACOSTA MENGUA vy a su Apoderado para que de
conformidad con lo establecido en el articulo 317 del Cddigo General del Proceso,

procedieran a ratificarle las facultades otorgadas o en su efecto designar nuevo apoderado



judicial que lo represente, y para que diera cumplimiento a la carga procesal que se le
impuso en auto de fecha 24 de febrero de 2.020, (fl. 590 - 592) en cuanto a la adecuacién

de la valla colocada y la prueba de su instalacion en el inmueble objeto de partencia.

Asi mismo se requirié a requerir a los Sefiores ALBERTO GARCIA VALENCIA,
AMILBIA GENNY GONZALEZ GALLEGO, MARIA DEL CARMEN SALINAS,
MARTHA MARIA MARTINEZ, para que de conformidad con lo establecido en el articulo
317 del Cddigo General del Proceso, designaran nuevo apoderado judicial que los
represente, y para que dieran cumplimiento a la carga procesal que se les impuso en auto
de fecha 24 de febrero de 2.020 (fl. 590 -592) en cuanto a la adecuacion de la valla
colocada y la prueba de su instalacion en el inmueble objeto de partencia y para
algunos la aportacion de poderes, tal como se indicé en la citada providencia, so pena de
decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

El término otorgado en dicha providencia vencié el 26 de noviembre de 2020, y solo
hasta el 02 de diciembre del mismo afio la apoderada Dina Lisbeth Ortega Suescun allego
poder conferido por la demandante MARIA DEL CARMEN SALINAS, junto con las
fotografias de la valla de que trata el articulo 375 del CGP, es decir por fuera del término

legal conferido.

Asi mismo, los Sefiores ALBERTO GARCIA VALENCIA, AMILBIA GENNY
GONZALEZ GALLEGO, MARIA DEL CARMEN SALINAS, MARTHA MARIA
MARTINEZ, guardaron silencio al requerimiento efectuado en auto del dia 26 de octubre de
2020.

Por lo anterior, en atencion a que se dan los presupuestos para la aplicacion de la
norma en citas, el Despacho considera procedente decretar la terminacion del proceso por
Desistimiento Tacito respecto de los Sefiores MARIA DEL CARMEN SALINAS,
ALBERTO GARCIA VALENCIA, AMILBIA GENNY GONZALEZ GALLEGO,
MARIA DEL CARMEN SALINAS, MARTHA MARIA MARTINEZ.



Finalmente, de conformidad con lo establecido en el articulo 76 del CGP, se aceptara
la renuncia al poder que le fuere conferido por los demandantes a la abogada Dina Lisbeth
Ortega Suescun.

Respecto de los deméas demandantes, de conformidad con lo establecido en el articulo
317 del Codigo General del Proceso, se les requerira para que dentro del término de treinta
(30) dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, so pena de decretar
la terminacidn del proceso por desistimiento tacito, designen nuevo apoderado judicial que

los represente dentro de las presentes diligencias.

Las vallas aportadas y los demas requerimientos efectuados, a los demas
demandantes, se estudiaran una vez finalice el término concedido en esta providencia
para que cumplan con su carga procesal, como quiera que cualquier actuacion
interrumpe el término y lo primordial es tener precisiony claridad respecto de las personas

con las que continua el tramite del presente asunto.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, respecto de los demandantes Sefiores MARIA DEL
CARMEN SALINAS, ALBERTO GARCIA VALENCIA, AMILBIA GENNY
GONZALEZ GALLEGO, MARIA DEL CARMEN SALINAS, MARTHA MARIA
MARTINEZ conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacién de la inscripcion de la demanda respecto

de los citados demandantes. Oficiese.-



TERCERO: ACEPTAR la renuncia al poder que le fuere conferido a la abogada

Dina Lisbeth Ortega Suescun, conforme a lo expuesto.-
CUARTO: REQUERIR a los demas demandantes, conforme a lo expuesto.-

QUINTO: Las vallas aportadas y los demés requerimientos efectuados, a los demas
demandantes, se estudiaran una vez finalice el termino concedido en esta providencia para
que cumplan con su carga procesal, como quiera que cualquier actuacion interrumpe
el término y lo primordial es tener precision y claridad respecto de las personas con las

que continua el trdmite del presente asunto.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 7
ALFRED®'MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR PROVIDENSJA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEDNDIA 0 AGOSTO DE Z.021
0 Ro

Osca i S

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Restitucion de Tenencia 2019-00612

Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de enero de
2021, con escrito mediante el cual el Sr. Apoderado de la parte demandante alleg6 diligencias
de notificacion surtidas al demandado.-

CONSIDERACIONES:

La diligencia de notificacion de que trata el articulo 291 del CGP surtida al
demandado, serd tenida en cuenta por el Despacho.

El articulo 624 del C.G.P. establece: “Modifiquese el articulo 40 de la Ley 153 de
1887, el cual quedara asi:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a
correr, los incidentes en curso_y las notificaciones gue se estén surtiendo, se regiran por
las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se
iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron
los incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones. Resaltado es del Despacho.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momento de formulacién de la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha
autoridad”.

De conformidad con la norma en citas, la notificacion realizada al demandado
conforme a lo establecido en el Decreto 806 de 2.020 no sera tenida en cuenta por este
Despacho como quiera que el auto admisorio de la demanda fue proferido antes de su entrada
en vigencia.

Asi las cosas, se requerird al profesional del derecho conforme al articulo 317 del
CGP, para que dentro del término de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del
presente proveido, acredite haber terminado de notificar al demandado conforme a lo
ordenado en el auto admisorio de la demanda, so pena de decretar la terminacion del proceso
por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

RESUELVE:

PRIMERO: TENER en cuenta la diligencia de notificacion de que trata el articulo 291
del CGP surtida al demandado.-

SEGUNDO: NO TENER EN CUENTA las diligencias de notificacion surtida al
demandado conforme al Decreto 806 de 2020.-

TERCERO: REQUERIR al Apoterada e Ta parte demandante, conforme a lo

expuesto.-
{
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
El Juez

ALFREDSMARTINEZ DE LA HDZ

LA ANTERIOR PRBY/IDENCIA SE NOTlFlcogN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL_DIA 09 DE AGOSTD DE 2.021

Oscar Mauricio Ordorfiez Rojas

Secretario

Lbht.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




AP, Rama Judicial
R sz Republica de Colombia
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Prendario 2019-00471

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingres6d el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de
diciembre, con escrito presentado por el Sr. Apoderado de la parte demandante mediante
el cual solicitd la aprehension y secuestro del vehiculo identificado con placas DQM 114.-

CONSIDERACIONES:

En atencién a que el vehiculo identificado identificado con placas DQM 114, se
encuentra embargado por cuenta de ese Despacho, segun se advierte en el certificado de
tradicion aportado, se ordenara su captura y/o aprehension.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la captura y/o aprehension del vehiculo identificado
identificado con placas DQM-114, clase CAMIONETA, marca MERCEDES BENZ,
color GRIS TENORITA METALIZADO, motor 27892830297184 'y chasis
WDC1668731A769369.-

SEGUNDO: OFICIAR a la SIJIN — Seccién de Automotores, para que preste la
colaboracién pertinente.-

TERCERO: DEJAR el mencionado vehiculo a 6rdenes de este Despacho en uno
de los parqueaderos autorizadespor el Consejo Superior de la Judica

{

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez
ALFREDO"MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRCIA SE NOTIFICO EN I;/UESTADO
ELECTRONICO RIA 09 DE AGOSTO DF 2.021
>

&
Oscar Mauricio©«gofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-




- ? Rama Judicial
‘ ' Republica de Colombia
w Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular No. 2019-00651

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre
de 2020 indicando, que la Sra. Apoderada de la parte demandante solicitd tener como

cesionaria de la obligacidn a la sociedad SAPRISTI S.A.S.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso dar tramite a la solicitud de cesion del crédito en favor de la sociedad
SAPRISTI S.A.S. si no es porque se observa que no se aportd el respectivo contrato
contentivo de la cesion que se hiciere entre CEDENTE y CESIONARIO.

Por tal motivo, se requiere a la parte demandante para que en el término de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia aporte el documento con el

cual se hizo la cesion del crédito.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

UNICO: REQU a apoderada de la pane a lo

expuesto.-

NQTIFIQUESE Y CUMPL/ASE

El Juez

ADKREDO MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR VIDENCIA SE NOTIFIgO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA DE AGOSTO DE 2021.

ST
W

k_ 421,_,&_,.:_.4--1,_,# "I

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas

Secretario

OMOR.-



AP Rama Judicial
Republica de Colombia
U Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00851

Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha a fin de resolver

las siguientes las solicitudes de secuestro elevados por el apoderado de la parte demandante.-

CONSIDERACIONES:

Revisada la peticion del apoderado actor y encontrandose acreditado el embargo del
establecimiento de comercio denominado COLOMBIANA DE PISCINAS, se ordenara el
secuestro del citado establecimiento al tenor de lo establecido en el articulo 596 del C.G.P.-

De igual manera, se accedera a la solicitud de secuestro del inmueble identificado con
el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20819299, ya que sobre el mismo en la anotacién

No. 8 se registro el embargo de la medida cautelar de embargo.-
Por lo expuesto, se,
RESUEL VE:

PRIMERO: DECRETAR el secuestro del establecimiento de comercio
COLOMBIANA DE PISCINAS ubicada en la Calle 159 No. 56 — 75 Bloque 3 Apto 304
de la ciudad de Bogotd y que se identifica con la matricula No. 03049807, el cual esta

debidamente embargado.-

SEGUNDO: Para la practica de la diligencia mencionada en el numeral anterior, se
comisiona al sefior Juez Civil Municipal (Reparto), al Alcalde Local y/o la Inspeccion

Distrital de Policia , teniendo en cuenta lo consagrado en el articulo 39 del C.G.P.

Librese el Despacho con los insertos de ley y remitase al Centro de Servicios
Administrativos Jurisdiccionales de los Juzgados Civiles y de Familia de esa ciudad, con

amplias facultades, inclusive la de designar secuestre y sefialarle sus honorarios.-
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TERCERO: DECRETAR el secuestro del inmueble identificado con el folio de

matricula inmobiliaria No. 50N-20819299 de la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de la Zona Norte de Bogota, el cual esta debidamente embargado.-

CUARTO: Para la practica de la diligencia mencionada en el numeral anterior, se
comisiona al sefior Juez Civil Municipal (Reparto), al Alcalde Local y/o la Inspeccion

Distrital de Policia , teniendo en cuenta lo consagrado en el articulo 39 del C.G.P.

Librese el Despacho con los insertos de ley y remitase al Centro de Servicios

Administrativos Jurisdiccionales de | Familia de esa ciudad, con

amplias facultade usive la de designar secuestre y sefialarle sus honorarios:

NOQTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR OVIDENCIA SE NOTIFI EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL D¥a 09 DE AGOSTO DE 20f1.
=
LY
E_ JJL_L_;_.J.--x_f ""[

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas
Secretario

OMOR.-



AP Rama Judicial
Republica de Colombia
U Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00851

Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre
de 2020, indicando que el apoderado demandante aport6 las constancias de notificacion de
que tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P.

Posteriormente, con escrito de fecha 05 de abril de 2021, se arribd constancia de
notificacion del articulo 291 del C.G.P.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso continuar con el tramite procesal correspondiente, sino es porque
observa el Despacho que la notificacion por aviso establecida en el articulo 292 del C.G.P.,
a la fecha no ha sido aportada por el Sr. Apoderado demandante.

De tal manera que al verificarse el resultado positivo de la notificacion personal del
articulo 291 del C.G.P., lo correcto es que se proceda con el envio del aviso del articulo 292
de la misma codificacion, por lo que se requiere al Sr. Apoderado de la parte demandante
para que envie la notificacion por aviso al demandado WILSON ALBERTO AMAYA
RAMIREZ a la direccion donde result6 positiva la notificacion persona y de esa manera
continuar con el trdmite del proceso.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: TENER en cuenta la diligencia para notificacion personal del articulo

te, conforme a lo

El Juez

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Hipotecario 2019-00884

Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020

sefialando, que el término del auto anterior se encuentra vencido.

La Sra. Apoderada de la parte demandante alleg6 escrito descorriendo el traslado de las

excepciones de mérito propuesta por el demandado.

El dia 26 de agosto de 2020 el demandado, quien actGa en causa propia, allegd escrito
aportando documentos al expediente.

El dia 02 de junio de 2021, la Sra. Apoderada de la parte demandante solicitd el secuestro

del inmueble objeto del proceso.-

CONSIDERACIONES:

En atencidn a que al escrito allegado por la parte demandante descorriendo el traslado de
las excepciones de mérito propuesta por el demandado fue allegado en tiempo, seré tenido en
cuenta por el Despacho.

No obstante, las documentales aportadas por el demandado mediante memorial de fecha dia
26 de agosto de 2020, no seran tenidas en cuenta por el Despacho, como quiera que no fueron
aportadas al proceso en la oportunidad legal pertinente.

Como quiera que se encuentra trabada la Litis, se considera procedente abrir la
correspondiente etapa probatoria, citando a las partes a efectos de adelantar Audiencia de que trata
el articulo 372 del C.G.P.

Se previene a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la
aplicacion Microsoft Teams, y a la direccion electronica informada, se remitira correo electronico

con el cual seran incluidos en el grupo de la audiencia en la fecha y hora sefialadas.



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo
372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78 del Cddigo
General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que la diligencia se practicaran los interrogatorios, conciliacion
y demés asuntos relacionados con la audiencia, tambien se llevara a cabo, aunque no concurra
virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizara con

aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,

conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

Finalmente, teniendo en cuenta que en el folio de matricula inmobiliaria del inmueble objeto
del proceso allegado se advierte que el bien se encuentra debidamente embargado, se ordenara su

secuestro.-

RESUELVE:

PRIMEROQO: TENER en cuenta el escrito allegado por la parte demandante mediante el cual

se corrio traslado de las excepciones de mérito propuesta por el demandado, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: NO tener en cuenta las documentales aportadas por el demandado, conforme

a lo expuesto.-

TERCERO: SENALAR el dia 13 de octubre de 2021 a la hora de las 9:00 am, para llevar

a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del CGP.-

CUARTO: DECRETAR el secuestro del bien inmueble objeto de este proceso
identificado en el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20718607 de propiedad del demandado,

el cual esta debidamente embargado.-

QUINTO: Para la practica de la diligencia mencionada en el numeral anterior, se comisiona
al sefior Juez Civil Municipal (Reparto), teniendo en cuenta lo consagrado en el articulo 37 del
C.G.P.
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Librese el Despacho Comisorio con los insertos de ley y remitase al Centro de Servicios

Administrativos Jurisdiccionales de los gades—Eivites-y—de—Famitiala_ciudad, con amplias
facultades, inclusive la dedesignar secuestre y sefialarle sus honorariog.=
1
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
El Juez

ALFREDS"MARTINEZ DE LA HQZ

LA ANTERIOR PR

CIA SE NOTIFICO EN EL EfADO
ELECTRONICO DE 2

09 DE AGOSTO DE 2.921

Oscar T

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2019-00946

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de enero de 2021
indicando, que se aporto registro fotografico de la valla instalada y con solicitud de inclusion

en el registro nacional de personas emplazadas.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente da cuenta el Despacho, que por auto del dia 12 de febrero de 2020
se admitié la demanda de la referencia, la cual fue corregida por auto del 20 de febrero de 2020.

En el auto admisorio de la demanda se le ordend al Sr. Apoderado de la parte demandante
emplazar al demandado en la forma prevista en el articulo 108 del CGP, no obstante, el
Apoderado de la parte demandante solo hasta el dia 1 de diciembre de 2020, y con escrito
posterior solicité al Despacho impulso para que se emplace al demandado conforme al Decreto
806 de 2020, cuando tuvo casi tres meses para adelantar las gestiones del emplazamiento
ordenado por el Despacho, pues téngase en cuenta que el citado decreto entré en vigencia el 4
de junio de 2020.

No obstante lo anterior, por economia procesal y en acatamiento a lo establecido en el
articulo 2. del mencionado decreto que a la letra dice: “Uso de las tecnologias de la informacion
y jas comunicaciones. Se deberan utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin
de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales,
como a los usuarios de este servicio publico”, se ordenara que por secretaria se dé aplicacion a

lo establecido en el numeral 10 del Decreto 806 de 2020 respecto del demandado.

Cumplido el término de que trata la citada norma, y sin que haya comparecido el demandado
emplazado, se le designara Curador ad Litem de la lista de auxiliares de la justicia que lo ha de
representar en el presente asunto. Para tal efecto, por secretaria se realizara la designacion

correspondiente.



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Observa el Despacho, que en la valla instalada no se indicaron los linderos y deméas datos
de identificacion del inmueble; asi mismo se advierte de las fotografias aportadas, que el tamafio
de la valla es inferior a la que establece el articulo 375 del CGP, por lo que no sera tenida en cuenta
por el Despacho para en su lugar, en los términos del articulo 317 ibidem, requerir a la parte
demandante para que dentro del término de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de
la presente providencia, acredite haber realizado en debida forma la publicacion de la valla, so pena

de decretar la terminacidn del proceso por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: ORDENAR que por secretaria se de aplicacion a lo establecido en el numeral
10 del Decreto 806 de 2020 respecto del demandado.-

SEGUNDO: Cumplido el término de que trata la citada norma, y sin que haya comparecido
el demandado emplazado, se le designara curador ad litem de la lista de auxiliares de la justicia que
lo ha de representar en el presente asunto. Para tal efecto, por secretaria se realizara la designacion

correspondiente.-

TERCERO: NO TENER en cuenta la valla allegada por el apoderado judicial de la parte

actora, conforme a lo expuesto.-

CUARTQ®: REQUERIR al apoderadgA orme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez

ROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL Esvoo
EL DIA 09 DE AGOSTO DE 2.02

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2016-00664
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de abril de
2021, con escrito mediante el cual el Sr. Apoderado de la parte demandante informé que la
parte ejecutada canceld totalmente la parte de la obligacion correspondiente a favor de

Bancolombia S.A., por lo que solicité la terminacidn del proceso.

De otro lado, el Sr. Apoderado general de REINTEGRA S.A.S, confirié poder al

abogado Pablo Enrique Sierra Cardenas.-

CONSIDERACIONES:

Establece el Art. 461 del C.G.P: “Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir,
que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado
el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere

embargado el remanente”.

En atencidén a la solicitud elevada por el Sr. Apoderado judicial de la parte
demandante, el cual tiene facultad para recibir, segin el poder que obra a folio 92, se
decretard la terminacién del proceso por pago total de la obligacion.

De otro lado, el Despacho no accedera al reconocimiento de personeria juridica
suficiente para actuar al abogado Pablo Enrique Sierra Cardenas, en atencion a que
REINTEGRA S.A.S. no hace parte de este proceso, como quiera que, por auto del 1 de
febrero de 2021, este Despacho negd la cesion del crédito presentada vista a folio 204 del
cuaderno principal, por no encontrarse ajustada a los preceptos del Articulo 1966 del Codigo
Civil.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, conforme a lo expuesto.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas, previa

verificacion de remanentes y DIAN. Oficiese.-
TERCERQO: Sin condena en costas.-

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivense dejando las

constancias del caso.-

QUINTO: NO ACCEDER alreeonocimiento de personertajtiidica suficiente para
actuar al abogado Pablo Eririque Sierra Cardenas, conforme a lg-€xp -I‘- 0=

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALFREDS"MARTINEZ DE LA/HOZ

LA ANTERIOR PROVID IA SE NOTIFICO EN EL;BTADO
ELECTRONICO DEDDIA @ 021
Osca i orteZ Rojas

Secretario

(2c1)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2016-00664
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de abril de 2021,
vencido en silencio el traslado de la liquidacion del crédito presentada por la parte actora
TRANSPORTADORA MULTIMODAL DE CARGA LA MACARENA “TRANSMULTIMAC
LTDA”.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la liquidacion del crédito no fue objetada y la misma se ajusta a derecho,
el Despacho le impartird aprobacion, conforme lo dispone el articulo 446 del CGP.-

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO. - APROBAR la liquidacion del crédito que antecede ' orme-a-lePexpuesto.-
[

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS /

El Juez

ALFREDE’'MARTINEZ DE LA/HOZ

LA ANTERIOR PRO
ELECTRONICO DE

ENCIA SE NOTIFICO EII\IZL ESTADO
#A_09 DE AGOSTODE 2.021

Secretario

(2¢2)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Mayor Cuantia 2019-00264
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020

sefialando, que el término del auto anterior se encuentra vencido.

El dia 21 de octubre de 2020 la CONGREGACION DE LAS HERMANAS DE LA
CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA VIRGEN - CLINICA
PALERMO alleg6 dictamen pericial.

El Sr. Apoderado de la parte demandante solicitd se ordene la comparecencia del perito

Juan Manuel Sierra a fin de rendir contradiccion de dictamen pericial incorporado.

De la misma manera, conforme al articulo 228 ibidem, anuncio dictamen pericial para
controvertir el mismo, razén por la cual solicitd se le conceda un término prudencial no inferior

a 10 dias, para que el mismo se aportado.

Asi mismo el Sr. Apoderado de la parte demandante aporto el dia 25 de febrero de 2021
dictamen pericial anunciando con el escrito mediante el cual solicitd la comparecencia del citado

perito.

La Apoderada de la CONGREGACION DE LAS HERMANAS DE LA CARIDAD
DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA VIRGEN - CLINICA PALERMO,
descorrio traslado del dictamen presentado por la parte actora y solicité no tenerlo en cuenta por
extemporaneo, en caso de no tenerse en cuenta la solicitud, citar a Julie Natalie Jiménez Restrepo

quien realizo el dictamen.

Asi mismo, el Apoderado de CODENSA S.A. ESP. solicit6 se cite a Julie Natalie Jiménez
Restrepo persona que realizo el dictamen pericial de la parte demandante a la audiencia de
Contradiccion del Dictamen Pericial. De igual forma solicito al desestimar el dictamen pericial

porque fue allegado al proceso de manera extemporanea.

Finalmente el Sr. Apoderado de SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A solicitd
la comparecencia de Julie Natalie Jiménez Restrepo a la audiencia de Contradiccion del Dictamen

Pericial.-
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CONSIDERACIONES:

De conformidad con la documental que obra en el expediente, se tendrd en cuenta la
contestacion de la demanda presentada por AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., quien formulo
excepciones de mérito y objecidn a la estimacion de perjuicios de las cuales se surtira su traslado

una vez se encuentra trabada la litis.

De otro lado, se agregara al expediente y se tendra en cuenta en el momento procesal
oportuno, el dictamen pericial allegado por la CONGREGACION DE LAS HERMANAS DE LA
CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA VIRGEN - CLINICA
PALERMO.

Respecto del dictamen pericial aportado por la parte demandante, tiene en cuenta este
Despacho que el apoderado judicial de la parte demandante en el escrito mediante el cual descorrid
traslado del presentado por la demandada CONGREGACION DE LAS HERMANAS DE LA
CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA VIRGEN - CLINICA
PALERMO, haciendo uso de lo consagrado en los articulos 227 y 228 del CGP, solicit6 la
comparecencia del perito Juan Manuel Sierra a fin de rendir contradiccidn de dictamen pericial
incorporado y que se le concediera un término prudencial no inferior a diez (10) dias, para que para

aportarlo.

Por lo anterior, y como quiera que el Despacho no se habia pronunciado sobre este Ultimo
pedimento, se considera procedente agregarlo al expediente y tenerlo en cuenta, en atencion a que

las partes contra quien se adujo descorrieron traslado y se pronunciaron sobre el mismo.

Ahora bien, sobre las solicitudes elevadas por las partes respecto de la comparecencia de
los peritos Juan Manuel Sierra y Julie Natalie Jiménez Restrepo para que rindan contradiccion de
de los dictdmenes periciales incorporados, se resolvera en la audiencia de que trata el articulo 372
del CGP.

Finalmente se exhortara a las partes para que den estricto cumplimiento al articulo 78 del
Cadigo General del Proceso, el cual sefiala entre los deberes de las partes y sus apoderados al
interior del numeral 14 “enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando
hubiesen suministrado una direccion de correo electronico (...) un ejemplar de los memoriales

presentados en el proceso(...).”

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: TENER en cuenta la contestacion a la demanda presentada por AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A., quien formuld excepciones de mérito y objecion a la estimacion

de perjuicios de los cuales se surtiré su traslado una vez se encuentra trabada la litis.-

SEGUNDO: AGREGAR al expediente y tener en cuenta en el momento procesal
oportuno, el dictamen pericial allegado por la CONGREGACION DE LAS HERMANAS DE LA
CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA VIRGEN - CLINICA
PALERMO.-

TERCERO: AGREGAR al expediente y tener en cuenta en el momento procesal

oportuno, el dictamen pericial allegado por la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

CUARTO: Sobre las solicitudes elevadas por las partes respecto de la comparecencia de
los peritos Juan Manuel Sierra y Julie Natalie Jiménez Restrepo para que rindan contradiccion de
de los dictdmenes periciales incorporados, se resolvera en la audiencia de que trata el articulo 372
del CGP.

QUINTO: EXHORTAR a las partes para que den estricto cumplimiento al articulo 78 del

numeral 14 del CGP, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{
El Juez /

ALRRED® MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO

ENCIA SE NOTIFICO yEL ESTADO
tA_09 DE AGOST@ DE 2.021

Secretario

(c1c6)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Mayor Cuantia 2019-00264

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020,
vencido el término de traslado de las excepciones previas formuladas por Codensa S.A. E.S.P.

El Sr. Apoderado de la parte demandante allego escrito descorriendo traslado de las excepciones
formuladas.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefalar, de entrada, que dentro del presente asunto no se hace necesaria la practica de
pruebas, motivo por el cual, el Despacho entrara a la resolucidn de las excepciones previas propuestas.

Las excepciones previas son medios de defensa, enlistadas taxativamente en nuestro ordenamiento
procesal Civil, mediante los cuales el demandado puede alegar la improcedencia de la relacidn juridica procesal
en la forma como ha quedado estructurada, y solicitar que no se continGe el proceso mientras el defecto
observado no sea depurado en la forma que corresponda, esto es, que la finalidad de ellas es purificar el proceso
desde un comienzo de los vicios que tenga principalmente de forma, mediante una ritualidad breve a efecto de
dilucidar preliminarmente si es valido y eficaz, sin afectar el fondo de la pretension deprecada, controlando asi
los presupuestos procesales y dejando regularizado el proceso desde el principio, con lo cual se evitan
eventuales nulidades y fallos inhibitorios.

Se distinguen cabalmente entre las excepciones previas aquellas que se erigen a mejorar el curso del
litigio y las que tienden a extinguirlo, pues el Legislador separ6 las que tienen propésitos meramente dilatorios
de las que persiguen fines exclusivamente perentorios.

En esta oportunidad, nos corresponde adelantar el estudio de las excepciones previas Falta de
Jurisdiccién y Competencia; Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde
e Ineptitud de demanda por indebida acumulacion de pretensiones.

Respecto de la Falta de Jurisdiccion y Competencia, y Habérsele dado a la demanda el tramite de
un proceso diferente al que corresponde, encuentra el Despacho que lo que solicitado en esta jurisdiccion es
la declaracion de una eventual responsabilidad civil y la consecuente condena al pago de perjuicios civiles
causados, sin que se discuta la existencia de un contrato laboral de trabajo.

Asi mismo, debe tener presente el memorialista que al haberse formulado demanda de responsabilidad
civil extracontractual por los demas demandantes, esta jurisdiccion es la que debe resolver la Litis y determinar
luego de un debate probatorio, si se dan los presupuestos para la prosperidad de la accion, no siendo la
jurisdiccion laboral la competente para conocer del presente asunto pues ninguna relacién contractual laboral se
avizora entre los demas demandantes y Codensa S.A.

Respecto de la Ineptitud de demanda por indebida acumulacion de pretensiones, ningun fundamento
juridico tiene la manifestacion del memorialista, pues ningun error o indebida acumulacion en la técnica procesal
para su presentacion por parte de la demandante, sefial6 el demandado, ya que lo que controvirtio es que Codensa
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no adeuda acreencias laborales al demandante y que el pago total de aquellas se puede verificar con el anlisis
del acervo probatorio.

Asi las cosas, se tiene que las excepciones previas formuladas por el memorialista no se encuentran
probadas y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones previas formuladas por Codensa S.A.

ESP, conforme a lo expuesto.-
SEGUNDO: De con idad con lo establecido en el articulo 365 del CGP y el Acu PSAA16-

10554 de 2016, se conderd en costas a la parte que excepgiono, en lasumae I ados (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ARTINEZ DE A HOZ

LA ANTERIOR PRO

ENCIA SE NOTIFICO EN E;/ESTADO
ELECTRONICO D

09 DE AGOSTO DE 2.021

Oscar

Secretario

(C36)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Mayor Cuantia 2019-00264
Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020
sefialando, que AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. contestdé el llamamiento en garantia
efectuado.-

CONSIDERACIONES

De conformidad con la documental que obra en el expediente, se tendrd a AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A., notificada de manera personal conforme al Decreto 806 de 2020,
quien dentro del término legal contesté la demanda principal y el llamamiento en garantia
formulado en su contra, proponiendo excepciones de mérito y objecion a la estimacidn de perjuicios
de las cuales se surtira su traslado una vez se encuentra trabada la litis.

De otro lado, de conformidad con lo establecido en el articulo 77 del CGP, se tendra al
abogado Ricardo Vélez Ochoa como apoderado judicial de la citada llamada en garantia, para los
fines y términos del poder conferido.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER a AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. notificada de manera
personal conforme al Decreto 806 de 2020, quien dentro del término legal contestd la demanda
principal y el llamamiento en garantia formulado en su contra, proponiendo excepciones de mérito
y objecion a la estimacion de perjuicios de las cuales se surtira su traslado una vez se encuentra

trabada la litis.-
al abogado Ricardo Vélez Ochoa como apoderado judiCial de la

htia, para los fines y términ

SEGUNDO: TE
citada llamada en g

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

NCIA SE NOTIFICO EN EL
IA 09 DE AGOSTO 2.0

LA ANTERIOR PROVI
ELECTRONICO

jSTADO
1

Oscar

Secretario

(C46)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Mayor Cuantia 2019-00264
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020

con solicitud de aclaracion de auto inadmisorio.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 285 del CGP: “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
que la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaraciéon de auto. La aclaracién procedera
de oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su
ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion”.

Como quiera que se dan los presupuestos de la norma transcrita en precedencia, se aclara
el numeral TERCERO del auto de fecha 21 de septiembre de 2020 informandole al memorialista,
que es procedente presentar los memoriales requeridos en PDF a través del correo electronico
institucional del Despacho.-

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUEL VE:

PRIMERO: ACLARAR el numeral tercero del auto de fecha 21 de septiembre de 2020,
conforme a lo expuesto.-

17

SEGUNDO:
presentar la subsanacion del llamamiento en gapéntia)-

memorialista para

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

LA ANTERIOR PROVIDE TADO
ELECTRONICO '

Oscar

Secretario

(C56)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Mayor Cuantia 2019-00264
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020
con solicitud de aclaracion de auto inadmisorio.-

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 285 del CGP: “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
que la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracién procedera
de oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su

’

ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion”.
Como quiera que se dan los presupuestos de la norma transcrita en precedencia, se aclara
el numeral tercero del auto de fecha 21 de septiembre de 2020, informandole al memorialista que
es procedente presentar los memoriales requeridos en PDF a través del correo electronico
institucional del Despacho.-
Por lo expuesto el Juzgado,

RESUEL VE:

PRIMERO: ACLARAR el numeral tercero del auto de fecha 21 de septiembre de 2020,
conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQ: Por secretaria contabilicese_el término que
presentar la subsanécion del llamamiento en gagdntia\-

memorialista para

SE Y CUMPLASE

NOTIFIQ

El Juez

NCIA SE NOTIFICO EN EL HSTADO
IA 09 DE AGOSTO 2.

LA ANTERIOR PROV
ELECTRONICO

Oscar

Secretario

(C66)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Mayor Cuantia 2019-00264

Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 16 de diciembre de 2020
con solicitud de aclaracion de auto inadmisorio.-

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 285 del CGP: “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion procedera
de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su
ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion”.

Como quiera que se dan los presupuestos de la norma transcrita en precedencia, se aclara
el numeral TERCERO del auto de fecha 21 de septiembre de 2020 informandole al memorialista,
que es procedente presentar los memoriales requeridos en PDF a través del correo electronico
institucional del Despacho.-

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR el numeral tercero del auto de fecha 21 de septiembre de 2020,
conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQ: Peof secretaria contabilicese el término que
presentar la subsangcion del llamamiento en garg

memorialista para

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ARTINEZ DE CA HOZ

LA ANTERIOR PROVI

NCIA SE NOTIFICO EN EL ?ETADO
ELECTRONICO

{A 09 DE AGOSTO 2.071

Oscar

Secretario

(C76)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Divisorio No. 2019-00669
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de 16 de diciembre de 2020, con
escrito presentado por el apoderado de la parte demandada mediante el cual formul6 recurso de
apelacion contra el auto que decreto la venta en pablica subasta y con solicitud de suspension del
proceso.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 161 del CGP: “El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la
sentencia, decretara la suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en
otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en aquel como
excepcion o mediante demanda de reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspendera porque
exista un proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la validez o la
autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como

excepcion.”

Advierte el Despacho, que ante el Juzgado 9° Civil del Circuito de Bogota se adelanta
demanda verbal declarativa de pertenencia en contra del aqui demandante y demandada, sobre el
bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1384052, por lo que las
diligencias que se adelantan en contra de las partes en el proceso declarativo de pertenencia tienen
en comun el inmueble sobre el cual se esté pidiendo la divisién por venta, o sea, si se accede a las
pretensiones en el primero, el bien quedard en manos de una sola persona y la comunidad
desaparece por lo que la litis divisoria careceria de objeto, circunstancia que en virtud de lo
establecido en la norma citada en precedencia conlleva a suspender el presente proceso hasta que
en el proceso declarativo de pertenencia 2019-00301 se adopte decision de fondo de primera y de
segunda instancia, de ser el caso, con el fin de evitar fallos contradictorios que podrian producir

graves efectos juridicos.

Cumplido lo anterior, se resolvera sobre la concesion del recurso de apelacion formulado
en contra del auto de fecha 21 de septiembre de 2020 mediante el cual se decret6 la venta en pablica
subasta del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1384052.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:
PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de suspension del proceso, conforme a lo expuesto.-
SEGUNDOQ: Cumplido lo anterior, se resolverd sobre la concesion del recurso de apelacion

formulado en contra del auto de fecha 21 de septiembre de 2020 mediante el cual se decretd la

venta en pablica subasta del inmuebteidentificado con el folio de matricuta-kaobiliaria No. 50C-

1384052.- v
NOTIFIQUESE Y CUMPLAS /
El Juez

ALFREDSMARTINEZDE LAHOZ

LA ANTERIOR PRO ENCIA SE NOTIFICO E? ESTADO
ELECTRONI DED\Dt @ E 2.021
Osca i OrteZ Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00059

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 30 de abril de 2021

indicando, que se recibi6 subsanacion de demanda en tiempo.-
CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito de subsanacion allegado por el Sr. Apoderado sustituto de la
parte demandante, y al encontrar que la demanda relne las exigencias legales de los articulos
82 y 84 del C.G.P., que se acompafia titulo que presta mérito ejecutivo, que cumple con los
requerimientos de los articulos 422 y 468 del C.G.P. y por encontrarnos en presencia de una
obligacidn clara, expresa y actualmente exigible, se librara el correspondiente mandamiento

de pago.-
Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: Librar orden de pago por la via ejecutiva de MAYOR cuantia para la
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL a favor de la CORPORACION SOCIAL
DE CUNDINAMARCA vy en contra de FLOR DE MARIA CELY LOPEZ, por los

siguientes rubros:
1. Obligacion contenida en el Pagaré No. 2-1300430, conforme se detalla a continuacion:

1.1)Por la suma de CIENTO TREINTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS
SESENTA Y CINCO TRESCIENTOS DIECIOCHO PESOS MI/CTE
($137.565.318), por concepto del saldo insoluto de capital.-

1.2) Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital indicado en el numeral
1.1., liquidados a la tasa maxima legal permitida, de acuerdo a las tasas que
correspondan a cada periodo de tiempo (mensualidad), que operen dentro del
lapso de la mora y conforme certifique la Superintendencia Financiera, los cuales
no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la

ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan desde el dia 01 de
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abril de 2020, y hasta el momento en que se verifique el pago total de la

obligacion.-

1.3) NEGAR el mandamiento de pago por concepto de seguros, por no encontrarse el

valor que se pretende cobrar inmerso dentro del titulo valor base de la ejecucion. -

2. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del inmueble objeto de garantia hipotecaria.
Inscribase la medida en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y Privados de la

Zona y/o Ciudad correspondiente. Oficiese conforme el Articulo 468 numeral 2 del C.G.P.-

TERCERO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las

previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y

términos establecidos en el Decreto 806 de 2020.-

QUINTO: Tener al abogado GERMAN ANDRES CUELLAR CASTANEDA
como apoderado judicial sustituto de la parte demandante, en los términos del poder

conferido.-

A EFECT CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART~G30 DEL

—

DECRETO/Gg DE 1989, POR SECREJTARIA |NFORMESE7[A LA DIAN DE LA
EXPEDIQ{ION DE ESTA ORDEN D‘E PAEO

NOTIRIQUESE Y CcU
El JUEZ

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFI EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIiA E AGOSTO DE 2021.

N
E\ .a{l:,_.{__.»:_.-c-«_..-" ’I

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas

Secretario

OMOR.
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Verbal de Resolucién de Contrato de Mayor Cuantia No. 2021-00061
Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 30 de abril de 2021

indicando, que se recibi6 subsanacion de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito de subsanacion se observa, que retnen los requisitos de los articulos
82y s.s., en concordancia con los preceptos del articulo 368 del C.G.P., por lo que se admitira la
presente demanda Verbal de Resolucidn de Contrato de Mayor Cuantia, en los términos solicitados

en el petitum de la demanda.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda Verbal de Resolucion de Contrato de Mayor Cuantia
instaurada por el Sefior EDWIN BLADIMIR TORRES CORREDOR en contra de las
Sociedades RH GROUP S.A.S. y SIGMA ENERGY S.A.S., conforme lo solicitado en el petitum

de la demanda.-

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, CORRASE traslado a la parte demandada por

el término de veinte (20) dias conforme al articulo 369 del C.G.P.-

TERCERO: Sartase la notificacion a la sociedad demandada en la forma prevista por el

articulo en el articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020.-

a la sociedad GRUPO DE ASESORIAS GALES Y

CUARTO:

El Juez

FREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR P IDENCIA SE NOTIFICO JEN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIiA E AGOSTO DE 2021.
N

E_.L&Aﬁhhf'
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Imposicion de Servidumbre No. 2021-00087

Bogotd, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 11 de febrero de 2021
indicando, que se recibié de manera electronica la presente demanda de parte de la Oficina

Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacién de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida en
el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan aplicables
las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, motivo por el cual,
dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su inadmisién, admisién o
rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda so pena
de rechazo, para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de

este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aclare al Despacho si el inmueble sobre el cual recaera la servidumbre es Unicamente el
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1982970 y que se denomina como
Lotel A1,y enlos hechos de la demanda manifiesta que de ese folio se segregaron cinco (5)
bodegas, las cuales aparentemente también se veran afectadas con la imposicion de la

servidumbre. De ser necesario, adecte los hechos y pretensiones de la demanda.-
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2. Indique la forma como obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificacion de
las demandadas, allegando las evidencias del caso. Lo anterior, de conformidad con lo
establecido en el Decreto 806 de 2020.-

3. Ponga a disposicion del Juzgado los dineros que corresponden a la indemnizacion, y con la
subsanacion debera aportar la constancia de su pago, los cuales deben ser consignados en el
Banco Agrario de Colombia a 6rdenes de este Despacho. Los datos de cuenta para realizar la
consignacion son los siguientes: 110012031033 202100087 00.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de Imposicion de Servidumbre de la
Sociedad GAS NATURAL CUNDIBOYACENSE S.A. E.S.P. en contrade LOPSUAR Y CIA S
EN C, SERVICE CORPORATION S.A.S. y el CONJUNTO EMPRESARIAL MARGARITAS
DE MONTANA P.H.-

SEGUNDOQO: O

C.G.P., a fin de que proceda_a la subsanacion

R al Sr. Apoderado de la parte demandante, con lo expuesto

en el art. 90 nda en el término de los

cinco (5) dfas.-

NOJ IFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

REDO MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR™RROVIDENCIA SE NOTIFOI?) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL );_OQDEAGOSTO DE 2021.
E JKLLJJGNJ“

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00106

Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 08 de julio de 2021

indicando, que el término para subsanar la demanda vencio en silencio.-
CONSIDERACIONES:
Toda vez que no se dio cabal cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 28 de junio
de 2021, se procedera al rechazo de la demanda.-
Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90

del Codigo General del Proceso.-

SEGUNDO: Devuélvanse necesidad de desglose,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA IHOZ

LA ANTERIOR VIDENCIA SE NOTIFI EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL Di. DE AGOSTO DE 20£1.
N

Ul

A A o 5
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Expropiacion No. 2021-00109

Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial del dia 08 de julio de 2021,

indicando que se recibid subsanacion de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Toda vez que se rednen los requisitos de los articulos 82 y s.s., en concordancia con el
articulo 399 del C.G.P., y la Ley 388 de 1997, se admitira la demanda de EXPROPIACION en los

términos solicitados en el petitum de la demanda.
Teniendo en cuenta que la parte demandante solicitd la entrega anticipada del area

requerida, y como quiera que se acredité el pago de la indemnizacion prevista en el numeral 4° del

articulo 399 del C.G.P., se fijara fecha y hora para llevar a cabo la citada diligencia.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERQ: ADMITIR la demanda de EXPROPIACION instaurada por la AGENCIA

NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI en contra de la Sociedad MUSTAFA
HERMANOS S.A.S., en los términos solicitados en el petitum de la demanda.-

SEGUNDOQ: ORDENAR correr traslado de la demanda y sus anexos al demandado por el
término de tres (3) dias. (Num. 5, Art. 399 C.G.P.).-

TERCERQ: Surtase la notificacion a la parte demandada en la forma prevista por el
Decreto 806 de 2.020.-
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CUARTOQ: ORDENAR lainscripcion de la demanda en el folio de Matricula Inmobiliaria
del bien objeto de expropiacién, en atencién a lo dispuesto en el articulo 592 del C.G.P. Para

tal efecto, secretaria libre las comunicaciones del caso.-

QUINTO: ORDENAR la entrega anticipada del inmueble, teniendo en cuenta que la parte
demandante acredité haber cancelado mediante titulo judicial a ordenes de este Despacho el
equivalente al 100 % del avalto practicado para la enajenacion voluntaria, conforme lo dispuesto

en el numeral 3° del Art. 62 de la Ley 388 de 1997, en concordancia con el articulo 399 del C.G.P.-

Para la anterior diligencia, se fija el dia tres (03) de septiembre de 2021 a la hora de las

09:00 a.m.- Se le recuerda a la parte interesada que debe velar por el traslado del personal del

juzgado al inmueble objeto del proceso.-

Igualmente, se requiere a las partes para que en el momento de efectuarse la entrega por
parte del Despacho, todas las personas que participen en ella cuenten con las medidas de
bioseguridad para su correcta realizacion. De no contar con las garantias suficientes, se efectuaran

los requerimientos del caso bajo los postulados del articulo 44 del C.G.P.-

En ese orden de ideas, se ordenara OFICIAR ala POLICIA MUNICIPAL DE CHIA,
CUNDINAMARCA, para que el dia de la diligencia brinden el acompafiamiento al titular del
Despacho, para lo cual deberan hacer presencia en el inmueble el dia y la hora previamente

sefalados.-

SEXTOQ: TENER a la abogada CARMEN CECILIA ALVAREZ GOMEZ, como

ante en la forma, téWs del poder

apoderada judicial de la par

conferido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez,

REDO MARTINEZ DE LAHOZ

EL ESTADO

LA ANTERIOR WDENCIA SE NOTIFICO E
ELECTRONICO DEL DIA09 DE AGOSTO DE 2021.

k_ A).J,_,L,.:_.J.--x_f "[

Oscar Mauricio Ordoéfiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00129

Bogotéa D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con informe secretarial de fecha 01 de junio de 2021
indicando, que se recibid subsanacion de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en los
articulos 82 y 84 del C.G.P., junto con las exigencias legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P.,y
teniendo en cuenta que nos encontramos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible, el juzgado librara el mandamiento de pago en los términos solicitados. -

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva de Mayor Cuantia a favor de
PROYECTOS Y SOLUCIONES SERVICIOS TEMPORALES S.AS. y en contra de CNK
CONSTRUCCIONES S.A.S., por las siguientes sumas de dinero:

1. Obligacién contenida en las facturas que se relacionan a continuacion:

11)Por la suma de OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MILLONES
NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CUARENTA SIETE
PESOS M/CTE ($855.951.347,00), por concepto del capital del saldo insoluto de las
facturas que se relacionan a continuacion:

VALOREN
FACTURA | PESOS
25145 $511.645
25198 $19.596
25233 $264.765
25261 $373.036
25386 $1.029.945
25433 $1.032.003
25434 $103.662.057
25477 $2.775.173
25478 $1.166.623
25479 $96.174.343
25518 $627.576
25519 $2.464.846
25520 $101.608.290
25583 $106.710.058
25584 $2.509.245
25624 $93.712.786
25688 $105.818.417
25689 $4.336.588
25736 $80.079.308
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25739 $1.402.144
25740 $2.794.478
25782 $62.061.411
25783 $93.975
25828 $50.901.976
25891 $29.755.518
25892 $183.728
25920 $92.976
25964 $2.502.653
26056 $1.090.920
26120 $195.268

TOTAL $855.951.347

1.2) Por los intereses moratorios estipulados liquidados sobre el capital de cada una de las facturas,
de acuerdo a las tasas que correspondan a cada periodo de tiempo (mensualidad), que operen
dentro del lapso de la mora y conforme certifique la Superintendencia Financiera, los cuales
no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta
como legitimos. Estos intereses se decretan desde el dia en que se hizo exigible cada factura,
y hasta el momento en que se cancelen las mismas.-

2. Sobre la condena en costas se resolvera en la oportunidad correspondiente.-

SEGUNDO: Ordénese a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad con el
articulo 431 del C.G.P.-

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

CUARTO: Surtase la notificacion a la parte demandada en la forma prevista por el
Decreto 806 de 2020.-

Elabogado CAMILO ANDRES COLORADO
judicial de la pafte demandante en los térm’i)?,fpza los efectos

A EFECTOS DE CUMPLIR COM1 O PREVISTO POREL/A
624 DE 1989, POR SECRETARIA INFGRMESE A LA DIAN DE YA
ORDEN DE PAGQ

ctda como apoderado
ferido.-

.630 DEL DECRETO
PEDICION DE ESTA

NOTIFIQUESEY CUMP

EL JUEZ

ALRREDO MARTINEZ DE LA H

LA ANTERIOR PRO ENCIA SE NOTIFICO N EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA 09 AGOSTO DE 2021.

N

EafL&A;hxf'

Oscar Mauricio Ordéfiez R jas

Secretario

OMOR.
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Verbal Declarativo de Mayor Cuantia 2021-00286
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Por reparto digital del dia 11 de junio de 2.021 correspondié conocer de las presentes

diligencias, a fin de resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y trdmite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica” motivo
por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su inadmision,

admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se advierten unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el demandante
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto la subsane, so pena de

rechazo, en los siguientes aspectos:

1. Aclare en el escrito de demanda las vigencias de las facturas, como quiera que en el acapite
de identificacion de la demandada sefialé que lo eran del afio 2017 a 2021, cuando en el
poder dijo ser de 2018 a 2021.-

2. De conformidad con el articulo 82 numeral 2 del CGP en los acépites de identificacion de
las partes indique el domicilio de aquellas.-

3. Adicione la primera pretension indicando el valor pretendido por ese concepto, de
conformidad con lo establecido en al articulo 82 numeral 4 del CGP.-

4. Adicione la segunda pretensién, indicando como lo hizo en la primera pretension que se
trata de las facturas relacionadas en el hecho sexto de la demanda, de conformidad con lo
establecido en al articulo 82 numeral 4 del CGP.-

5. En atencion a que el link de drive sefialado en el acapite de pruebas documentales no

permitio su lectura, remita a través de otro medio la totalidad de las facturas relacionadas
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en el hecho sexto de la demanda con sus respectivos anexos Y las repuestas a las glosas de

aquellas, de conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 11 del CGP.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Mayor Cuantia, conforme a

lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado de la parte actora, conforme a lo expuesto en el

art. 90 del C.G.P., a fin de que pro término de los cinco

UESE Y CUMPLASE

El Juez

DENCIA SE NOTIFICO EN
iA 09 DE AGOSTO D

LA ANTERIOR PR
ELECTRONICO

? ESTADO
2.021

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Verbal de Restitucién de Tenencia a Titulo Distinto de Arrendamiento 2021-00288

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Por reparto digital del dia 15 de junio de 2.021 correspondioé conocer de las presentes

diligencias, a fin de resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se advierten unos yerros en
la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el
demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane,

S0 pena de rechazo, en los siguientes aspectos:

1. De conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 11 en concordancia con el

84 del CGP, allegue nuevo poder en los siguientes términos:

- Dirijalo al juez del conocimiento.-
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- Indique contra quien dirige la demanda, teniendo en cuenta las previsiones del
articulo 82 numeral 2 del CGP.-

- Indique la direccion electronica de la Sra. Apoderada judicial de conformidad
con lo establecido en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020.-

2. Allegue nuevo escrito de demanda en los siguientes términos:

- Dirijalaal juez de conocimiento, de conformidad con lo establecido en el articulo
82 numeral 1 del CGP.-

- Aclare el domicilio del demandado, como quiera que sefial6 que es en la Calle
22 B No. 71-17, no obstante, se alega que aquel se encuentra en el inmueble
objeto de restitucion.-

- Aclare al Despacho por queé en algunos apartes del escrito de demanda se indic6
que el apartamento se encuentra en la Torre 3 y en otras no. Adicione en ese
sentido los apartes de la demanda y poder en donde hace referencia a la direccion
del inmueble objeto de restitucion, asi como la direccion del demandado, de ser
el caso.-

- Aclare la pretensién primera respecto de la direccion del inmueble, como quiera
que sefialé una diferente, de conformidad con lo establecido en el articulo 82
numeral 4 del CGP.-

- Modifique la cuantia del proceso, en razén al avalGo catastral del inmueble, de

conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 9 del CGP.-

3. Acredite que envié simultaneamente con la presentacion en linea, la demanda y sus
anexos al demandado. Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.-

4. De conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto 806 del CGP, indique la

forma como obtuvo el canal digital para efectos de la notificacion del demandado.-
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Del escrito de subsanacion enviesele copia a lo demandados demandado, cuestion que

también debera acreditarse.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Simulacidon, conforme a lo

expuesto.-

SEGUNDOQO: ORDENAR a la apoderada de la parte actora, conforme a lo expuesto en
el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los

cinco (5) dias.-

TERCERO: Del escrito de

era acreditarse.-

ndados demandado,

cuestion que tambié

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

LA ANTERIOR PRO

ENCIA SE NOTIFICOEN E
ELECTRONICO |

jﬁSTADo
09 DE AGOSTO DE Z.021

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Verbal de Impugnacion de Actas de Asamblea 2021-00294
Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Por reparto digital del dia 21 de junio de 2021, correspondié conocer de las presentes
diligencias a fin de resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica” motivo
por el cual, dicho componente normativo se tendra en cuenta para resolver sobre su inadmision,
admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se advierten unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el demandante
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane, so pena de
rechazo, en los siguientes aspectos:

1. Allegue poder para actuar, como quiera que la demanda se tramita ante el Juez Civil del
Circuito, de conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 11 en
concordancia con el articulo 84 del CGP.-

2. Dirija la demanda al juez de conocimiento, conforme lo establecido en el articulo 82
numeral 2 del CGP.-

3. Indique el nimero de Nit del demandado, de conformidad con lo establecido en el
articulo 82 numeral 2 del CGP.-

4. De conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 4 del CGP, indique con
precision y claridad lo que se pretende, como quiera que la ineficacia, inexistencia,
invalidez y nulidad son cuestiones totalmente diferentes.-

5. Enatencion a que el escrito de demanda contiene dos acapites de pretensiones, excluya
o unifiquelos, de conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 4 del CGP.-

6. En atencidn a que el escrito de demanda contiene dos acapites de pruebas, excluya o
unifiquelos, de conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 6 del CGP.-



10.

11.

Rama Judicial
Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 10 del CGP, indique la
direccion electronica de la totalidad de los demandantes, en caso de no contar con ellas,
manifiéstelo asi al Despacho.-

Allegue el Acta de Asamblea Ordinaria General de Copropietarios de fecha 28 de marzo
de 2021.-

Acredite que envi6 simultaneamente con la presentacion en linea, la demanda y sus anexos
a los demandados. Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.-

Allegue los certificados de libertad y tradicion de los inmuebles de los demandantes, de
conformidad con lo establecido en el articulo 82 numeral 11 del CGP.-

Indique la forma como obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificacion
la parte demandada. Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Impugnacion de Actas de

Asamblea, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQO: ORDENAR conforme a lo expuesto en el art. 90 del C.G.P., a fin de que se

proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

TERCERO: D rito de subsanacion enviesele copia a los demandados, Cuestion que

VIDENCIA SE NOTIFICO EN EL{ESTADO

LA ANTERIOR P EE%
DIiA 09 DE AGOSTO DEf.021

ELECTRONICO

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de R.C.E. 2021 — 00299
Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho, con informe secretarial de fecha 22 de junio de 2.021, para

resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el articulo 28 del CGP, “la competencia territorial se sujeta a las siguientes
reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez
del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios
domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccidén del demandante. Cuando el demandado carezca
de domicilio en el pais, ser4 competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia
en el pais o esta se desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del

demandante.

6. En los procesos originados en responsabilidad extracontractual es también competente

el juez del lugar en donde sucedi6 el hecho. ” Resaltado es del Despacho.

De conformidad con la norma en citas este Despacho no es competente para conocer del
presente asunto en atencion a que tres de los demandados tienen su domicilio en Facatativa, Bojaca

y Cota, todos municipios de Cundinamarca.

De igual manera se advierte que el lugar donde ocurrieron los hechos fue en el Municipio
del Rosal Cundinamarca, motivo por el cual, se considera procedente sin entrar a verificar los
requisitos formales de ley, RECHAZAR DE PLANO la demanda por carencia de competencia
territorial, para en su lugar, ordenar que por secretaria se remitan las presentes diligencias a los

Jueces Civiles del Circuito Funza Cundinamarca.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda Declarativa Verbal de
Responsabilidad Civil Extracontractual por FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON A SU
TERRITORIO, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Por consigui ftase el expediente JUECES Wo Funza
Cundinamarca, dejan las constancias del caso.-

NOTIFI

UESE Y CUMPLASE

El Juez

VIDENCIA SE NOTIFICO EN ESTADO

LA ANTERIOR P EE%
DIA 09 DE AGOSTO DER.021

ELECTRONIC

Osca
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Ejecutivo Singular — 2021-00309
Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Por reparto digital de fecha 28 de junio de 2021 correspondi6 conocer de las presentes
diligencias.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en
los articulos 82 y 84 del C.G.P., en concordancia con el Decreto 806 de 2.020, junto con las
exigencias legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P., y teniendo en cuenta que nos
encontramos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, se librara
el mandamiento de pago solicitado.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
a favor de FINANCIERA DANN REGIONAL- COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
S.A. en contra de RED INTEGRADORA S.A.S. REDSERVI, por las siguientes sumas de
dinero:

1. Por el pagaré sin numero, allegado como base de la ejecucion:

1.1) Por la suma de OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MILLONES
NOVENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS VEINTINUEVE PESOS
($849.096.829,00) M/CTE correspondientes al valor del capital del pagare sin
ndmero suscrito entre las partes.-

1.2) Por la suma de ONCE MILLONES CIENTO VEINTITRES MIL CIENTO
SESENTA Y OCHO PESOS ($11.123.168,00) M/CTE, por concepto de
intereses corrientes sobre el valor insoluto de la suma de dinero descrita en el
numeral 1.1.-

1.3) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital insoluto de la suma de
dinero descrita en el numeral 1.1., liquidados a la tasa que certifique la
Superintendencia Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como
legitimos. Estos intereses se decretan desde el dia 11 de enero de 2021 y hasta el
momento en que se cancele totalmente la obligacién. -

2) Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: Ordénese a la demandada pagar la obligacion aqui ejecutada dentro del
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término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad
con el articulo 431 del C.G.P.-

TERCEROQO: CONCEDER el téermino de diez (10) dias siguientes a la notificacion

de esta providencia para que excepcionen teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442
del C.G.P.-

CUARTO: Notifiquese esta providencia a las demandadas conforme al articulo 8°
del Decreto 806 de 2.020.-

QUINTO: TENER a la abogada Donna Xiomara Lopez Prieto como apoderada
judicial de la parte ejecutante para los fines y términos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE-Y CUMPLASE

{
El Juez /

ALFREDS"MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR PRO CIA SE NOTIFICO EN EL I?TADO
ELECTRONICO DEL 09 DE AGOSTO DE 2021
OscarMauricio"Ofdonez

Secretario

@

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Simulacion 2019-00872

Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020
indicando, que el Sr. Apoderado de la parte demandante present6 reforma de la demanda.

De otro lado se tiene, que el Sr. Apoderado de la parte demandante dio cumplimiento al
requerimiento efectuado por el Despacho en auto anterior, aportando para tal efecto las constancias de
notificaciones de gue tratan los articulos 291 y 292 del CGP surtidas a los demandados.

Los demandados dieron contestacion a la demanda el dia 2 de julio de 2020 a través de
apoderado judicial.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefalar, de entrada, que como a la fecha no se ha definido la correspondiente instancia
dentro de este asunto, se hace necesario dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 121 del
C.G.P., esto es, prorrogar la competencia hasta por seis (6) meses en razén a que los demandados se
notificd solo hasta el dia 2 de julio de 2020 y a la congestion judicial presentada con ocasién de la
pandemia por Covid 19 ampliamente conocida.

Ahora bien, en atencion a que las diligencias de notificaciones de que tratan los articulos 291 y
292 del CGP surtidas a los demandados, se encuentran en debida forma, se les tendra notificados
conforme al aviso de que trata el articulo 292 del CGP, quienes dentro del término legal dieron
contestacion a la demanda, formulando excepciones de mérito, no obstante, por economia procesal, no
se hace necesario correr traslado ni efectuar pronunciamiento alguno, en virtud de la reforma de la
demanda presentada por el apoderado de la demandante.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 77 del CGP se tendréa al
abogado Fernando Antonio Gonzalez Bustamante como apoderado judicial del demandado OSCAR
FERNANDO PINEDA MARIN vy al abogado Edgar Ivan Gonzalez Bustamante como apoderado del
demandado HENRY PINEDA MARIN, para los fines y términos de los poderes conferidos.

Verificado el escrito de reforma de la demanda, se observa que fue presentado conforme a lo
consagrado en el articulo 93 del C.G.P., teniendo en cuenta que en ella se presentaron, modificacion a los
hechos, a las pretensiones y pruebas, ademas fue aportada de forma integra en un solo escrito, cumpliendo
con los requisitos establecidos en el citado articulo, por lo que se considera procedente aceptarla.

Consecuencia de lo anterior, se correra traslado a los demandados por la mitad del término inicial,
gue correra pasados tres (3) dias desde la notificacion del presente proveido.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: PRORROGAR el término que no podra ser superior a seis meses para resolver
la presente instancia conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER por notificados a los demandados OSCAR FERNANDO PINEDA
MARIN y HENRY PINEDA MARIN conforme al aviso de que trata el articulo 292 del CGP, quienes
dentro del término legal dieron contestacion a la demanda, formulando excepciones de mérito, no
obstante, no se hace necesario traslado ni pronunciamiento alguno, en virtud de la reforma de la
demanda presentada por el apoderado de la demandante.-

TERCERO: TENER al abogado Fernando Antonio Gonzalez Bustamante como apoderado
judicial del demandado OSCAR FERNANDO PINEDA MARIN vy al abogado Edgar Ivan Gonzalez
Bustamante como apoderado del demandado HENRY PINEDA MARIN, para los fines y términos de
los poderes conferidos.-

CUARTO: ACEPTAR la reforma de la demanda, conforme a lo expuesto. -

QUINTO: CORRER traslado d ndados por la mitad del
término inicial, que correrd os tres (3) dias desde la notificacion del presente provet

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ARTINEZ DE CA HOZ

LA ANTERIOR PRO
ELECTRONICO

ENCIA SE NOTIFICO EN EEyESTADo
iA 09 DE AGOSTO DH 2.021

Oscar

Secretario

@

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Simulacion 2019-00872

Bogot4, D.C., seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de diciembre de 2020,
vencido el término de traslado de las excepciones previas formuladas por el Sr. Apoderado del
demandado HENRY PINEDA MARIN.

De otro lado, se tiene que el Apoderado de la parte demandante descorri6 el traslado del escrito.-

CONSIDERACIONES:

Las excepciones previas son medios de defensa, enlistadas taxativamente en nuestro ordenamiento
procesal Civil, mediante los cuales el demandado puede alegar la improcedencia de la relacién juridica procesal
en la forma como ha quedado estructurada, y solicitar que no se continte el proceso mientras el defecto
observado no sea depurado en la forma que corresponda, esto es, que la finalidad de ellas es purificar el proceso
desde un comienzo de los vicios que tenga principalmente de forma, mediante una ritualidad breve a efecto de
dilucidar preliminarmente si es valido y eficaz, sin afectar el fondo de la pretension deprecada, controlando asi
los presupuestos procesales y dejando regularizado el proceso desde el principio, con lo cual se evitan
eventuales nulidades y fallos inhibitorios.

Se distinguen cabalmente entre las excepciones previas aquellas que se erigen a mejorar el curso del
litigio y las que tienden a extinguirlo, pues el Legislador separé las que tienen propdsitos meramente dilatorios
de las que persiguen fines exclusivamente perentorios.

En esta oportunidad, nos corresponde adelantar el estudio de las excepciones previas dispuestas en los
numerales 5y 6 del articulo 100 del CGP.

Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales, vy No haberse presentado prueba de
la_calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en gue actue el demandante o se cite al demandado, cuando
a ello hubiere lugar.

Sea del caso sefialar, de entrada, que al momento de calificar la demanda para su admisién o no, el
Despacho realiz6 un exhaustivo estudio de los requisitos formales de la demanda contemplados en el articulo
82 del CGP por lo que encontrandose cumplidos a cabalidad y al haberse presentado con los respetivos anexos,
se resolvid proceder a su admision, no encontrando justificacion alguna a las manifestaciones del memorialista
en cuanto a que la demandante apenas tiene una mera expectativa de ser compariera permanente del Sefior
HENRY PINEDA MARIN, como quiera que con el escrito de demanda fue presentada el acta de
declaracion extraprocesal 2249 de fecha 3 de septiembre de 2019 en donde aquella declaré bajo la
gravedad del juramento que convivia en union libre y bajo el mismo techo con el mencionado sefior.

Asi mismo se aport6 copia del auto admisorio de la demanda declarativa de union marital de
hecho de echa 29 de octubre de 2019, promovida por la aqui demandante en contra del demandado
HENRY PINEDA MARIN a la que le correspondi6 conocer al Juzgado Sexto de Familia bajo el
radicado numero 2019-01236, la cual a la fecha de resolucion de estas excepciones previas ya cuenta
con sentencia de fecha 21 de septiembre de 2020 favorable a las pretensiones de la demandante, pues
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se declaro6 que entre la Sefiora ANGEE ROXANA PINZON MERCHAN y el Sefior HENRY PINEDA
MARIN existio una unién marital de hecho desde el 10 de septiembre de 2011 y hasta el 10 de julio
de 2018, sentencia aportada con la reforma de la demanda, que dicho sea de paso, fue admitida por
auto de esta misma fecha.

Asi las cosas, se tiene que las excepciones previas formuladas por el memorialista no se encuentras
probadas y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones previas de “Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales”, y “No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o
comparfiero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en
que acttie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar”, conforme a lo expuesto. -

SEGUNDO: De co idad con lo establecido en el articulo 365 del CGP y el Acu PSAA16-

10554 de 2016, se conderta en costas a la parte que excepgiond, en lasuma g a dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

LA ANTERIOR PRO
ELECTRONICO

Oscar

Secretario

@

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00982

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial del dia 16 de diciembre de

2020, a fin de resolver las siguientes solicitudes:

Con escrito de fecha 24 de septiembre de 2020, la DIAN informé que la Sociedad
ALIMENTOS Y SERVICIOS M.C. S.A.S., posee obligaciones pendientes de pago con esa
entidad.

Con escrito de fecha 03 de noviembre de 2020, el Sr. Apoderado demandante aport6
constancia de notificacion del articulo 291 del C.G.P. dirigida a la sociedad ALIMENTOS
Y SERVICIOS M.C. S.A.S.

Con escrito de fecha 20 de noviembre de 2020, el Sr. Apoderado demandante allegd
constancia de notificacion del articulo 292 del C.G.P. dirigida a la sociedad ALIMENTOS
Y SERVICIOS M.C. S.A.S.

Con escrito del dia 25 de junio de 2021, se allegd escrito de subrogacion entre el
BANCO DAVIVIENDA S.A. y el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A.-

CONSIDERACIONES:

En primer lugar, tiene en cuenta esta Sede Judicial lo informado por la DIAN en
comunicacion No. 1-32-244-440-4218 donde indic6 que la sociedad demandada
ALIMENTOS Y SERVICIOS M.C. S.A.S., tenia obligaciones pendientes de cancelar por
concepto de obligaciones tributarias, solicitando dejar a disposicién los dineros que producto

de medidas cautelares se hubiesen embargado.

Seréa del caso oficiar a dicha entidad poniéndole en conocimiento el estado actual del
proceso e informandole que su solicitud serd tenida en cuenta en el momento procesal

oportuno.
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En segundo lugar, al revisar las notificaciones del articulo 291 y 292 del C.G.P. que
se enviaron por el Sr. Apoderado de la parte demandante a la sociedad ALIMENTOS Y
SERVICIOS M.C. S.A.S. se advierte, que las mismas fueron remitidas a la direccion que se
informd en el escrito de demanda, y ambas arrojaron resultado positivo, situacion por la cual
se tendra notificada por aviso a la sociedad demandada y, de paso también, se tendra a la
persona natural MILENA ADRIANA CASTANEDA ROMERO, como quiera que funge
como representante legal de la mencionada sociedad, y para efectos de las notificaciones se

entendera como una sola al tenor de lo establecido en el articulo 300 del C.G.P.
En providencia separada el Despacho continuara con el tramite del proceso.

Evidencia el juzgado, que mediante correo electronico del dia 25 de junio de 2021 el
Sefior JUAN PABLO DIAZ FORERO present6 escrito encaminado a la aceptacion de la
subrogacion legal efectuada a favor del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. — FNG
en virtud de los pagos realizados por la mencionada sociedad a favor de BANCO
DAVIVIENDA S.A., los cuales se discriminan asi:

No. No. Pagaré Deudor Id Nombre Id Fecha Valor
Liquidacion Garantia Principal Deudor Codeudor Codeudor Pago Pagado
Garantia
ALIMENTOS MILENA | 53105082 | 20.04.2020 | $35.000.000
129962 5296098 935403 Y 9002294761 ADRIANA
SERVICIOS CASTANEDA
M.C. S.AS. ROMERO
129962 5225620 935403 ALIMENTOS MILENA 53105082 20.04.2020 $6.875.000
Y
SERVICIOS 9002294761 ADRIéNA
M.C. S.AS. CASTANEDA
ROMERO
129962 5213236 935403 ALIMENTOS MILENA 53105082 | 20.04.2020 $8.747.204
Y
SERVICIOS 9002294761 ADRIANA
M.C. S.ASS. CASTANEDA
ROMERO
129962 5196046 935403 ALIMENTOS MILENA 53105082 | 20.04.2020 | $23.843.750
Y
SERVICIOS 9002294761 ADRIANA
M.C. S.AS. CASTANEDA
ROMERO
129962 5089940 935403 ALIMENTOS MILENA 53105082 | 20.04.2020 | $21.000.000
Y
SERVICIOS 9002294761 ADRIéNA
M.C. S.AS. CASTANEDA
ROMERO
129962 5018837 | 9372018091 | ALIMENTOS MILENA 53105082 | 20.04.2020 | $30.530.884
Y
SERVICIOS 9002294761 ADRIANA
M.C. S.AS.
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CASTANEDA
ROMERO
MILENA | 53105082 | 20.04.2020 |  $7.486.683
129962 | 4898079 ozs403 | HHIMENTOS | goo200a761 | ADRIANA
SERVICIOS CASTAREDA
M.C. SAS. ROMERG
120962 | 4823461 935403 | ALIMENTOS MILENA | 53105082 | 20.04.2020 | $4.777.221
CeRvICIOs | 9002294761 | ADRIANA
M.C. SAS. CASTAREDA
ROMERO
12992 | 4806430 935403 | ALIMENTOS MILENA | 53105082 | 20.04.2020 | $3.116.350
CeRvICIos | 9002294761 |  ADRIANA
M.C. S.AS. CASTAREDA
ROMERO
120962 | 4770411 935403 | ALIMENTOS MILENA | 53105082 | 20.04.2020 |  $3.414.920
CeRvICIOS | 9002294761 |  ADRIANA
M.C. SAS. CASTAREDA
ROMERO
12092 | 3348636 935403 | ALIMENTOS MILENA | 53105082 | 20.04.2020 | $92.505.687
CERVICIOs | 9002294761 | ADRIANA
M.C. SAS. CASTAREDA
ROMERO
$237.397.699

Conforme el articulo 1666 del Codigo Civil, a través de la subrogacion se transmite
los derechos del acreedor a un tercero que paga. Ademas, segun lo estipula el articulo 1667
de la misma codificacién, la subrogacién opera en virtud de la Ley o en virtud de una

convencion del acreedor.

El articulo 1668 de la misma normatividad sefiala los casos en los que se efectia la
subrogacion por el ministerio de la ley, y aun contra la voluntad del acreedor, en todos los

casos sefialados por las leyes y especialmente a beneficio:

1) Del acreedor que paga a otro acreedor de mejor derecho en razdn de un privilegio

0 hipoteca.

2) Del que habiendo comprado un inmueble, es obligado a pagar a los acreedores a

quienes el inmueble esta hipotecado.
3) Del que paga una deuda a que se halla obligado solidaria o subsidiariamente.
4) Del heredero beneficiario que paga con su propio dinero las deudas de la herencia.

5) Del que paga una deuda ajena, consintiéndolo expresa o tacitamente el deudor.
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6) Del que ha prestado dinero al deudor para el pago, constando asi en escritura
publica del préstamo, y constando ademas en escritura publica del pago, haberse satisfecho

la deuda con el mismo dinero.

Revisado los documentos, y los anexos presentados por parte del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. - FNG, por medio de los cuales solicitd el
reconocimiento como acreedor subrogatario en el valor de los pagos realizados por las
obligaciones a cargo del demandado ALIMENTOS Y SERVICIOS M.C. S.AS., se
observa que los reembolsos se efectuaron en calidad de fiador, por lo que nos encontrariamos

ante una subrogacion legal.

En ese orden de ideas, considera el Despacho, que se encuentran reunidas las
condiciones legales para el reconocimiento de una subrogacion legal, por lo que se procedera,
en la parte resolutiva de esta providencia, a aceptar la misma en forma parcial, de

conformidad con los valores indicados en el cuadro que aparece mas arriba.

Dicho esto, y como quiera que se otorgd poder por parte del FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS S.A. - FNG al doctor JUAN PABLO DIAZ FORERO, se reconocera
personeria al citado profesional del derecho en calidad de apoderado del fondo tantas veces

mencionado.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: OFICIAR a la DIAN, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQO: TENER a los demandados ALIMENTOS Y SERVICIOS M.C.
S.AS. y a la sefiora MILENA ADRIANA CASTANEDA ROMERO, conforme a los
articulos 291 y 292 del C.G.P. en concordancia con lo establecido del articulo 300 de la

misma codificacion.-

TERCERO: En providencia separada se continuara con el tramite del proceso.-
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CUARTO: ACEPTAR la subrogacion legal a favor del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A. - FNG, por los pagos efectuados a favor de BANCO DAVIVIENDA
S.A., por la suma de DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS
NOVENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE
($237.397.699), de la totalidad de la obligacion por capital cobrada en este proceso a cargo
de la sociedad ALIMENTOS Y SERVICIOS M.C. S.AS.-

QUINTO: TENER al abogado JUAN PABLO DIAZ FORERO como apoderado
judicial del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. — FNG, en los términos del

poder conferido.-

NOFIFIQUESE Y CUMPLAS

El Jbez

ADRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIO EN EL ESTADO

- A A "'[
Oscar Mauricio Ordoéfiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Bogot4, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion 11001310303320190098200 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Banco Davivienda S.A.
Demandado : Alimentos y Servicios M.C. S.A.S. y Otro.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogota a
resolver sobre la Demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario

para ello realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:

Por auto del dia diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020), se libré
Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de la parte demandada por las

pretendidas sumas de dinero.

Los demandados se notificaron del mandamiento de pago por aviso conforme lo
establece el articulo 292 en concordancia con lo dispuesto en el articulo 300 del C.G.P. y se

dejo la constancia que guardaron silencio.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar

»»

en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso medios exceptivos, el
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante con la ejecucion, practicar
la liquidacion del crédito y condenar en costas al extremo ejecutado. Remitase el expediente
a los Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de esta ciudad que por reparto corresponda,

con el fin de que se asuma el conocimiento del mismo.
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucion en contra de los
demandados ALIMENTOS Y SERVICIOS M.C. S.AS. y MILENA ADRIANA
CASTANEDA ROMERO, conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago.-

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, dando cumplimiento al

articulo 446 del Codigo General del Proceso.-

TERCERO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que

posteriormente se llegaren a embargar.-
CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria, Liquidense.-

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho a los ejecutados en la suma de
VEINTIOCHO MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($28.663.694), conforme a lo dispuesto por el
Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.-

SEPTIMO: REMITI FOCEs0 a 105 iles d.2el Circuito de

Ejecucion que eparto corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3)

El Juez

AREREDO MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERI PROVIDENCIA SE NOTIFIC EN EL ESTADO
ELECTRONICO D {A 09 DE AGOSTO DE 201.

A_ A A AT
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00982

Bogot4, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Procede el Despacho a pronunciarse de las siguientes solicitudes en el cuaderno de medidas
cautelares:

Con escrito de fecha 03 de julio de 2020, el apoderado demandante solicitd el decreto de
medidas cautelares.

Con escrito del 19 de febrero de 2021, se recibio solicitud de remanentes de parte del Juzgado
39 Laboral del Circuito de Bogota.-

CONSIDERACIONES:

Ensefia el Art. 599 del C.G.P.: “Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra
solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado”, y al verificar la solicitud de medidas
cautelares elevada por el apoderado demandante, se considera procedente acceder a la misma.

De otro lado, en cuanto al oficio No. 131 del 04 de febrero de 2021 proveniente del Juzgado
39 Laboral del Circuito de Bogota que decreto la prelacion del crédito dentro del proceso que aqui se
adelanta, sera del caso comunicarle al citado juzgado que su solicitud se tendrd en cuenta en el
momento procesal oportuno e informandole que la sociedad aqui demandada tiene una obligacion
tributaria pendiente con la Direccién de Impuestos y Aduanales Nacionales — DIAN.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que posea la parte
demandada en las cuentas bancarias relacionadas en el escrito de medidas cautelares, limitandose la
medida a la suma de MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS MILLONES CIENTO
OCHENTA MIL DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS CON CIENTO SESENTA Y DOS
CENTAVOS M/CTE ($1.476.180.267,162) pesos. Oficiese conforme al Art. 593 No. 10 del C.G.P.-

SEGUNDQ: DECRETAR el embargo de los dineros que por cualquier causa tengan a favor

los demandados en las entidades relaeioradasen el escrito oe medidas-cautelares, limitandose la
medida a la suma de~1V CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS MILLONES CIENTO
OCHENTA MJL-DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS CQ w O STA Y DOS
CENTAVOZ'M/CTE ($1.476.180.267,162)40639s. Oficiese conformejaNgft. 593 No. 4 del C.G.P.-

TERCERO: OFICIAR al JUZGADO/39 LABORAL DEL RCUITO DE BOGOTA,
conforme aQ expuesto.- /

NOTIFIQUESE Y CUMJPLASE
El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTER
ELECTRONICO

PROVIDENCIA SE  NOTIFIC EN EL ESTADO

A - e
Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas
Secretario

OMOR.-



