Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Hipotecario 1999-03831

Bogota, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de febrero de 2020,
con comunicacion de la DIAN sefialando que el demandado no posee obligaciones pendientes con
esa entidad.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al informe secretarial que antecede, y previa revision del expediente, serd del
caso ordenar que por secretaria se dé cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 17 de octubre
de 2003, mediante el cual se decretd la terminacién del proceso.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO.- Por secretaria dese cumplimiento-alo-ordenado en el numeral 2 del auto de fecha 17 de
octubre de 2003, conforme ale-eXpuesto.-
{

NOTIFIQUESE Y CUMPLASF /

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE IJA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCJA SE NOTIFICO EN EL?TADO ELECTRONICO DEL
DIiA 2 SEPTIEMBRE DE 2.020

OSCW@%

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

| Verbal de Responsabilidad Civil Contractual 2017-00190

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 19 de diciembre con
sustitucion de poder.

De otro lado, regresé el expediente que se encontraba ante el Superior.-

CONSIDERACIONES:

En virtud de lo establecido en el articulo 75 del CGP, el Despacho aceptard la sustitucién
de poder presentada por la abogada MARIA DEL PILAR GALVIS SEGURA a la abogada SILVIA
ALEJANDRA CAMARGO DUARTE.

De otro lado, se ordenard obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil en providencia de fecha 21 de enero de 2020 por medio de
la cual revoc6 parcialmente el auto de fecha 5 de julio de 2019 proferido por este Despacho.

Consecuencia de lo anterior, se sefialara nueva fecha y hora para llevar a cabo las audiencias
de que tratan los articulos 372 y 373 del CGP, teniendo en cuenta los testimonios decretados por
el Superior en la citada providencia.

Se previene a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través de la
aplicaciéon Microsoft Teams a la cual se han de haber registrado junto con sus testigos con diez
(10) dias de anterioridad a la celebracion de la audiencia, comunicando al Despacho con cinco (5)

dias de antelacion el correspondiente usuario o email, para que sean incluidos en el grupo de la
audiencia. Ademds, téngase en cuenta que la diligencia se llevard cabo aunque no concurra
virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizaran con
aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendrd la facultad para confesar,

conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 372,
teniendo ademds en cuenta los deberes de las partes consagrados en el articulo 78 del CGP

Se le recuerda a las partes que deberan velar por la comparecencia virtual de sus testigos,
ya que de no estar presentes en la diligencia, se prescindira de ellos.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMEROQO: ACEPTAR Ia sustitucion de poder presentada por la abogada MARIA DEL
PILAR GALVIS SEGURA, a la abogada SILVIA ALEJANDRA CAMARGO DUARTE.-

SEGUNDO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota- Sala Civil en providencia de fecha 31 de enero de 2020, por medio de la cual
revoco parcialmente el auto de fecha 5 de julio de 2019 proferido por este Despacho.-

TERCERO: SENALAR el dia 26 de noviembre de 2020 a la hora de las 8:30 am, a fin de
llevar a cabo las audiencias de que tratan los articulos 372 y 373 del CGP, con las previsiones
senaladas en la parte considerativa de este auto.-

CUARTO: Para tal efecto, ténganse en cuenta los testimonios decretados en providencia

del 31 de enero de 2020 proferida porel-Fribumat-Superior-delDistrito Judicial de Bogota.-
, , {
NOTWIQUESE Y CUMPLASE /
El Juez,

ALMNREDO MARTINEZ DE I/A HOZ

LA ANTERIOR\PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
0 L DIA 22 DE SEPAIEMBRE DE 2.020

Oscawwas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Reivindicatorio 2017-00761

Bogota D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de febrero de 2020,
a fin de resolver el recurso de reposicion formulado por el apoderado de la parte actora en contra
del auto de fecha 24 de enero de 2020, mediante el cual se negé el decreto de la inspeccién judicial
solicitada.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Codigo General del Proceso: “Procedencia y Oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una siplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.”.

El recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades
exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefa el articulo 319 del CGP “Tramite. El recurso de reposicion se decidird
en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte
contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”. Términos que corrieron del 7 al 11 de
febrero de 2020.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, de entrada, que segtin lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez.

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicién se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se

infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de la
recurrente, luego, la revision que por esta via intentada, resulta procedente.
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Se puede decir, que efectivamente el Despacho incurrié en error de digitacién al sefalar el
articulo que refiere a la inspeccidn judicial, motivo por el cual, debe tenerse en cuenta que es el
236 del CGP.

Precisado lo anterior se advierte, que segun el citado articulo, la procedencia de la
inspeccion judicial es para la verificacion o esclarecimiento de los hechos materia del proceso.

En el presente caso se solicitd su decreto para constatar: 1. La identificacion del inmueble,
2. La posesion material por parte del demandado, 3. La explotacion econdmica, mejoras, vias de
acceso y estado de conservacion actual, 4. El avalio comercial de las mejoras, frutos civiles e
indemnizaciones, circunstancias estas que no son hechos materia del proceso, por lo siguiente:

La primera de ellas, se acredita con las documentales allegadas al expediente.

La segunda se prueba con las demds pruebas obrantes en el expediente y las pendientes por
practicar.

La tercera y la cuarta son cuestiones que se hubieran podido acreditar con la aportacion de
un dictamen pericial; a excepcion del estado de conservacion actual del inmueble que no es un
hecho materia del proceso, como quiera que la accion formulada es la reivindicatoria.

Asfi las cosas, en atencion a que la norma expresamente sefiala que salvo disposicion en
contrario, solo se ordenard la inspeccion judicial cuando sea imposible verificar los hechos por
cualquier otro medio de prueba, el Despacho neg6 el decreto de la misma.

Y es que no puede se puede desconocer lo establecido en el articulo 13 del CGP que a la
letra reza: “Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ninglin caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los
funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la ley”, motivo por el cual al no
encontrase justificacion alguna a los reparos efectuados por el recurrente en ese sentido, no se
revocard el auto atacado.

Sin embargo advierte el Despacho que le asiste razén al recurrente al sefialar que el
interrogatorio de parte solicitado en el escrito que descorri6 el traslado de las excepciones de
mérito, es para que lo absuelva el Sefior VICTOR MANUEL BOLIVAR LOMBANA, sobre los
hechos de la demanda y sobre la replica de los mismos, segin cuestionario que formulara
verbalmente o por escrito en la audiencia respectiva, y de la manera como lo decret6 el Despacho,
motivo por el cual serd del caso aclarar el auto en este sentido.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 24 de enero de 2020, conforme a lo
expuesto.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

SEGUNDO: MANTENER incélume el auto de fecha 24 de enero de 2020, conforme a lo
expuesto.-

TERCERO: ACLARAR el numeral segundo acdpite de pruebas PARTE
DEMANDANTE, el cual quedard asi: INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el
interrogatorio de parte que deberad absolver VICTOR MANUEL BOLIVAR LOMBANA, sobre
los hechos de la demanda y la réplica de los-mismes;seginerestionario que formulard el apoderado

de la parte actora, verbalmente o por escrito en la audiencia respectiva.-

v,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA 0Z

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht-




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2018-00210

Bogotd D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2020,

a fin de relevar del cargo al curador ad litem.-

CONSIDERACIONES:

En atencién a que el curador ad litem designado no acepté el cargo, se considera procedente

relevarlo del cargo.

En consecuencia en virtud de lo establecido en el articulo 48 numeral 7 del CGP, se
designard Curador Ad Litem de la demanda a un abogado que ejerza habitualmente la profesion,
quien desempefiard el cargo en forma gratuita como defensor de oficio, no obstante, se le otorgara

una suma de dinero correspondiente a gastos de esta curaduria.

Se le recuerda que el nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado
acredite estar actuando en més de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el
designado deberd concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones

disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsardn copias a la autoridad competente.

Una vez designado el auxiliar de la justicia, y contestada la demanda por parte de este,

ingresen las diligencias al Despacho para continuar con el tramite que en derecho corresponde.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo para la cual fue designado el abogado WILSON
GOMEZ HIGUERA, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: DESIGNAR como Curador Ad Litem del demandado al abogado
ELIFONSO CRUZ GAITAN quien habitualmente ejerce la profesion.-
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TERCERO: Comunicar la anterior designacién en la Calle 19 No. 4 — 74 Oficina 1203
direccidn electrénica gerencia@ecruzabogados.com.co, previniéndolo que el nombramiento es de
forzosa aceptacion, salvo que acredite estar actuando en mds de cinco (5) procesos como defensor
de oficio. En consecuencia, el designado deberéd concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsardn copias a la

autoridad competente.-

CUARTO: DESIGNAR como gastos de la curaduria la suma de $400.000 pesos que la
parte demandante deberd cancelar al abogado de oficio dentro de los cinco (5) dias siguientes a su

nombramiento.-

QUINTO: Una vez posesionado el curador y contestada la demanda, ingresen las

diligencias al Despacho paraContinuar con el trdmite que en derecho correspondes

v,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO

ELECTRONICO BEL DIA 22 DE SEPTIEM DE 2.020

Oscar

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Verbal de Simulacién 2018-00289

Bogotd D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de febrero de

2020, indicando que regresé del Superior.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por el Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Bogota — Sala Civil, se ordenard obedecer y cumplir lo resuelto en providencia del dia 31
de enero de 2020, por medio de la cual confirmé el auto proferido el dia 11 de junio de 2019,

proferido por este Despacho Judicial.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal

31 de enero de

Superior de Distrito Judici ogota — Sala Civil en providencia

El Juez

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht-
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Ejecutivo Hipotecario 2018-00512

Bogota D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de febrero de

2020, indicando que regresé del Superior.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por el Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Bogotd — Sala Civil, se del caso ordenar Obedecer y Cumplir lo resuelto en providencia
del dia 28 de enero de 2020, por medio de la cual declaré desierto el recurso de apelacion
que la parte ejecutada formul6 contra la Sentencia de fecha 16 de septiembre de 2019,

proferida por este Despacho Judicial.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal

Superior de Distrito Judicial de Bogotd — Sala Civil en providencia de fecha 28 de enero de

2020, conforme a lo expuesto.-

NOXIFIQUESE Y CUMPLA

ElJuez

ALFREDO MARTINEZ DE I}JA HOZ
EL ESTADO

ELECTRONICO i DE 2.020

Oscar Mauricio jas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2018-00513

Bogota D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho, con informe secretarial de fecha 28 de febrero de 2020,
a fin de resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién interpuesto por la apoderada
de la parte demandante en contra del auto de fecha 21 de febrero de 2020 mediante el cual se

decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensea el articulo 318 del Cédigo General del Proceso: “Procedencia y Oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una siplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

El mandatario judicial interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las

formalidades exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del CGP “Tramite. El recurso de reposicion se decidird
en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte contraria

por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

En atencién a que la parte demandada no se ha notificado del auto que libr6 mandamiento

de pago, los términos establecidos en el articulo 110 del C.G.P., no corrieron.
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CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposiciéon se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decisiéon cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la

aspiracion de la recurrente, luego, la revision que por esta via intentada, resulta procedente.

Revisado el expediente da cuenta el Despacho que las medidas cautelares de embargo se
encontraban practicadas y consumadas, como quiera que de ello obra constancia en el expediente,
véase como a folio 22 del cuaderno 2 el Banco de Bogotéd informé que procedid a registrar la

novedad en el sistema.

Sumado a lo anterior, se advierte que si bien es cierto que por auto del 9 de agosto de 2019
se decretd un embargo de acciones, no lo es menos que dicho oficio fue retirado por la parte actora
correspondiéndole en consecuencia su diligenciamiento, no obstante de ello ni de la notificacién a
la parte demandada se allegé oportunamente constancia, motivo por el cual al no cumplirse con la
carga procesal de notificacion a la parte demandada, lo procedente era decretar la terminacién del

proceso por desistimiento ticito.

Al respecto, se recuerda lo expuesto en la Sentencia C-203/11 en donde la Honorable Corte
Constitucional preciso: “Las cargas procesales, son un imperativo que tambiéen emana de las
normas procesales de derecho piiblico y con ocasion del proceso, pero sélo para las partes y
algunos terceros. Son del propio interés de quien las soporta, lo que quiere decir que sélo lo
favorecen a él y no a la otra parte, como ocurre con la obligacion o con el deber. Y justamente por
esta razon ‘“‘no existe una sancion coactiva que conmine al individuo a cumplir, sino que se
producird, para el sujeto, como consecuencia de su incumplimiento, una desventaja para el mismo

(v no para el otro sujeto)”.

Conforme a lo anterior, era carga procesal de la parte actora notificar al extremo demandado
del auto que libr6 mandamiento de pago, pero no cumplid, generando con ello la consecuencia
juridica propia de su inactividad, y lo que devenia era asumir los resultados propios de su desidia,
no encentrandose justificacion a la réplica o inconformidad presentada por la recurrente, motivo
por el cual el Despacho no revocard el auto objeto de reproche, para en su lugar mantenerlo

incOlume.
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Dispone el articulo 321 del CGP: “(...) También son apelables los siguientes autos

proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para decretarla,
impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

’

10. Los demas expresamente sefialados en este codigo”.

Por su parte el articulo el numeral 2, literal e) del articulo 317del CGP dispone: “La
providencia que decrete el desistimiento tdcito se notificard por estado y serd susceptible del

recurso de apelacion en el efecto suspensivo (...)"

De conformidad con las normas anteriormente trasuntadas, el Despacho considera
procedente conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente
contra el auto del 21 de febrero de 2020, por medio de cual se decretd la terminacién del proceso

por desistimiento ticito.

Por lo expuesto anteriormente, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto del 21 de febrero de 2020, por las razones expuestas

en este proveido.-

SEGUNDO: MANTENER incélume el auto de fecha 21 de febrero de 2020, conforme a

lo expuesto.-
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TERCERO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacién interpuesto
subsidiariamente contra el auto del 21 de febrero de 2020, por medio de cual se decretd la

terminacion del proceso por desistimiento técito.-

CUARTO: El recurrente proceda a realizar la sustentacion del recurso de apelacién dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, so pena de declarar
desierto el recurso.-

QUINTO: El recurrente ademas debera acreditar haber remitido el escrito de sustentacion
a los demads sujetos procesales, teniendo en cuenta lo establecido en al paragrafo del articulo 9 del

Decreto 806 de 2020.-

SEXTO: Vencido el término del traslado de que trata el citado articulo, por secretaria
remitanse las diligencias al Superior.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALF LA HOZ

tdofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Restitucion Leasing 2019-00023

Bogota D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de febrero de 2020, con
escrito mediante el cual el apoderado de la parte actora descorri6 el traslado de las excepciones de

mérito propuestas por el extremo demandado.

De otro lado, el apoderado de la parte demandante allegé reforma de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, de entrada, que como a la fecha no se ha resuelto la instancia respectiva
dentro de este asunto, se hace necesario en virtud de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 121 del
C.G.P. prorrogar por una sola vez el término para resolverla, hasta por seis (6) meses mds, en atencién
al numero de procesos que actualmente conoce el Despacho, a las audiencias y diligencias ya

programadas.

Precisado lo anterior se tendrd en cuenta que la parte demandada se notificé personalmente de
la demanda, quien a través de apoderado judicial dio contestacién a la misma dentro del término legal
conferido para tal efecto, proponiendo medios exceptivos de mérito de los cuales se corrid el debido

traslado y del cual hizo uso en tiempo el apoderado actor.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 77 del CGP se tendra al
abogado LUIS ALEJANDRO GARAVITO GUTIERREZ como apoderado judicial de la parte

demandada, para los fines y términos del poder conferido.

Verificado el escrito de reforma de la demanda se observa, que fue presentado conforme a lo
consagrado en el articulo 93 del C.G.P., teniendo en cuenta que en ella se presenté modificacion a la
pretension primera, al hecho primero, y se aportaron pruebas, ademds fue aportada de forma integra en un
solo escrito, cumpliendo con los requisitos establecidos en el citado articulo, por lo que se considera

procedente aceptar la reforma de la demanda.
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Por ello, sera del caso correr traslado al extremo demandado por la mitad del término inicial, que

correrd pasados tres (3) dias desde la notificacion del presente proveido.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: PRORROGAR por una sola vez el término para resolver esta instancia, hasta por

seis (6) meses mas, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER en cuenta que la parte demandada se notific personalmente de la
demanda, y a través de apoderado judicial dio contestacion a la misma dentro del término legal
conferido para tal efecto, proponiendo medios exceptivos de mérito de los cuales se corri6 el debido

traslado y del cual hizo uso en tiempo el apoderado actor.-

TERCERO: TENER al abogado LUIS ALEJANDRO GARAVITO GUTIERREZ como

apoderado judicial de la parte demandada, para los fines y términos del poder conferido.-

CUARTO: ACEPTAR la reforma de la demanda, conforme a lo expuesto.-

QUINTO: CORRER traslado al extremo demandado por la mitad del término inicial, que correra

pasados tres (3) dias desde la notificacién del presente proveido.-

SE Y CUMPLASE

Z

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Verbal de Simulaciéon 2019-00077

Bogota D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de febrero con escrito
presentado por el apoderado de la parte demandante mediante el cual desistid del recurso de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia anticipada de fecha 16 de julio de 2019.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 316 del CGP: “Las partes podrdn desistir de los recursos interpuestos
v de los incidentes, las excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podrdn
desistir de las pruebas practicadas...”.

De conformidad con la norma anteriormente transcrita, la ley procesal habilita a las partes
para desistir de los recursos interpuestos, y teniendo en cuenta que el apoderado demandante se
encuentra habilitado para el efecto, el Despacho aceptard el desistimiento del recurso presentado.

Enseiia el inciso tercero del articulo 312 del CGP: “En cualquier estado del proceso podran
las partes transigir la litis. También podrdn transigir las diferencias que surjan con ocasion del
cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales deberd solicitarse por quienes la
hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva actuacion
posterior a este, seguin fuere el caso, precisando sus alcances o acompariando el documento que
la contenga. Dicha solicitud podrd presentarla también cualquiera de las partes, acompariando el
documento de transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras partes por tres (3)
dias.

El juez aceptard la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarard terminado
el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas
o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre parte del litigio
o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la actuacion posterior a este continuard
respecto de las personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual deberd precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es
apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo serd en el efecto
suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habrd lugar a costas,
salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que conoce del
proceso resolverd sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en el expediente, el
juez las decretard de oficio o a solicitud de parte y para practicarlas seiialard fecha y hora para
audiencia.”.
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En atencion a que la solicitud de terminacién del proceso por transaccion fue presentada en
debida forma, el Despacho considera procedente aceptarla. En consecuencia se declarara terminado
el proceso, el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y el archivo del expediente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia anticipada, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ACEPTAR Ia transaccion allegada, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: DECLARAR Ia terminacién del presente proceso por TRANSACCION,
conforme a lo expuesto.-

CUARTO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, conforme a lo expuesto.-
QUINTO ARCHIVENSE las presentes diligencias.-

SEXTO: SIN condena en costas, conforme a lo establecido en el articulo 312 del CGP.-

NOTIEIQOUESE Y CUMPLASE

v,
El Juez /

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ
LA ANTERIORRROVIDENCIA SE NOVIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
OscWojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO

Lbht.-



Rama Judicial
Repuiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia No. 2019-00092

Bogota D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de febrero de 2020, con

solicitud de integracion del contradictorio, aportdndose certificado de defuncion de la demandada.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias advierte el Despacho, que la demandada Sefiora

MERCEDES GAVIRIA DE HOLLMANN (Q.E.P.D.) falleci6 el dia 03 de octubre de 1.999, motivo

por el cual, desde la presentacion de la demanda que se efectud el dia 25 de enero de 2.019, el apoderado
demandante estaba en la obligacion de haberla dirigido en contra de los herederos, bien sean
determinados o indeterminados, de la citada sefiora, tal como lo establece el articulo 87 del C.G.P., ya
que el libelo no podia dirigirse en contra de aquella, como en efecto lo hizo, pues segin el registro civil
de defuncién que obra a folio 415 ésta habia fallecido para dicha época, de suerte que ya no tenia
capacidad para ser parte en el proceso y sus intereses no podian ser representados por un curador Ad-
Litem, en el evento de haberse designado, por lo que aceptar la comparecencia de quienes manifiesten

ser sus herederos no es suficiente para tener por saneada o convalidada esa irregularidad

En efecto, el ordenamiento juridico vigente prevé que si fallecido un litigante el proceso
continuara con sus herederos, asi, por ejemplo, si el demandado ya habia sido notificado y estaba
representado por apoderado cuando fallece, de acuerdo con el articulo 68 del C.G.P., no habria lugar a
interrumpir el asunto y los sucesores procesales podrian continuar con la misma representacion, sin
embargo, si el demandado ya habia fallecido para cuando se presentd la demanda, tal como se advierte
en este asunto, con apoyo en el articulo 87 del C.G.P., la consecuencia procesal no es la simple citacion
de los interesados o la aceptacién de su comparecencia o una reforma, sino que la demanda debia
dirigirse en contra de los herederos determinados e indeterminados, administradores de la herencia o el
conyuge de quien, en principio debia ser demandado, teniendo en cuenta la existencia o ausencia del
proceso sucesorio, el conocimiento o ignorancia por el demandante de herederos determinados, su
reconocimiento en la sucesion e incluso permite demandar a quienes no han sido reconocidos, por lo
que la omisién de la parte demandante en cuanto a informar el fallecimiento de la Seiora MERCEDES
GAVIRIA DE HOLLMANN (Q.E.P.D.), impide aplicar eventualmente una sucesién procesal porque

ella solo opera por muerte posterior al inicio del proceso.

Se torna necesario recordar que la omisiéon de demandar a los herederos determinados

conocidos, y los demés indeterminados, configura la causal de nulidad prevista en el numeral 8° del
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articulo 133 del C.G.P., mucho mds cuando la demanda se dirigié contra una persona que por haber
fallecido ya no es titular de la personalidad juridica que le permita ejercer su derecho de defensa y
contradiccion, razén por la cual resulta obligatorio declarar de manera oficiosa la nulidad de todo lo

actuado a partir del auto admisorio de la demanda de fecha 13 de marzo de 2019 inclusive.

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado, que de presentarse esa irregularidad
lo procedente es declarar la nulidad de lo actuado, tal como lo advirti6 en la Sentencia del 15 de marzo
de 1994, la que fuera citada en Sentencia del 5 de diciembre de 2008, radicado 2005-00008-00, al
sefialar: “Por tanto es el heredero quien estd legitimado para ejercer los derechos de que era titular el
causante y, de la misma manera estd legitimado por pasiva para responder por las obligaciones que

dejo insolutas el de cuius (...) Si_se inicia un proceso frente a una persona muerta, la nulidad de lo

actuado debe ser la sancion para ese proceder, pues el muerto, por carecer ya de personalidad juridica,

no puede ser parte en el proceso. Y aunque se le emplace y se le designe Curador ad litem la nulidad
contagia toda la actuacion, pues los muertos no pueden ser procesalmente emplazados, ni mucho menos
representados validamente por Curador ad litem” (CLXXII, p. 171 y siguientes)” (Negrilla y Subraya
Propios).

Es por lo anterior que se debe inadmitir la demanda al advertirse los yerros antes anunciados,
los cuales deben ser subsanados, por lo cual, se inadmite la anterior demanda so pena de rechazo, para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, adopte

los correctivos del caso:

1. Aporte nuevo poder en el que se le otorguen facultades para dirigir la demanda en contra de
los HEREDEROS DETERMINADOS de los cuales tenga conocimiento la parte
demandante y HEREDEROS INDETERMINADOS de la Sefiora MERCEDES GAVIRIA
DE HOLLMANN (Q.E.P.D.).-

2. Allegue de manera integra el escrito de demanda, teniendo en cuenta lo enunciado en el

numeral anterior.-

3. La parte demandante, informe al Despacho si a la fecha se encuentra cursando juicio de
sucesion de la Sefiora MERCEDES GAVIRIA DE HOLLMANN (Q.E.P.D.), dando

cumplimiento a lo establecido en el inciso 3 del articulo 87 del C.G.P.-

4. La parte demandante, verifique la situacién presentada para las demds personas que
conforman el extremo demandado, a fin de no incurrir en una nueva nulidad que pueda

afectar el trascurso del proceso y de ser el caso adopte los correctivos correspondientes. -

Se advierte que en adelante el proceso se adelantara teniendo en cuenta también las

previsiones del Decreto 806 de 2020.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR de manera oficiosa la nulidad de todo lo actuado a partir del auto

admisorio de la demanda de fecha 13 de marzo de 2019, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Pertenencia por Prescripcion

Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, conforme a lo expuesto.-

TERCERQO: ORDENAR al apoderado demandante que conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P., proceda con la subsanacién de la demanda en el término de los cinco (5) dias, so pena de rechazo.-

CUARTO: Se advierte que en adelante el proceso se adelantard teniendo en cuenta también las

previsiones del Decreto 806 de 2020.-

PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DIiA) 22 DE SEPTIEM DE 2.020

Oscar

SecretarT

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual 2019-00341

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente da cuenta la Secretaria que dentro del presente asunto se encuentra

trabada la Litis.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, de entrada, que como a la fecha no se ha resuelto la instancia respectiva
dentro de este asunto, se hace necesario en virtud de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 121 del
C.G.P. prorrogar por una sola vez el término para resolverla, hasta por seis (6) meses mds, en atencién
al nimero de procesos que actualmente conoce el Despacho, a las audiencias y diligencias ya

programadas.

Como quiera que ya se encuentra trabada la Litis dentro del presente asunto, se considera
procedente dar aplicacion a lo establecido en el pardgrafo tunico del articulo 372 del CGP que a la letra
dice: “Cuando se advierta que la prdctica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial,
el juez de oficio o a peticion de parte, decretard las pruebas en el auto que fija fecha y hora para ella,
con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el
articulo 373. En este evento, en esa unica audiencia se proferird la sentencia, de conformidad con las

reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373”.

Se previene a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través de la aplicacion

Microsoft Teams, oficial de la Rama Judicial, a la cual se han de haber registrado junto con sus testigos

con diez (10) dias de anterioridad a la celebracién de la audiencia, comunicando al Despacho con cinco
(5) dias de antelacion el correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la
audiencia. Ademds, téngase en cuenta, que la diligencia se llevard cabo aunque no concurra

virtualmente alguna de las partes o sus apoderados, y si estos no comparecen, se realizaran con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendrd la facultad para confesar,

conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 372,
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teniendo ademads en cuenta los deberes de las partes consagrados en el articulo 78 del CGP

Se le recuerda a las partes que deberdn velar por la comparecencia virtual de sus testigos, ya

que de no estar presentes en la diligencia, se prescindird de ellos.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: PRORROGAR por una sola vez el término para resolver esta instancia, hasta por

seis (6) meses mas, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: SENALAR el dia 3 de diciembre de 2020 a la hora de las 8:30 am, a fin de llevar
a cabo las audiencias de que tratan los articulos 372 y 373 del CGP, con las previsiones sefialadas en

la parte considerativa de este auto.-

TERCERO: DAR aplicacién a lo establecido en el pardgrafo tinico del articulo 372 del CGP,

como quiera que se encuentra trabada la Litis.-

CUARTO: DECRETAR como pruebas las siguientes:

DE OFICIO INTERROGATORIO DE PARTE

Decretar el interrogatorio de parte que deberdn absolver:

Demandantes: Luz Margoth Cardenas Calderén
Yidy Haybell Urrego Céardenas
Andrey Urrego Cardenas

Sebastidn Urrego Céardenas

Demandado: Representante Legal y/o quien haga sus veces de Liberty Seguros S.A.-

PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA:
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A) DOCUMENTALES:

Tener en cuenta las aportadas con el escrito de demanda, en cuanto valor probatorio tengan.-

B) INTERROGATORIO DE PARTE:

Demandada: Representante Legal y/o quien haga sus veces de Liberty Seguros S.A.-

C) TESTIMONIAL:

Como quiera que la solicitud retine los requisitos establecidos en el articulo 212 del CGP, se

decreta el testimonio que deberd absolver el Sefior José Garzon Garzon.-

PRUEBAS DE LA DEMANDADA:

A) DOCUMENTALES:

Tener en cuenta las aportadas con el escrito de contestaciéon de la demanda, en cuanto valor

probatorio tengan.-

B) INTERROGATORIO DE PARTE:

Demandantes: Luz Margoth Cardenas Calderén
Yidy Haybell Urrego Cardenas
Andrey Urrego Cardenas

Sebastidn Urrego Cardenas

C) TESTIMONIAL:

Por reunir los requisitos del articulo 212 del CGP, se decreta el testimonio que deberd absolver
el Sefor Cristian Orlando Suarez, quien depondra sobre las condiciones de modo, tiempo y lugar en

que ocurri6 el accidente.

No obstante lo anterior, se deberd precisar que en la practica de la prueba, no se admitird que el
absolvente emita conceptos técnicos, pues para ello estd establecida la prueba pericial, la cual es la
procedente para verificar hechos que interesan al proceso y que requieren conocimientos cientificos,

técnicos o artisticos especificos, que dicho sea de paso, no fue solicitada.
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De otro lado, se niega el testimonio del Sefior César Torres Herndndez, como quiera que dentro
del expediente obra como prueba documental el informe de policia elaborado por el citado sefior en
donde se pueden observar las circunstancias que el interesado pretender probar con la préactica del

testimonio.-

LFREDO MARTINEZ DE LA/HOZ

LA ANTERIORRROVIDENCIA SE NOT;?C() EN EL ESTADO
ELECTRONICO D iA 22 DE SEPATEMBRE DE 2.020
OSCWOjaS

Secretario

@

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual 2019-00341

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 21 de enero de 2020 vencido

en silencio el término de traslado de la objecién al juramento estimatorio.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al informe secretarial que antecede, el Despacho tendrd en cuenta que la parte

demandante guardo silencio frente a la objecion al juramento estimatorio formulada por el demandado.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO.- TENER en cuenta que la parte demandante guardé silencio frente a la objecién al

juramento estimatorio formulada por el demandado.-

NOTIFIQUESE Y CU

El Juez,

ALF O MARTINEZ DE LA HO

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICO/EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA~22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Osca@‘zmrwﬁ%ojas

Secretario

2

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Singular 2019-00501

Bogota, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de febrero de 2020,
con escrito mediante el cual la apoderada de la parte ejecutante solicité que se realicen nuevamente
los oficios de medidas cautelares excluyendo a la sociedad demandada, como quiera que se
encuentra en proceso de reorganizacion.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a lo informado por la memorialista, el Despacho considera procedente acceder
a lo solicitado y, en consecuencia, ordenar que por secretaria se elaboren nuevamente los oficios
de embargo teniendo en cuenta lo manifestado por la profesional del derecho en memorial que
antecede.

De otro lado, el Despacho requerird a la memorialista para que en el término de ejecutoria
del presente proveido, de conformidad con el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006, aporte copia del
certificado de la Camara de Comercio en el que conste la inscripcién del aviso de inicio del proceso,
o de la providencia de su apertura a proceso de reorganizacion de la sociedad demandada.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: ACCEDKR a lo solicitado por la memorialista, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Por secretaria bargo.-

TERCER®O: a lo expuesto.-

El Juez

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Reivindicatorio No. 2019-00635

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 11 de febrero de 2020,
con escrito allegado por la apoderada judicial de la parte demandante mediante el cual aportd
constancias de notificaciones de que trata el articulo 291 del CGP surtidas a los demandados, las
cuales fueron devueltas debido a que el predio no tiene nomenclatura, motivo por el cual solicitd
su emplazamiento.-

CONSIDERACIONES:

En atencién a lo informado por la memorialista, y a que se desconoce la direcciéon
electronica de los demandados, de conformidad con establecido en el Articulo 10 del Decreto 806
de 2020, se ordenard que por secretaria se efectiie el emplazamiento de los demandados en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas.

Cumplido el término de que trata el articulo 108 del CGP, y sin que hayan comparecido, se
les designara curador ad litem de la lista de auxiliares de la justicia que los ha de representar en el
presente asunto. Para tal efecto, por secretaria se realizard la designacion correspondiente.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria efectiese el emplazamiento de los demandados en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQO: Cumplido el término de que trata la citada norma, y sin que hayan
comparecido, se les designard curader-adtitem de 1a lista dc auxtiares de la justicia que los ha de
representar en el presente asunto. Para tal efecto, por secretaria se realiZard la designacion
correspondiee. - '/

NOQTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juex

ADFRADO MARTINEZ DE LA HOZ

Oscar Mauricio fiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Singular 2019-00691

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de febrero de 2020, con
escrito mediante el cual la apoderada de la parte demandante solicit6 indicarle al Banco Colpatria del Grupo
Scotiabank que la sociedad demandada no cumple los requisitos para que sus recursos se consideren bienes
inembargables en virtud del articulo 594 del CGP, teniendo en cuenta que es una sociedad S.A. dedicada a

la comercializacién y lentes oftdlmicos.

De otro lado, mediante Oficio No. 0600 del 5 de marzo de 2020 el Juzgado 29 Civil del Circuito de
Bogotd, comunic6 el decreto del embargo de remantes y/o de los bienes que se llegaren a desembargar

dentro del presente asunto.-

CONSIDERACIONES:

En atencién a que la sociedad demandada OPTIKUS S.A., es de aquellas de las denominadas como
anonimas en el Cédigo de Comercio, siendo su actividad principal el comercio al por menor de otros
productos nuevos en establecimientos especializados, segin su Certificado de Existencia y Representacion
Legal, sin que se pueda observar en dicho certificado que ésta tenga una participacién estatal, ni que la
medida cautelar decretada por el Despacho haya recaido sobre bienes inembargables a la luz del articulo

594 del CGP, que a la letra dice:

“Ademas de los bienes inembargables seiialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales,

no se podrdn embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion o de las
entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y recursos de la seguridad

social.

2. Los depdsitos de ahorro constituidos en los establecimientos de crédito, en el monto sefialado

por la autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios.

3. Los bienes de uso piiblico y los destinados a un servicio piiblico cuando este se preste
directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de concesionario de estas;
pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio, sin que el total de

embargos que se decreten exceda de dicho porcentaje.

Cuando el servicio piiblico lo presten particulares, podrdn embargarse los bienes destinados a él,

asi como los ingresos brutos que se produzca y el secuestro se practicard como el de empresas industriales.

4. Los recursos municipales originados en transferencias de la Nacion, salvo para el cobro de

obligaciones derivadas de los contratos celebrados en desarrollo de las mismas.
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5. Las sumas que para la construccion de obras ptiblicas se hayan anticipado o deben anticiparse
por las entidades de derecho piiblico a los contratistas de ellas, mientras no hubiere concluido su
construccion, excepto cuando se trate de obligaciones en favor de los trabajadores de dichas obras, por

salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones.

6. Los salarios y las prestaciones sociales en la proporcion prevista en las leyes respectivas. La

inembargabilidad no se extiende a los salarios y prestaciones legalmente enajenados.
7. Las condecoraciones y pergaminos recibidos por actos meritorios.
8. Los uniformes y equipos de los militares.
9. Los terrenos o lugares utilizados como cementerios o enterramientos.

10. Los bienes destinados al culto religioso de cualquier confesion o iglesia que haya suscrito
concordato o tratado de derecho internacional o convenio de derecho piiblico interno con el Estado

colombiano.

11. El televisor, el radio, el computador personal o el equipo que haga sus veces, y los elementos
indispensables para la comunicacion personal, los utensilios de cocina, la nevera y los demds muebles
necesarios para la subsistencia del afectado y de su familia, o para el trabajo individual, salvo que se trate
del cobro del crédito otorgado para la adquisicion del respectivo bien. Se exceptiian los bienes suntuarios

de alto valor.

12. El combustible y los articulos alimenticios para el sostenimiento de la persona contra quien se

decreto el secuestro y de su familia durante un (1) mes, a criterio del juez.
13. Los derechos personalisimos e intransferibles.
14. Los derechos de uso y habitacion.

15. Las mercancias incorporadas en un titulo-valor que las represente, a menos que la medida

comprenda la aprehension del titulo.

16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de las entidades territoriales”.

Asf las cosas, como quiera que la medida cautelar decretada consistié en el embargo y retencion de
sumas de dinero que posea la demanda, los cuales, se repite no estd acreditado que se encuentre de los que
el citado articulo refiere como inembargables, se requerird al Banco Scotiabank Colpatria para que de
inmediato proceda a dar cumplimiento a la orden impartida en este Despacho mediante auto de fecha 08 de
noviembre de 2019, so pena de hacerse acreedora a las sanciones que en virtud del articulo 44 del CGP se
le pueda imponer, asi como la orden de compulsa de copias a la Fiscalia General de la Nacién por el presunto

delito a Fraude a Resolucion Judicial.
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Finalmente, en atencidén a lo solicitado por el Juzgado 29 Civil del Circuito de Bogotd mediante
Oficio No. 0600 del 5 de marzo de 2020, se ordenara oficiarles informando que su solicitud serd tenida en

cuenta en la oportunidad procesal correspondiente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al BANCO SCOTIABANK COLPATRIA, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: OFIC GADO 29 CIVIL DEL CIRCUIT GOTA, conforme a

lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ABFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL ESTADO

ELECTRONICO D 22 DE SEPTIEYIBRE DE 2.020

Secretario

2C2)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Singular 2019-00691

Bogota, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

La apoderada de la parte actora allegd certificacién de notificacion al demandado, la cual arrojé
como resultado negativo, motivo por el cual puso en conocimiento nueva direccion para notificar.

De otro lado, la DIAN inform¢6 que la sociedad demandada posee obligaciones pendientes de pago
en esa dependencia.-

CONSIDERACIONES:

En atencién a la direccion de notificaciones en donde puede ser notificada la demandada, y que
fuere informada por la apoderada de la parte actora, el Despacho considera procedente tenerla en cuenta.

De otro lado, se requerird a la profesional del derecho para efectie la notificacién en la direccién de
correo electronica informada al Despacho en el escrito de demanda. Tenga en cuenta las previsiones del
Articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Finalmente, la comunicacién allegada por la DIAN se agregard al expediente, se pondrd en
conocimiento de las partes y se tendrd en cuenta en el momento procesal oportuno.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER en cuenta la direccidon de notificaciones en donde puede ser notificada la
demandada, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: REQUERIR a la profesional del derecho, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: AGREGAR al expediente, poner en conocimiento de las partes y tener en cuenta en
el momento procesal oportuno | icacion allegada por la DIAN.-

2

NOTIPIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

CIA SE NOTIFICO [%\r EL ESTADO
DBL DIA DE JULIO DE 2.020

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Ejecutivo Hipotecario 2019-00873

Bogota, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente con informe secretarial de fecha 6 de marzo de 2020, con escrito de
incidente de tacha de falsedad.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 269 del CGP: “La parte a quien se atribuya un documento, afirmdndose
que estd suscrito o manuscrito por ella, podrd tacharlo de falso en la contestacion de la demanda, si
se acompario a esta, y en los demds casos, en el curso de la audiencia en que se ordene tenerlo como
prueba.”.

De conformidad con la norma citada en presencia, el Despacho no tendrd en cuenta por
improcedente el incidente formulado en atencién a que no fue presentado en la oportunidad
establecida por el legislador, pues téngase en cuenta que fue formulado junto con el recurso de
reposicion en contra del auto que libré6 mandamiento de pago.

Al respecto debe tener en cuenta la profesional del derecho que en virtud del articulo 13 del
CGP, “Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento
y en ningun caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituida por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacion expresa de la ley.”.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO.- NO TENER en cuenta por improcedente el incidente de tacha de falsedad
formulado por la apoderada judicial del demandado, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y-€¢UMPLASE

{
El Juez /

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTI[]‘E‘ICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA E S IEMBRE DE 2.020

Oscar Mduricio"Ordofiez Rojas

Secretario

(C33)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2019-00873

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 6 de marzo de 2020, a
fin de resolver el recurso de reposicion formulado por la apoderada del demandado en contra del
auto de fecha 15 de enero de 2020 mediante el cual se libr6 orden de pago.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Codigo General del Proceso: “Procedencia Y Oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siuplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

El apoderado judicial de la parte ejecutante interpuso el presente recurso en tiempo y con

el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: “Tramite. El recurso de reposicion se
decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte

contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110"

Como quiera que el presente recurso fue formulado por escrito, los términos establecidos

en el articulo 110 del C.G.P., corrieron del 24 al 26 de febrero de 2020.
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CONSIDERACIONES:

En el dmbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decisiéon cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la

aspiracion de la recurrente, luego, la revision que por esta via intentada, resulta procedente.

Para establecer si el Juzgado incurri6 o no en el yerro que predica el memorialista, es

necesario advertirle lo siguiente:

El Articulo 442 del Codigo General del Proceso en el numeral 1 reza: “Dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado podrd proponer
excepciones de mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y

acompariar las pruebas relacionadas con ellas”.

La misma norma en cita, en su numeral 3 establece que “El beneficio de excusion y los
hechos que configuren excepciones previas deberdn alegarse mediante reposicion contra el

mandamiento de pago’.

Por su parte el Articulo 100 ibidem consagra: Salvo disposicion en contrario, el demandado
podrd proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de

pretensiones. (Subrayado del Despacho).

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compariiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actiie

el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.
7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.
8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.
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10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue

demandada”.

Para el caso en estudio y teniendo en cuenta las excepciones previas propuestas por la parte

demandada, es evidente que las mismas no estdn llamadas a prosperar por las siguientes razones.

El endosatario en procuracion se identific con su niimero de cedula de ciudadania y tarjeta
profesional, tal y como se advierte donde suscribié el documento, como lo anuncié en el

encabezado del escrito de demanda.

Asi mismo se observa, que se indic6 el nimero de cedula de ciudadania del demandante en

la referencia del proceso del escrito de demanda.

Respecto al demandado, y como se advierte en el escrito de demanda se indic6 que es mayor

de edad y vecino de esta ciudad (f117).

Dicho lo anterior, no encuentra el Despacho justificacion alguna a los reparos que en este

sentido efectud la recurrente.

Ahora bien encuentra este Despacho que los reparos efectuados al titulo valor allegado se
encuentran encaminados a sefialar que la obligacion fue oportunamente cancelada y que fue
diligenciado a arbitrio del demandante, cuestiones estas que no atacan los requisitos del titulo, y

por tanto no susceptibles de ser formuladas a través de excepciones previas.

Asfi las cosas, considera el Despacho, que el mandamiento de pago fue debidamente librado
en aplicacidn a los postulados antes sefialados, por lo que son suficientes los motivos anteriormente
expuestos para No revocar la providencia de fecha 15 de enero de 2020 mediante la cual se libré

el mandamiento de pago para en su lugar, mantenerlo incélume.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 15 de enero de 2020, conforme a lo

expuesto.-
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SEGUNDO: MANTENER INCOLUME el auto de fecha 15 de enero de 2020, por las

razones expuestas en este proveido.-

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se contabilicen los términos que tiene el

demandado para contestar la demanda.-

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

{
El Juez /

ALFREDO MARTINEZ DE. LA HOZ
LA ANTERIOR PRO NCIA SE NOTJHFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA PTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordoiiez Rojas

Secretario

(C13)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Singular 2019-00873

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso de oficio el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 6 de marzo

de 2020 con acta de notificacién personal del demandado.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefalar, de entrada, que como a la fecha no se ha resuelto la instancia
respectiva dentro de este asunto, se hace necesario en virtud de lo dispuesto en el inciso 5 del
articulo 121 del C.G.P. prorrogar por una sola vez el término para resolverla, hasta por seis (6)
meses mas, en atencion al nimero de procesos que actualmente conoce el Despacho, a las

audiencias y diligencias ya programadas.

En atencidn al acta de notificacion personal que obra a folio 25 del expediente se tendra
notificado de manera personal al Seior HEERNANDO JAIME BLANCO, quien a través de

apoderada judicial formul6 recurso de reposicion en contra del mandamiento de pago.

Consecuencia de lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 77 del
CGP se tendrd a la abogada ROSA DELIA PARRA CARRILLO como apoderada judicial del

citado demandado.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: PRORROGAR por una sola vez el término para resolver esta instancia,

hasta por seis (6) meses mds, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER por notificado de manera personal al sefior HEERNANDO
JAIME BLANCO, quien a través de apoderada judicial formulé recurso de reposicion en contra

del mandamiento de pago.-
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TERCERO: TENER a la abogada ROSA DELIA PARRA CARRILLO como

apoderada judicial del citado demandado, para los fines y términos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{
El Juez /

FREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO NCIA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO
ELECTRONICO A SEPTHEMBRE DE 2.020
Oscar Mauficio Ordofiez Rojas

Secretario

(C13)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Mayor Cuantia 2019-00904

Bogota, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho, con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2020,
a fin de resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién interpuesto por el apoderado
de la parte demandante en contra del auto de fecha 30 de enero de 2020, mediante el cual se rechaz6
la demanda.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Cédigo General del Proceso: “Procedencia y Oportunidades.
Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,

contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una svplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.”.

El recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades
exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefa el articulo 319 del CGP “Tramite. El recurso de reposicion se decidird
en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte contraria
por tres (3) dias como lo prevé el articulo 1107, términos que no corrieron debido a que no se
encuentra notificado el extremo demandado.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, de entrada, que segtin lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez.

Ahora bien, en el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro
del presente asunto, es conocido que el recurso de reposicidn se encamina univocamente a obtener
que el juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como
se infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de
la recurrente, luego, la revision que por esta via intentada, resulta procedente.



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

En el caso sometido a estudio, advierte el Despacho, que por auto inadmisorio de la
demanda se requiri6 al recurrente para que de conformidad con lo consagrado en el numeral 7 del
articulo 90 del CGP acreditara haber agotado el requisito de procedibilidad.

Para suplir tal requisito, el recurrente allegd6 memorial solicitando el embargo y secuestro
previo de las sumas de dinero depositadas en cuentas bancarias o a cualquier otro titulo que el
demandado “EFREN JIMENEZ MONROY” posea en los banco alli enunciados, sin embargo,
como se dijo en el auto atacado, el citado sefior, no es demandado dentro del presente asunto.

De igual manera, debe tener en cuenta el inconforme, que la medida cautelar solicitada para
suplir el requisito de procedibilidad exigido, no es procedente para este tipo de procesos, teniendo
en cuenta las consideraciones expuestas en la providencia objeto de reproche.

Precisado lo anterior debe sefialarse, que si bien es cierto conforme al articulo 590 numeral
1 literal c), desde la presentacion de la demanda, a peticion del demandante, el juez podra decretar
(...) cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para proteccion del derecho objeto del
litigio, impedir su infraccién o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir dafos,
hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la pretension, no lo es menos
que el apoderado no efectud la solicitud con la presentacion de la demanda, sino para subsanarla,
sin tener en cuenta las previsiones del citado articulo, es mds, no hizo mencién a aquel.

Y es que no puede se puede desconocer lo establecido en el articulo 13 del CGP que a la
letra reza: “Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningin caso podrdan ser derogadas, modificadas o sustituidas por los
funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la ley”.

Asfi las cosas, al no encontrase justificacion a los reparos del recurrente, este Despacho no
revocard el auto objeto de reproche para en su lugar, mantenerlo incélume.

Recordemos ademads lo expuesto en el articulo 321 del CGP: “(...) También son apelables
los siguientes autos proferidos en primera instancia:

(...)
1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion o cualquiera de ellas.”.
De acuerdo con la norma anteriormente trasuntada se advierte, que la decision proferida en
el auto objeto de reproche es susceptible del recurso de alzada, motivo por el cual, se concedera el

recurso en contra del citado auto en el efecto suspensivo.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto notificado en el estado del dia 30 de enero de 2020,
por las razones expuestas en este proveido.-
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SEGUNDOQO: MANTENER inco6lume el auto notificado en el estado del dia 30 de enero de
2020, conforme a lo expuesto.-

TERCERQO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion, interpuesto
subsidiariamente con el de reposicion en contra del auto notificado en el estado del dia 30 de enero
de 2020, conforme a lo expuesto.-

CUARTO: El recurrente proceda a realizar la sustentacién del recurso de apelacién dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia, so pena de declarar
desierto el recurso.-

QUINTO: Vencido el+érmino, por secretaria remitanse las diligenct Superior.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO'BEL DA 22 DE SEPTIEM DE 2.020

Oscar

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Ejecutivo Hipotecario 2019-000956

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente con informe secretarial de fecha 13 de febrero de 2020, con escrito de

contestacion de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, de entrada, que como a la fecha no se ha resuelto la instancia respectiva
dentro de este asunto, se hace necesario en virtud de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 121 del
C.G.P. prorrogar por una sola vez el término para resolver, hasta por seis (6) meses mds, en atencién
al nimero de procesos que actualmente conoce el Despacho, a las audiencias y diligencias ya

programadas.

Por ello, se tendra en cuenta que la demandada MIRIAM QUIROGA CALLEJAS se notificé
personalmente de la demanda, y el demandado OMAR MATEUS se notific6 por conducta
concluyente, quienes dentro del término legal a través de apoderado judicial dieron contestacién a la

demanda proponiendo excepciones de mérito.

De las excepciones de mérito propuestas por el extremo demandado, se correrd traslado a la
parte ejecutante por el término de diez (10) dias conforme al Articulo 443 No. 1° del Cédigo General

del Proceso.

Conformidad al articulo 77 del CGP se tendra al abogado MIGUEL CABRERA MIRANDA

como apoderado judicial de los citados demandados, para los fines y términos del poder conferido.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: PRORROGAR por una sola vez el término para resolver esta instancia, hasta

por seis (6) meses mas, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: TENER en cuenta que la demandada MIRIAM QUIROGA CALLEJAS se
notific6 personalmente de la demanda, y el demandado OMAR MATEUS se notificé por conducta
concluyente, quienes dentro del término legal a través de apoderado judicial dieron contestacion a la

demanda proponiendo excepciones de mérito.-

TERCERQO: De las excepciones de mérito propuestas por el extremo demandado, se correrd
traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias conforme al Articulo 443 No. 1° del

Cdédigo General del Proceso.-

CUARTO: TENER al abogado MIGUEL CABRERA MIRANDA como apoderado judicial

de los demandados, para los fines y términos del poder conferido.-

ESE Y CUMPLASE

ALF iD D HPZ

IOR PRAVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
f DE 2.020

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Ejecutivo Singular 2019-00981

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de febrero de
2020, con escrito presentado por el sefior representante legal de la demandada con funciones
de promotor quien inform¢ al Despacho, que se admitié a la demandada en proceso de
reorganizacion, por lo que solicitd declarar la nulidad de las actuaciones surtidas en el

presente asunto, y la remision de las diligencias a la Superintendencia de Sociedades.-

CONSIDERACIONES:

Previo a resolver lo que en derecho corresponda, se requerird al memorialista y al Sr
apoderado de la parte demandante para que dentro del término de ejecutoria de este proveido,
de conformidad con el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006, aporten copia del certificado de
la Camara de Comercio en el que conste la inscripcion del aviso de inicio del proceso, o de

la providencia de su apertura.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO

ELECTRONICO {A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio jas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Ejecutivo Singular No. 2020-00095

Bogota, D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 26 de febrero de

2020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas cada una de las facturas objeto de ejecucion advierte el Despacho, que se

estd exigiendo el pago de unos titulos que no rednen los requisitos necesario para ello.

Al respecto se advierte que frente a las facturas Nos. 80168, 82783, 82886, 84243,
85638, 85667 y 85668 el mandamiento debe ser negado, como pasa a explicarse.

Establece el ARTICULO 774. REQUISITOS DE LA FACTURA. Modificado por el
art. 3, Ley 1231 de 2008. La factura deberd reunir, ademds de los requisitos sefialados en los
articulos 621 del presente Codigo, y 617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que los

modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes:

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberd dejar constancia en el original

de la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y las condiciones del pago si

fuere el caso. A la misma obligacion estdn sujetos los terceros a quienes se haya transferido

la factura.

No tendrd el cardcter de titulo valor la factura que no_cumpla con la totalidad de los

requisitos legales seiialados en el presente articulo. Sin embargo, la omision de cualquiera de

estos requisitos, no afectard la validez del negocio juridico que dio origen a la factura™.

(Negrilla y Subraya fuera del texto).

Verificadas las exigencias de la norma en cita, en las citadas facturas visibles a folios 35
a 39, 253, 266, 361, 474, 481 y 482 se puede evidenciar la falta de uno de los requisitos
establecidos en el Codigo de Comercio, por cuanto no se observa en su frente, ni en el reverso,

la constancia ordenada, en la que se indique el ESTADO DEL PAGO, lo anterior teniendo en

cuenta que el valor sefialado en las pretensiones de la demanda resulta ser inferior al indicado
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como valor total de la factura de venta, motivo por el cual, al efectuarse abonos a la obligacién
y variar el valor a cobrar, o bien debe la parte ejecutante dejar la constancia en el cuerpo de
titulo o en su defecto sefialar tal situacion en el escrito de demanda, lo que no se efectud,
motivo por el cual al faltar este, tal como lo ordena la norma antes citada “No tendrd el

cardcter de titulo valor la factura que no_cumpla con la totalidad de los requisitos legales

sefialados en el presente articulo .

Ahora bien, en lo que corresponde a las facturas 84682 vista a folio 395 y 84684 a folio
396, estas incumplen lo establecido en los numerales 4 y 5 del articulo 774 de la obra comercial
que expresan: 40) La denominacion y caracteristicas que identifiquen las mercaderias
vendidas y la constancia de su entrega real y material; 50) El precio unitario y el valor total de

las mismas”.

Lo anterior teniendo en cuenta que aquellas fueron presentadas para su cobro ejecutivo
de forma incompleta sin contar con la relacién, denominacién y caracteristicas que identifiquen
las mercaderias vendidas, como tampoco se observa su precio unitario y menos ain su valor
total, por lo que tampoco pueden ser consideradas como un titulo valor del cual se pueda exigir

su cobro.

En lo que corresponde a las demads facturas, una vez verificadas por el Despacho se
advierte que se cumple con las exigencias legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P., y
teniendo en cuenta que nos encontramos en presencia de una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible, se librard el mandamiento de pago solicitado conforme se relaciona a

continuacion.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQ: Librar Mandamiento de Pago a favor de la MERCADEO DE
PRODUCTOS NACIONALES E IMPORTADOS — MERPRONI S.A.S., en contra de la
SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA - HOSPITAL DE SAN JOSE, por las

siguientes sumas de dinero:

1. Obligacion contenida en las Facturas que se relacionan a continuacion:
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1.1) Por la suma de TRES MIL CUATROCIENTOS SIETE MILLONES DOSCIENTOS
VEINTICINCO MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS ($ 3.407.225.360,00), por

concepto del capital contenido en las facturas que se relacionan a continuacion:

Factura Fech:«.l’de Fec.ha. de Valor
emision vencimiento
80170 15/01/2019 15/05/2019 $10.664.703
80171 15/01/2019 15/05/2019 $42.232.410
80172 15/01/2019 15/05/2019 $8.502.974
80173 15/01/2019 15/05/2019 $6.131.953
80174 15/01/2019 15/05/2019 $189.827
80175 15/01/2019 15/05/2019 $1.545.852
80176 15/01/2019 15/05/2019 $75.389.502
80177 15/01/2019 15/05/2019 $15.537.372
80182 16/01/2019 16/05/2019 $2.452.781
80239 17/01/2019 17/05/2019 $3.178.858
80278 17/01/2019 17/05/2019 $173.881
80287 17/01/2019 17/05/2019 $311.937
80311 18/01/2019 18/05/2019 $267.040
80332 18/01/2019 18/05/2019 $242.327
80373 21/01/2019 21/05/2019 $1.481.086
80431 23/01/2019 23/05/2019 $112.188
80450 23/01/2019 23/05/2019 $9.203.753
80452 23/01/2019 23/05/2019 $15.532.964
80460 23/01/2019 23/05/2019 $695.524
80463 23/01/2019 23/05/2019 $73.591
80518 25/01/2019 25/05/2019 $1.865.061
80526 26/01/2019 26/05/2019 $400.047
80541 28/01/2019 28/05/2019 $3.554.709
80545 28/01/2019 28/05/2019 $2.571.769
80550 29/01/2019 29/05/2019 $2.234.531
80573 30/01/2019 30/05/2019 $2.571.769
80577 30/01/2019 30/05/2019 $2.694.001
80597 31/01/2019 31/05/2019 $1.396.873
80598 31/01/2019 31/05/2019 $35.435.723
80619 01/02/2019 01/06/2019 $327.943
80620 01/02/2019 01/06/2019 $347.762
80621 01/02/2019 01/06/2019 $819.658
80642 01/02/2019 01/06/2019 $399.336
80644 01/02/2019 01/06/2019 $239.602
80730 05/02/2019 05/06/2019 $6.035.715
80738 05/02/2019 05/06/2019 $10.664.703
80762 05/02/2019 05/06/2019 $798.091
80773 05/02/2019 05/06/2019 $327.943
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80789 06/02/2019 06/06/2019 $825.604
80799 06/02/2019 06/06/2019 $8.464.434
80818 07/02/2019 07/06/2019 $405.459
80827 07/02/2019 07/06/2019 $2.571.769
80828 07/02/2019 07/06/2019 $6.939.963
80829 07/02/2019 07/06/2019 $2.925.367
80857 08/02/2019 08/06/2019 $654.282
80893 11/02/2019 11/06/2019 $10.012.418
80921 12/02/2019 12/06/2019 $467.906
80927 12/02/2019 12/06/2019 $695.524
80933 12/02/2019 12/06/2019 $5.693.002
80944 13/02/2019 13/06/2019 $1.913.097
80945 13/02/2019 13/06/2019 $135.144
80951 13/02/2019 13/06/2019 $1.098.295
80954 13/02/2019 13/06/2019 $7.056.612
80955 13/02/2019 13/06/2019 $643.488
80992 14/02/2019 14/06/2019 $123.841
81000 14/02/2019 14/06/2019 $1.349.262
81010 15/02/2019 15/06/2019 $4.922.260
81016 15/02/2019 15/06/2019 $9.854.229
81024 15/02/2019 15/06/2019 $740.629
81057 18/02/2019 18/06/2019 $1.100.495
81058 18/02/2019 18/06/2019 $3.691.535
81073 19/02/2019 19/06/2019 $4.445.558
81125 20/02/2019 20/06/2019 $5.537.302
81126 20/02/2019 20/06/2019 $1.865.061
81127 20/02/2019 20/06/2019 $4.601.294
81128 20/02/2019 20/06/2019 $2.596.565
81129 20/02/2019 20/06/2019 $1.744.839
81130 21/02/2019 21/06/2019 $324.576
81160 21/02/2019 21/06/2019 $1.015.753
81161 21/02/2019 21/06/2019 $675.766
81162 21/02/2019 21/06/2019 $7.038.735
81176 22/02/2019 22/06/2019 $3.258.766
81182 22/02/2019 22/06/2019 $1.852.712
81184 22/02/2019 22/06/2019 $4.601.294
81186 22/02/2019 22/06/2019 $990.986
81190 22/02/2019 22/06/2019 $4.601.876
81202 23/02/2019 23/06/2019 $7.038.735
81224 25/02/2019 25/06/2019 $9.245.089
81226 25/02/2019 25/06/2019 $312.986
81235 26/02/2019 26/06/2019 $5.856.684
81237 26/02/2019 26/06/2019 $492.711
81238 26/02/2019 26/06/2019 $10.338.494
81239 26/02/2019 26/06/2019 $2.435.318
81241 26/02/2019 26/06/2019 $819.658
81261 27/02/2019 27/06/2019 $7.179.655
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81267 28/02/2019 28/06/2019 $18.917.700
81274 28/02/2019 28/06/2019 $19.689.041
81275 28/02/2019 28/06/2019 $382.538
81276 28/02/2019 28/06/2019 $19.951.061
81308 01/03/2019 29/06/2019 $49.271.145
81310 01/03/2019 29/06/2019 $892.237
81323 02/03/2019 30/06/2019 $69.559.255
81324 02/03/2019 30/06/2019 $21.696.480
81325 02/03/2019 30/06/2019 $4.601.876
81326 02/03/2019 30/06/2019 $4.813.602
81327 02/03/2019 30/06/2019 $198.987
81328 02/03/2019 30/06/2019 $26.198.987
81346 04/03/2019 02/07/2019 $12.196.665
81360 04/03/2019 02/07/2019 $30.037.253
81370 04/03/2019 02/07/2019 $28.921.249
81384 05/03/2019 03/07/2019 $1.276.118
81411 05/03/2019 03/07/2019 $424.751
81423 06/03/2019 04/07/2019 $8.887.252
81445 06/03/2019 04/07/2019 $2.145.989
81470 07/03/2019 05/07/2019 $38.308
81510 08/03/2019 06/07/2019 $2.009.292
81525 08/03/2019 06/07/2019 $111.086
81527 08/03/2019 06/07/2019 $1.140.324
81530 09/03/2019 07/07/2019 $6.955.241
81536 09/03/2019 07/07/2019 $5.491.239
81555 11/03/2019 09/07/2019 $6.017.002
81557 11/03/2019 09/07/2019 $414.751
81561 11/03/2019 09/07/2019 $13.032.708
81585 12/03/2019 10/07/2019 $2.690.137
81650 14/03/2019 12/07/2019 $658.826
81660 14/03/2019 12/07/2019 $10.503.657
81692 15/03/2019 13/07/2019 $479.914
81693 15/03/2019 13/07/2019 $134.888
81696 15/03/2019 13/07/2019 $2.959.181
81710 15/03/2019 13/07/2019 $1.769.449
81719 16/03/2019 14/07/2019 $805.231
81729 18/03/2019 16/07/2019 $141.551
81741 18/03/2019 16/07/2019 $284.268
81762 18/03/2019 16/07/2019 $49.271.145
81763 18/03/2019 16/07/2019 $2.310.647
81828 21/03/2019 19/07/2019 $1.934.457
81893 23/03/2019 21/07/2019 $3.954.818
81894 23/03/2019 21/07/2019 $5.785.549
81895 23/03/2019 21/07/2019 $1.688.495
81897 23/03/2019 21/07/2019 $3.322.381
81898 23/03/2019 21/07/2019 $3.227.191
81906 26/03/2019 24/07/2019 $906.589
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81913 26/03/2019 24/07/2019 $1.583.997
81928 26/03/2019 24/07/2019 $6.291.173
81929 27/03/2019 25/07/2019 $1.034.326
81954 27/03/2019 25/07/2019 $369.153
81957 28/03/2019 26/07/2019 $102.717
81958 28/03/2019 26/07/2019 $1.199.633
81974 28/03/2019 26/07/2019 $222.172
81987 29/03/2019 27/07/2019 $16.530.641
81989 29/03/2019 27/07/2019 $9.203.364
81990 29/03/2019 27/07/2019 $40.333.408
81991 29/03/2019 27/07/2019 $5.833.276
81993 29/03/2019 27/07/2019 $953.870
82032 01/04/2019 30/07/2019 $906.589
82073 02/04/2019 31/07/2019 $141.551
82081 02/04/2019 31/07/2019 $42.171.342
82094 02/04/2019 31/07/2019 $689.551
82095 02/04/2019 31/07/2019 $101.691
82098 02/04/2019 31/07/2019 $20.814.357
82113 03/04/2019 01/08/2019 $3.390.981
82139 04/04/2019 02/08/2019 $17.156.261
82140 04/04/2019 02/08/2019 $1.100.495
82142 04/04/2019 02/08/2019 $36.322.842
82147 04/04/2019 02/08/2019 $333.747
82154 04/04/2019 02/08/2019 $2.097.058
82167 04/04/2019 02/08/2019 $2.485.402
82206 05/04/2019 03/08/2019 $2.465.208
82268 08/04/2019 06/08/2019 $63.039.934
82290 08/04/2019 06/08/2019 $618.244
82298 08/04/2019 06/08/2019 $30.034.806
82330 09/04/2019 07/08/2019 $3.757.015
82360 10/04/2019 08/08/2019 $28.154.940
82388 11/04/2019 09/08/2019 $10.012.418
82424 11/04/2019 09/08/2019 $5.281.478
82494 15/04/2019 13/08/2019 $875.288
82495 15/04/2019 13/08/2019 $7.208.801
82496 15/04/2019 13/08/2019 $28.604.671
82501 15/04/2019 13/08/2019 $332.131
82511 15/04/2019 13/08/2019 $17.358.977
82512 15/04/2019 13/08/2019 $7.179.655
82513 15/04/2019 13/08/2019 $1.545.852
82514 15/04/2019 13/08/2019 $302.520
82516 15/04/2019 13/08/2019 $37.215.976
82517 15/04/2019 13/08/2019 $15.533.760
82518 15/04/2019 13/08/2019 $23.928.010
82519 15/04/2019 13/08/2019 $383.063
82522 15/04/2019 13/08/2019 $848.774
82523 15/04/2019 13/08/2019 $66.169
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82549 16/04/2019 14/08/2019 $2.371.073
82571 16/04/2019 14/08/2019 $517.061
82582 17/04/2019 15/08/2019 $238.929
82591 17/04/2019 15/08/2019 $763.047
82624 22/04/2019 20/08/2019 $2.310.647
82625 22/04/2019 20/08/2019 $1.532.335
82632 22/04/2019 20/08/2019 $242.039
82637 22/04/2019 20/08/2019 $734.747
82641 22/04/2019 20/08/2019 $224.269
82680 24/04/2019 22/08/2019 $609.452
82721 26/04/2019 24/08/2019 $94.308
82722 26/04/2019 24/08/2019 $141.551
82741 26/04/2019 24/08/2019 $2.708.699
82742 26/04/2019 24/08/2019 $1.612.841
82760 29/04/2019 27/08/2019 $1.031.554
82767 29/04/2019 27/08/2019 $45.630
82771 30/04/2019 28/08/2019 $756.077
82772 30/04/2019 28/08/2019 $66.536.805
82784 30/04/2019 28/08/2019 $576.254
82786 30/04/2019 28/08/2019 $21.154.651
82807 02/05/2019 30/08/2019 $471.541
82809 02/05/2019 30/08/2019 $668.655
82820 02/05/2019 30/08/2019 $537.371
82844 03/05/2019 31/08/2019 $371.475
82845 03/05/2019 31/08/2019 $12.047.246
82851 03/05/2019 31/08/2019 $10.422.987
82880 03/05/2019 31/08/2019 $1.298.059
82888 04/05/2019 01/09/2019 $28.192.998
82889 04/05/2019 01/09/2019 $19.320.259
82890 04/05/2019 01/09/2019 $35.660.738
82915 04/05/2019 01/09/2019 $551.060
82918 06/05/2019 03/09/2019 $1.329.962
82972 07/05/2019 04/09/2019 $748.839
82980 07/05/2019 04/09/2019 $43.410.360
83049 09/05/2019 06/09/2019 $56.186
83051 09/05/2019 06/09/2019 $4.135.941
83079 10/05/2019 07/09/2019 $1.165.032
83084 10/05/2019 07/09/2019 $3.535.115
83135 13/05/2019 10/09/2019 $42.232.410
83141 13/05/2019 10/09/2019 $141.551
83158 14/05/2019 11/09/2019 $168.464
83164 14/05/2019 11/09/2019 $168.464
83165 14/05/2019 11/09/2019 $4.444.597
83235 16/05/2019 13/09/2019 $727.903
83242 16/05/2019 13/09/2019 $116.193
83243 16/05/2019 13/09/2019 $2.283.463
83245 16/05/2019 13/09/2019 $943.676
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83246 16/05/2019 13/09/2019 $31.467.903
83286 20/05/2019 17/09/2019 $348.258
83295 20/05/2019 17/09/2019 $5.744.045
83331 21/05/2019 18/09/2019 $528.191
83341 21/05/2019 18/09/2019 $463.183
83344 21/05/2019 18/09/2019 $33.014.444
83346 21/05/2019 18/09/2019 $167.347
83347 21/05/2019 18/09/2019 $464.770
83369 22/05/2019 19/09/2019 $1.103.978
83388 23/05/2019 20/09/2019 $282.124
83399 23/05/2019 20/09/2019 $82.397
83414 24/05/2019 21/09/2019 $574.594
83435 27/05/2019 24/09/2019 $1.292.525
83450 27/05/2019 24/09/2019 $383.063
83452 27/05/2019 24/09/2019 $1.612.841
83453 27/05/2019 24/09/2019 $8.530.364
83458 28/05/2019 25/09/2019 $3.963.176
83492 29/05/2019 26/09/2019 $6.601.848
83498 29/05/2019 26/09/2019 $31.559.416
83511 30/05/2019 27/09/2019 $1.411.242
83539 31/05/2019 28/09/2019 $42.898.032
83562 01/06/2019 29/09/2019 $1.165.032
83596 04/06/2019 02/10/2019 $734.747
83626 05/06/2019 03/10/2019 $57.493
83627 05/06/2019 03/10/2019 $33.280.459
83628 05/06/2019 03/10/2019 $18.806.434
83631 05/06/2019 03/10/2019 $92.758.197
83632 05/06/2019 03/10/2019 $46.969.177
83709 06/06/2019 04/10/2019 $28.276.133
83804 10/06/2019 08/10/2019 $8.969.814
83825 11/06/2019 09/10/2019 $8.450.404
83826 11/06/2019 09/10/2019 $302.520
83842 11/06/2019 09/10/2019 $17.705.865
83843 11/06/2019 09/10/2019 $1.432.989
83877 12/06/2019 10/10/2019 $38.987.919
83879 12/06/2019 10/10/2019 $31.511.778
83910 13/06/2019 11/10/2019 $1.248.091
83923 14/06/2019 12/10/2019 $376.833
83924 14/06/2019 12/10/2019 $1.465.059
83964 14/06/2019 12/10/2019 $1.727.893
83976 15/06/2019 13/10/2019 $1.245.153
83985 15/06/2019 13/10/2019 $174.321
84026 18/06/2019 16/10/2019 $407.239
84081 20/06/2019 18/10/2019 $595.827
84093 20/06/2019 18/10/2019 $90.775
84104 21/06/2019 19/10/2019 $249.899
84135 22/06/2019 20/10/2019 $383.063
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84138 22/06/2019 20/10/2019 $30.707.331
84142 22/06/2019 20/10/2019 $135.144
84145 22/06/2019 20/10/2019 $1.119.042
84146 22/06/2019 20/10/2019 $766.125
84161 25/06/2019 23/10/2019 $146.268
84164 25/06/2019 23/10/2019 $3.786.298
84167 25/06/2019 23/10/2019 $8.924.145
84168 25/06/2019 23/10/2019 $31.400.719
84171 26/06/2019 24/10/2019 $222.172
84195 26/06/2019 24/10/2019 $134.561
84216 27/06/2019 25/10/2019 $329.704
84228 27/06/2019 25/10/2019 $141.551
84244 28/06/2019 26/10/2019 $10.958.291
84245 28/06/2019 26/10/2019 $2.283.463
84301 03/07/2019 31/10/2019 $604.244
84303 03/07/2019 31/10/2019 $1.440.912
84312 03/07/2019 31/10/2019 $3.054.641
84331 04/07/2019 01/11/2019 $32.272
84380 05/07/2019 02/11/2019 $333.257
84408 06/07/2019 03/11/2019 $20.877.433
84435 06/07/2019 03/11/2019 $85.487.577
84436 06/07/2019 03/11/2019 $16.193.678
84437 06/07/2019 03/11/2019 $14.672.036
84438 06/07/2019 03/11/2019 $42.250.274
84457 08/07/2019 05/11/2019 $19.619.695
84470 08/07/2019 05/11/2019 $1.218.903
84546 10/07/2019 07/11/2019 $1.102.120
84547 10/07/2019 07/11/2019 $599.254
84578 11/07/2019 08/11/2019 $1.980.554
84582 11/07/2019 08/11/2019 $1.986.477
84583 11/07/2019 08/11/2019 $32.823.107
84584 11/07/2019 08/11/2019 $262.132
84586 11/07/2019 08/11/2019 $559.521
84588 11/07/2019 08/11/2019 $1.612.841
84601 12/07/2019 09/11/2019 $8.924.145
84623 12/07/2019 09/11/2019 $5.119.683
84649 15/07/2019 12/11/2019 $336.927
84658 15/07/2019 12/11/2019 $38.009.169
84677 16/07/2019 13/11/2019 $4.160.766
84681 16/07/2019 13/11/2019 $993.238
84696 17/07/2019 14/11/2019 $31.120.862
84706 17/07/2019 14/11/2019 $1.211.466
84720 18/07/2019 15/11/2019 $1.493.597
84749 18/07/2019 15/11/2019 $22.056
84750 18/07/2019 15/11/2019 $3.961.109
84752 19/07/2019 16/11/2019 $109.817
84783 22/07/2019 19/11/2019 $961.190
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84790 22/07/2019 19/11/2019 $374.867
84802 22/07/2019 19/11/2019 $1.168.454
84811 22/07/2019 19/11/2019 $476.110
84825 23/07/2019 20/11/2019 $1.107.460
84881 25/07/2019 22/11/2019 $297.993
84891 25/07/2019 22/11/2019 $4.566.925
84892 25/07/2019 22/11/2019 $1.612.841
84911 29/07/2019 26/11/2019 $2.595.084
84912 29/07/2019 26/11/2019 $622.943
84918 29/07/2019 26/11/2019 $742.708
84922 29/07/2019 26/11/2019 $2.528.119
84923 29/07/2019 26/11/2019 $2.465.208
84932 29/07/2019 26/11/2019 $70.776
84939 30/07/2019 27/11/2019 $1.019.403
84945 30/07/2019 27/11/2019 $11.418.673
84946 30/07/2019 27/11/2019 $38.160.165
84955 30/07/2019 27/11/2019 $966.977
84958 30/07/2019 27/11/2019 $2.520.343
84998 01/08/2019 29/11/2019 $569.363
85064 03/08/2019 01/12/2019 $1.761.907
85065 03/08/2019 01/12/2019 $1.772.517
85066 03/08/2019 01/12/2019 $1.237.847
85079 05/08/2019 03/12/2019 $767.909
85080 05/08/2019 03/12/2019 $2.063.505
85109 05/08/2019 03/12/2019 $645.428
85127 06/08/2019 04/12/2019 $367.373
85158 06/08/2019 04/12/2019 $79.426.251
85159 06/08/2019 04/12/2019 $23.309.960
85160 06/08/2019 04/12/2019 $26.755.954
85161 06/08/2019 04/12/2019 $16.954.531
85210 08/08/2019 06/12/2019 $1.103.978
85211 08/08/2019 06/12/2019 $268.507
85212 08/08/2019 06/12/2019 $119.474
85220 09/08/2019 07/12/2019 $9.242.587
85226 09/08/2019 07/12/2019 $494.498
85227 09/08/2019 07/12/2019 $1.295.409
85232 09/08/2019 07/12/2019 $30.968.438
85237 09/08/2019 07/12/2019 $129.086
85256 12/08/2019 10/12/2019 $441.127
85257 12/08/2019 10/12/2019 $174.755
85263 12/08/2019 10/12/2019 $109.701
85323 13/08/2019 11/12/2019 $141.551
85341 14/08/2019 12/12/2019 $119.464
85342 14/08/2019 12/12/2019 $44.113
85359 14/08/2019 12/12/2019 $889.103
85367 15/08/2019 13/12/2019 $1.121.391
85396 16/08/2019 14/12/2019 $15.721.136
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85397 16/08/2019 14/12/2019 $23.865.875
85398 16/08/2019 14/12/2019 $2.967.016
85401 16/08/2019 14/12/2019 $960.083
85426 16/08/2019 14/12/2019 $224.269
85427 16/08/2019 14/12/2019 $132.338
85428 16/08/2019 14/12/2019 $40.824.663
85434 16/08/2019 14/12/2019 $120.265
85479 20/08/2019 18/12/2019 $790.066
85486 21/08/2019 19/12/2019 $1.787.724
85511 21/08/2019 19/12/2019 $27.989.618
85533 22/08/2019 20/12/2019 $164.794
85548 22/08/2019 20/12/2019 $322.170
85549 22/08/2019 20/12/2019 $10.869.360
85571 23/08/2019 21/12/2019 $78.358
85587 26/08/2019 24/12/2019 $2.151.426
85615 26/08/2019 24/12/2019 $1.255.807
85646 28/08/2019 26/12/2019 $1.376.301
85649 29/08/2019 27/12/2019 $9.934.080
85656 29/08/2019 27/12/2019 $4.887.270
85657 29/08/2019 27/12/2019 $5.546.717
85665 29/08/2019 27/12/2019 $18.980.896
85666 29/08/2019 27/12/2019 $383.063
85669 29/08/2019 27/12/2019 $1.127.168
85682 30/08/2019 28/12/2019 $1.980.554
85683 30/08/2019 28/12/2019 $747.562
85706 02/09/2019 31/12/2019 $113.241
85745 02/09/2019 31/12/2019 $282.786
85785 03/09/2019 01/01/2020 $1.111.033
85811 04/09/2019 02/01/2020 $17.771.950
85812 04/09/2019 02/01/2020 $35.140.472
85814 04/09/2019 02/01/2020 $37.636.913
85815 04/09/2019 02/01/2020 $78.478.158
85825 04/09/2019 02/01/2020 $22.056
85947 09/09/2019 07/01/2020 $858.434
85953 09/09/2019 07/01/2020 $536.898
85957 09/09/2019 07/01/2020 $4.621.294
85982 10/09/2019 08/01/2020 $645.428
85985 10/09/2019 08/01/2020 $450.994
86049 12/09/2019 10/01/2020 $306.792
86051 12/09/2019 10/01/2020 $383.063
86053 12/09/2019 10/01/2020 $167.347
86055 12/09/2019 10/01/2020 $18.421.292
86090 14/09/2019 12/01/2020 $306.793
86091 14/09/2019 12/01/2020 $1.251.895
86096 16/09/2019 14/01/2020 $525.983
86109 16/09/2019 14/01/2020 $42.232.410
86115 16/09/2019 14/01/2020 $1.165.032
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86140 17/09/2019 15/01/2020 $67.330
86144 17/09/2019 15/01/2020 $2.259.677
86156 18/09/2019 16/01/2020 $22.056
86157 18/09/2019 16/01/2020 $844.248
86202 19/09/2019 17/01/2020 $2.497.537
86214 20/09/2019 18/01/2020 $167.347
86215 20/09/2019 18/01/2020 $24.646.834
86216 20/09/2019 18/01/2020 $1.489.857
86269 24/09/2019 22/01/2020 $2.933.531
86353 27/09/2019 25/01/2020 $28.350.374
86355 27/09/2019 25/01/2020 $1.163.090
86472 03/10/2019 31/01/2020 $14.766.139

TOTAL $3.407.225.360

1.2)Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital de cada una de las facturas
relacionadas en el cuadro anterior, de acuerdo a las tasas que correspondan a cada
periodo de tiempo (mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y conforme
certifique la Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los niveles,
que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos
intereses se decretan desde el dia siguiente a la fecha de vencimiento de cada una de

ellas y hasta el momento en que se cancele la obligacion.-

2. Sobre la condena en costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.-

SEGUNDQO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado respecto de las facturas Nos
80168, 82783, 82886, 84243, 85638, 85667, 85668, 84682 y 84684, por las razones expuestas

en el cuerpo de este proveido.-

TERCERQO: Ordénese a la parte demandada pagar la obligacién aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad

con el articulo 431 del C.G.P.-

CUARTOQO: CONCEDER el término de diez (10) dias siguientes a la notificacién de
esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442 del

C.G.P--
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QUINTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y términos
establecidos en el art. 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en el Decreto 806 de

2.020.-

SEXTO: TENER al abogado HECTOR GIOVANNY VELANDIA BALLARES

como apoderado judicial de la parte demandante.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO .-

NOTIFIQUESE

El Judz

LFRFDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROWDENCIA SE N OTIFICNC)'z\I EL ESTADO
ELECTRONICO DEL D 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

OscaWojas

Secretario

(@)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal Reivindicatorio (Reconvencion) 2016-00161

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 6 de marzo, vencido el

término concedido mediante auto de fecha 22 de enero de 2.020.-
CONSIDERACIONES:

Establece el inciso segundo del numeral 1° del articulo 317 del CGP: “Vencido dicho
término sin que se haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado, el juez tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en

providencia en la que ademds impondrd condena en costas”.

Revisado el expediente, da cuenta el Despacho que dentro del término legal concedido a la
parte demandante en reconvencion en auto de fecha 22 de enero de 2.020, notificado por el estado
del dia 23 de enero, para que procediera acreditar la instalacion de la valla de que trata el articulo
375 del C.G.P., y aportada la certificacion del paragrafo 2 del articulo 108 del C.G.P., aquella no
cumplié dicho requerimiento, motivo por el cual en atencién a que se dan los presupuestos para la
aplicacion de la norma en citas, el Despacho considera procedente decretar la terminacion del

proceso de pertenencia iniciado como demanda de reconvencion por Desistimiento T4cito.

Noétese ademds, que la apoderada demandante si bien allegé unas fotografias para acreditar
la instalacion del aviso ordenado, ello ocurrié hasta el dia 10 de marzo de 2.020, fecha en la cual,
el término concedido se encontraba ampliamente superado, teniendo en cuenta ademds, que no se
dio cumplimiento cabal pues la certificacion no se allegd; memorese que el articulo 117 del C.G.P.,
establece que los términos sefialados para la realizacién de actos procesales, son perentorios e
improrrogables, por lo que la parte demandante en reconvencion debe cumplir con la carga exigida
dentro del término concedido y no por fuera de ellos o en el momento en que esta considere, por lo

que como se dijo en precedencia, de debe dar aplicacion al articulo 317 del C.G.P.
Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: Con fundamento en el numeral primero del articulo 317 del CGP se

DECRETA LA TERMINACION DEL PROCESO DE PERTENENCIA iniciado como
demanda de reconvenci6n, por DESISTIMIENTO TACITO .-
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SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandante en reconvencion en la suma
de DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($200.000,00).-

TERCERQO: CONTINUESE con la demanda principal.-

CUMPLASE,

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFI{O EN EL ESTADO

ELECTRONIC iA 22 DE SEPTJEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

4)c2

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal Reivindicatorio (Reconvencion) 2016-00161

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Con ocasiéon de la aplicacién de la figura del desistimiento ticito frente a la demanda de

reconvencion, se descartaran las excepciones previas propuestas en contra de esta.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que por el incumplimiento en la carga procesal de la parte demandante en
reconvencién, se declaré la terminacion del proceso de pertenencia iniciado en reconvencidén por
desistimiento ticito, se advierte en innecesario resolver de fondo las excepciones previas propuestas en

contra de esta, motivo por el cual, frente no se efectuard ningtin pronunciamiento por sustraccion de materia.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Por sustraccién de materia, no efectuar pronunciamiento alguno frente a las

excepciones previas propuestas en contra de la demanda en reconvencién, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas.-

CUMPLASE,

Juez,
LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFIZO EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPT}EMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT @) c4

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal Reivindicatorio 2016-00161
Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Teniendo en cuenta que la demanda de reconvencidn fue terminada por desistimiento ticito, se debe

continuar con el tramite procesal correspondiente a la demanda principal.-
CONSIDERACIONES:

Como quiera que el auto de fecha 22 de enero de 2.020, con el que se avocd conocimiento se indic
que la nulidad decretada fue desde el dia 11 de octubre de 2.017, se continuard con la etapa procesal

correspondiente posterior a dicha fecha.

Asi las cosas, en atencién a que por auto del dia 18 de noviembre de 2.016, se tuvo por contestada
la demanda, se hace necesario correr traslado de las excepciones de mérito propuestas, de conformidad con

lo consagrado en el articulo 370 del C.G.P.; Secretaria proceda de conformidad.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para continuar con el trdmite
correspondiente, precisindose que las pruebas practicadas por el Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota

conservaran su validez, conforme a lo establecido en el articulo 138 del C.G.P.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: SECRETARIA proceda a correr traslado de las excepciones de mérito propuestas de

conformidad con lo establecido en el articulo 370 del C.G.P., conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Cumplido lo anterior-ingresen-tas-diligencias al Despacho para continuar con el

trdmite correspondiente, corforme a lo expuesto.-

{

NOTIFIQUESEYY CUMPLASE

Juez,
ALFREDO MARTINEZ DEALA HOZ
LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFI{O EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT @) cl

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal Reivindicatorio 2016-00161

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:
Con la contestacion de la demanda, el demandado presentd excepciones previas.-
CONSIDERACIONES:

En atencién a que las diligencias con las que se resolvieron las excepciones previas se encuentran
viciadas de nulidad, se hace necesario entrar a resolver nuevamente las excepciones previas propuestas, por
lo que ensefa el numeral 1 del articulo 101 del C.G.P., “I. Del escrito que las contenga se correrd
traslado al demandante por el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se

pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.”

De acuerdo a lo anterior, se torna procedente correr traslado de las excepciones previas
propuestas por el extremo demandado a la parte demandante por el término de tres (3) dias, para

que se pronuncie sobre ellas.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

CUESTION UNICA: De las excepciones previas propuesta cérrase traslado a la parte
demandante por el término de tres (3) dias, de conformidad a lo previsto en el numeral 1 del articulo

101 del C.G.P., conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

VIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
IA 22 DE SEPTAEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT @)c3
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Pertenencia 2016-00229

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho, con informe secretarial de fecha 20 de febrero de
2.020, con escrito presentado por el Curador Ad-Litem de las personas indeterminas con

contestacion a la demanda, sin proponer medios exceptivos.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que el Curador Ad Litem de la demandada y de las personas
indeterminas contesté la demanda dentro del término legal concedido, se considera
procedente tenerlos por notificados personalmente, teniéndose en cuenta ademds que no se

propusieron medios exceptivos (fl 862 — 863).

Continuando con el trdmite del proceso, efectuado un control de legalidad de las
diligencias, se observa que mediante auto de fecha 11 de agosto de 2.017 se indic6 que en el
momento procesal en que se efectuara el nombramiento de Curador Ad-Litem para
representar a las personas indeterminadas, este mismo seria designado para representar a los
herederos indeterminados de ROSA HILDA LOZANO CALDERON (q.e.p.d.), LUIS
FRANCISCO LOZANO PAEZ (q.e.p.d), FABIO LOZANO CALDERON (q.e.p.d) y
HECTOR ALFREDO LOZANO CALDERON (q.e.p.d), sin embargo, se advierte que a la
fecha no se ha efectuado la inclusién en el registro nacional de personas emplazadas de los
antes nombrados, motivo por el cual se ordenard que por secretaria se lleve a cabo tal
inclusion por el término de 15 dias, los cuales una vez vencidos, se procedera a designarles

Curador Ad-litem, quien ejercerd su defesa (incisos 5, 6 'y 7 articulo 108 del C.G.P.). .

Cumplido el término legal establecido del emplazamiento, por economia procesal, se
considera procedente designar y notificar a la abogada ALBA LUCIA ARDILA ARDILA,
para que represente también como Curador Ad-Litem a los herederos indeterminados de
ROSA HILDA LOZANO CALDERON (q.e.p.d.), LUIS FRANCISCO LOZANO PAEZ
(q.e.p.d), FABIO LOZANO CALDERON (q.e.p.d) y HECTOR ALFREDO LOZANO

CALDERON (g.e.p.d), como quiera que ya fue notificada por las personas indeterminadas.



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Efectuada la contestacidn, ingresen las diligencias al Despacho para continuar con el

tramite del proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificadas de manera personal a las PERSONAS
INDETERMINADAS a través de Curador Ad Litem, quien contestd la demanda sin

proponer medios exceptivos.-

SEGUNDOQO: SECRETARIA incluya a los emplazados los herederos indeterminados
de ROSA HILDA LOZANO CALDERON (g.e.p.d.), LUIS FRANCISCO LOZANO PAEZ
(q.e.p.d), FABIO LOZANO CALDERON (q.e.p.d) y HECTOR ALFREDO LOZANO
CALDERON (g.e.p.d) en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, por el término de

15 dias, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: Cumplido el término legal establecido del emplazamiento, por
economia procesal, se considera procedente designar y notificar a la abogada ALBA LUCIA

ARDILA ARDILA, conforme a lo expues

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

LA ANTERIOR PRO\Q%I\;\CIA SE NOTIF17 EN EL ESTADO

ELECTRONIC @ BRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular 2017-00715

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de febrero de 2.020,
indicando que el banco demandante allegé subrogacién a favor del Fondo Nacional de Garantias y a
su vez, este dltimo, realizé la cesién del crédito que se ejecuta dentro de este proceso en la parte que

le corresponde.
Asi mismo, se efectud la liquidacién de costas.-
CONSIDERACIONES:

El dia 21 de febrero de 2.020, el Banco demandante allegé subrogacién a favor del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS en la suma de $35.821.737,00, la cual serd teniendo en cuenta por

el por el Despacho, teniéndolo como subrogatario en dicho monto.

Con la citada subrogacién, el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS allegd también
cesion del crédito a favor de la sociedad CENTRAL DE INVERSIONES S.A., sobre la cual se debe

precisar lo siguiente.

La cesidén ocurre en virtud de un acuerdo por el cual el derecho crediticio pasa del patrimonio
del acreedor inicial (cedente) al de un nuevo acreedor (cesionario) sin que la obligacién originaria se

vea alterada. El extremo pasivo de la relacién obligacional permanece inalterado (deudor cedido).

Sin embargo, tratindose de titulos valores como en el presente caso, debe entenderse que no
se puede predicar una cesién del crédito de la que establece el articulo 1966 del Cédigo Civil, pues
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 660 del Cédigo de Comercio, los efectos que estos
producirian son los de una cesién ordinaria por cuanto su transferencia se realiza con posterioridad al

vencimiento del titulo valor.

Es claro entonces, que lo que en realidad se pretende por las partes es una transferencia de un
titulo valor por medio diverso al endoso a la luz de lo sefalado por el articulo 652 del Cédigo de
Comercio que en concordancia con el articulo 660 ibidem, otorga efectos similares a los de una cesion,
en cuanto a que el adquirente se coloca en el lugar del enajenante en todos los derechos que el titulo
le conferia, quedando sujeto a todas las excepciones oponibles a éste, asi mismo, desde el punto de

vista procesal, aquel continuard como demandante en el proceso de la referencia.
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Por ello, el Despacho considera aceptar la transferencia de los titulos valores indicados en la
subrogacion (fl. 203), por medio diferente al endoso, de conformidad con lo establecido por el articulo

652 del Cédigo de Comercio.

Finalmente, en cuanto a la liquidacién de costas, conforme a lo dispuesto en el articulo 366
del C.G.P. numeral 1 “El secretario hard la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o

rehacerla”, se considera procedente impartir su aprobacion.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: TENER como subrogatario al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS,

conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ACEPTAR Ia trasferencia del titulo valor base de la ejecucidn originado en el
negocio “cesion de derechos de crédito”, efectuada entre el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS
quien obra como subrogante de la obligacién a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., y que
por disposicién del articulo 622 del Cédigo de Comercio, se coloca en el mismo lugar que la parte

demandante, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: POR SECRETARIA dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 7° del

auto de fecha 4 de diciembre de 2019, remitiendo el expediente a los Jueces Civiles de Ejecucion.-

CUARTO: APROBAR 1a liquidacién de costas conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular 2017 — 00635

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho, con informe secretarial de fecha 28 de febrero, con la

liquidacién de costas elaborada.-

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P. numeral 1 “El secretario hard la

liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla”, se considera procedente impartir su

aprobacion.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTION UNICA: APROBAR la liquidacién de costas conforme a lo expuesto.-

Y CUMPLASE,

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROV‘H%\;C\IZA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO

ELECTRONIC 2 DE SEPTHEMBRE DE 2.020
\.__/

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular No 2018-00053

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de enero de 2.020,

cumplido el término del auto anterior.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias, seria del caso abrir la correspondiente etapa probatoria, si no
es porque se advierte que la parte demandante manifest6 en el escrito con el que descorri6 traslado de las
excepciones que el Fondo Nacional de Garantias efectud el pago de una parte de la obligacién en cuantia
de $82.490.225,00 teniendo en cuenta ademas que sobre el saldo de lo debido, los deudores efectuaron el

pago correspondiente.

Asfi las cosas, considera este Despacho que se hace necesario requerir a la parte demandante, de
conformidad con lo establecido en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, para que aporte al
Despacho los correspondientes documentos que permitan tener al Fondo Nacional de Garantias como

subrogatario dentro del presente asunto.

Para el cumplimiento de lo anterior, se le concede el término de 30 dias, de conformidad con lo

establecido en el articulo 317 del C.G.P., so pena de declarar la terminacién por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTION UNICA: REQUERIR a la parte demandante en los términos del articulo 317 del

Cédigo General del Proceso, conforme a lo expuesto.-

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPT}EMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular No. 2018-00475

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de enero de 2.020,

con diligencias de notificacion al demandado.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las diligencias de notificacion se observa, que la parte demandante remiti6 las
notificaciones de los articulos 291 y 292 del C.G.P. a una direccion distinta a la informada en el

escrito de demanda, cambio que no fue informado al Despacho, para su autorizacion.

También se advierte que la direccion a donde se remitieron las diligencias de enteramiento
no figura en el certificado de existencia y representacion legal de la demandada, motivo por el
cual se le requerird a la parte demandante para que remita las diligencias de notificacién a la

direccion CALLE 82 No 13 — 55, la cual fue informada con el escrito de demanda.

Asi las cosas, las notificaciones remitidas a la direccién Carrera 7 No 80 — 49 no seran
tenidas en cuenta por el Despacho hasta tanto la parte demandante agote la posibilidad de
notificacién a la direccion informada de manera inicial y, en el evento en que ello resultare
negativo, informe en debida forma la nueva direccién, y una vez realizado esto, aportar las
diligencias con la correspondiente certificacion de entrega, tal como lo establece la norma

procesal.

Asi mismo, tenga en cuenta en aras de lograr la comparecencia al proceso del ejecutado,
se requiere al apoderado de la parte demandante para que intente en el mismo sentido, las
diligencias de notificacion al correo establecido para notificaciones
administracion @co.marcoaldany.com de la Sociedad MARCO ALDANY COLOMBIA S.A.S.
Para el cumplimiento de lo anterior debe recordar el apoderado que se debe aportar para las
notificaciones via e-mail la correspondiente certificacion de entrega y apertura, emitida por una

empresa debidamente autorizada para ello.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:


mailto:administracion@co.marcoaldany.com

Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

PRIMEROQO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: NO TENER en cuenta las diligencias de notificaciéon ya efectuadas,

conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,
LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFJCO EN EL ESTADO
ELECTRONIC iA 22 DE SEPPIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2018 — 00163

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de marzo de 2.020, con

publicacién de emplazamiento al demandado.-

CONSIDERACIONES:

Verificada la publicaciéon (fl 32 — 33) advierte el Despacho, que se efectué en debida forma,
motivo por el cual resulta viable aceptarla, por lo que se ordenard que por secretaria se incluya su
contenido en el Registro Nacional de Personas Emplazadas por el término de quince (15) dias de
conformidad con lo establecido en el inciso 6 del articulo 108 del C.G.P., los cuales una vez vencidos, se

procedera a designarles Curador Ad-Litem, quien ejercerd su defesa.

Por lo expuesto, se

RESUELVE.

PRIMERO: TENER en cuenta el emplazamiento efectuado al sefior CAMILO ANDRES
CHACON GARZON, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: SECRETARIA incluya la notificacion en el Registro Nacional de Personas

Emplazadas por el término de quince (15) dias, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: Cumplido el término del numeral 2, designesele Curador Ad-Litem, conforme a lo

expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

LA ANTERIOR

OVIDENCIA SE NOT;];/CO EN EL ESTADO
ELECTRONIC

EMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
VERBAL DE PERTENENCIA No. 2018 — 00330

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial del dia 23 de enero de 2.020,

con fotografias del aviso de notificacién a los indeterminados. -

CONSIDERACIONES:

Revisadas las fotografias aportadas al proceso, con las cuales se emplaz6 a las Personas
Indeterminadas que se crean con derechos sobre el inmueble objeto del proceso se observa, que
se incurri6 en un error de digitacion el cual no se puede pasar por alto, teniendo en cuenta que en
la descripcion de los demandados, se indico “HEREDEROS DETERMINADOS DEL SENOR
ARNULFO MARULANDA GONZALEZ (QE.PD. SENORES CONSTANZA
MARULANDA APONTE Y FANOR MARULANDA APONTE, HEREDEROS
DETERMINADOS Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS”, cuando lo correcto era
haber relacionado a los HEREDEROS INDETERMINADOS y no como alli se indicé.

Asi las cosas, de conformidad con lo consagrado en el articulo 317 del C.G.P., se le
concede a la parte demandante el término de 30 dias, contados a partir de la notificacion de la
presente providencia para que corrijan los avisos instalados en los inmuebles objeto del proceso
en donde se indique de manera correcta la parte demandada y se alleguen las correspondientes

fotografias. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO TENER en cuenta las fotografias aportadas por la parte demandante,

conforme a lo expuesto.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, de conformidad con lo consagrado en
el articulo 317 del C.G.P., para que dentro del término de los 30 dias siguientes a la notificacion
de la presente providencia corrija los avisos instalados en los inmuebles objeto del proceso, en

donde se indique de manera correcta la parte demandada y se alleguen las correspondientes

fotografias. -

NOTIFIQUES

Juez,

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFIZO EN EL ESTADO
ELECTRONIC A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

MAVT

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No 2019-00264

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe del 23 de enero de 2020, con contestaciones de

demanda.

El dia 3 de marzo de 2.020, SEGUROS SURAMERICANA SURA alleg6 sustitucion de poder.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, y efectuado un control de legalidad dentro de las presentes diligencias, se

entra a verificar la forma de notificacién a los demandados y si ejercieron su derecho de defensa dentro del

término legal teniendo en cuenta el siguiente cuadro:

FECHA FECHA FECHA LIMITE CONTESTO
DEMANDADOS NOTIFICACION NOTIFICACION N%gf;%ﬁ?f N C ON?E(S:{"{:CION PARA DEMANDA
291 292 CONTESTAR EN TIEMPO
SI NO
CODENSA S.A.E.S.P. 08/05/2019 - 17/07/2019 15/08/2019 15/08/2019 X
CONGREGACION
HERMANAS DE LA
CARIDAD DOMINICAS
DE LA PRESETACION DE 07/05/2019 - 02/09/2019 30/09/2019 30/09/2019 X
LA SANTISIMA VIRGEN —
CLINICA PALERMO
SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA 09/05/2019 - 21/05/2019 19/06/2019 20/06/2019 X

Asi las cosas, se puede constatar que los demandados se encuentran notificados de manera

personal, contestaron demanda dentro del término legal y propusieron medios exceptivos.

Sin embargo, como quiera que se efectuaron llamados en garantia, una vez estos se encuentren en
la misma etapa procesal, se surtird el correspondiente traslado del articulo 370 del C.G.P. de forma

conjunta respecto de las excepciones y objeciones al juramento estimatorio.

Se advierte, que las demandadas CONGREGACION HERMANAS DE LA CARIDAD
DOMINICAS DE LA PRESETACION DE LA SANTISIMA VIRGEN — CLINICA PALERMO vy
SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA, con sus escritos de contestacion a la demanda anunciaron cada
una la presentacién de un dictamen pericial, segin sus intereses, por lo que de conformidad con lo
consagrado en al articulo 227 del C.G.P., se les concede el término de veinte (20) dias contados a partir de
la notificacién de la presente providencia para que alleguen la experticia anunciada. Tengan en cuenta para
su elaboracién que estas deben cumplir con lo establecido en el inciso final del citado articulo 227,

sumando a lo normado en el 226 del C.G.P.




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Finalmente, establece el Art. 75 del C.G.P. que podré sustituirse el poder siempre que no esté
prohibido expresamente y que quien sustituya un poder podrd reasumirlo en cualquier momento, con lo
cual quedard revocada la sustitucién, por lo que verificado el documento visto a folio 334 de este

cuaderno, se encuentra que el mismo se ajusta a los requisitos contemplados en la citada norma.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificados de manera personal a los demandados CODENSA S.A.
E.S.P., CONGREGACION HERMANAS DE LA CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESETACION DE
LA SANTISIMA VIRGEN — CLINICA PALERMO y SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA,

quienes dentro del término legal ejercieron su derecho de defensa, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: CONCEDER a las demandadas CONGREGACION HERMANAS DE LA
CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESETACION DE LA SANTISIMA VIRGEN — CLINICA
PALERMO y SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A., el término de veinte (20) dias contados a
partir de la notificacién de la presente providencia para que alleguen la experticia anunciada, conforme a

lo expuesto.-

TERCERO: TENGASE en cuenta que en el momento procesal oportuno se surtird el
correspondiente traslado del articulo 370 del C.G.P. y objeciones al juramento estimatorio, una vez se

encuentren en la misma etapa los llamamientos en garantia efectuados.-

CUARTO: Tener a la abogado SEBASTIAN ESCOBAR TORRES como apoderado sustituto de
la demandada SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A., en los términos y para los efectos del

poder conferido.-

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

Juez,
LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFI{O EN EL ESTADO
ELECTRONIC A 22 DE SEPTYEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT ©6)cl

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 2019-00264

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

La demandada CODENSA S.A. E.S.P., efectué llamamiento en garantia a la sociedad AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A.-

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo consagrado en el articulo 64 del C.G.P., se considera procedente admitir el

llamamiento en garantia efectuado.

Dicho lo anterior, en cumplimento a lo dispuesto en el articulo 66 ibidem, el apoderado de los
convocantes, notifique de manera personal a la sociedad AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., conforme
lo consagrado en el articulo 291 y siguientes del C.G.P., indicando que se le concede el término de veinte
(20) dias para que realicen los pronunciamientos a los que tenga lugar y ejerzan su derecho de defensa en

lo que en derecho corresponda.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia que efectudé la demandada CODENSA S.A.
E.S.P., a la sociedad AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.-

SEGUNDO: CONCEDER a la llamada en garantia el término de los veinte (20) dias para que

intervengan en el proceso.-

TERCERO: NOTIFICAR @€sta providencia a la llamada—en-garantia, de conformidad con el

articulo 291 y siguientes del C.G.P., conforme a lgp-gxpuesto.- 7
{J

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

Juez,
ALFREDO® MARTINEZ. PE LA HOZ
LA ANTERIOR PROYVIDENCIA SE NOTIF?@ EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT (6) c4

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 2019-00264

Bogotad D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:
La demandada CODENSA S.A. E.S.P., efectu6 llamamiento en garantia a la ADMINISTRADORA DE
RIESGOS LABORALES ARL SURA.-

CONSIDERACIONES:

Conforme lo ordenado en el articulo 65 del C.G.P., revisados los documentos arrimados con el escrito de
llamamiento en garantia se vislumbra unos yerros en la presentacién que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite,
so pena de rechazo, para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, se subsane en

los siguientes aspectos:

De conformidad con lo establecido en el articulo 84 y 85 del C.G.P., allegue certificado de existencia y

representacion legal de la ADMINISTRADORA DE RIESGOS LABORALES ARL SURA.

Igualmente junto con la subsanacidn del escrito de llamamiento en garantia, deberd allegar copia de ésta y
sus anexos, para el archivo del juzgado y para el traslado del extremo demandado, con el correspondiente medio

magnético con las correcciones acd ordenadas. (Inciso segundo, articulo 89 del C.G.P.).-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el presente llamado en garantia formulado por el demandado CODENSA S.A.
E.S.P., por intermedio de apoderado judicial y en contra de la ADMINISTRADORA DE RIESGOS

LABORALES ARL SURA.-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado que conforme a lo expuesto en el art. 90 del C.G.P., proceda a la

subsanacion del llamamiento en garantia en el término de los cinco (5) dias.-

TERCERO: Del escrito de subsanacién, aportese copia para el archivo del Juzgado y el traslado de los

demandados.-

NOTIFIQUES

Juez,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFIjb EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

MAVT (6) c5

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 2019-00264

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

La demandada CODENSA S.A. E.S.P., efectu6 llamamiento en garantia a EPS SANITAS S.A.-

CONSIDERACIONES:

Conforme lo ordenado en el articulo 65 del C.G.P., revisados los documentos arrimados con el escrito de
llamamiento en garantia se vislumbra unos yerros en la presentacion que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite,
so pena de rechazo, para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, se subsane en

los siguientes aspectos:

De conformidad con lo establecido en el articulo 84 y 85 del C.G.P., allegue certificado de existencia y

representacion legal de 1a EPS SANITAS S.A.

Igualmente junto con la subsanacién del escrito de llamamiento en garantia, deberd allegar copia de ésta y
sus anexos, para el archivo del juzgado y para el traslado del extremo demandado, con el correspondiente medio
magnético con las correcciones acd ordenadas. (Inciso segundo, articulo 89 del C.G.P.).-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR el presente llamado en garantia formulado por el demandado CODENSA S.A.
E.S.P., por intermedio de apoderado judicial y en contra de la EPS SANITAS S.A.-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado que conforme a lo expuesto en el art. 90 del C.G.P., proceda a la

subsanacion del llamamiento en garantia en el término de los cinco (5) dias.-

TERCERO: Del escrit¢” de subsanacion, aportese copia para el archivo de ado y el traslado de los

demandados.-
NOTIFIQUESE Y
Juez,
ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROV}%’N}S;: SE NOTIFIC( EN EL ESTADO
ELECTRONICO@MM X
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT (6) ¢5

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 2019-00264

Bogotd D C., Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:
La demandada CODENSA S.A. E.S.P., efectud llamamiento en garantia a EMERMEDICA S.A.-

CONSIDERACIONES:

Conforme lo ordenado en el articulo 65 del C.G.P., revisados los documentos arrimados con el escrito de
llamamiento en garantia se vislumbra unos yerros en la presentacién que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite,
so pena de rechazo, para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, se subsane en

los siguientes aspectos:

De conformidad con lo establecido en el articulo 84 y 85 del C.G.P., allegue certificado de existencia y

representacion legal de EMERMEDICA S.A.

Igualmente junto con la subsanacién del escrito de llamamiento en garantia, deberd allegar copia de ésta y
sus anexos, para el archivo del juzgado y para el traslado del extremo demandado, con el correspondiente medio

magnético con las correcciones acd ordenadas. (Inciso segundo, articulo 89 del C.G.P.).-
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el presente llamado en garantia formulado por el demandado CODENSA S.A.
E.S.P., por intermedio de apoderado judicial y en contra d¢e EMERMEDICA S.A.

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado que conforme a lo expuesto en el art. 90 del C.G.P., proceda a la

subsanacién del llamamiento en garantia en el término de los cinco (5) dias.-

TERCERO: Del escrito de subsanacion, apdrtese copia para el archivo del Juzgado y el traslado de los
demandados.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE,

Juez,
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOT’IYICO EN EL ESTADO
ELECTRONIC A 22 DE SEPATEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT ) c7

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 2019-00264
Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Con la contestacion de la demanda, la demandada CODENSA S.A. E.S.P., alleg6 escrito

mediante el cual propuso excepciones previas.

CONSIDERACIONES:

Ensena el numera 1 del articulo 101 del C.G.P., “I. Del escrito que las contenga se
correrd traslado al demandante por el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para

’

que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.’

De acuerdo a lo anterior, se torna procedente correr traslado de las excepciones previas
propuestas por el extremo demandado CODENSA S.A. E.S.P., a la parte demandante por el

término de tres (3) dias.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

CUESTION UNICA: De las excepciones previas propuesta por el demandado
CODENSA S.A. E.S.P., corrase traslado a la parte demandante por el término de tres (3) dias, de

z

conformidad a lo previsto en el numeral 1 del arf 0 101 del C.G. P.-

NOTIFIQUESK Y CUMPLASE, {

Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE I.A HOZ

IDENCIA SE NOTIF;?G EN EL ESTADO
{A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

LA ANTERIOR PR
ELECTRONIC

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT (6) c3
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Expropiacién No. 2019-00372

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de febrero de 2.020, con
recurso de reposicién en contra del numeral 3 del auto de fecha 5 de diciembre, que negara el dictamen
pericial.-

CONSIDERACIONES:

Ensefia el articulo 318 del Cddigo General del Proceso: “Procedencia Y Oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de Casacion Civil

de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,

una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el

recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del

auto”.

De acuerdo con la norma anteriormente transcrita, se debe tener en cuenta lo siguiente:

e FEl auto atacado se profiri6 el dia 5 de diciembre de 2.019, notificado por estado del dia 6 del

mismo mes y afio.

e La apoderada judicial de la parte demandada formul6 el recurso de reposicién y en subsidio

apelacion el dia 13 de diciembre de 2.019.
Significa lo anterior, que el término para formular su inconformidad fenecia el dia 11 de
diciembre de 2.019, por lo que el recurso se encuentra evidentemente extemporaneo, motivo por el cual
no puede tenerse en cuenta.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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CUESTION UNICA: NO TENER EN CUENTA por extemporaneo el recurso de reposicion

interpuesto por la apoderada de la parte-demandada; conforme-alo expuesto.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, {/
Juez,

ALFREDG MARTINKEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFIJO EN EL ESTADO

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT 2)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Expropiacion 2019-00372

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Encontramos en el expediente las siguientes actuaciones que requieren estudio del Despacho:

La parte demandante allegé publicaciones a los indeterminados y acreedor hipotecario.

El dia 17 de enero, la parte demandante reiterd su solicitud de entrega anticipada.

El dia 13 de febrero la apoderada demandante presentd renuncia al poder conferido.

Estando el expediente al Despacho la parte demandante y demandada allegaron cada una

poder conferido a un profesional del derecho.-

CONSIDERACIONES:

En primer punto, verificadas las presentes diligencias observa el Despacho, que mediante
providencia de fecha 5 de diciembre de 2.019 se requiri6 a la parte demandante para que efectuara la
notificacién a los herederos indeterminados del Sefior JUAN CARLOS MORENO GUERRERO
(g.e.p.d.), y de la acreedora hipotecaria Sra. ROSA HELENA CONTRERAS PARRA.

Para el cumplimiento de lo anterior se allegaron las correspondientes publicaciones las cuales,

valga decir, no se pueden tener en cuenta como quiera que no resultan claras como pasa a explicarse.

Frente a las obrantes a folios 120 y 121 se indic6 por la demandante, que con ellas se emplaz6
a la Sefiora ROSA HELENA CONTRERAS PARRA, sin embargo, de una lectura puntual a su
contenido, en ninguno de sus apartes se indicd que la citada sefiora era emplazada en su calidad de
ACREEDORA HIPOTECARIA, lo cual de manera clara esta establecido en el numeral 7 del auto
admisorio de la demanda.

3

Puede apreciarse, ademds, de su lectura, que en la publicacién se indicé: “...contra
HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE JUAN CARLOS MORENO
GUERRERO Y ROSA HELENA CONTRERAS PARRA?”, haciendo incurrir en error a la persona
que efectie la lectura de ello, teniendo en cuenta que en ningtn caso se ordené la notificacion como

aqui se estd exponiendo, motivo por el cual no seran tenidas en cuenta.
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Con las publicaciones obrantes a folios 125 y 126 se dijo por el demandante, que con ellas se
emplazé a los HEREDEROS INDETERMINADOS DE JUAN CARLOS MORENO GUERRERO el
cual, valga decir, se efectué conforme a lo ordenado. Sin embargo, se incurri6 en el mismo error antes
citado, ya que se les estd compeliendo a notificarse del auto admisorio dentro del proceso de
expropiacion adelantado en contra de los HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS
DE JUAN CARLOS MORENO GUERRERO Y ROSA HELENA CONTRERAS PARRA, texto éste

que no se encuentra redactado en el auto admisorio, por lo que tampoco pueden tenerse en cuenta.

Por ello, se le requiere a la parte demandante en los mismos términos del articulo 317 del
C.G.P. para que dentro del término de 30 dias contados a partir de la notificacién de la presente
providencia, dé total cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 25 de junio 2.019 teniendo en
cuenta de forma puntual el numeral 3 para el emplazamiento de los HEREDEROS
INDETERMINADOS DE JUAN CARLOS MORENO GUERRERO, y numerales 6 y 7 para el
emplazamiento de la Sefiora ROSA HELENA CONTRERAS PARRA.

Como segundo punto, teniendo en cuenta que la parte demandante acredité haber cancelado
mediante titulo judicial a 6rdenes de éste Despacho el equivalente al 100% del avalio practicado para
la enajenacion voluntaria, conforme lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 399 del .C.G.P., se
ordenara la entrega anticipada del inmueble, concediéndosele el término de cinco (5) dias a la parte
demandada para que realice la entrega real, voluntaria y efectiva del inmueble objeto de expropiacion

a la entidad demandante.

En tercer punto, de conformidad con lo establecido en el articulo 76 del C.G.P., se tiene por
revocado el poder conferido a la abogada HEIDY JOHANA ESPINOZA CHAVEZ debido a la
aportacién del nuevo poder (fl1 133) conferido por la parte demandada a la abogada MARIANA
ZAYAS PUERTO, a quien se le reconocerd personeria en los términos y con las facultades

conferidas.

Asi mismo, se acepta la renuncia presentada por la abogada ANGIE CAROLINA
MARTINEZ RODRIGUEZ, y reconocer personeria a la abogada ESPERANZA GAITAN
ESPINOZA como apoderada judicial de la entidad demandante, en los términos y con las facultades
conferidas.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQO: NO TENER en cuenta las publicaciones efectuadas por la parte demandante,

conforme a lo expuesto.-
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SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante de conformidad con lo establecido en el
articulo 317 del C.G.P., para que dé cumplimiento en debida forma a las ordenes emitidas por el
Despacho en la providencia de fecha 25 de junio 2.019 concediéndole para ello el término de 30 dias
contados a partir de la notificacién de la presente providencia, so pena de dar por terminado el

proceso por desistimiento técito.-

TERCERO: ORDENAR la ENTREGA ANTICIPADA DEL INMUEBLE, conforme
lo dispuesto en el nim. 3 del Art. 62 de la Ley 388 de 1997, en concordancia con el articulo 399
del .C.G.P., concediéndosele el término de cinco (5) dias a la parte demandada para que realice la

entrega real, voluntaria y efectiva del inmueble objeto de expropiacion a la entidad demandante.-

CUARTO: TENER por revocado el poder conferido a la abogada HEIDY JOHANA
ESPINOZA CHAVEZ para en su lugar, reconocer personeria a la abogada MARIANA ZAYAS
PUERTO como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y con las facultades

conferidas.-

QUINTO: ACEPTAR la renuncia presentada por la abogada ANGIE CAROLINA
MARTINEZ RODRIGUEZ y reconocer personeria a la abogada ESPERANZA GAITAN
ESPINOZA, como apoderada judicial de la entidad demandante, en los términos y con las facultades

conferidas.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,
LA ANTERIORRROVIDENCIA SE NO%’IC() EN EL ESTADO
ELECTRONIC A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT Q)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Republica de Colombia
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Expropiacion 2019-00442

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial del 13 de marzo de 2.020,

con renuncia al poder conferido por la parte demandante.-
CONSIDERACIONES:

Verificadas las diligencias, advierte el Despacho que el proceso se encuentra legalmente
terminado y no hay actuacion pendiente por realizar, motivo por el cual, la renuncia al poder no

resulta necesaria, y se agregara a la documental.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

CUESTION UNICA: AGREGAR a la documental la renuncia presentada por el

apoderado demandante, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO\%I;C\Z;SE ZIEZFIC() EN EL ESTADO
ELECTRONICmTIEMBRE DE 2.020

o)

scar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Reivindicatorio 2019 — 00399

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de febrero de 2.020, con

poliza judicial.-

CONSIDERACIONES:

Verificada la pdliza judicial No 64-41-10100048 (fls 82 a 84) de la Compaiiia Seguros del Estado
S.A. observa el Despacho, que ésta cumple con los requisitos del articulo 590 del C.G.P., por lo que se
procedera a su aceptacién y se decretard la medida cautelar solicitada.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la caucién prestada mediante péliza judicial No 64-41-10100048 (fls 82

a 84) de la Compaiifa Seguros del Estado S.A., conforme a lo expuesto.-

SEGUNDOQO: ORDENAR la inscripcién de la demanda en el certificado de libertad y tradicién

del inmueble identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 50S-400931. Librese los oficios

comunicando la orden anterior a la Qfieinade Registro denstramentos Publicos — Zona Sur.-
NOTIFIQUESK Y CUMPLASE, {/
Juez,

ALFRED® MARTINEYZ BE LA HOZ
LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFIjG EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Exhorto 2019 — 00528

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de enero de 2020,

con el concepto rendido por parte de la Procuraduria General de la Nacion.

De otro lado se observa, que las notificaciones remitidas arrojaron como resultado

negativo.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el concepto emitido por la Sefiora Procuradora 31 Judicial II para Asuntos
Civiles, se tiene en cuenta que avald la ejecucion de las diligencias solicitadas Tribunal de
Comercio de Lyon Francia, sin embargo, solicité que en el auto que disponga el traslado al

Ministerio Publico, no se ordene la notificacion respectiva hasta que se reciba el concepto.

Al respecto resulta preciso sefialar, que mediante auto de fecha 12 de agosto de 2.019 se
dio tramite al exhorto, para lo cual se ordeno el correspondiente traslado al Ministerio Publico y

posteriormente remitir las notificaciones del caso.

No obstante se debe aclarar a la Sra. Procuradora 31 Judicial, que por parte de este
Despacho no se efectud ningtin acto positivo a fin de remitir las notificaciones de los articulos
291 y 292 del C.G.P. pues, por el contrario, la actuacién estuvo detenida hasta el momento en el
cual se recibi6 el concepto requerido por el articulo 609 del C.G.P., por lo que la sugerencia
efectuada por la Procuradora no tiene lugar alguno, lo que genera un ingreso adicional de las
diligencias al Despacho, sin ninguna necesidad, y con las consecuencias de la conocida

congestion judicial.

En atencion a que las diligencias de notificacion a las direcciones Calle 20 C No 42 - 60 y
en la Carrera 43 No 20 C- 01 de esta ciudad arrojaron como resultado NEGATIVO, y al no
haber otra direccién donde se pudiera efectuar su enteramiento, se considera procedente ordenar

su devolucion a la autoridad de origen.

Por lo expuesto el Juzgado,
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RESUELVE:

PRIMERO: DEVOLVER las presentes diligencias a su lugar de origen por
intermedio del MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, oficiese.-

SEGUNDO: COMUNICAR Ilo aqui resuelto a la sefiora Procuradora 31 Judicial II para

Asuntos Civiles, conforme a 1o expuesto.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, \/

Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRSOYIDENCIA SE NOTIFI{O EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPTAEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2019 — 00852

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial del dia 6 de marzo de 2.020,

con solicitud de terminacién por novacion de la obligacion.-

CONSIDERACIONES:

Verificada la solicitud de la parte demandante advierte el Despacho, de entrada, que no

resulta posible acceder a ella teniendo en cuenta las siguientes precisiones.

Establece el articulo 1693 del Cdodigo Civil que para que haya novacion es necesario que
lo declaren las partes, por lo que, si bien se aport6 copia de un pagare sin nimero denominado
“pagaré unico de contragarantia” en su clausulado de ninguna manera se esta estableciendo por
los intervinientes la voluntad de novar, sumado al hecho que en el memorial radicado en este
Despacho el dia 4 de marzo de 2.020, en donde se estd informando sobre la existencia de una
novacion, este no estd suscrito por el representante legal del banco demandante, como tampoco

por los demandados, motivo por el cual no puede ser tenido en cuenta.

Asi las cosas, se les requiere para que adecuen la solicitud de novacion y la efectiien
identificando plenamente las condiciones en las que oper6 la novacion, debiendo estar suscrito de
manera exclusiva por quienes tienen la vocaciéon de novar, mds de ninguna forma por el

apoderado judicial.

Asi mismo, si lo pretendido por la parte demandante es que la solicitud de aplicacion de
una novacién como forma de terminacion del proceso sea suscrita por el apoderado judicial, se le
recuerda que debe dar estricta aplicacién a lo normado en el articulo 1688 de la obra civil,
respecto de la potestad novar, maxime si tenemos en cuenta que del poder visto a folio 1 no se le

confiri6 facultad alguna a éste para ello.

En lo que corresponde al levantamiento de medidas cautelares debe sefialarse, que aun as{
se dé por terminado el proceso, no resulta viable acceder a ello, como quiera que la parte

demandada posee obligaciones de tipo fiscal, lo que obligaria al Despacho a dejar las cautelas
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decretadas a disposicion de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES —

DIAN, para el cobro de la suma informada a este Despacho.

Por ello, se considera procedente requerir a la parte demandada para que con la solicitud
de terminacidn acredite estar a paz y salvo, respecto de la obligacion tributaria que fue informada
por el ente fiscal, tal como se advierte a folio 27 del expediente y cumplido ello, se oficie por
Secretarfa a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN, para que

certifiquen la existencia o no de obligaciones pendiente por los ejecutados.
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a las partes para que adecuen la solicitud de terminacion,

conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandada para que acredite estar a paz y salvo con
la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, conforme a lo

expuesto.-

TERCERO: CUMPLIDO lo ordenado en el numeral anterior, por Secretaria oficiese a
la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN, para que certifiquen

la existencia o no de obligaciones pendiente por los ejecutados.-

NOTIFIQUESE(Y CUMPLASE, v

/

ALFREDO"'MARTINEZ DE I/A HOZ

LA ANTERIOR PR
ELECTRONIC

Juez,

IDENCIA SE NOTIFICY EN EL ESTADO

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular No. 2019 - 00884

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente el Despacho con informe secretarial de fecha 3 de marzo de 2020,

vencido el término concedido para contestar demanda.-

CONSIDERACIONES

Verificadas las presentes diligencias se observa que el demandado se notific6 mediante
aviso del articulo 292 del C.G.P., tal como se observa de la certificacion de entrega obrante a
folios 82, quien dentro del término legal dio contestacién a la demanda proponiendo medios
exceptivos, por lo que se le debe tener por notificado de tal manera y efectuar el traslado de las

excepciones propuestas.

Asi mismo, debe sefalarse que el demandado se encuentra actuando en causa propia por

su calidad de abogado.

Finalmente, verificadas las presentes diligencias, observa el Despacho que dentro del
presente asunto se hace necesario dar aplicacion a lo dispuesto en los articulos 121 del C.G.P.
respecto de la prorroga del término para dictar sentencia, dado que a la fecha no se ha definido

la presente instancia.

Lo anterior soportado en el hecho de la congestion judicial existente, sumado al cierre de
juzgados que se llevé a cabo por la situaciéon de salubridad presentada a nivel mundial por el
virus COVIDI19, por lo que se hace indispensable contar con un término adicional al
consagrado en el parrafo 5° del Art. 121 del C.G.P. dado que el inicialmente previsto resultd

insuficiente para tomar la decisién de fondo.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificado al demandado mediante aviso del articulo 292 del

C.G.P., quien dentro del término legal dio contestacion a la demanda y propuso medios
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exceptivos, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: De las excepciones de mérito propuestas se corre traslado a la parte demandante
por el término de diez (10) dias conforme al Numeral 1 del articulo 443 del C.G.P. para que se

pronuncie sobre ellas y pida las pruebas que pretenda hacer valer.-

TERCERO: TENER en cuenta que el demandado, litiga en causa propia, conforme a lo

expuesto.-

CUARTO: PRORROGAR el término para resolver la presente instancia dentro del proceso

en estudio en los términos del Art. 121 d

LA ANTERIOR PR

IDENCIA SE NOTIFIEC/() EN EL ESTADO
ELECTRONIC M

{A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular 2020-00092

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de febrero de

2.020 para resolver sobre su admision. -

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacién de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso,
establecida en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia
le resultan aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecologica” motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en

cuenta para resolver sobre su inadmision, admisién o rechazo.

Efectuado un estudio a las diligencias se debe tener en cuenta, para la determinacion
de la competencia, los numeral 1 y 3 del articulo 28 del C.G.P. los cuales establecen, el
primero de ellos, que la competencia se determina por el domicilio de la parte demandada
en los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es

también competente el juez del lugar del cumplimiento de cualquiera de las obligaciones.

Conforme a lo anterior, verificadas las presentes diligencias observa el Despacho
que el domicilio de la sociedad demandada, segtin consta en el certificado de existencia y
representacion legal visto a folio 10 a 13, es el municipio de Soacha Cundinamarca; asi
mismo, el cumplimiento del contrato de promesa de compraventa se debe dar también en el
municipio antes citado, como quiera que alli se encuentra ubicado el inmueble objeto del
contrato, motivo por el cual, este Despacho no resulta competente para el conocimiento de

la demanda.

Asi mismo, si bien la parte demandante manifesté que en el contrato se estableci

como domicilio contractual la ciudad de Bogotd, debe sefialarse que el aparte final del
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numeral 4 del articulo 28 del C.G.P., es claro al indicar que “La estipulacion de domicilio
contractual para efectos judiciales se tendrd por no escrita’, motivo por el cual, se reitera,

este Despacho no es el competente para asumir el conocimiento de las diligencias.

En consecuencia, se ordenard la remision de las presentes diligencias para el tramite
que corresponda al Distrito Judicial de Soacha - Cundinamarca que por reparto
corresponda.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda Ejecutiva Singular de
Mayor Cuantia por FALTA DE COMPETENCIA por factor territorial. -

SEGUNDO: Por consiguiente, remitase el expediente al Distrito Judicial de Soacha

- Cundinamarca, que por reparto corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ordinario de Cancelacién y Reposicién de Titulo Valor No. 03-00041

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES

Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de marzo de 2020,
indicando que se recibié respuesta por parte del PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES INCODER EN LIQUIDACION.

CONSIDERACIONES

Mediante providencia de fecha 26 de febrero de 2020, se ordené requerir al PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES INCODER EN LIQUIDACION para que procedieran dar
cumplimiento a la sentencia de fecha 29 de junio de 2012 proferida por el Juzgado 23 Civil del
Circuito de Descongestion, la cual fue confirmada por la Sala Civil del Tribunal Superior de

Distrito Judicial de Bogota en providencia de fecha 12 de septiembre de 2012.

El dia 12 de marzo de 2020, en respuesta al anterior requerimiento, el citado patrimonio
autébnomo sefialé que no era la entidad competente para dar cumplimiento a los fallos judiciales e
insté al Despacho para que oficiaramos a la entidad que, de conformidad con el dmbito de sus

competencias, sea la llamada a responder por la suscripcion de los titulos valores.

De esa manera, este juzgado considera pertinente poner en conocimiento de la parte
demandante la respuesta dada al requerimiento y los requiere para que en el término de los tres (3)
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, indique a la fecha quien es el sucesor
procesal de INCODER LIQUIDADO, a fin de ordenarle el cumplimiento de las mencionadas

sentencias.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo que en derecho

corresponda.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
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PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la informacién

aportada por el PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES INCODER EN
LIQUIDACION.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo

que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE(Y CUMPLASE,

Juez,

VIDENCIA SE NOTIFIZO EN EL ESTADO
ELECTRONIC

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Nulidad de Contrato No. 2015-01018

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de marzo de 2020,
informando que el demandante CARLOS JULIO CORTES LINARES present6 justificacion

de su inasistencia a la audiencia de que trata el articulo 373 del C.G.P.
CONSIDERACIONES

En relacién con la excusa presentada por el demandante CARLOS JULIO CORTES
LINARES, serd del caso tenerla en cuenta y agregarla a la documental, advirtiendo que su no
presencia en la audiencia llevada a cabo el dia 21 de febrero de 2020 no trajo consigo ninguna

sancion de tipo procesal o pecuniaria.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER EN CUENTA Ila justificacion presentada por el demandante
CARLOS JULIO CORTES LINARES, por su inasistencia a la audiencia de instruccién y

juzgamiento.

SEGUNDO: Por Secretaria elabdrese la respectiva liquidacion de costas, teniendo en

cuenta las agencias fijadas Sentencia del 21 de febrero

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

LA ANTERIOR PR
ELECTRONIC

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal Declarativo de Pertenencia No. 2017-00083

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de marzo de

2020, indicando que se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto anterior.

CONSIDERACIONES:

En primer lugar, tiene en cuenta el Despacho que el documento que se le requiri6 a la
parte demandante en providencia de fecha 30 de enero de 2020, obra a folio 236 de la presente

encuadernacion, razén por la cual que se tiene por cumplido el requerimiento.

En segundo lugar, al revisar la publicacion de que trata el articulo 108 del C.G.P. en
el diario El Tiempo mediante el cual se realizé el emplazamiento a las PERSONAS
INDETERMINADAS, se observa que se encuentra en debida forma, motivo por el cual se
ordenard que por secretaria se efectie la publicacion en el Registro Nacional de Personas

Emplazadas en virtud de lo establecido en el articulo 108 del CGP.

Ahora bien, como quiera que ya se cumpli6 con la carga respecto del emplazamiento
de las PERSONAS INDETERMINADAS, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado
en autos de fecha 14 de agosto de 2019 y 30 de enero de 2020 en cuanto al registro del
contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia y al emplazamiento

de la demandada PAULA XIOMARA LINARES DIAZ.

Cumplido los términos de que tratan las citadas normas, y sin que hayan comparecido
las PERSONAS INDETERMINADAS vy la sefiora PAULA XIOMARA LINARES DIAZ,
se les designard curador ad litem que los habrd de representar en el presente asunto. Para tal
efecto, por secretaria, se realizard la designacion correspondiente, teniendo en cuenta que por
economia procesal se designard un curador que hard de representar tanto a la demandada

determinada como a las personas indeterminadas.

Una vez vencidos los términos de contestacion del auxiliar de la justicia, previo
traslado de las excepciones de mérito, si a ello hubiere lugar, ingresen las diligencias al

Despacho para fijar fecha para la inspeccion judicial.
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Por lo expuesto brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por cumplido el requerimiento efectuado a la parte

demandante, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: TENER en cuenta la publicacién de que trata el articulo 108 del C.G.P.,
mediante el cual se realiz6 el emplazamiento a las PERSONAS INDETERMINADAS. Por
secretaria, efectiese la publicacion del emplazamiento en el Registro Nacional de Personas

Emplazadas, conforme a lo expuesto.

TERCERO: POR SECRETARIA dese cumplimiento a lo ordenado en autos de
fecha 14 de agosto de 2019 y 30 de enero de 2020 en cuanto al registro del contenido de la

valla en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia y al emplazamiento de la

demandada PAULA XIOMARA LINARES DIAZ.

CUARTO: POR SECRETARIA, luego de vencidos los términos de las normas
antes mencionadas, proceda con la designacion de curador ad litem que haréd de representar

tanto a la demandada determinada como a las personas indeterminadas.

QUINTO: Una vez vencidos los términos de contestacion del auxiliar de la justicia,
previo traslado de las excepciones de mérito, si a ello hubiere lugar, ingresen las diligencias

al Despacho para fijar fecha para la inspeccidn judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFIZO EN EL ESTADO

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Reivindicatorio No. 2017-00168

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 05 de febrero de 2020, con el

fin de corregir el auto de fecha 22 de noviembre de 2019.

CONSIDERACIONES

Mediante providencia de fecha 22 de noviembre de 2019, se fijé fecha para la entrega del inmueble

ubicado en la Calle 26 Bis Sur No. 24 — 12 de la ciudad de Bogota, y para el efecto, se ordend oficiar a

diferentes entidades para efectuar el acompafiamiento necesario el dia y hora previamente sefialados, sin
embargo, dichos oficios quedaron dirigidos a la localidad de Suba, cuando lo correcto era dirigirlos a la

Localidad de Rafael Uribe Uribe.

En consecuencia, y con el fin de velar por la proteccién de los derechos fundamentales de los
ocupantes del inmueble objeto de entrega, por secretaria, oficiese al INSTITUTO DISTRITAL DE
PROTECCION Y BIENESTAR ANIMAL (IDIPYBA), a LA POLICIA NACIONAL DE LA
LOCALIDAD DE RAFAEL URIBE URIBE, POLICIA DE INFANCIA Y ADOLESCENCIA DE LA
LOCALIDAD DE RAFAEL URIBE, INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR,
PERSONERIA LOCAL DE RAFAEL URIBE URIBE Y A LA SECRETARIA DISTRITAL PARA
LA PROTECCION DEL ADULTO MAYOR, informandoles que la diligencia se llevara a cabo el 27 de

noviembre de 2020, para efectos de que brinden el acompafiamiento necesario al Dr. ALFREDO

MARTINEZ DE LA HOZ, para lo cual deberdn estar presentes en el inmueble objeto de entrega ubicado
en la CALLE 26 BIS SUR No. 24 - 12, [.ocalidad de Rafael Uribe Uribe a la hora de las 10:00 a.m-

En lo que corresponde al personal del Despacho, la diligencia inicia a la hora de las 08:30 a.m. _,
hora en la cual la parte demandante dispondrd lo concerniente a su traslado hasta el inmueble objeto de

entrega.

Igualmente, se requiere a la parte demandante para que el dia de la diligencia disponga de lo
necesario y para en el caso de que se requiera, retirar muebles y enseres que se hallen al interior del inmueble
objeto de la diligencia.

Por secretaria dese cumplimiento al numeral 4° de la providencia de fecha 22 de noviembre de 2019.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el VEINTISIETE (27) DE NOVIEMBRE DE 2020 a la hora de las 08:30

a.m., a fin de llevar a cabo la diligencia de entrega sobre el bien inmueble objeto de restitucion.

SEGUNDO: OFICIESE al Instituto Distrital de Proteccién y Bienestar Animal (IDIPYBA), a la
Policia Nacional de la Localidad de Rafael Uribe Uribe, Policia de Infancia y Adolescencia de la Localidad
de Rafael Uribe Uribe, Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, Personeria Local de Rafael Uribe Uribe
y a la Secretaria Distrital para la Proteccién del Adulto Mayor, conforme a lo sefialado en las consideraciones

de la presente providencia.

TERCERO: POR SECRETARIA dese cumplimiento al numeral 4° de la providencia de fecha 22
de noviembre de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

LA ANTERIOR PRSYIDENCIA SE NOTIFI¢O EN EL ESTADO

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR 3
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

EJECUTIVO POR SENTENCIA

Radicaciéon : 11001310303320170016800 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Carmen Rosa Orozco Espinoza

Demandado : Jean Friederich Pifieros Agudelo

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogoté a resolver
sobre la Demanda Ejecutiva por la Sentencia a continuacién del tramite del proceso Verbal

Reivindicatorio, siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio.

ANTECEDENTES:

Por reparto del dia diez (10) de marzo de 2017 (fl. 25 c.1), correspondié conocer de la
Demanda Verbal Reivindicatoria d¢ CARMEN ROSA OROZCO ESPINOZA, por intermedio
de Apoderada Judicial, en contra del seiior JEAN FRIEDERICH PINEROS AGUDELDO, a fin
de que se ordenara la restitucion del inmueble ubicado en la CALLE 26 BIS SUR No. 24 — 12 de

esta ciudad.

Mediante sentencia de fecha 30 de mayo de 2019, se ordené al demandado restituir el
inmueble objeto de reivindicacion y condené al pago de TREINTA Y SEIS MILLONES DE
PESOS ($ 36.000.000), por concepto de frutos del inmueble a titulo de dafio emergente.

El dia 19 de junio de 2019 (fl. 1 ¢.2.), se radic por parte de la apoderada demandante el
ejecutivo por la sentencia y mediante auto del 22 de noviembre de ese mismo afio, se librd
mandamiento de pago en favor de la parte demandante por la condena contenida en la sentencia y

por el valor de las costas aprobadas por el Despacho.

El citado mandamiento de pago fue notificado por estado conforme lo establece el articulo

307 del Cédigo General del Proceso, sin que la parte demandada hiciera pronunciamiento alguno.

En el presente asunto se decretaron medidas cautelares.



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

CONSIDERACIONES.

Establece el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el Juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate
v el avaliio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso,
o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el

mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que dentro del término concedido el demandado no contesté la demanda
ni propuso medios exceptivos, el Despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenard

practicar la liquidacién del crédito, condenando en costas al ejecutado.

De otro lado y teniendo en cuenta la creacion de juzgados de ejecuciéon por el Consejo
Superior de la Judicatura, se dispondrd a remitir el presente proceso para que sea repartido entre los
Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de esta ciudad, con el fin de que se asuma el conocimiento

de este.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucién en contra del Sefior JEAN
FRIEDERICH PINEROS AGUDELO, conforme a lo expuesto en el mandamiento de fecha 22

de noviembre de 2019.

SEGUNDQO: DECRETAR la VENTA en publica subasta de los bienes embargados o que

posteriormente se llegaren a embargar. -

TERCERO: ORDENESE la liquidacién del crédito materia del proceso. -

CUARTO: ORDENESE el avalio de los bienes sobre los cuales recaigan las medidas de

embargo Yy secuestro. -

QUINTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretarfa, Liquidense. -
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SEXTO: CONDENESE en Agencias en Derecho a la parte demandada, conforme a lo
dispuesto por el articulo Quinto, numeral 4 del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016,
en la suma de $1.258.634 de pesos. -

SEPTIMO: En firme la presente actuacion REMITASE el presente proceso para que sea
repartido entre los Jueces Civiles de Ejecucién del Circuito de Bogot4, con el fin de que se asuma

el conocimiento del mismo, como se indicé en la parte motiva de esta providencia. Oficiese. -

NOTIFIQUESE Y CUMP

Juez,
ALKREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR VIDENCIA SE NO}'IZ;ICO EN EL ESTADO
ELECTRONIC A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
OMOR 3)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal Reivindicatorio — Ejecutivo por Sentencia No. 2017-00168

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Encontrandose el expediente al Despacho, el dia 21 de febrero de 2020, la apoderada de la

parte demandante solicit6 el secuestro del inmueble embargado.

CONSIDERACIONES:

Verificada la solicitud de secuestro elevada por la apoderada demandante y encontrandose

acreditado el embargo del inmueble, se considera procedente acceder a la misma.
Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMEROQO: DECRETAR el secuestro del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 166 - 34719 de La Mesa, Cundinamarca y que se encuentra debidamente

embargado por cuenta de este Despacho.

SEGUNDQO: Para la préctica de la diligencia mencionada en el numeral anterior, se
comisiona al sefior Juez Civil Municipal (Reparto), al Alcalde Local y/o la Inspeccion Distrital de

Policia, teniendo en cuenta lo consagrado en el articulo 37 y 39 del C.G.P.-

Librese el Despacho con los insertos de ley y remitase al Centro de Servicios
Administrativos Jurisdiccionales de los Juzgados Civiles y de Familia de esa ciudad, con amplias

facultades, inclusive la de designar secuestre-y sefalarle sus honorarios.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE, {/

/

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO

Juez,

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR (3)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Pertenencia No. 2017-00413

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de febrero de 2020,
a fin de resolver el incidente de nulidad propuesto por el apoderado del demandado GABRIEL
NELSON RINCON BARRAGAN.

FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE NULIDAD

El apoderado del demandado GABRIEL NELSON RINCON BARRAGAN presenté
incidente de nulidad con fundamento en la causal prevista en el numeral 8° del articulo 133 del
C.G.P, alegando que la parte demandante sefalé como direccién para notificar al demandado, la
Carrera 7 Bis No. 106 — 13 Apartamento 302 de Bogotd, lo cual no es cierto, ya que dicha persona
se domicilia y reside de manera habitual e ininterrumpida desde hace mds de cinco (5) afios en la

ciudad de Puerto Colombia, Atlantico.

Que la parte demandante indujo en error al Despacho al manifestar erroneamente que la
direccién del Sr. RINCON BARRAGAN correspondia a la misma de sus medios hermanos DARLY
LUZ MARIA RINCON GUEVARA y JORGE HUMBERTO RINCON GUEVARA, y, en
consecuencia, las comunicaciones de las que tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P., no

correspondian a la realidad debido a que él no residia en la mencionada direccion.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE

El apoderado de la parte demandante manifest6 que no se demostré por parte del
incidentante prueba de que el mencionado demandado residiera en la ciudad antes indicada, motivo

por el cual la nulidad propuesta estaba llamada a fracasar.

CONSIDERACIONES

De antafio la Jurisprudencia ha dejado en claro que existen unos “principios bdsicos
reguladores del régimen de nulidades procesales”, compuestos por la especificidad, proteccion y
convalidacion: “Fiindase el primero en la consagracion positiva del criterio taxativo, conforme al

cual no hay irregularidad capaz de estructurar nulidad adjetiva sin ley especifica que la establezca;
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consiste el segundo en la necesidad de establecer la nulidad con el fin de proteger a la parte cuyo
derecho le fue cercenado por causa de la irregularidad; y radica el tercero en que la nulidad,
salvo contadas excepciones, desaparece del proceso por virtud del consentimiento expreso o

91

implicito del litigante perjudicado con el vicio”" (resaltado fuera de texto).

Y en concreto, sobre el principio de proteccion, debe tenerse en cuenta si con el acto viciado
se ha causado un dafio grave a las partes del proceso, en punto de lo cual se tiene dicho que, “el
examen [de la actuacion] no se reduce a la simpleza de constatar la irregularidad, pues que es
preciso preguntarse por asuntos tales como quién dio lugar al vicio, qué parte lo invoca, cudl fue
su actitud antes y después de generado el mismo; porque se trata de una alternativa excepcional,
iltima, anclada en el principio de proteccion que inspira a las nulidades, el cual traduce que la

irregularidad esté, no apenas de palabra, sino en la prdctica perjudicando a quien la alega’™.

En el caso que se examina, el apoderado del demandado GABRIEL NELSON RINCON
BARRAGAN solicit6 la declaratoria de nulidad del auto de fecha 14 de enero de 2019, mediante el
cual se tuvo al citado seflor como notificado mediante aviso del 292 del C.G.P., invocando para el
efecto la causal contemplada en el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P. que establece: Cuando no
se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Piiblico o a cualquier otra

persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

El articulo 291 del C.G.P. regula la forma como debe ser practicada la notificacion personal,
previendo lo siguiente: La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado,
a su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia
del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para
que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha
de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio
distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en

el exterior el término serd de treinta (30) dias.

La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido

informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se

I'CS]J, sent. dic. 5/75.
2 CSJ. Sentencia de 24 agosto 2001, exp, 6396, M.P. Manuel 1. Ardila Veldsquez
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trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse a la direccion que

aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la

entrega podrd realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos documentos

deberdn ser incorporados al expediente.

Luego, al revisar las formalidades dispuestas por el articulo inmediatamente anterior en la
notificacion obrante a folios 77 a 79, se observa que se dio cabal cumplimiento a lo alli establecido,

‘

como quiera que la diligencia obtuvo resultado positivo y claramente se indic6: “...quien atiende
la diligencia informa que la persona si reside en la direccion aportada en el citatorio...”, la cual

fue recibida por el sefior ALEXANDER ALBARRACIN.

Ahora bien, teniendo en cuenta que alli fue positivo el resultado de la comunicacion para la
notificacion personal, se procedié con el envio del aviso de que trata el articulo 292 del C.G.P., y

en esa oportunidad, el resultado fue también efectivo, conforme puede verse a folios 92 a 94.

Los resultados diversos del intento de notificacién en una misma direccién revelan que si
en un principio al tratarse de intimar alli al demandado, se establecio que “si reside”, y al reconocer
que alli si lo conocian, lo cierto es que una actitud leal lo hubiera hecho concurrir al proceso a
apersonarse del mismo y ejercer la defensa que considerara necesaria, lo cual hubiera eliminado la
necesidad de los tramites ulteriores de los cuales ahora pretende deducir irregularidad para reportar

la invalidacidn de lo actuado.

Aquella circunstancia denota que ese demandado estuvo en posiciéon de saber de la
existencia del proceso, en punto de lo cual cumple acudir a las ensefianzas de la Corte Suprema de
Justicia®, que en sentencia S-166 de 4 dic/1995 dijo que “no sélo se tiene por saneada la nulidad
cuando actuando no se alega en la primera oportunidad, pues también la convalidacion puede
operar si el afectado, a sabiendas de la existencia del proceso, sin causa alguna se abstiene de
concurrir al mismo, reservdndose maiiosamente la nulidad para invocarla en el momento y forma
que le convenga, si es que le llega a convenir, actitud con la cual, no solo demuestra su desprecio
por los postulados de la lealtad y de la buena fe, sino que hace patente la inocuidad de un vicio
que, en sentido estricto, deja de serlo cuando aquel a quien pudo perjudicar, permite que florezca

y perdure”.

3 Corte Suprema de Justicia, Sentencia S-166. 4 dic/1995. MP Rafael Romero Sierra.
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Y una vez record6 que ello opera tanto en procesos en curso como frente a la casual de
revision, trajo a colacidn determinacion anterior en el mismo sentido, que pone en evidencia la

reiteracion y uniformidad de tal postura. En efecto:

“Ya para culminar el planteamiento del tema, valga recordar lo que al respecto expreso

esta Corporacion en sentencia de 11 de marzo de 1991

“ ‘Es apenas obvio que solo la parte afectada puede saber y conocer el perjuicio recibido,
v de una y otra manera lo revelard con su actitud; mas hdcese patente que si su interés estd dado
en aducir la nulidad, es de suponer que lo hard tan pronto como lo conozca, como que hacerlo
después significa que, a la sazon, el acto procesal, si bien viciado, no le represento agravio alguno;
amén de que reservarse esa arma para esgrimirla solo en caso de necesidad y segiin lo aconseje el

vaivén de las circunstancias, es abiertamente desleal.

“De suerte que subestimar la primera oportunidad que se ofrece para discutir la nulidad,
conlleva el sello de la refrendacion o convalidacion. Y viene bien puntualizar que igual se desdeiia

esa oportunidad cuando se actiia en el proceso sin alegarla, que cuando a sabiendas del proceso

se abstiene la parte de concurrir al mismo. De no ser asi, se llegaria a la iniquidad traducida en

que mientras a la parte que afronta el proceso se le niega luego la posibilidad de aducir
tardiamente la nulidad, se le reserva en cambio a quien rebeldemente se ubica al margen de él pero
que corre paralelo a su marcha para asestarle el golpe de gracia cuando mejor le convenga. Seria,

en trasunto, estimular la contumacia y castigar la entereza” (se subraya).

Por consiguiente, la situacion en que el demandado ha venido a reparar no consulta al menos
con los principios de la convalidacion, la trascendencia y la proteccion, pues de haberse cometido
algin error en los tramites de notificaciéon —que en realidad no se observan-, no habrian causado
agravio alguno a quien pudo concurrir al proceso desde el primer momento en que se le dejaron
citaciones en la direccién en la cual dos (2) veces informaron que “si reside”, sin que ello hubiera

sido desvirtuado.

Ademads, cierto es que el demandado no probé que su domicilio para la época de los hechos
estuviese en la ciudad de Puerto Colombia, Atldntico, pues la simple manifestacién no basta para
conceder los efectos juridicos de la nulidad propuesta, situacion que permite establecer que el

demandado se encontraba enterado de la iniciacién del proceso.

Prueba de lo anterior es que los demandados DARLY LUZ MARIA RINCON GUEVARA
y JORGE HUMBERTO RINCON GUEVARA, quienes se sefialan como medios hermanos de
GABRIEL NELSON RINCON BARRAGAN otorgaron poder al Dr. JAIME ANDRES CHACON
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ORTIZ, quien es la misma persona que representa los intereses del incidentante y quien ahora
pretende que se declare una nulidad en beneficio de los intereses de su poderdante y se le conceda

nuevamente el término para contestar demanda.

Por todo ello, considera este Despacho que no hay lugar a declarar la nulidad propuesta y

se condenara en costas a su proponente.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR Ia solicitud por indebida notificacién propuesta por el apoderado del
sefior GABRIEL NELSON RINCON BARRAGAN, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: CONDENAR en ¢ 0 demandado en la suma de UN (1) SMLMV.

NOTIFIQUHKSE Y CUMPLASE,

Juez,

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

OMOR 2
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Repuiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Verbal de Pertenencia No. 2017-00413

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 6 de febrero de 2020,

indicando que el traslado del articulo 370 del C.G.P., se encuentra vencido.

CONSIDERACIONES:

Como quiera que el Curador Ad Litem de las demds personas indeterminadas contesto
la demanda dentro del término legal concedido, se considera procedente tenerlos notificados

personalmente.

Continuando con el tramite del proceso, verificadas las presentes diligencias, observa el
Despacho que a la fecha se debe abrir la correspondiente etapa probatoria y citar a las partes a
efectos de adelantar inspeccién judicial del numeral 9 del articulo 375 y actuaciones de los

articulos 372 y 373 del C.G.P.

Ademas, la audiencia se realizard, aunque no concurra alguna de las partes o sus

apoderados. Si estos no comparecen, se realizard con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por
su inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendréd facultad para

confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo
372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78 del Codigo

General del Proceso.

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos, de no

encontrarse presentes en la diligencia se prescindird de ellos.

Igualmente, serd del caso requerir a la parte demandante, para que dentro del término de

cinco (5) dias contados a partir de la notificaciéon de la presente providencia, allegue
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certificacion catastral actualizada del inmueble objeto de pertenencia, a fin de tenerlas en cuenta

en el momento de la inspeccién judicial, para su debida identificacion.

Finalmente, se hace necesario requerir a las partes, para que en el momento de efectuarse
la inspeccion judicial por parte de este Despacho, tanto los demandantes, demandados, testigos,
peritos y/o cualquier persona que se encuentre al interior del inmueble, cuente con las medidas
de bioseguridad necesarias para su correcta realizacién. De no contar con las garantias
necesarias se efectuardn los requerimientos del caso bajo los postulados del articulo 44 del

C.G.P.-
Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER en cuenta que el curador ad litem de las personas indeterminadas,

contestd la demanda proponiendo medios exceptivos.

SEGUNDO: SENALAR el dia NUEVE (09), del mes FEBRERO del afio 2021 a la
hora de las 09:00 a.m. a fin de llevar a cabo inspeccién judicial al inmueble objeto de
pertenencia y alli mismo adelantar las actuaciones de que tratan los articulos 372 y 373 del

C.G.P., conforme a lo expuesto.
TERCERO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO: Se decreta el interrogatorio de parte oficioso que

deberan absolver:
- Lademandante DIANA VIRGINIA CADAVID CUEVAS.

- Los demandados GABRIEL NELSON RINCON BARRAGAN, MANUEL,
ORQUIDEA, DARLY LUZ y JORGE HUMBERTO RINCON GUEVARA,

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES: Ténganse como tales las allegadas al proceso en su momento,

en lo que sea pertinente y conducente vistas a folios 3 al 25.
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2. DOCUMENTAL TRASLADADA: Solicita el apoderado demandante que se oficie
a la Notaria 27 de Bogotd para que aporte la Escritura Puiblica No. 1743 del 26 de febrero de
1997, ala Lonja de Propiedad Raiz de Bogot4 para que aporte el Avalio Comercial Corporativo
al Edificio Rincén P.H. y al Centro de Conciliacién y Arbitraje de la Cdmara de Comercio para
que aduzcan copias de las actas de audiencia celebradas con los propietarios y poseedores del

Edificio Rincén P.H.

De conformidad con lo establecido en el articulo 173 del C.G.P., se niegan dichas pruebas,

toda vez que dicha informacién ha debido ser solicitada por intermedio de derecho de peticion.

3. TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en los articulos 212 y 217
del C.G.P., se decretardn los testimonios solicitados, pero se limitardn unicamente a cinco (5)

testigos, toda vez que con todos los que indic6 se pretenden probar los mismos hechos:

e JORGE VILLEGAS LOPEZ

e PETER ANTONIO AREVALO LEON

e EVELIO ROMERO CUBILLOS

o EFRAIN RODRIGUEZ CAMPOS

e JOSE FERNANDO PAEZ ARCINIEGAS en calidad de representante
legal de CONINSA RAMON H. S.A.

Las anteriores personas depondrin sobre los hechos que le consten de la demanda y su
contestacion, en especial, sobre los compromisos o acuerdos a los que se ha llegado para
reparar o construir nuevamente el Edificio El Rincon P.H. Se le recuerda a la parte interesada
en dicha prueba que debe velar por la comparecencia de los testigos el dia de la inspeccién

judicial, como quiera que de no encontrarse presentes se prescindird de su declaracion.

4. INSPECCION JUDICIAL: El apoderado actor solicita la inspeccién judicial con
intervencion de peritos y con citacidn especial del representante legal de la sociedad CONINSA
RAMON H. S.A., para determinar las mejoras o remodelaciones parciales, recepcionar planos
y documentos relacionados con la edificacion existente, contratos de obra y recibir los

testimonios.

El inciso 2° del articulo 236 del C.G.P., indica solo se ordenard la inspeccién cuando
sea imposible verificar los hechos por medio de videograbacion, fotografias u otros

documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquier otro medio de prueba.
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Teniendo en cuenta lo anterior, considera este Despacho que la inspeccion judicial es
innecesaria en virtud de las otras pruebas aportadas al expediente. Aunado a lo anterior, la parte
demandante también ha podido aportar dictimenes periciales o valerse de los otros medios
probatorios regulados por el Cédigo General del Proceso con el fin de recaudar la prueba y no
solicitar la intervencion del juez para ese fin en la medida en que corresponde a la parte

interesada aportar todas las pruebas con la presentacién de la demanda.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA SENORES DARLY LUZ MARIA RINCON
GUEVARA y JORGE HUMBERTO RINCON GUEVARA:

1. DOCUMENTALES: Ténganse como tales las allegadas al proceso con la
contestacion de la demanda, en lo que sea pertinente y conducente vistas a folios 61

al 65.

2. INTERROGATORIO DE PARTE: Se recibird el interrogatorio de parte que deberd
absolver la sefiora DIANA VIRGINIA CADAVID CUEVAS.

3. TESTIMONIALES: Por reunirse los requisitos del articulo 212 del C.G.P., Se

decreta el testimonio de:

e JOSE FERNANDO PAEZ ARCINIEGAS en calidad de representante
legal de CONINSA RAMON H. S.A.

La anterior persona depondra sobre los hechos que le consten de la demanda y su
contestacion, en especial, sobre los hechos 7, 8, 9 y 10 de la demanda. Se le recuerda a la parte
interesada en dicha prueba que debe velar por la comparecencia del testigo el dia de la
inspeccion judicial, como quiera que de no encontrarse presentes se prescindird de su

declaracion.

PRUEBAS DECRETADAS PARA GABRIEL NELSON RINCON BARRAGAN,
MANUEL ARTURO y ORQUIDEA RINCON GUEVARA: El despacho dejé constancia

mediante providencia del 14 de enero de 2020 que a pesar de haberse notificado por aviso no
dieron contestacion a la demanda, razén por la cual se aplicardn las consecuencias procesales

establecidas en el articulo 97 del C.G.P.
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PRUEBAS DECRETADAS PARA EL CURADOR AD-LITEM DE LAS
PERSONAS INDETERMINADAS:

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio que debera absolver:

- La Senora DIANA VIRGINIA CADAVID CUEVAS en su condicién de

demandante.

DOCUMENTALES: Se tendrdn en cuenta las pruebas aportadas en la demanda y la

contestacion.
CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, {/

Juez,

ALFREDO"MARTINEZ Df /A HOZ

LA ANTERIOR PR
ELECTRONIC

IDENCIA SE NOTIF:%) EN EL ESTADO
{A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

OMOR )
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Existencia y Disolucién de Sociedad de Hecho No. 2018-00080

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente al Despacho el dia 13 de diciembre de 2019, informando que el
término para descorrer el traslado de las contestaciones de demanda se encuentra vencido.

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, observa el Despacho que la curadora ad litem de la menor
demandada JESSICA NICOLE RODRIGUEZ CASTANO y HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL SENOR RAMON RODRIGUEZ BARRANTES (Q.E.P.D.), se
notifico personalmente el dia 19 de septiembre de 2019, quien dentro del término legal oportuno
dio contestacion a la demanda sin proponer medios exceptivos, conforme puede verse a folios
482 a 483 de la presente encuadernacion.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que se dan los presupuestos establecidos en el
Articulo 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, se procederd a convocar a audiencia y
se decretardn las pruebas solicitadas, advirtiendo a las partes, que de ser posible se proferird
sentencia en la fecha y hora indicada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través de la
aplicacién Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de
anterioridad a la celebracion de la audiencia, comunicado al Despacho con cinco (5) dias de
antelacion el correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la
audiencia. Ademds, téngase en cuenta que la diligencia se llevard a cabo, aunque no concurra
virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizard con
aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad
para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78
del Cédigo General del Proceso. -

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos, para
lo cual, deberdn informar al Despacho el usuario de la aplicacién Microsoft Teams de estos,
lo cual se hard dentro del término antes concedido, ya que, de no encontrarse presentes en la
diligencia, se prescindira de ellos.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: TENER NOTIFICADA DE MANERA PERSONAL a la curadora ad
litem de la menor demandada JESSICA NICOLE RODRIGUEZ CASTANO y HEREDEROS

INDETERMINADOS DEL SENOR RAMON RODRIGUEZ BARRANTES (Q.EP.D.),
quien dio contestacion a la demanda sin proponer medios exceptivos.
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SEGUNDO: SENALAR Ia hora de las 09:00 am. del dia DOS (2) del mes de
FEBRERO del afio 2021, a fin de llevar a cabo la audiencia.

Ademds, la audiencia se realizard, aunque no concurra alguna de las partes o sus
apoderados. Si estos no comparecen, se realizard con aquellas.

En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del citado
articulo, teniendo en cuenta ademds los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del
Cdédigo General del Proceso.

TERCERO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asf:

INTERROGATORIO OFICIOSO: Se decreta el interrogatorio de parte oficioso que
deberan absolver:

- La demandante MARIA NOEMI CASTANO GALLEGO.

- Los demandados CARMEN LUISA COTRINA COTRINA, ALVARO, EDITH,
JOHANA, DEISY y ELIZABETH RODRIGUEZ COTRINA.

En cuanto a la menor JESSICA NICOLE RODRIGUEZ CASTANO vy los
HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SENOR RAMON RODRIGUEZ
BARRANTES (Q.E.P.D.), teniendo en cuenta que se encuentran representados por
curador ad litem quien no tiene disposicion sobre el derecho en litigio, se torna
improcedente su practica.

PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES:

Se tendrén en lo que sea pertinente y conducente las que se aportaron con la demanda y
con la subsanacién y que obran a folios 4 al 519 y 568 a 835, en lo que sea pertinente y
conducente.

2. CARGA PROBATORIA:

El apoderado de la parte demandante solicité que los hechos Nos. 4, 77, 80, 81, 82, 83
y 99 de la demanda fueran probados por los demandados en su condicion mas favorable para
aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos.

Los hechos que pretende sean probados por la parte demandada se refieren a hipétesis
facticas de dificil determinacion a través de un medio probatorio que suponga la aportacion de
un elemento fisico para su demostracion. Por lo tanto, le corresponde a la parte interesada a
través de un medio probatorio como lo es el interrogatorio de parte, procurar la confesion de los
demandados para esclarecer los hechos que son objeto de controversia. En consecuencia, se
niega su solicitud.

3. INTERROGATORIO DE PARTE: Se recibird el interrogatorio de parte
que deberén absolver las siguientes personas:

e La sefiora CARMEN LUISA COTRINA COTRINA, ALVARO
RODRIGUEZ COTRINA, EDITH RODRIGUEZ COTRINA, JOHANA
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RODRIGUEZ COTRINA, DEISY RODRIGUEZ COTRINA y ELIZABETH
RODRIGUEZ COTRINA.

4. TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en los articulos 212
y 217 del C.G.P., se decretaran los testimonios solicitados, pero se limitardn inicamente a
cinco (5) testigos, toda vez que con todos los que indic6 se pretenden probar los mismos
hechos:

DANILO DE JESUS CASTANO GALLEGO.
MARITZA YADIRA ANAYA TARAZONA.
WILLIAM ALFONSO MENDOZA NINO
LIBARDO APARICIO TELLEZ

VICTOR HUGO RODRIGUEZ

SNA D=

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del C.G.P., se requiere al interesado
en la practica de la prueba para que procure la comparecencia de los testigos, so pena de
tenerlo por desistido.

S. INSPECCION JUDICIAL: El apoderado de la parte demandante solicit6 la
inspeccion judicial sobre inmuebles, muebles, personas y documentos.

El articulo 236 del C.P.G., sefiala que la inspeccion judicial solo se ordenard cuando
sea imposible verificar los hechos por medio de videograbacién, fotografias u otros
documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquier otro medio de prueba.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera este Despacho que la inspeccion judicial es
innecesaria en virtud de las otras pruebas aportadas al expediente. Aunado a lo anterior, la
parte demandante también ha podido aportar dictimenes periciales o valerse de los otros
medios probatorios regulados por el Cédigo General del Proceso con el fin de recaudar la
prueba y no solicitar la intervencion del juez para ese fin en la medida en que corresponde a
la parte interesada aportar todas las pruebas con la presentacion de la demanda.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA EDITH
RODRIGUEZ COTRINA, CARMEN LUISA COTRINA COTRINA, JOHANA
RODRIGUEZ COTRINA, ALVARO RODRIGUEZ COTRINA, ELIZABETH
RODRIGUEZ COTRINA, DEISY RODRIGEZ COTRINA :

1. DOCUMENTALES:

Se tendrédn en lo que sea pertinente y conducente las que se aportaron con la demanda.

2. TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en el articulo 212 del
C.G.P., se decreta el testimonio de la siguiente persona:

e NESTOR JAIME GARZON SOLER.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del C.G.P., se requiere al interesado
en la practica de la prueba para que procure la comparecencia de los testigos, so pena de
tenerlo por desistido



Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

3. INTERROGATORIO DE PARTE: Se recibird el interrogatorio de parte que
deberd absolver la siguiente persona:

e Se decreta el interrogatorio de parte de la demandante MARIA NOEMI
CASTANO GALLEGO.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA MENOR
JESSICA NICOLE RODRIGUEZ CASTANO Y HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL _SENOR _RAMON RODRIGUEZ BARRANTES
(Q.E.P.D.): Se deja constancia que la curadora ad litem de los demandado aqui
relacionados no solicit6 la practica de pruebas.

CUARTO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberdn concurrir con
sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevard a cabo con los abogados,
los cuales tendréan facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, disponer
del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en caso de
inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma en cita, teniendo
en cuenta ademds los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del Cédigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Juez,

LA ANTERIOR PRSYIDENCIA SE NOTIFI¢O EN EL ESTADO

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Pertenencia No. 2018-00490

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de marzo de 2020, indicando que el
curador designado no concurrid a posesionarse del cargo.

CONSIDERACIONES

En atencién a que el abogado designado en el telegrama inmediatamente anterior no concurrié a posesionarse
del cargo para el cual fue designado, se considera procedente relevar del cargo al Dr. JUAN DIEGO OCHOA
CARDENAS.

En consecuencia, en virtud de lo establecido en el articulo 48 numeral 7 del CGP, se designard como Curador
Ad Litem del sefior JOSE DEL CARMEN NAVAS BECERRA y PERSONAS INDETERMINADAS a la Doctora
PIEDAD CONSTANZA VELASCO CORTES, quien desempefiard el cargo en forma gratuita, no obstante, se le
otorgard una suma de dinero correspondiente a gastos de esa curaduria.

Se le recuerda que el nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en
mds de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberd concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsardn copias a la
autoridad competente.

Una vez designado el auxiliar de la justicia y concedido el término para contestar la demanda, ingresen las
diligencias al Despacho para continuar con el tramite que en derecho corresponde.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo para el cual fue designado el abogado JUAN DIEGO OCHOA
CARDENAS, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: DESIGNAR como curador ad litem del sefior JOSE DEL CARMEN NAVAS BECERRA y
PERSONAS INDETERMINADAS a la Doctora PIEDAD CONSTANZA VELASCO CORTES

TERCERO: COMUNICAR Ia presente designacién a la CARRERA 13 No. 38 — 65 OFICINA 1001,
TELEFONOS 287 8662 — 287 88 13 y al correo electronico piedadvelasco @velascoasociados.com.co, previniéndola
que el nombramiento es de forzosa aceptacion.

CUARTO: Una vezd€signado el abogado por parte de la secretaria y concedido el término para contestar la
demanda, ingresen las diligéncias al Despacho para corfinuar con el trgitd ‘@ en derecho corresponde.

NOTIFIQUESE Y\CUMPLASE, /

Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFJCO EN EL ESTADO
ELECTRONIC [A 22 DE SEPTAEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Rendicion Provocada de Cuentas No. 2018-00498
Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 6 de marzo de 2020, vencido el
término de traslado de las excepciones propuestas por el apoderado del demandado.

CONSIDERACIONES

Verificadas las excepciones propuestas, advierte el Despacho que se propuso la carencia de
legitimacion en la causa por pasiva, fundamentada en el hecho de que la parte demandada no estaba
obligada a rendir cuentas en este proceso, toda vez que no era la via procesal para realizar esa discusiéon en
la medida en que la demandante no tenia facultad ni legal ni contractual para solicitar cuentas algunas,
situacién que resulta en la falta de legitimacion para actuar.

Al respecto ha de sefialar este juzgado que a voces del articulo 278 del C.G.P., de encontrarse ella
probada, darfa lugar al proferimiento de sentencia anticipada, sin embargo, tal situacién no estd acreditada
como quiera que se observa la Resolucién No. 00047 del 10 de febrero de 2020 proferida por la Agencia
Nacional de Mineria en la que se acept6 la solicitud de subrogacién por causa de muerte del sefior PEDRO
SIMON SALAZAR RINCON (Q.E.P.D.) a favor de la sefiora ANA MERCEDES SALAZAR BALLEN
respecto de los derechos contenidos en el Contrato de Concesion No. BEG — 091 y sobre el cual se realiz6
el contrato de habilitacion o avio para la exploracion y explotacion del yacimiento de esmeraldas “mina
los esparioles”, el cual es objeto del presente proceso de rendicién de cuentas.

Dicho lo anterior, evidentemente se encuentra legitimada la demandante en la causa y, en
consecuencia, no resulta viable el proferimiento de la sentencia anticipada, debiéndose continuar con el
tramite procesal correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRMERO: NO proferir sentencia anticipada, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Congiuar con el tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUES
Juez,
ALFREDO MARTINEZ DE 1.LA HOZ
LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTIFI¢O EN EL ESTADO
ELECTRONIC 4 22 DE SEPTAEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
OMOR 2)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Verbal de Rendicion Provocada de Cuentas No. 2018-00498

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Verificadas las presentes diligencias, se hace necesario continuar con el tramite del proceso.

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, observa el Despacho que el demandado RICARDO SEPULVEDA
CORTES, se notificé personalmente de la demanda el dia 14 de enero de 2020, a través de su
apoderado, quien dentro del término legal oportuno dio contestacion a la demanda y propuso medios

exceptivos, de lo cual ya se surti6 el respectivo traslado a la parte demandante.

Por tal motivo, teniendo en cuenta que se dan los presupuestos establecidos en el Articulo
372y 373 del Codigo General del Proceso, se procederd a convocar a audiencia y se decretaran las
pruebas solicitadas, advirtiendo a las partes, que de ser posible se proferira sentencia en la fecha y

hora indicada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través de la

aplicacion Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de anterioridad

a la celebracién de la audiencia, comunicado al Despacho con cinco (5) dias de antelacién el
correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la audiencia. Ademas,
téngase en cuenta que la diligencia se llevard a cabo, aunque no concurra virtualmente alguna de

las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizard con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendrd facultad para confesar,

conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo
372, teniendo en cuenta ademds los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Cddigo

General del Proceso.-

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos, si es del

caso, para lo cual, deberdn informar al Despacho el usuario de la aplicacién Microsoft Teams de
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estos, lo cual se hard dentro del término antes concedido, ya que de no encontrarse presentes en la

diligencia, se prescindird de ellos.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERQO: TENER NOTIFICADO PERSONALMENTE al demandado RICARDO
SEPULVEDA CORTES, quien dio contestacién a la demanda y propuso medios exceptivos.

SEGUNDO: TENER al abogado MIGUEL LEONARDO LOPEZ GIAL como apoderado

judicial del demandado en los términos del poder conferido.

TERCERO: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia veinticuatro (24) del mes de

febrero del ano 2021, a fin de llevar a cabo la audiencia.

Ademds, la audiencia se realizard, aunque no concurra alguna de las partes o sus

apoderados. Si estos no comparecen, se realizard con aquellas.

En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del citado
articulo, teniendo en cuenta ademds los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del Codigo
General del Proceso.

CUARTO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO: Se decreta el interrogatorio de parte oficioso que

deberan absolver:

- La demandante ANA MERCEDES SALAZAR BALLEN.

- El demandado RICARDO SEPULVEDA CORTES

PARTE DEMANDANTE:
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1. DOCUMENTALES: Se tendrdn en lo que sea pertinente y conducente las que se
aportaron con la demanda, su subsanacidn y con el escrito que descorri6 el traslado de las excepciones

de mérito.

2. OFICIOS: Con el escrito que descorri6 el traslado de las excepciones de mérito el
apoderado de la parte demandante solicité que se oficiara a la Agencia Nacional de Mineria para
que envie copia de la totalidad de los documentos que hayan sido presentados dentro del contrato
de concesién BEG-091 por la sociedad DEAR S.A.S. y a la Oficina de Control de Armas y
Explosivos con el fin de determinar si la sociedad DEAR S.A.S. tuvo permisos para el uso de

explosivos.

De conformidad con lo establecido en el articulo 173 del C.G.P., se niega dicha prueba, toda
vez que dicha informacién ha debido ser solicitada por intermedio de derecho de peticién y que en
caso de no haberse dado respuesta o esta fuere evasiva, permitiria la intervencion del juez con el fin

de su recaudo, situacion que no se encuentra acreditada en el expediente.

3. EXHIBICION DE DOCUMENTOS: La parte demandante en el escrito que
descorri6 el traslado de las excepciones de mérito le pidi6 al Despacho fijar fecha y hora para que el
demandado presentaras las pruebas, libros de contabilidad y soportes de la operacion realizada por

parte de la sociedad DEAR S.A.S. y su representante legal.

El articulo 266 del C.G.P. establece lo siguiente: “...Quien pida la exhibicion expresard los
hechos que pretende demostrar y deberd afirmar que el documento o la cosa se encuentran en
poder de la persona llamada a exhibirlos, su clase y la relacion que tenga con aquellos hechos. Si
la solicitud retine los anteriores requisitos el juez ordenard que se realice la exhibicion en la

respectiva audiencia y sefialard la forma en que deba hacerse.

Cuando la persona a quien se ordena la exhibicion sea un tercero, el auto respectivo se le

notificard por aviso...”

Al analizar la solicitud de la parte demandante confrontada con la norma especial, encuentra
el Despacho que no se cumplié con uno de los requisitos para su decreto, esto es, no se indicé los
hechos que se pretendian demostrar con la exhibicién de los documentos. De tal suerte, que, no hay

otra alternativa que la de negar la presente prueba.
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4. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte que
deberd absolver el demandado RICARDO SEPULVEDA CORTES.

S. TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en los articulos 212 y 217
del C.G.P., se decretardn los testimonios solicitados, pero se limitardn inicamente a las siguientes

personas, ya que con todas se pretenden probar los mismos hechos:

e CARMEN ROSA RODRIGUEZ
e JORGE HUMBERTO MURILLO GODOY
e DIOSDE GONZALEZ

Las anteriores personas rendirdn testimonio “acerca de las obligaciones no reportadas por
el demandado y como él mismo hizo caso omiso a las citaciones realizadas para rendir las cuentas

de las gestiones”.

Se le recuerda a la parte interesada en dicha prueba que debe velar por la comparecencia
de los testigos el dia de la diligencia, como quiera que de no encontrarse presentes se prescindird

de su declaracion.

PARTE DEMANDADA:

1. DOCUMENTALES: Se tendrdn en lo que sea pertinente y conducente las que se

aportaron con la contestacion de la demanda y las que se arribaron con la demanda.

2. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte que
debers absolver la demandante ANA MERCEDES SALAZAR BALLEN.

PRUEBA CONJUNTA:

1. PRUEBA TRASLADADA: De conformidad con lo establecido en el articulo 174
del C.G.P., se ordena OFICIAR al Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogotd para que en el término

de DIEZ (10) DIAS contados a partir del recibo de la comunicacién y a costa de ambas partes,

remitan copia autenticada del expediente Ejecutivo Singular No. 2018-00280.

QUINTO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan concurrir con

sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevard a cabo con los abogados, los
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cuales tendrdn facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, disponer del
derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en caso de inasistencia
se aplicarén las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma en cita, teniendo en cuenta ademas

los deberes de las partes consagradas-en-elArt—F8-del-Cdadigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, v

Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE LLA HOZ
LA ANTERIOR PRO\KQI:EIA SE NOTIFI¢'O EN EL ESTADO
ELECTRONICM EMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR )
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00139
Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de febrero de 2020, con el
fin aclarar el auto que admiti6 el llamamiento en garantia.

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias, observa el Despacho que, en el auto que se admitié el
llamamiento en garantia, se incurrié en un error respecto de las partes, motivo por el cual de conformidad
con lo consagrado en el articulo 286 del C.G.P., se procede con su aclaracion, debiendo la parte convocante
notificar la presente providencia junto con el auto admisorio.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR los numerales primero y segundo del auto que admiti6 el llamamiento en
garantia, los cuales quedaran de la siguiente manera:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia que efectué la sociedad
demandada CLINICA JUAN N. CORPAS LTDA contra LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.

SEGUNDQO: CONCEDER al llamado en garantia LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, el término de veinte (20) dias siguientes a
la notificacion de este proveido, para que se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: La parte convocante notifique la presente providencia al llamado en garantia
junto con el auto de fecha 19 de i re de 2019.

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00139
Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de febrero de 2020, con el
fin aclarar el auto que admiti6 el llamamiento en garantia.

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias, observa el Despacho que, en el auto que se admitié el
llamamiento en garantia, se incurrié en un error respecto de las partes, motivo por el cual de conformidad
con lo consagrado en el articulo 286 del C.G.P., se procede con su aclaracion, debiendo la parte convocante
notificar la presente providencia junto con el auto admisorio.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR los numerales primero y segundo del auto que admiti6 el llamamiento en
garantia, los cuales quedarén de la siguiente manera:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia que efectuo la sociedad
demandada CLINICA JUAN N. CORPAS LTDA contra SEGUROS DEL ESTADO S.A.

SEGUNDQO: CONCEDER al llamado en garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A.,
el término de veinte (20) dias siguientes a la notificacion de este proveido, para que se

pronuncie al respecto.

SEGUNDO: La parte convocante notifique la presente providencia al llamado en garantia

junto con el auto de fecha 19 de noviembre de 2019.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (5), \{
Juez,

ALFREDO"MARTINEZ B A HOZ
LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO i

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00139

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Efectuado un control de legalidad al presente proceso, se hace necesario aclarar el nombre de uno
de los demandados.

CONSIDERACIONES:

El articulo 132 del C.G.P. establece lo siguiente: Agotada cada etapa del proceso el juez deberd
realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn alegar en las
etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion.

Al revisar el expediente, observa el Despacho que, desde el auto admisorio de la demanda y las
providencias posteriores, se ha venido colocando de manera errénea el nombre del demandado RICARDO
MENDOZA RODRIGUEZ, cuando lo correcto es RICARDO MENDOZA RAMIREZ.

De tal manera que, previendo futuras irregularidades en el trdmite del proceso, se procede a aclarar
en todas las providencias que el nombre correcto del demandado es RICARDO MENDQOZA RAMIREZ.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: ACLARAR en todas las providencias que el nombre correcto del demandado es
RICARDO MENDOZA RAMIREZ.

CUMPLASE (5),

Juez,
LA ANTERIOR PR DENCIA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO
ELECTRONIC #A 22 DE SEPTIEXMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
OMOR

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00139

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de febrero de 2020,
indicando que el término del recurso de reposicion interpuesto por la apoderada de los demandados
CLINICA JUAN N. CORPAS LTDA y RICARDO MENDOZA, se encuentra vencido.

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Codigo General del Proceso: “Procedencia Y Oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de svplica y contra los de la Sala de

Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

...El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion

del auto...

La apoderada judicial de los demandados interpuso el presente recurso en tiempo y con el

lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: “Tramite. El recurso de reposicion se

decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte

contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

Como quiera que el presente recurso fue formulado por escrito, los términos establecidos

en el articulo 110 del C.G.P., corrieron del 30 de enero al 03 de febrero de 2020 (1. 2159 c.1).

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:
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La parte recurrente manifesté que interponia recurso de reposicion contra el auto de fecha
19 de noviembre de 2019 en lo que respectaba a la prorroga del término para dictar sentencia,
teniendo en cuenta que en el presente caso no se habia integrado la litis, debido a que los llamados
en garantia todavia no se han notificado del auto admisorio de la demanda. De ahi que, no era

posible prorrogar el término para dictar sentencia cuando este no ha empezado a correr.

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

Las partes no se pronunciaron dentro del término de traslado.

CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicién se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decisiéon cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la

aspiracion del recurrente, luego, la revision que, por esta via intentada, resulta procedente.

El articulo 121 del C.G.P. indica: Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa
legal, no podrd transcurrir un lapso superior a un (1) aiio para dictar sentencia de primera o uinica
instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda
instancia, no podrd ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente

en la secretaria del juzgado o tribunal.

Sin embargo, dicho término se encuentra supeditado a que dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la fecha de la presentacion de la demanda, se notifique al demandante o ejecutante el

auto admisorio o el mandamiento de pago, segtn fuere el caso, o el auto que rechace la demanda.

Caso contrario, si vencido dicho término no ha sido notificado el auto respectivo, el término
sefalado en el articulo 121 para efectos de la pérdida de competencia se computara desde el dia

siguiente a la fecha de presentacion de la demanda.

Luego, al revisar el acta individual de reparto de fecha 12 de febrero de 2019 (fl. 1065 c. 1b)
y el auto admisorio de la demanda de fecha 22 de marzo de 2019 (fl. 1110 c. 1b), se evidencia que no

transcurrieron 30 dias desde la fecha de presentacion de la demanda y la notificacion del auto
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admisorio, por lo tanto, el término para dictar sentencia empezard a correr desde la notificacion al

ultimo de los demandados.

Asi las cosas, encuentra el juzgado que efectivamente le asiste razén a la apoderada
demandada, por cuanto a la fecha no han sido notificados los llamados en garantia, motivo por el
cual el término de un (1) afio ni siquiera ha empezado a correr, y situaciéon que no permitia la

prérroga de la competencia.

Por lo expuesto anteriormente, el juzgado,

RESUELVE:

UNICO: REVOCAR el numeral 7° de la providencia de fecha 19 de noviembre de 2019

que prorrogé la competencia, por las razones que se acaban de exponer.

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFIJO EN EL ESTADO

A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

ELECTRONIC

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00139

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Encontrandose el expediente al Despacho, el dia 12 de marzo de 2020, se otorgd poder por parte del
liquidador de CRUZ BLANCA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. a favor del Dr. GIOVANNI
VALENCIA PINZON.

CONSIDERACIONES:

En atenciéon al poder otorgado por la entidad demandada CRUZ BLANCA ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD S.A., serd del caso tener al abogado GIOVANNI VALENCIA PINZ()N,
como apoderado judicial de la citada sociedad en los términos del poder conferido. Lo anterior, de
conformidad con los articulos 74 y 75 del C.G.P.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: TENER al abogado GIOVANNI VALENCIA PINZON, como apoderado judicial de la
demandada CRUZ BLANCA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. en los términos del poder

conferido

NOTIFIQUES

Juez,

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFIjb EN EL ESTADO
ELECTRONIC [A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

OMOR

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular No. 2019-00152 y 2019-00153 (Acumulados)
Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de marzo de 2020,
indicando que se presentd contestaciéon de demanda en tiempo.

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que el demandado se notificd personalmente
del mandamiento de pago a través su apoderado el dia 13 de febrero de 2020 (fl. 38), quien dentro del
término legal dio contestacién a la demanda y propuso medios exceptivos, razén por la cual se
continuard con el trdmite procesal correspondiente.

Ahora, bien dentro del presente asunto se hace necesario dar aplicacién a lo dispuesto en los

articulos 121 y 625 del C.G.P., respecto de la prérroga del término para dictar sentencia, dado que a
la fecha no se ha definido la presente instancia.

Por lo expuesto brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADO PERSONALMENTE al demandado DENIS NIVIA
DUQUE, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: Tener al abogado JUAN FRANCISCO MELGAREJO BAQUERO como
apoderado del demandado en los términos del poder conferido.

TERCERO: De las excepciones propuestas por la parte demandada se corre traslado a la
parte ejecutante por el término de diez (10) dias conforme al Articulo 443 No. 1° del Cédigo General

del Proceso.

CUARTO: PRORROGAR la competencia por seis (6) meses, de conformidad con lo

establecido en el numeral 5 del articule del-C-GP
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, '/
Juez,

ALFREDO"MARTINEY, DE I/A HOZ

LA ANTERIOR PR
ELECTRONIC

IDENCIA SE NOTIFICP EN EL ESTADO

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No 2019-00526

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe del 13 de febrero de 2020, informando que
se encuentra vencido el término de traslado de las excepciones de mérito.

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, advierte el Despacho que se hace necesario efectuar un control de
legalidad sobre las diligencias de notificacion a los demandados, por tal razon se entra a verificar
la forma de notificacion y si ejercieron su derecho de defensa dentro del término legal teniendo en
cuenta el siguiente cuadro:

FECHA FECHA FECHA LIMITE CONTESTO
DEMANDADOS NOTIFICACION NOTIFICACION N%};g;%?&l]? N C ON?E(S:;{:CION PARA DEMANDA
291 292 CONTESTAR EN TIEMPO
SI NO
CONJUNTO
RESIDENCIAL 06/09/2019 18/10/2019 25/11/2019 13/12/2019 06/12/2019 X
CALATRAVA P.H.
COMPANIA DE
SEGURIDAD SPRINT 05/09/2019 20/11/2019 - 06/12/2019 22/01/2020 X
LTDA

Asi las cosas, se puede constatar que la notificacion que operd para la demandada
CONJUNTO RESIDENCIAL CALATRAVA P.H. corresponde a la del aviso del articulo 292 del
C.G.P., por haberse entregado de manera efectiva el dia 18 de octubre de 2019, motivo por el cual,
la notificacion personal de fecha 25 de noviembre de 2019 y la contestacion de demanda efectuada
el dia 13 de diciembre de 2019, no pueden ser tenidos en cuenta.

En cuanto a la demandada COMPANIA DE SEGURIDAD SPRINT LTDA, se observa que
esta se notific por aviso, quien otorgé poder a favor del Dr. JORGE ALONSO CHONCOTA
CHOCONTA 'y dentro del término oportuno dio contestacién a la demanda proponiendo medios
exceptivos, de los cuales ya se corri6 el respectivo traslado a la parte demandante.

Finalmente, da cuenta esta sede judicial que se hace necesario dar aplicacién a lo dispuesto
en el inciso 5 del articulo 121 del C.G.P., esto es, prorrogar la competencia hasta por seis (6) meses
mas, en razon a la creciente congestion judicial reconocida en el Plan Decenal de Justicia 2017 —
2027.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
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PRIMERO: ADOPTAR medida de saneamiento y dejar sin valor ni efecto el acta de
notificacion personal de fecha 25 de noviembre de 2019 obrante a folio 121 de la presente
encuadernacion, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: TENER por notificada mediante aviso del articulo 292 del C.G.P., a la
demandada CONJUNTO RESIDENCIAL CALATRAVA P.H., conforme a lo expuesto.

TERCERO: TENER presente que la demandada CONJUNTO RESIDENCIAL
CALATRAVA P.H., contesté la demandada de manera extempordnea, razén por la cual se dard
aplicacion a lo establecido en el articulo 97 del C.G.P.

CUARTO: TENER al abogado JOHNNY WINSTON MEJIA como apoderado judicial
de la demandada CONJUNTO RESIDENCIAL CALATRAVA P.H., en los términos del poder
conferido.

QUINTO: TENER NOTIFICADA POR AVISO a la COMPANIA DE SEGURIDAD
SPRINT LTDA, quien dentro del término legal oportuno dio contestacién a la demanda, de la cual
ya se surti6 el respectivo traslado a la parte demandante.

SEXTO: TENER al Dr. JORGE ALONSO CHOCONTA CHOCONTA como
apoderado judicial de la sociedad COMPANIA DE SEGURIDAD SPRINT LTDA, en los
términos del poder conferido.

SEPTIMO: PRORROGAR la competencia por seis (6) meses, de conformidad con lo

establecido en el numeral 5 del-articuio de 5P
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, {/
Juez, /
ALKREPO MAR 7’ DE. LA HOZ

LA ANTERIOR BROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONIC [A 22 DE SEPAIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

OMOR )
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No 2019-00526

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES
Verificadas las diligencias se hace necesario continuar con el trdmite correspondiente.
CONSIDERACIONES
Revisadas las presentes diligencias, observa el Despacho que a la fecha se debe abrir la
correspondiente etapa probatoria y citar a las partes a efectos de adelantar audiencia de que trata el

articulo 372 y 373 del C.G.P.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través de la

aplicacion Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de anterioridad

a la celebracion de la audiencia, comunicando al Despacho con cinco (5) dias de antelacion el
correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la audiencia. Ademas,
téngase en cuenta que la diligencia se llevara a cabo, aunque no concurra virtualmente alguna de

las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizard con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendrd facultad para confesar,

conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo
372, teniendo en cuenta ademds los deberes de los partes consagrados en el Art. 78 del Codigo

General del Proceso.

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos, si es del
caso, para lo cual, deberdn informar al Despacho el usuario de la aplicaciéon Microsoft Teams de
estos, lo cual se hard dentro del término antes concedido, ya que, de no encontrarse presentes en la

diligencia, se prescindird de ellos.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
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RESUELVE

PRIMERO: SENALAR el dia VEINTISEIS (26), del mes ENERO del afio 2021 ala

hora de las 09:00 a.m. a fin de llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 372 y 373 del C.G.P.,

conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asf:

INTERROGATORIO OFICIOSO: Se decreta el interrogatorio oficioso que deberan

absolver:

e JORGE GIL BAQUERO PENA en calidad de parte demandante.
e Los representantes legales y/o quienes hagan sus veces de las demandadas
CONJUNTO RESIDENCIAL CALATRAVA PH. y la COMPANIA DE

SEGURIDAD SPRINT LTDA.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: Las aportadas con el escrito de demanda vistas a folios 4 a 74 y el

Cd que se aport6 con el escrito que descorri6 el traslado de las excepciones.

TESTIMONIALES: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 212 del C.G.P., se

decretan los testimonios de las siguientes personas:

e DIEGO GIL CORDOVEZ
e DIEGO URRIAGO CALDERON
e CRISTINA DEL ROCIO BAQUERO PENA

De conformidad con lo establecido en el articulo 217 del C.G.P., se requiere a la parte
demandante para que procure la comparecencia de los testigos, so pena de tenerlos por desistidos.
De igual manera, se deja constancia que estas personas depondran sobre lo siguiente: “...personas
estas que deberdn dar fe de todo lo hurtado a mi mandante y de los hechos materia de esta
demanda, pues son testigos directos de la existencia de los bienes y de su valor comercial...”. (fl.

190).
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INTERROGATORIO A PETICION DE PARTE: De conformidad con lo establecido

en el articulo 198 del C.G.P., se decreta el interrogatorio de los demandados:

e Elrepresentante legal y/o quien haga sus veces de CONJUNTO RESIDENCIAL
CALATRAVA P.H. y la COMPANIA DE SEGURIDAD SPRINT LTDA.

OFICIOS: La parte demandante con el escrito que descorri6 el traslado de la objecién al
juramento estimatorio solicité oficiar a la Fiscalia 38 de esta ciudad que actualmente tiene el
conocimiento de la denuncia penal radicada bajo el No. 11001-6108112-20180178 para que

certifiquen el estado actual del mismo y se remitan copias de la actuacion.

En atencién a la solicitud, este Despacho niega la peticion de oficiar a la citada fiscalia,
toda vez que dicha informacién ha debido ser solicitada por intermedio de derecho de peticion, de

conformidad con lo establecido en el articulo 173 del C.G.P.

Aunado a lo anterior, se suma el hecho de que la objecién al juramento estimatorio fue
presentada por el apoderado del CONJUNTO RESIDENCIAL CALATRAVA P.H., en su escrito
de contestacion de demanda que valga la pena decir no fue tenido en cuenta por el juzgado por ser

extemporanea.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA COMPANIA DE
SEGURIDAD SPRINT LTDA:

DOCUMENTALES: El apoderado de la demandada solicité tener como prueba el

Contrato de Prestacion de Servicios de Vigilancia y Seguridad Privada que se aportd con la

demanda.

INTERROGATORIO A PETICION DE PARTE: De conformidad con lo establecido

en el articulo 198 del C.G.P., se decreta el interrogatorio del demandante:

e JORGE GIL BAQUERO PENA.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA CONJUNTO
RESIDENCIAL CALATRAVA P.H.: Teniendo en cuenta que la contestacion de la demanda se

presenté de manera extemporanea, se le aplicardn las consecuencias procesales establecidas en el

articulo 97 del C.G.P.
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TERCERQO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberdn concurrir con
sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevarad a cabo con los abogados, los
cuales tendrdn facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, disponer del
derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en caso de inasistencia
se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma en cita, teniendo en cuenta ademas

los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE, /V,
Juez,
ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFI¢'O EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPTYEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
OMOR )

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Impugnacién de Actas de Asamblea No. 2019-00610

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho el dia 20 de febrero de 2020 informando que el

término para descorrer el traslado de la contestacion de la demanda se encuentra vencido.

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, observa el Despacho que la demandada GRAN LOGIA DE
COLOMBIA, se notifico por aviso del auto admisorio de la demanda conforme puede verse a
folios 115 a 125, quien dentro del término legal oportuno dio contestacion a la demanda a través
de apoderado judicial, proponiendo medios exceptivos, de lo cual ya se surti6 el respectivo

traslado a la parte demandante.

Por tal motivo, teniendo en cuenta que se dan los presupuestos establecidos en el
Articulo 372 y 373 del Cddigo General del Proceso, se procederd a convocar a audiencia y
se decretardn las pruebas solicitadas, advirtiendo a las partes, que de ser posible se proferira

sentencia en la fecha y hora indicada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través de la

aplicaciéon Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de

anterioridad a la celebracion de la audiencia, comunicado al Despacho con cinco (5) dias de
antelacion el correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la
audiencia. Ademads, téngase en cuenta que la diligencia se llevard a cabo aunque no concurra
virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizard con

aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad

para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.
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En caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademds los deberes de las partes consagrados en el Art. 78

del Cédigo General del Proceso.-

Se le recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos, si es
del caso, para lo cual, deberan informar al Despacho el usuario de la aplicacion Microsoft
Teams de estos, lo cual se hard dentro del término antes concedido, ya que de no encontrarse

presentes en la diligencia, se prescindira de ellos.

Finalmente, da cuenta el despacho que se hace necesario dar aplicacion a lo dispuesto
en el inciso 5 del articulo 121 del C.G.P., esto es, prorrogar la competencia hasta por seis (6)

meses mas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: TENER NOTIFICADA POR AVISO a la demandada GRAN LOGIA
DE COLOMBIA, quien dio contestacién a la demanda a través de apoderado judicial,

proponiendo medios exceptivos.

SEGUNDO: TENER al abogado ALEXANDER ALARCON CAMACHO como

apoderado judicial de la demandada y quien ejerce como representante legal de la misma.

TERCERO: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia DIECIOCHO (18) del mes
de FEBRERQO del afio 2021, a fin de llevar a cabo la audiencia.

Ademads, la audiencia se realizard, aunque no concurra alguna de las partes o sus

apoderados. Si estos no comparecen, se realizard con aquellas.
En caso de inasistencia se aplicarédn las sanciones previstas en el numeral 4° del citado
articulo, teniendo en cuenta ademads los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del

Cdédigo General del Proceso.

CUARTO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:
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INTERROGATORIO OFICIOSO: Se decreta el interrogatorio de parte oficioso que

deberan absolver:

- El demandante MAURICIO FABIAN OTERO SANTACRUZ.

- El representante legal y/o quien haga sus veces de la demandada GRAN LOGIA
DE COLOMBIA.

PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES: Se tendrédn en lo que sea pertinente y conducente las que

obran a folios 2 a 29 y 42 a 101 de la presente encuadernacion.

2. TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en el articulo 212

del C.G.P., se decretardn los testimonios de las siguientes personas:

e PEDRO YESID SUSA ARIAS
e MARCO FIDEL GELVEZ
e RAMIRO MUNOZ CARVALO

Las anteriores personas depondréan sobre los hechos que le consten de la demanda y
su contestacion, teniendo en cuenta que fueron participantes de la asamblea general. Se le
recuerda a la parte interesada en dicha prueba que debe velar por la comparecencia de los
testigos el dia de la diligencia, como quiera que de no encontrarse presentes se prescindird

de su declaracion.

En cuanto a los testimonios de los sefiores GUSTAVO COTE y GERMAN
ARMANDO GONZALEZ, estos serdn negados en la medida en que no se indicé

concretamente los hechos sobre los cuales depondrian.

3. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte que
deberd absolver el representante legal y/o quien haga sus veces de la demandada GRAN

LOGIA DE COLOMBIA.
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4. OFICIOS: Con el escrito que descorri6 el traslado de las excepciones de

mérito el apoderado de la parte demandante solicit6 que se oficiara a la demandada para que
remitieran los audios de las asambleas realizadas los dias 13 de junio y 24 de julio de 2019,

con su respectiva transcripcion.

De conformidad con lo establecido en el articulo 173 del C.G.P., se niega dicha prueba,
toda vez que dicha informacién ha debido ser solicitada por intermedio de derecho de peticion
y que en caso de no haberse dado respuesta o esta fuere evasiva, permitiria la intervencién del

juez con el fin de su recaudo, situacidén que no se encuentra acreditada en el expediente.

PARTE DEMANDADA:

1. DOCUMENTALES: Se tendrédn en lo que sea pertinente y conducente las que
se aportaron con la contestacion de la demanda vistas del folio 128 a 185 y las que se

aportaron con la demanda.

2. TESTIMONIALES: De conformidad con lo establecido en el articulo 212

del C.G.P., se decretard el testimonio de la siguiente persona:

e LUIS ALFONSO ORTEGON

La anterior persona depondrd sobre los hechos que le consten de la demanda y su
contestacion, feniendo en cuenta que para la época fungia como Gran Orador de la Gran
Logia y fue quien presento los hechos constitutivos de acusacion del respetable hermano
MAURICIO OTERO SANTACRUZ. Se le recuerda a la parte interesada en dicha prueba que
debe velar por la comparecencia del testigo el dia de la diligencia, como quiera que de no

encontrarse presente se prescindird de su declaracion

QUINTO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberdn concurrir
con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevard a cabo con los
abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general,
disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en
caso de inasistencia se aplicardn las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma en cita,
teniendo en cuenta ademads los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del Codigo

General del Proceso.
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SEXTO: PRORROGAR la competencia por seis (6) meses, de conformidad con lo
establecido en el numeral 5 del articulo 121 del C.G.P.

LA ANTERIOR PR
ELECTRONIC

DENCIA SE NOTIFIECZ EN EL ESTADO
{A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Divisorio No. 2019-00669

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de febrero de
2020, a fin de continuar con el trdmite procesal correspondiente, indicando que la demandada
CLARA INES BARAJAS DE PERILLA se notificé personalmente de la demanda y dio

contestacion a la misma.
CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, observa el Despacho que la parte demandada CLARA INES
BARAIJAS DE PERILLA, se notificé personalmente del auto admisorio de la demanda el dia
28 de octubre de 2019 a través del Dr. CRISTHIAN ALEXANDER RODRIGUEZ
MARTINEZ, quien dio contestacién a la demanda dentro del término legal oportuno,

proponiendo medios exceptivos.

En ese orden de ideas, se reconocera personeria al citado abogado como apoderado de
la demandada y en providencia separada el Despacho continuard con el tramite procesal

correspondiente.
De igual forma, se hace necesario requerir a la parte demandante para que en el
término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, acredite

el registro de la medida cautelar sobre el inmueble objeto de este proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
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RESUELVE:

PRIMEROQO: TENER NOTIFICADA de manera personal a la demandada CLARA
INES BARAJAS DE PERILLA, quien dio contestacién a la demanda en tiempo.

SEGUNDO: TENER al abogado CLARA INES BARAJAS DE PERILLA, como

apoderado judicial de la parte demandada.

TERCERO: En providencia separada el Despacho continuard con el trdmite procesal

correspondiente.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto en la parte

considerativa de esta providencj

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

Juez,
LA ANTERIOR PROVIRENCIA SE NOTIFICWO;jN EL ESTADO
ELECTRONIC 1A22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
OMOR 3)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Divisorio No. 2019-00669
Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:
Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 06 de febrero de 2020,
indicando que el término de traslado del recurso de reposicién como excepciones previas contra
el auto admisorio de la demanda, se encuentra vencido.

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: “Procedencia Y Oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de

Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion

del auto.

El apoderado judicial de la demandada CLARA INES BARAJA DE PERILLA
interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo

anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: “Tramite. El recurso de reposicion se

decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
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Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte
contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

El presente traslado transcurri6 del dia 18 al 20 de noviembre 2019 (fl. 101).

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

El recurrente sefialé que se configuraba la excepcion previa de “no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios”, por cuanto la parte estaba omitiendo brindar
informacion de esencial relevancia en el caso que nos ocupa, en razén a que la presente demanda
versa sobre un inmueble respecto del cual existe un proceso Verbal de Declaracién de Pertenencia
adelantado por la sefiora JOHANA PAOLA PERILLA BARAJAS que cursa en el Juzgado 9°
Civil del Circuito de Bogotd, cuya demanda fue admitida mediante auto de fecha 07 de junio de

2019.

Que el demandante JORGE ARMANDO PERILLA GAONA tenia pleno conocimiento
de la existencia de la demanda de declaracion de pertenencia, lo cual demostraba la mala fe del
actor, toda vez que existe un pleito pendiente respecto del inmueble objeto de la litis,
pretendiendo a través de un proceso divisorio enajenar un bien que podria llegar a presentar una

eviccion de la cosa comprada a las luces del articulo 1894.

Que ante esas circunstancias no cabia duda de que existia otra persona que ostentaba
derechos reales sobre el inmueble en calidad de poseedora como lo era la sefiora JOHANA
PAOLA PERILLA BARAJAS, quien constituia un litisconsorte necesario en el caso de la
referencia y que no fue vinculada al proceso, a pesar de que el demandante era plenamente

conocedor de las situaciones antes descritas.

Afirm¢ el recurrente que se presentaba la excepcidn previa de “pleito pendiente entre las
mismas partes y sobre el mismo asunto”, toda vez que un tercero que viene siendo la sefiora

JOHANA PAOLA PERILLA BARAJAS se encuentra gestionando un proceso Verbal de
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Declaracién de Pertenencia, por lo que probablemente el inmueble sea adquirido mediante

prescripcion.

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

La parte demandante guardé silencio frente al recurso de reposicion.

CONSIDERACIONES:

En el dmbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicién se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la

aspiracion de la recurrente, luego, la revisién que por esta via intentada, resulta procedente.

Para establecer si el Juzgado incurrié o no en el yerro que predica el memorialista, es

necesario advertirle lo siguiente:

El inciso 2° del articulo 409 del C.G.P. establece: “...Los motivos que configuren
excepciones previas se deberdn alegar por medio del recurso de reposicion contra el auto
admisorio de la demanda...”

Por su parte el Articulo 100 ibidem consagra:

Salvo disposicion en contrario, el demandado podrd proponer las siguientes excepciones

previas dentro del término de traslado de la demanda:

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.
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Teniendo en cuenta lo anterior, pasa el Despacho a estudiar las excepciones previas

propuestas por el apoderado de la demandada en los siguientes términos:

Manifesto el recurrente que se presentaba la excepcion de “no comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios”, fundamentada en el hecho de que debi6 citarse a la sefiora
JOHANA PAOLA PERILLA BARAIJAS en calidad de litisconsorte necesario por ser la persona
que adelanta el proceso de pertenencia que cursa en el Juzgado 9° Civil del Circuito y que versa

sobre el inmueble objeto del presente.

El litisconsorcio necesario se presenta cuando para resolver de mérito el proceso es
fundamental la presencia de varios sujetos procesales a los cuales es comin determinada
relacion o acto juridico y precisamente en virtud de tal relacion no puede solventarse el fondo

del asunto sin dicha presencia conjunta.

El articulo 406 del C.G.P., estipula: Todo comunero puede pedir la division material

de la cosa comiin o su venta para que se distribuya el producto.

La demanda deberd dirigirse contra los demds comuneros y a ella se acompariard

la prueba de que demandante y demandado son condueiios. Si se trata de bienes sujetos a

registro se presentard también certificado del respectivo registrador sobre la situacion

Jjuridica del bien y su tradicion, que comprenda un periodo de diez (10) aiios si fuere posible.

La figura de la comunidad que se encuentra regulada en nuestro cédigo civil limita
las partes en el proceso divisorio Unicamente a los copropietarios del bien y exige que debe
probarse que tanto demandante y demandado son condueiios, lo cual nos lleva a la siguiente

pregunta: ;Como se prueba la propiedad en Colombia?

Reiterada ha sido la jurisprudencia en nuestro pais que ha indicado que la inscripcion
o el registro del titulo en la respectiva oficina de instrumentos publicos constituye prueba

suficiente para acreditar el derecho de dominio sobre un bien inmueble y, en consecuencia,
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legitima en la causa por activa cuando se acuda al proceso en calidad de propietario sobre un

bien inmueble respecto del cual se fundamenten las pretensiones de la demanda.

Al revisar el certificado de tradicion y libertad del inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50C — 1384052 y sobre el cual se pretende la division, se observa en la
anotacion No. 2 que el titulo de propiedad radica en cabeza de los comuneros JORGE ARMANDO
PERILLA GAONA y CLARA INES BARAJAS DE PERILLA, lo cual los legitima para iniciar el

respectivo proceso de division.

Lo anterior obedece a un principio universal del derecho que sefiala que “nadie estd
obligado a vivir en la indivision”, y que se expresa a través del articulo 2334 del Cédigo Civil
que indica: “En todo caso puede pedirse por cualquiera o cualesquiera de los comuneros

)

que la cosa comun se divida o se venda para repartir su producto.’

Con fundamento en lo anterior, se evidencia que en el presente asunto no se configura un
litisconsorcio necesario entre la sefiora CLARA INES BARAJAS DE PERILLA y JOHANA
PAOLA PERILLA BARAJAS, y basta analizar el certificado de tradicion y libertad que sefiala
que la tdltima de estas no es conduefia del inmueble, situacién suficiente que no la hace
indispensable en el tradmite del proceso en la calidad que afirma el apoderado demandado. Por tal
motivo, no estd llamada a prosperar la excepcién de no comprender la demanda a todos los

litisconsortes necesarios”

Frente a la excepcion de “pleito pendiente entre las partes y sobre el mismo asunto”,
afirmé el apoderado de la demandada que un tercero que viene siendo la sefiora JOHANA
PAOLA PERILLA BARAIJAS se encuentra gestionando un proceso Verbal de Declaracion de

Pertenencia, por lo que probablemente el inmueble sea adquirido mediante prescripcion.

Para entender la figura de la excepcidn planteada por la parte demandada, habrd el
Despacho de diferenciar dos fenémenos juridicos con similitudes, esto es, la cosa juzgada 'y

el pleito pendiente.
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Ambas figuras se encaminan a evitar la duplicidad de demandas y de litigios judiciales
sobre un mismo punto de controversia entre las mismas partes, ya que ello podria derivar en
la expedicién de dos sentencias contradictorias sobre un idéntico asunto. La diferencia
esencial entre la cosa juzgada y el pleito pendiente radica en la simultaneidad o no de los dos
procesos en los cuales se haya controvertido el mismo derecho en litigio. Asi, mientras la
cosa juzgada surge cuando la actuacién anterior ya finalizd con sentencia de mérito
debidamente ejecutoriada, el pleito pendiente procede como excepcion previa cuando el otro
tramite judicial ain se encuentra en curso y no ha sido decidido de fondo, de manera
definitiva o irreversible, por el juez que lo esté conociendo. Por lo demds, ambas instituciones
procesales presentan los mismos supuestos, esto es, que entre los dos procesos exista 1)

1dentidad de causa, ii) identidad de objeto y, por ultimo, iii) identidad de partes.

En ese sentido la doctrina ha expuesto lo siguiente: "Cuando entre unas mismas
partes 'y por idénticas pretensiones se tramita un juicio que aun no ha finalizado y se
promueve otro, surge la posibilidad de proponer la excepcion llamada de litispendencia, la
cual, como dice la corte, se propone 'evitar dos juicios paralelos y con el grave riesgo de
producirse sentencias contradictorias' (Corte Suprema de Justicia, auto, junio 10 de 1940,

G.J. t. XLIC, padg. 708).

"Ciertamente, el legislador quiere que las controversias que se sometan a la decision
de la justicia uinicamente sean objeto de un solo tramite por parte de la rama judicial, y por
lo mismo no es juridicamente posible que se adelanten dos juicios entre unas mismas partes

y con idénticas pretensiones. (...)

"En efecto, es necesario que los dos procesos estén en curso, es decir, que no haya
terminado ninguno de ellos, pues si tal cosa ha ocurrido respecto de uno de ellos, la
excepcion ya no es Previa sino perentoria 'y se denomina cosa juzgada. Las partes deben ser
unas mismas, porque si hay variacion de alguna de ellas; ya no existird el pleito pendiente;

las pretensiones del actor deben ser idénticas a las presentadas en otro juicio, porque si son
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diferentes, asi las partes fueren unas mismas tampoco estariamos ente pleito pendiente, como
igualmente no lo habria si los hechos son diversos por cuanto significaria lo antérior que

vario la causa que determino el segundo proceso.

".. para que haya pleito pendiente los requisitos antedichos tienen que ser

concurrentes, o sea, deben darse simultdneamente los cuatro"' (Se destaca).”

Conforme a lo expuesto, el Despacho procede a resolver la presente excepcién con

fundamento en lo siguiente:

Para zanjar dicho planteamiento, sin mayor estudio debe sefalarse que los requisitos
de identidad de causa, objeto y partes necesarios para la declaratoria de un pleito pendiente,
no se encuentra estructurado como quiera que el proceso divisorio que cursa en este
Despacho pretende que se declare en venta en publica subasta el inmueble, mientras que el
proceso de Pertenencia que cursa en el Juzgado 09 Civil del Circuito bajo el radicado 2019-
00301, pretende es el otorgamiento del titulo de propiedad a la demandante por ser esta

presuntamente poseedora material del inmueble.

Desde antafio se ha sostenido que para que prospere la excepcion de pleito pendiente
debe existir una relacion procesal en la que se discuta la misma cuestion, por igual causa,
entre las mismas partes habiéndose fundado en la misma accién, de ahi que es evidente que,
en el presente asunto, lo que existe es una identidad en el inmueble disputado pero no de

partes y causa.

Dicho esto, no advierte el Despacho la configuracion de la excepcion, dado que se
trata de un instituto procesal que exige certeza en sus elementos, y que no permite basarse en
simples conjeturas para estructurarse, y en el presente caso no hay vocacion de prosperidad

de la excepcion de pleito pendiente propuesta por el apoderado de la demandada.
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En consecuencia, hay lugar a declarar infundadas las excepciones propuestas por el
extremo pasivo de la litis y se impondra la respectiva condena en costas, de conformidad con lo
establecido en el inciso 2° del numeral 1° del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijardn como

agencias en derecho la suma de 200.000 mil pesos.

Por lo expuesto anteriormente, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADAS las excepciones previas denominadas
Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto 'y No comprender la

demanda a todos los litisconsortes necesarios, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada, de conformidad con lo
establecido en el inciso 2° del numeral 1° del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan como

agencias en derecho la suma LIN MLMV.

. . {
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g

Juez,

ALFRED® MARTINEZ DE 1LA HOZ

LA ANTERIOR P
ELECTRONIC

VIDENCIA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO
MBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

OMOR 3)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Divisorio No. 2019-00669
Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Procede el Despacho a proferir el auto que decreta la venta en publica subasta del
inmueble objeto del presente proceso, teniendo en cuenta que la demandada se notifico de la
demanda, pero no alego el pacto de indivision establecido en el articulo 409 del C.G.P.

CONSIDERACIONES:

Se observa que la demandada sefiora CLARA INES BARAJAS DE PERILLA, se
notifico personalmente del auto admisorio de la demanda el dia 28 de octubre de 2019 a través
del Dr. CRISTHIAN ALEXANDER RODRIGUEZ MARTINEZ (fls. 75 4 76), quien dentro del
término legal dio contestacion a la demanda, pero sin alegar el pacto de indivision, motivo
por el cual resulta procedente dar aplicacion a lo establecido en el articulo 409 del C.G.P.,
decretando la venta del bien inmueble objeto de divisidn, ante su imposibilidad de divisién
material.

De conformidad con lo establecido en el articulo 411 ibidem, se tiene en cuenta el
dictamen pericial aportado por la parte demandante (fls. 9 a 21), el cual no fue controvertido,
fijando como valor base del inmueble la suma de $334.931.000 pesos.

Asi mismo, conforme lo sefialado por la norma en citas, se decreta el secuestro del
bien mueble objeto de venta, para lo cual se comisiona con las mds amplias facultades,
inclusive la de designar secuestre y sefialar sus honorarios, al sefior Juez Civil Municipal
Reparto, Librese el Despacho Comisorio con los insertos de ley, previo requerimiento al
demandante para que acredite el registro de la medida cautelar de inscripcién de la demanda.

De igual manera, se condenard en costas a la parte demandada de conformidad con
lo dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
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PRIMERO: DECRETAR Ia venta en publica subasta del inmueble identificado con
el folio de matricula inmobiliaria No. S0C-1384052 de la Oficina de Instrumentos Publicos
Zona Centro, por las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: TENER EN CUENTA el avalu6 aportado por el demandante, visto a
folios 9 a 21 por no haber sido controvertido.

TERCERO: TENER como valor del bien inmueble antes citado la suma de
$334.931.000 pesos., conforme a lo expuesto.

CUARTO DECRETAR el secuestro del bien inmueble identificado en el numeral
primero (1) de la presente providencia.

QUINTO: Para la préctica de la diligencia mencionada en el numeral anterior, se
comisiona con las més amplias facultades, inclusive la de designar secuestre y sefialar sus
honorarios, al sefior Juez Civil Municipal Reparto, Librese el Despacho Comisorio con los
insertos de ley.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, incluyendo como agencias

en derecho la suma de $ 10.047.930 pesos_Por secretaria, liquedense.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, '/
Juez,

ALFREDO MARTIN DE LA HOZ

IDENCIA SE NOTIFI¢O EN EL ESTADO
{A 22 DE SEPTYEMBRE DE 2.020

LA ANTERIOR PR
ELECTRONIC

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

OMOR 3)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular No. 2019-00813

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 03 de marzo de
2020, indicando que se inform6 del inicio del proceso de liquidacion voluntaria de la sociedad

demandada LABORATORIO BIOIMAGEN SOCIEDAD LTDA.

Posteriormente, con comunicacion de fecha 11 de marzo de 2020, la DIAN informé

que la sociedad demandada presenta obligaciones tributarias pendientes de cancelar.

CONSIDERACIONES:

En primer lugar, frente a lo manifestado por el liquidador de la sociedad
LABORATORIO BIOIMAGEN SOCIEDAD LTDA en el escrito de fecha 02 de marzo
de 2020 en donde informa sobre el inicio de la liquidacion voluntaria de la demandada, sera
del caso agregarla a la documental y ponerla en conocimiento de la parte demandante para

todos los fines que estime pertinente.

En segundo lugar, en atencion a lo comunicado por el fisco colombiano, se hace
necesario oficiar a la DIAN indicandole el estado actual del proceso y de las medidas
cautelares e informandole que su solicitud se tendrd en cuenta en el momento procesal

oportuno.

Finalmente, se requiere a la parte demandante para que en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia inicie todas las gestiones
pertinentes para la notificacion de la parte demandada, so pena de decretar la terminacién del

proceso por desistimiento ticito.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
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PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la
informacién aportada por el liquidador de la sociedad LABORATORIO BIOIMAGEN
SOCIEDAD LTDA, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: OFICIAR a la DIAN indicdndole el estado actual del proceso y de las
medidas cautelares e informdndole que su solicitud se tendrd en cuenta en el momento

procesal oportuno.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante en los términos del articulo 317 del
C.G.P.

LA ANTERIOR PRON%EEIA SE NOTIFlszEN EL ESTADO
ELECTRONIC 2 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

m
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR )
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular No. 2019-00813

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Encontrandose el expediente al Despacho, el dia 10 de marzo de 2020, el BANCO
DE BOGOTA informé al juzgado la imposibilidad de dar cumplimiento a la medida de
embargo de dineros, como quiera que los recursos de la sociedad LABORATORIO
BIOIMAGEN SOCIEDAD LTDA tienen el cardcter de inembargables.

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta lo informado por el BANCO DE BOGOTA, sera del caso oficiar
no solo a esa entidad bancaria sino a la totalidad de las entidades a las cuales se les comunicé
la medida de embargo, para sefialarles que solo serdn embargables los recursos que no
comprometan las regalias, los recursos del Sistema General de Participaciones — SGP, las
rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacién y los Recursos Publicos que

financien la salud.
Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: OFICIAR a la totalidad de las entidades a las cuales se les comunicé la
medida de embargo, indicdndoles que solo serdn embargables los recursos que no
comprometan las regalias, los recursos del Sistema General de Participaciones — SGP, las
rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacién y los Recursos Publicos que

financien la salud.

NOTIFIQUESE

Juez,

N

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTIFICR(ZSN EL ESTADO
ELECTRONIC 4 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR 2)
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular No. 2020-00130

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 7 de julio de

2.020, a fin de resolver sobre su admision.

CONSIDERACIONES

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se vislumbra un yerro en
la presentacion de la demanda que debe ser anunciado, por lo cual conforme al Art. 90 del
C.G.P., se inadmite la anterior demanda, so pena de rechazo, para que el demandante dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes

aspectos:

1. Aclare al Despacho tanto en el poder y en la demanda si pretende la ejecucion del

Pagaré identificado con el No. 5470642616886254, teniendo en cuenta que lo

menciond en el poder, pero no en la demanda. De ser necesario, adecue el poder

y la demanda en ese sentido y aporte eventualmente el respectivo titulo.

2. Aclare las pretensiones correspondientes al pagaré 5536620000131679,

manifestdndole al Despacho si las sumas de dineros solicitadas corresponden a
dos (2) titulos diferentes que se identifican con el mismo nimero de pagaré, o si,
por el contrario, corresponden a un solo titulo. Una vez aclarada la situacién que
aqui se expone, adecte las pretensiones de la demanda teniendo en cuenta el o los

titulos valores.

Lo anterior, por cuanto en los folios 2 y 3 aparecen dos (2) titulos valores

identificados con el mismo numero.

Se le indica a la parte demandante que al presente proceso en lo sucesivo se

aplicaran las normas establecidas en el Decreto 806 de 2020.
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Por lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva Singular de
SCOTIABANK COLPATRIA S.A., quien actda por intermedio de apoderado judicial,
en contra de ALBA LUCIA GALLEGO NIETO.

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado de la parte actora, conforme a lo expuesto

en el numeral 7, inciso 2 del art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacién de

,

la demanda en el término de los ci

NOTIFIQUESE(Y CUMPLASE,

Juez,

LA ANTERIOR PRO ENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONIC 1A22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular No. 2020-00134

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente el Despacho con informe secretarial de fecha 7 julio de 2.020, a fin de

resolver sobre su admision.

CONSIDERACIONES

La parte demandante solicit6 se libre mandamiento ejecutivo con base en las facturas de ventas
Nos. 858,927,928, 950, 1062 y 1063, por medio de las cuales se les prestd servicios de asistencia técnica

a la sociedad demandada.

Sin embargo, para este Despacho, se hace necesario determinar si los documentos aportados

como base de la ejecuciéon cumplen con todos los requisitos, como pasa observarse:

El articulo 625 del Cédigo de Comercio prevé: “toda obligacion cambiaria deriva su eficacia

de una firma puesta en el titulo-valor ”, precepto que armoniza con el articulo 772 (inc. 2°), ibidem,

modificado por la Ley 1231 de 2008 (art. 1°), norma ultima segun la cual, “... para todos los efectos

legales derivados del cardcter de titulo valor de la factura, el original firmado por el emisor y el

obligado, serd titulo valor negociable por endoso por el emisor y lo deberd conservar el emisor,

vendedor o prestador del servicio” .

Luego, al revisar los titulos valores esgrimidas como titulo ejecutivo no figura firma autégrafa
atribuible a la parte ejecutada, de donde se concluye, prima facie, que no es viable la accién cambiaria
que en contra de INVERSIONES CHIRAJARA S.A.S. instauré la sociedad POLIGROW
COLOMBIA S.A.S.

Es que de la inspeccién a las facturas no se puede deducir que las firmas que alli aparecen
correspondan a personas encargadas por la parte demandada para el recibo de dichos documentos o
con la capacidad de obligarse a nombre de la empresa a la cual representan, de ahi que, no pueda
predicarse que las presuntas rubricas pertenezcan a una persona que funja como representante legal,

mandatario, factor u otra calidad similar, lo que haria que el titulo valor cumpliera con este requisito.

Es por ello que, ante la imposibilidad de establecer que las firmas impuestas en las facturas

sean atribuibles a la aqui ejecutada o a un dependiente suyo con capacidad para obligarla, no reporta
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mayor utilidad entrar a dilucidar si respecto de las facturas aportadas concurren los demés requisitos
que el ordenamiento exige para que pueda imputérsele entidad cambiaria, pues, de conformidad con
el articulo 774 (nim. 2°) del estatuto mercantil (modificado por la Ley 1231 de 2008, art. 3°), “no tendrd
el cardcter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos legales seiialados

en el presente articulo”, entre ellos, “la fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o

identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla .

Por lo tanto, verificados los requisitos de las normas en cita en las facturas arrimadas como base
de la ejecucion, se puede evidenciar la falta de los requisitos establecidos en los Articulos 772 y
siguientes del Cédigo de Comercio y las demds normas complementarias, lo que da lugar a negar el

mandamiento de pago solicitado.
Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago, por las razones expuestas en el cuerpo de este

proveido.

SEGUNDQO: Tener al abogado HERNANDO GARZON LOZADA, como apoderado judicial

de la parte demandante, de conformidad con los términos y para los efectos del poder conferido.

TERCERO: Devuélvase las facturas base de la ejecucién y sus anexos a la parte actora sin

necesidad de desglose.

CUARTO: Déjens constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE I/A HOZ
LA ANTERIOR PRO\%I:EIA SE NOTllilii/:o EN EL ESTADO
ELECTRONIC fA 22 DE SEPTIFMBRE DE 2.020

(g

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Verbal de Restitucion de Bien Inmueble Arrendado No. 2020-00138

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial del dia 7 de julio de 2.020,

a fin de resolver sobre su admision.

CONSIDERACIONES

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se vislumbra unos
yerros en la presentacion de la demanda que deben ser anunciados por lo cual, se inadmite
la anterior demanda so pena de rechazo para que el demandante dentro del término de (5)

dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Teniendo en cuenta que el presente proceso es de Mayor Cuantia, aporte nuevo

poder dirigido al juez competente e indicando el tipo de proceso a adelantar.

2. Adecte el escrito de demanda en el sentido de dirigirla al juez de conocimiento

y sefialando que se trata de un proceso de Mayor Cuantia.

3. En la pretension No. 1, indique el nimero de contrato que pretende se dé por

terminado.

Se le indica a la parte demandante que al presente proceso en lo sucesivo se aplicaran las

normas establecidas en el Decreto 806 de 2020.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda Verbal de Restitucién de Tenencia de Bien
Inmueble dado en Arrendamiento Financiero o Leasing, instaurado por el BANCO
DAVIVIENDA, en contra de URIEL ALFONSO SANCHEZ ASCANIO y MARIA
ISABEL PUENTES DIAZ.
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SEGUNDO: ORDENAR a la Apoderada Judicial de la parte demandante, conforme
a lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacién de la demanda en el

término de los cinco (5) dias.

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFJCO EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPYIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Hipotecario No. 2020-00145

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente el Despacho con informe secretarial del 13 de marzo de 2020, a

fin de resolver sobre su admision.

CONSIDERACIONES

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se vislumbran yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo cual conforme al Art. 90 del
C.G.P., se inadmite la anterior demanda, so pena de rechazo, para que el demandante dentro
del término de (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes

aspectos:

1. Aporte el poder original, como quiera que el que se encuentra en el expediente esta
en copia. Ademads, deberd determinar de manera determinada el tipo de proceso a

adelantar.

2. Aporte en original el Pagaré No. 1697827, la carta de instrucciones y el endoso
realizado por el BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA a favor

de la parte demandante.

3. Aporte prueba de la absorcion que se hizo por parte del BANCO GRANAHORRAR
a favor del BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA.

4. Adecte la demanda en el sentido de indicar el tipo de proceso, es decir, si se trata de

un ejecutivo para la efectividad de la garantia real o para la adjudicacion.

5. Conforme al Articulo 468 No. 1° del C.G.P. allegue el certificado de tradicion y

libertad del inmueble hipotecado con una expedicién no superior a un (1) mes.
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Se le indica a la parte demandante que al presente proceso en lo sucesivo se aplicaran

las normas establecidas en el Decreto 806 de 2020.

Por lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia de
MARIA LETICIA GONZALEZ GIRALDO, en contra de AULI FERNANDO
VELANDIA MEDINA.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte actora, que conforme a lo expuesto en el numeral
7, inciso 2 del art. 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la demanda en el término de

los cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTIFIZC{: EN EL ESTADO
ELECTRONIC f4_22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo — Secuencia 10374

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente el Despacho por reparto electrénico del 08 de julio de 2020, a fin

de resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se vislumbran yerros en
la presentacion de la demanda que deben ser anunciados, por lo que conforme al Art. 90 del
C.G.P. se inadmite, so pena de rechazo, para que el demandante dentro del término de (5)

dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

e Aclare al Despacho por qué en el poder solicité que se librara mandamiento de pago
respecto de dos (2) facturas, mientras que en el escrito de demanda solo pretende el

pago de una de ellas. De ser el caso, adecue tanto el poder como la demanda.-

e Aporte certificado de existencia y representacion legal de la sociedad demandada que

se encuentra actualizado.-

e Aporte certificado de existencia y representacion legal de la sociedad demandante

que se encuentre actualizado.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia de

SOCIEDAD PRODUCTORA DE PROYECTOS DE INGENIERIA S.A.S. en contra de
CONSOURCING S.A.S. ARQUITECTOS.-
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SEGUNDO: ORDENAR al apoderado de la parte actora, conforme a lo expuesto en
el numeral 7, inciso 2 del art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacién de la

z

demanda en el término de los cinco dias-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, {/

Juez,

ALFREDO MARTIN DE LA HOZ

IDENCIA SE NOTIFI¢O EN EL ESTADO
{A 22 DE SEPTYEMBRE DE 2.020

LA ANTERIOR PR
ELECTRONIC

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo - Secuencia 12473

Bogotd D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho por reparto electrénico de fecha 29 de julio de 2020, a fin de

resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso entrar a resolver sobre la admisién de la presente demanda, sino es porque se

advierte que se deben verificar los requisitos de las facturas aportadas como base de la ejecucion.

Examinadas las presentes diligencias, se debe establecer el cumplimiento de los requisitos

establecidos en los articulos 621 y 774 del Cédigo de Comercio, 422 del C.G.P.y 617 del E.T.

Establece el articulo 774 del estatuto comercial sobre los requisitos de la factura que “...deberd
reunir, ademads de los requisitos seiialados en los articulos 621 del presente Codigo, y 617 del Estatuto
Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes:

(...)

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion o firma de

quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente ley. (...).

...No tendra el cardcter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los
requisitos legales sefialados en el presente articulo. Sin embargo, la omision de cualquiera de estos
requisitos no afectard la validez del negocio juridico que dio origen a la factura”. (Negrilla y Subraya

fuera del texto).-

De otro lado, el Decreto 3327 de 2009 Art. 5 No. 3 establece: “En caso de que el emisor
vendedor del bien o prestador del servicio entregue una copia de la factura al comprador del bien o
beneficiario del servicio, en espera de la aceptacion expresa en documento separado o de la aceptacion

tdcita, se aplicardn las siguientes reglas:

(...)
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3. En el evento en que operen los presupuestos de la aceptacion tdcita, el emisor vendedor del

bien o prestador del servicio deberd incluir en la factura original y bajo la gravedad de juramento,

una indicacion de que operaron los presupuestos de la aceptacion tdcita, teniendo en cuenta para el

efecto la fecha de recibo senialada en el numeral anterior”.

Por otra parte, el Art. 773 del Cédigo de Comercio reza: *“(...) El comprador o beneficiario del

servicio deberd aceptar de manera expresa el contenido de la factura, por escrito colocado en el

cuerpo de la misma o en documento separado, fisico o electronico.”.

Cotejadas las exigencias de las normas en cita se observa, que las facturas arrimadas como base
de la ejecucion no cumplen con los requisitos antes establecidos, toda vez que no se advierte la firma o

sello mecdnicamente impuesto por parte de la demandada en constancia de su aceptacion.

Si bien en el cuerpo de cada una de las facturas existe una firma impuesta de manera caligraifica,
de ello no se puede establecer o siquiera presumirse que la persona que firmo dicho documento sea una

empleada o en su efecto persona autorizada para recibirlas en representacion de la sociedad demandada.

Tampoco se incluy6 en el cuerpo de la factura la indicacion de la aceptacion técita y si ello
eventualmente hubiere operado, pues ninguna anotacion sobre ello se observa, motivo por el cual, al
echarse de menos los referidos requisitos, no puede dérsele el caricter de titulo valor por no cumplir
con la totalidad de las exigencias legales sefialadas en el articulo 774 del C de Co, debiéndose en

consecuencia negar el mandamiento de pago solicitado.
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado, por las razones expuestas en el

cuerpo de este proveido.-

SEGUNDO: Tener a la abogada DANIELA LOPEZ LOPERA, como apoderada judicial de

la parte demandante, de conformidad con los términos y para los efectos del poder conferido.-
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TERCERO: Devuélvase las facturas base de la ejecucion y sus anexos a la parte actora sin

necesidad de desglose.-

CUARTO: Déjense las const

NOTIFIQUESE(Y CUMPLASE,

Juez,

MARTINEZ DE/LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFJCO EN EL ESTADO
ELECTRONIC {A 22 DE SEPAEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Pertenencia — Secuencia 10349

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente el Despacho por reparto electrénico del 08 de julio de 2020, a fin de resolver

sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda, so pena de
rechazo, para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto la

subsane en los siguientes aspectos:

1. El apoderado aporte el poder debidamente conferido por el representante legal de la sociedad

demandante, en el cual deberd tener en cuenta las siguientes precisiones:

e Seiiale el tipo de prescripcion que pretende, bien sea ordinaria o extraordinaria.-
¢ Indique en contra de quien dirige la accién de pertenencia.-
o Identifique plenamente los inmuebles objeto del proceso.-

e Incluya a las personas indeterminadas, como parte demandada.-

2. Aporte el certificado de existencia y representacion legal de la parte demandante, segin sea el

Caso.-

3. Corrija el escrito de demanda teniendo en cuenta las siguientes precisiones:

e Seiiale el tipo de prescripcion que pretende, bien sea ordinaria o extraordinaria.-

e Del acdpite que denomind “frdmite”, excluya las normas del Cédigo de Procedimiento
Civil, debe recordar el apoderado que estas se encuentran derogadas desde el afio 2.016.
(Art 82 Num. 8).-

e Adecue el acdpite de cuantia, teniendo en cuenta para ello lo sefialado en el numeral 3 del

articulo 26 del C.G.P. (Art 82 Ndm. 9).-

4. La parte demandante allegue certificacion catastral actualizada de los inmuebles objeto de

pertenencia.-
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El apoderado de la parte demandante aporte los certificados de tradicién y libertad de los
inmuebles, toda vez que, pese a que los anunci6 en la demanda, no se encuentran dentro de los

anexos arribados al Despacho.-

La parte actora proporcione el certificado especial del registrador de instrumentos publicos de
la zona correspondiente de que trata el numeral 5° del articulo 375 del Cédigo General del

Proceso.-

La parte demandante dé cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020,
indicando el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y

apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.-

Suministre de manera legible cada uno de los documentos que menciond en el acdpite
“documentales” y “anexos comunes a la demanda”, como quiera que la mayoria no son del

todo comprensibles.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQ: INADMITIR la presente demanda Verbal de Pertenencia por el CENTRO

COMERCIAL Y EMPRESARIAL RICAURTE en contra de ADOLFO JOSE LUNA MOSQUERA vy
CARLOS ENRIQUE GUTIERREZ LOPEZ.-

SEGUNDQO: ORDENAR al apoderado demandante, que conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P., proceda con la subsanacion de la demanda-enettémmino.de los cinco (5) dias.-
NOTIFiQUE SE 'Y CI’JMPLASE, 'I
Juez,

OMOR

ALFREDO MARTINEZ DE IJA HOZ

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTIF;?li EN EL ESTADO
ELECTRONIC A 22 DE SEPTIEMBRE DE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




