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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2020-00165

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de febrero de
2021, con constancias de notificacién aportadas por el Sr. Apoderado demandante, y con

solicitud de emplazamiento a dos de los demandados.-

CONSIDERACIONES:

Previamente a resolver los escritos presentados por el Sr. Apoderado de la parte
demandante considera el Despacho, que debe corregirse el mandamiento de pago en los
términos del articulo 286 del C.G.P., ya que se encontré un error de digitacion en el nombre
de una de las demandadas, por lo que se corregira el mandamiento de pago indicando que el
nombre correcto es LUZ MARINA BAEZ PEREZ, y no como erradamente quedara

consignado en el aludido auto.

Procede entonces el Despacho a pronunciarse de los diferentes memoriales en los

siguientes términos:

En primer lugar, tiene en cuenta esta Sede Judicial que el Sr. Apoderado demandante
envid las comunicaciones para la diligencia de notificacion personal de que trata el articulo
291 del C.G.P. a las demandadas LADY JOHANA DUQUE GAMBA, ESCUELA
AMERICANA DE IDIOMA S.AS. y LUZ MARINA BAEZ PEREZ, arrojando como
resultado positivo Unicamente el enviado a la Sefiora LADY JOHANA DUQUE GAMBA.

Por esa razon, el Sr. Apoderado envio la notificacion por aviso a la direccidén que
resultd positiva para la Sefiora LADY JOHANA DUQUE GAMBA, por que éste Despacho
tendrad notificada por aviso a la citada Sefiora, dejando constancia que dentro del término

legal concedido guardé silencio.

Como quiera que las diligencias de notificacion en la direccion fisica resultaron
negativas, tanto para la Sociedad ESCUELA AMERICANA DE IDIOMA S.A.S. como
para la Sefiora LUZ MARINA BAEZ PEREZ, el Sr. Apoderado demandante solicito el
emplazamiento, por lo que el Despacho requiere al citado Apoderado para que intente la

notificacion en las direcciones de correo electronico que inform6 en la demanda.
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Notifiquese este auto junto con el mandamiento de pago a las demandadas que faltan

por notificar.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el mandamiento de pago de fecha 14 de agosto de 2020
en el sentido de indicar que el nombre correcto de una de las demandadas es LUZ MARINA

BAEZ PEREZ, y no como erradamente quedara consignado en el aludido auto.-

SEGUNDO: TENER NOTIFICADA POR AVISO a la Sefiora LADY JOHANA
DUQUE GAMBA, dejando constancia que dentro del término legal, guardé silencio. -

TERCERO: REQUERIR al Sr. Apoderado de la parte demandante, conforme a lo

expuesto.-

CUARTO: Notifiquese este auto junto con el mandamiento de pago a las

demandadas que faltan por notificar.-

NOTIFIQU UMPLASE (2)

El Juez

O MARTINEZ DE LA HHOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA"Sf NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIiA 29 DE

N
E JKLLJE$K/“1

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2020-00165

Bogoté D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Encontrandose el expediente al Despacho para proveer, el dia 13 de mayo de 2021 el Sr.
Apoderado demandante solicit6 oficiar a la EPS SURAMERICA S.A. con el fin de que se informe
direccion actual y empleador actual de la Sefiora LUZ MARINA BAEZ PEREZ -

CONSIDERACIONES:

En atencion a la peticion realizada por el Sr. Apoderado actor, seré del caso negar la misma,
ya que al juez no le corresponde adelantar este tipo de actuaciones para la consecucién de informacion
gue solo interesa al demandante.

Por tal motivo, se le insta al Sr. Apoderado para que haga uso de las facultades del Codigo
General del Proceso para la recaudacion de la informacién, la cual en caso de ser negativa la respuesta,

habilitara la intervencién del juez en procura de hacer los requerimientos a que haya lugar.

Dicho esto, se ordenara que por secretaria se dé cumplimiento a lo ordenado en el auto que

decretdé medidas cautelares.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud elevada por el apoderado demandante, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: SECRETARIA dé cumplimiento a lo ordepads

cautelaresf-

decretd medidas

IQUESE Y CUMH§

FREDO MARTINEZ DE LA H

LA ANTERIOR PROVI CIA SE NOTIFICO EN EL ESTAPO ELECTRONICO
DELD 9 DE JUNIO DE 2021

N
G\ .a{l:,_.{__.»:_.fc-«_..-" ’I

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00001

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 19 de mayo de 2021

indicando, que se recibid subsanacion de demanda en tiempo.-
CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito de subsanacion allegado por el apoderado demandante y al encontrar
que la demanda reune las exigencias legales de los articulos 82 y 84 del C.G.P., y se acompafia titulo
que presta mérito ejecutivo que cumple con los requerimientos de los articulos 422 y 468 del C.G.P.
por encontrarnos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, se librara el

correspondiente mandamiento de pago.-
Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: Librar orden de pago por la via ejecutiva de MAYOR cuantia para la
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL a favor de SCOTIABANK COLPATRIAS.A. antes
BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. y en contra de LUIS EMILIO
PENA MURNOZ, por los siguientes rubros:

1. Obligacion contenida en el Pagaré Crédito Hipotecario Pesos No. 204119046523, conforme se

detalla a continuacion:

1.1) Por la suma de CIENTO OCHENTA Y UN MILLONES QUINIENTOS TREINTA'Y
UN MIL SETECIENTOS SETENTA'Y SIETE PESOS M/CTE ($181.531.777,00), por

concepto del capital acelerado.-

1.2) Por la suma de CATORCE MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($14.335.547,00), por concepto
de los intereses de plazo a la tasa del 11.40 % anual pactada, causados sobre el capital

desde el 02 de diciembre de 2019 y hasta la fecha de presentacién de la demanda.-

1.3) Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital indicado en el numeral 1.1.,
liquidados a la tasa maxima del 17.1 % legal permitido, siempre y cuando no excedan el
maximo legal permitido. Estos intereses se decretan desde la fecha de presentacion de la

demanda y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.-
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2. Obligaciones contenidas en el Pagaré Sin Nimero, conforme detallo a continuacion:

2.1) Por la obligacién identificada con el No. 1009220905, la suma de VEINTITRES
MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS OCHENTA
PESOS CON ONCE CENTAVOS M/CTE ($23.272.480,11), por concepto del capital

insoluto.-

2.2) Por la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON VEINTIOCHO CENTAVOS
M/CTE ($2.389.894,28), por concepto de intereses de plazo.-

2.3) Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital indicado en el numeral 2.1.,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, de acuerdo a las tasas que correspondan a
cada periodo de tiempo (mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y
conforme certifique la Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos.
Estos intereses se decretan desde el dia 06 de marzo de 2020, y hasta el momento en que

se cancele la misma.-

2.4) Por la obligacién identificada con el No. 588617125464, la suma de CUARENTA Y
SIETE MILLONES TRESCIENTOS SEIS MIL QUINIENTOS VEINTICINCO
PESOS CON TREINTA Y DOS CENTAVOS M/CTE ($47.306.525,32), por concepto

del capital insoluto.-

2.5) Por la suma de CINCO MILLONES CIENTO VEINTISEIS MIL SEISCIENTOS
TREINTA Y TRES PESOS CON OCHENTA Y TRES CENTAVOS M/CTE
($5.126.633,83), por concepto de los intereses de plazo.-

2.6) Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA'Y SIETE PESOS M/CTE ($257.457,00), por concepto de los intereses de

mora.-

2.7) Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital indicado en el numeral 2.4.,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, de acuerdo a las tasas que correspondan a
cada periodo de tiempo (mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y
conforme certifique la Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos.
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Estos intereses se decretan desde el dia 06 de marzo de 2020, y hasta el momento en que

se cancele la misma.-

2.8) Por la obligacion identificada con el No. 4222740094916876, la suma de CIENTO
VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA Y PESOS M/CTE ($124.530,00),
por concepto del capital insoluto.-

2.9) Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital indicado en el numeral 2.8.,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, de acuerdo a las tasas que correspondan a
cada periodo de tiempo (mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y
conforme certifique la Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos.
Estos intereses se decretan desde el dia 06 de marzo de 2020, y hasta el momento en que

se cancele la misma.-

2.10) Por la obligacion identificada con el No. 4612020000757443, la suma de CINCO
MILLONES DIEZ MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS M/CTE
($5.010.449,00), por concepto del capital insoluto.-

2.11) Por la suma de DOCE MIL CIENTO OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE

(12.186,00), por concepto de intereses de plazo.-

2.12) Por la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS
UN PESOS M/CTE ($245.401,00), por concepto de los intereses moratorios.-

2.13) Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital indicado en el numeral 2.10.,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, de acuerdo a las tasas que correspondan a
cada periodo de tiempo (mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y
conforme certifique la Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos.
Estos intereses se decretan desde el dia 06 de marzo de 2020, y hasta el momento en que

se cancele la misma.-

2.14) Por la obligacion identificada con el No. 5434481003111520, la suma de DOS
MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
TREINTA'Y SIETE PESOS M/CTE ($2.348.837,00), por concepto del capital insoluto.-

2.15) Porlasuma de CIENTO TREINTA Y UN PESOS M/CTE ($131,00), por concepto

de intereses de plazo.-
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2.16) Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE
PESOS M/CTE ($46.997,00), por concepto de los intereses moratorios.-

2.17) Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital indicado en el numeral 2.14.,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, de acuerdo a las tasas que correspondan a
cada periodo de tiempo (mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y
conforme certifique la Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos.
Estos intereses se decretan desde el dia 06 de marzo de 2020, y hasta el momento en que

se cancele la misma.-

2.18) Por la obligacion identificada con el No. 4408110000111671, la suma de UN
MILLON CIENTO SIETE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y UN PESOS M/CTE
($1.107.541,00), por concepto del capital insoluto.-

2.19) Por la suma de VEINTICINCO MIL CINCUENTA Y NUEVE PESOS M/CTE
($25.059,00), por concepto de los intereses de plazo.-

2.20) Por la suma de SIETE MIL SEISCIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE
($7.619,00), por concepto de los intereses moratorios.-

2.21) Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital indicado en el numeral 2.18.,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, de acuerdo a las tasas que correspondan a
cada periodo de tiempo (mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y
conforme certifique la Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos.
Estos intereses se decretan desde el dia 06 de marzo de 2020, y hasta el momento en que

se cancele la misma.-
3. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del inmueble objeto de garantia hipotecaria.
Inscribase la medida en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y Privados de la Zona y/o

Ciudad correspondiente. Oficiese conforme el Articulo 468 numeral 2 del C.G.P.-

TERCERO: ORDENESE la citacion del acreedor hipotecario COOPERATIVA
AMIGOS SIGLO XXI, conforme lo ordena el articulo 462 del C.G.P. Notifiquesele, teniendo en

cuenta las previsiones del Decreto 806 de 2020.-
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CUARTOQO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo
442 del C.G.P.-

QUINTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y términos
establecidos en el Decreto 806 de 2020.-

SEXTO: Tener al abogado GERMAN JAIMES TABOADA como apoderado judicial de la

parte demandante, en los términos del poder conferido.-

AEFECTOS DE CUMPL IR CON-LOPREWVSTFORPOREL ART. 630 DEL DECRETO
624 DE 1989, PO ETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA EXPEDICTON DE ESTA
ORDEN DE'PAGO

N®TIFIQUESE Y CUMPLAGE

El Juez

FREDO MARTINEZ DE LA HDZ

LA ANTERIOR PROVI%NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DELD DE JUNIO DE 2021

T
G\ .a{l:,_.{__.»:_.fc-«_..-" ’I

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Verbal de Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria No. 2021-00006

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 19 de mayo de 2021,

indicando que el término para subsanar la demanda venci6 en silencio.-
CONSIDERACIONES:

Toda vez que no se dio cabal cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 07 de

mayo de 2021, se procedera al rechazo de la demanda.-
Por lo expuesto, se,
RESUEL VE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90

del Codigo General del Proceso.-

SEGUNDO: Devuélvanse sus anexos a la parte actora sin necesidad de desglose,

dejandose para ello | ancias del caso.- \

NOTIFIQUESE Y CUMPLAGE

El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVID IA SE NOTIFICO EN EL ESTAJO ELECTRONICO
DEL DI DE JUNIO DE 2021
f-_./>
E_ _LL_;_.J.--x_f ""I

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Expropiacion No. 2021-00018

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho por reparto electronico de fecha 19 de enero de 2021
indicando, que las presentes diligencias fueron remitidas por parte del Juzgado Promiscuo del
Circuito de Since - Sucre, quien declaro la pérdida de competencia en atencién al domicilio

preferente de la parte demandante.-
CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente digital allegado por parte del Juzgado Promiscuo del Circuito
de Since - Sucre, observa este Despacho que muchas de sus actuaciones no son del todo legibles,
motivo por el cual considera necesario oficiar a la citada Sede Judicial para que en el término
de la distancia remita las diligencias en fisico y de esa forma poder tener un mejor y pleno

conocimiento de las actuaciones que con anterioridad se agotaron.-
Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: OFICIAR al Juzgado Promiscuo del Circuito de Since, Sucre, conforme a

lo expuesto.-

SEGUNDO.: BIDA la respuesta, ingresen las diligencias a

resolver lo en derecho corresponda.-

acho, para

El Juez

AREREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROY/IDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADP ELECTRONICO

DIA 29 DE JUNIO DE 2021

-
k. A AT
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00106

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de marzo de 2021
indicando, que se recibi6 de manera electronica la presente demanda por parte de la Oficina Judicial

de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”,
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendra en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so

pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Laapoderada de la parte demandante aclare la pretension No. 1 del escrito de demanda,

como quiera que indico que se perseguia el pago de 15 cuotas vencidas comprendidas

entre el 05/09/2019 al 05/11/2020, sin embargo, en el cuadro anexo no se cobran las

mismas cuotas. Se adjunta imagen para corroborar lo anterior:
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva para la Efectividad de la
Garantia Real instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO en contra del sefior

GIOVANNY SANCHEZ MONTENEGRO .-

SEGUNDO: ORDENAR a la apoderada de la parte demandante, conforme a lo expuesto

en el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los

cinco (5) dias.- //—- \

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVID IA SE NOTIFICO EN EL ESTAJO ELECTRONICO
DEL DI DE JUNIO DE 2021
Pt

A il
Oscar Maﬁri“c‘l’g_Ordoﬁez I;Injas

Secretario

OMOR.-
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Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Expropiacion No. 2021-00109

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de marzo de 2021,
indicando que se recibié de manera electronica la presente demanda de parte de la Oficina Judicial

de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecolégica”,
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendra en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so

pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Teniendo en cuenta que con la demanda pretende la entrega anticipada del inmueble, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 399 del C.G.P., consigne a
ordenes del Despacho el valor establecido en el avaltio aportado. Los datos de cuenta del
Juzgado en el Banco Agrario para realizar la consignacion a dérdenes del proceso de la
referencia seria de la siguiente manera: 110012031033 202100109 00.-

Por lo expuesto, se
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RESUEL VE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de Expropiacién instaurada por la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI en contra de la SOCIEDAD
MUSTAFA HERMANOS S.ASS.-

SEGUNDO: ORDENAR a la apoderada de la parte demandante, conforme a lo expuesto

en el art. 90 del C.G.P., a fin de que Ts demanda en el término de los
cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

APEREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROWIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTAPO ELECTRONICO

A 29 DE JUNIO DE 2021

7
E‘ _ﬂ{lJ‘__J‘___A_.-{-"_,-"' ""I
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Verbal de Mayor Cuantia No. 2021-00118

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 01 de junio de 2021

indicando, que el término para subsanar la demanda venci6 en silencio.-

CONSIDERACIONES:

Toda vez que no se dio cabal cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 24 de

mayo de 2021, se procedera al rechazo de la demanda.-

Por lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90

del Codigo General del Proceso.-

SEGUNDO: Devuélvanse sus anexos a la parte actora sin necesidad de desglose,

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI CIA SE NOTIFICO EN EL ESTAIDO ELECTRONICO
DEL D 9 DE JUNIO DE 2021

P
l .ﬂ{l«_.L,J_.&M" "I

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00123

Bogoté D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 02 de junio de 2021
indicando, que se presentd subsanacion de demanda de manera extemporanea.-

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 24 de mayo, publicado en el estado E-26 del 25 de mayo de 2021, se
notifico el auto inadmisorio del proceso de la referencia, corriendo los términos para su subsanacion
los dias 26, 27, 28, 31 de mayo vy 1 de junio de 2021.

La Sra. Apoderada demandante envié la subsanacion hasta el dia 02 de junio de 2021, esto

es, por fuera del término legalmente concedido, situacion por la cual se procedera al rechazo de la
demanda.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90 del

Codigo General del Proceso.-

dejandose

El Juez

NCIA SE NOTIFICO EN EL ESTAPO ELECTRONICO
DEL DA 29 DE JUNIO DE 2021

(Do

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

LA ANTERIOR PRO

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00161

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 12 de abril de 2021 indicando,

que se recibid de manera electronica la presente demanda por parte de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en
la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida en el articulo 2 del Decreto
806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan aplicables las previsiones contempladas
en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecologica”, motivo por el cual, dicho componente normativo se tendréa en cuenta para

resolver sobre su inadmision, admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para que el
demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacidn de este auto, so pena de rechazo,
la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante corrija el escrito de demanda, teniendo en cuenta lo siguiente:

¢ Dirija lademanda al juez de conocimiento del proceso, como quiera que la misma se encuentra
dirigida para el juez civil del circuito de La Estrella.-

e Aclare la pretensién No. 2 del escrito de demanda, determinando de manera detallada y
discriminada el valor mensual de las cuotas por las cuales pretende se libre mandamiento
ejecutivo.-

e AdecuUe el acapite de competencia y cuantia.-

2. Aporte los siguientes documentos que relaciond en el acapite de “documentales”, pero que no

fueron allegados con la demanda:

e Copia del Pagaré No. 43180775y Carta de Instrucciones.-
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e Copiade la Escritura Pablica No. 1290 del 22/11/2018 de la Notaria 1 del Circulo notarial
de Medellin, Antioguia.-

e Certificado de tradicion y libertad de la garantia real con folio de matricula
inmobiliaria No. 001 1302320.-

e Poder especial otorgado para este proceso por parte del CONSORCIO SERLEFIN
BPO&O-FNA CARTERA JURIDICA -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva para la Efectividad de la Garantia Real
instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO en contra de la seiora MARIA NATALIA
GOMEZ ORTIZ.-

SEGUNDO: ORDENAR a la apoderada de la parte demandante, conforme a lo expuesto en el art.
90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los cinco (5) dias. -

SE Y CUMPLASE,

ROVIDENESTA SE NOTIFICO EN EXESTADO ELJECTRONICO

NOTIFI

El Juez

A=
Oscarh étj'r’iimo dq’ﬁez R‘I)jas

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00176

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 20 de abril de 2021,

indicando que se recibio la presente demanda de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Sea la oportunidad para recordar, que el proceso ejecutivo parte de la existencia del titulo
base de ejecucion, con fuerza suficiente por si mismo de plena prueba (nulla executio sine titulos),
toda vez que mediante él se pretende, obtener el cumplimiento forzado de la prestacion debida, con
el producto de la venta en pablica subasta de los bienes trabados, motivo por el cual junto con la
demanda, debe necesariamente anexarse titulo que preste mérito ejecutivo, acorde con las
previsiones contenidas en nuestro ordenamiento, es decir apoyarse inexorablemente no en
cualquier clase de documento, sino en aquellos que efectivamente produzcan en el fallador un grado
de certeza tal, que de su simple lectura quede acreditada, al menos en principio, una obligacion
indiscutible que se encuentre insatisfecha, debido a las caracteristicas propias de este proceso, en
el que no se entra a discutir el derecho reclamado por estar o deber estar ya plenamente demostrado,

sino obtener su cumplimiento coercitivo.

Elarticulo 422 del Codigo General del Proceso establece lo siguiente: Pueden demandarse

gjecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que

provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen

de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra

providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liguidacion de

costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la

ley. La confesidon hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la qgue

conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.

Del contenido de la norma en cita se tiene, que el legislador no hace una relacion taxativa
de los documentos que sirven de titulo ejecutivo, sino que es meramente enunciativo, de suerte que
para tal fin pueden hacerse valer innumerables documentos, como el contrato de arrendamiento,
los titulos valores, entre muchos otros, asi mismo que para la viabilidad de la ejecucion se requiere

que la obligacién demandada sea clara, expresa y exigible; en donde la claridad tiene que ver con


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#184
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la evidencia de la obligacion, su comprensidn, en la determinacién de los elementos que componen

el titulo tanto en su forma exterior como en su contenido, que de su sola lectura se pueda desprender
el objeto de la obligacion los sujetos activo y pasivos y sobre todo que haya certeza en relacion
con el plazo de su cuantia o tipo de obligacion, razén por la cual se descartan las obligaciones
ininteligibles, confusas, o las que no precisan en forma evidente su alcance y contenido; lo expresa:
se refiere a que la obligacion se encuentre declarada en el documento que la contiene, su alcance y
pueda determinarse con precision y exactitud la conducta a exigir al demandado, sin que para
deducirla sea necesario acudir a raciocinios, elucubraciones, suposiciones o hipotesis que
impliquen un esfuerzo mental. Por eso, ésta nocidn descarta las obligaciones implicitas o presuntas,
las cuales, se repite no pueden exigirse ejecutivamente; la exigibilidad hace alusién a que la
prestacion puede demandarse inmediatamente en virtud de no estar sometida plazo o condicion o
que de estarlo se haya vencido el plazo o cumplido la condicidn; elementos éstos que deben brotar
con meridiana claridad del instrumento soporte de la ejecucidn, que permitan al funcionario

establecer del mismo, la existencia del derecho que se reclama.

Ahora bien, revisado el presente asunto observa el Despacho que la parte ejecutante
pretende que se libre mandamiento de pago con base en el “Certificado No. 0001949570 de
Deposito en Administracion para el Ejercicio de los Derechos Patrimoniales incorporados en el
Pagaré No. 132208895909, que a la simple vista no contiene los elementos de todo titulo valor,
especificamente lo atinente a la fecha de exigibilidad, pues alli se establecié como fecha de

vencimiento el dia 20 de febrero de 2037.

Y es que haciendo un analisis minucioso de las normas vigentes para los certificados de
depdsitos, entre ellas, los Decretos 2555 y 3960 de 2010, alli se establece que para que un
instrumento de este tipo presente mérito ejecutivo, como minimo habran de contener la descripcion
y situacion juridica del valor o derecho que certifican, con la especificacion que es menester y que
se acompase con el titulo valor depositado, mismas que, ademas, han de guardar inequivoca
correspondencia con los registros en cuenta que, al efecto, se deben llevar al interior de las

entidades administradoras de depositos centralizados de valores.

Por lo tanto, si alguna entidad desea valerse de un certificado de depdsito, dicho
instrumento debe dar certeza de ejecutividad acerca de un valor o derecho depositado y sujeto a
administracion, a fin de que con él se emprenda un litigio coercitivo, tiene que denotar las precisas
caracteristicas de claridad, expresividad y exigibilidad de aquellos; lo propio para derivar al
juzgador la conviccion de que se esta probatoriamente hablando ante un documento con las
connotaciones establecidas en la regla 422 de la codificacion adjetiva vigente, que es el sustrato

juridico-material de la orden de apremio que se insta.
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De igual manera, es menester precisar que ni el certificado ni el pagaré constituyen una

unidad tematica de la que emanen las exigencias minimas que establece el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso, y permita que tales pruebas sean consideradas como un titulo ejecutivo
complejo, pues claramente la parte sefiald6 como Unico documento base de la ejecucion el
“Certificado No. 0001949570 de Deposito en Administracion para el Ejercicio de los Derechos
Patrimoniales incorporados en el Pagaré No. 132208895909 .-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado, por las razones expuestas.-

e i

-

: Devuélvanse los documentos a la parte act i esidad de desglose.-

IQUESE Y CUMPLASE

El Juez

DO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENC E NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 29 UNIO DE 202

N
E\ .a{l:,_.{__.d_.fc-«_,-" ’I

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00224

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con informe secretarial de fecha 14 de mayo de 2021

indicando que se recibi0 la presente demanda de parte de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en los
articulos 82 y 84 del C.G.P., junto con las exigencias legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P.,y
teniendo en cuenta que nos encontramos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente

exigible, se librara el mandamiento de pago en los términos solicitados.-
Por lo expuesto, se
RESUEL VE:
PRIMEROQ: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva de Mayor Cuantia a favor de

SCOTIABANK COLPATRIA S.A. y en contrade RAMIRO BERNAL, por las siguientes sumas de

dinero:

1. Obligaciones contenida en el Pagaré No. 207419330765-5158160000735523, conforme detallo a

continuacion:

1.1) Por la obligacién identificada con el No. 207419330765, la suma de CUARENTA Y OCHO
MILLONES SEISCIENTOS TRES MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO
PESOS CON NOVENTA Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($48.603.448,95), por concepto

del capital.-

1.2)Por la suma de SEIS MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON TREINTA Y NUEVE CENTAVOS
M/CTE ($6.798.335,39), por concepto de los intereses corrientes generados y no pagados

hasta antes de la presentacion de la demanda.-
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1.3) Por la suma de SETECIENTOS OCHENTA MIL NOVENTA Y CINCO PESOS CON
SESENTA'Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($780.095,69), por concepto de los intereses de
mora y no pagados antes de la presentacion de la demanda.-

1.4) Por la suma de UN MILLON CINCO MIL OCHOCIENTOS QUINCE PESOS CON
CUARENTA Y UN CENTAVOS M/CTE ($1.0005.815,41), correspondiente a otros, segun
lo establecido en el numeral 15 de la Carta de Instrucciones del Pagaré.-

1.5) Por los intereses moratorios estipulados liquidados sobre el capital indicado en el numeral
1.1., de acuerdo a las tasas que correspondan a cada periodo de tiempo (mensualidad), que
operen dentro del lapso de la mora y conforme certifique la Superintendencia Financiera, los
cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley
penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan desde la fecha de presentacion de la

demanda, y hasta el momento en que se cancele la misma.-

1.6) Por la obligacion identificada con el No. 5158160000735523, la suma de VEINTIDOS
MILLONES SEISCIENTOS DIECISIETE MIL OCHOCIENTOS CUATRO PESOS
M/CTE ($22.617.804,00), por concepto del capital.-

1.7) Por la suma de UN MILLON QUINIENTOS SETENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS
SETENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($1.573.977,00), por concepto de los intereses

corrientes generados y no pagados hasta antes de la presentacion de la demanda.-

1.8) Por la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS
CUARENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($294.447,00), por concepto de los intereses de mora
y no pagados hasta antes de la presentacion de la demanda.

1.9) Por la suma de CIENTO OCHENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS PESOS M/CTE
($187.300,00), correspondiente a otros, segtin lo establecido en el numeral 15 de la Carta de

Instrucciones del Pagaré.

1.10) Por los intereses moratorios estipulados liquidados sobre el capital indicado en el
numeral 1.6., de acuerdo a las tasas que correspondan a cada periodo de tiempo

(mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y conforme certifique la
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2.

Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a
sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan
desde la fecha de presentacion de la demanda, y hasta el momento en que se cancele la
misma.-

Obligaciones contenida en el Pagaré No. 4515001714-4222740001148126, conforme detallo a
continuacion:

2.1) Por la obligacién identificada con el No. 4515001714, la suma de CUARENTA Y OCHO
MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y
SEIS PESOS CON CINCUENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE ($48.862.356,58), por

concepto del capital.-

2.2) Por la suma de DIEZ MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL CIENTO
CINCUENTA Y CINCO PESOS CON DIECISEIS CENTAVOS M/CTE ($10.786.155,16),
por concepto de los intereses corrientes generados y no pagados hasta antes de la presentacion
de la demanda.

2.3) Por la suma de CINCUENTA Y SEIS MIL CIENTO NOVENTA PESOS CON SESENTA
Y TRES CENTAVOS M/CTE ($56.190,63), por concepto de los intereses de mora y no

pagados hasta antes de la presentacion de la demanda.

2.4) Por la suma de UN MILLON CIENTO OCHENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y UN PESOS CON VEINTE CENTAVOS ($1.187.471,20), correspondiente a
otros segun lo establecido en el numeral 15 de la Carta de Instrucciones del Pagaré.

2.5) Por los intereses moratorios estipulados liquidados sobre el capital indicado en el numeral
2.1., de acuerdo a las tasas que correspondan a cada periodo de tiempo (mensualidad), que
operen dentro del lapso de la mora y conforme certifique la Superintendencia Financiera, los
cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley
penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan desde la fecha de presentacion de la

demanda, y hasta el momento en que se cancele la misma.-
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2.6) Por la obligacion identificada con el No. 4222740001148126, la suma de VEINTICUATRO
MILLONES SEISCIENTOS DIEZ MIL DOSCIENTOS SETENTA Y SESIS PESOS
M/CTE ($24.410.276,00), por concepto del capital.-

2.7)Por la suma de UN MILLON CUATROCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS M/CTE ($1.4898.991,00), por concepto de los
intereses generados y no pagados hasta antes de la presentacion de la demanda.-

2.8) Por la suma de TRESCIENTOS TRECE MIL TRESCIENTOS DOS PESOS M/CTE
($313.302,00), por concepto de los intereses de mora y no pagados hasta antes de la
presentacion de la demanda.-

2.9) Por la suma de CIENTO SESENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS DIEZ PESOS
M/CTE ($164.910,00), correspondiente a otros, segun lo establecido en el numeral 15 de la
Carta de Instrucciones del Pagaré.-

2.10) Por los intereses moratorios estipulados liquidados sobre el capital indicado en el
numeral 2.6., de acuerdo a las tasas que correspondan a cada periodo de tiempo
(mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y conforme certifique la
Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a
sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan
desde la fecha de presentacion de la demanda, y hasta el momento en que se cancele la

misma.-

3. Sobre la condena en costas se resolvera en la oportunidad correspondiente.-

SEGUNDO: Ordénese a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad con el
articulo 431 del C.G.P.-

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442 del C.G.P.-
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CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y términos
establecidos en el Decreto 806 de 2020.-

QUINTO: TENER a la abogada JANNETTE AMALIA LEAL GARZON como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido. -

AEFECTOSDE CUMPLIR CONLOPREVISTOPOREL ART. 630 DEL DECRETO
624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LAEXPEDICION DE ESTA

ORDEN DE PAGO

NOTIETQUESE Y CUMPLASE (2)

ENuez

EDO MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR PROVID |A SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA E JUNIO DE 202
f-_>
E_ _L__J.\_F_A'_.J.-"L._.-"r ""I

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Expropiacion No. 2021-00230

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho por reparto electrénico de fecha 18 de mayo de 2021
indicando, que las presentes diligencias fueron remitidas por parte del Juzgado Segundo (2°)
Civil del Circuito de Cereté - Cordoba, quien declard la pérdida de competencia en atencién al

domicilio preferente de la parte demandante.-
CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por el Juzgado Segundo (2°) Civil del Circuito
de Cereté - Cordoba se puede observar, que mediante providencia de fecha 27 de febrero de
2020 declaro su falta de competencia, teniendo en cuenta que el domicilio de la parte
demandante se encuentra en la ciudad de Bogot, en aplicacion a lo normado en el numeral 10
del articulo 28 del C.G.P.

Por ello, en atencion a lo establecido en el articulo 42 del C.G.P., y bajo los preceptos
del articulo 399 del C.G.P. se avocara el conocimiento de la expropiacion instaurada por la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI para lo cual se dispondra

continuar con el trdmite correspondiente en los siguientes términos:

Tiene en cuenta esta Sede Judicial que el dia 10 de diciembre de 2019 el Juzgado
remitente profirié sentencia en la que decretd la expropiacidn por utilidad publica el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 143-36744 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Cereté, ordenando la entrega del titulo judicial por valor de DOS
MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y
TRES PESOS CON VEINTE CENTAVOS M/CTE ($2.987.333,20) a favor de la parte

demandada.

Por lo tanto, continuando con el tramite procesal pertinente, se requiere a la parte
demandante para que consigne el saldo de la indemnizacion, so pena de que se libre el

mandamiento de pago, tal como lo sefiala el numeral 8° del articulo 399 del C.G.P.
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De igual manera, se hace necesario oficiar al Juzgado Segundo (2°) Civil del Circuito
de Cereté, Cordoba, para que en el caso de existir dineros consignados a érdenes de ese

Despacho, efectué la conversién de la totalidad de los dineros a esta Sede Judicial.-
Por lo expuesto, se
RESUEL VE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda de expropiacion

instaurada por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI en contra de
la sefiora RADETH SIERRA PORTILLO, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que consigne el saldo de la
indemnizacion, so pena de que se libre el mandamiento de pago, tal como lo sefiala el numeral
8° del articulo 399 del C.G.P.-

TERCERO: OFICIAR al Juzgado Segundo (2° Civil del Circuito de Cereté -

Cordoba, conforme a lo expuesto.-

NOTI UESE Y CUMPLASE

ABEREDO MARTINEZ DE LAHOZ
LA ANTERIOR PROAIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTAPO ELECTRONICO

DIA 29 DE JUNIO DE 2021

1— )L,u_«c--uf ol

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2021-00231

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de mayo de 2021
indicando, que se recibié de manera electronica la presente demanda de parte de la Oficina Judicial

de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecolégica”,
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendra en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so

pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Indique la forma como obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificacion de
las sociedades demandadas, allegando las evidencias del caso. Lo anterior, de conformidad

con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.-

2. Teniendo en cuenta que informo que desconocia el correo electronico de los demandados
DIEGO ALEJANDRO ACOSTA VARGAS y MERCEDES VELEZ SANCHEZ,
acredite el envio de la demanda y sus anexos a la direccion fisica que indicé como de

notificacion de las citadas personas.-
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMEROQO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual de VAN DE JESUS CAEZ ROMERO contra MERCEDES VELEZ
SANCHEZ, DIEGO ALEJANDRO ACOSTA VARGAS, COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. y EMPRESA VECINAL DE TRANSPORTE DE SUBA S.A. - EVETRANS

S.A.--

SEGUNDOQO: ORDENAR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto en
el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco

(5) dias.- /,.._w

IQUESE Y CUMPLASE

El Juez
ALEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO NCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADD ELECTRONICO
DELBIA 29 DE JUNIO DE 2021

7
E\ _ﬂ{lJ‘__J‘___A_.-{-"_,-"' ""I
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00236

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 24 de mayo de 2021 indicando,

que se recibid la presente demanda de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso recordar, que el proceso ejecutivo parte de la existencia del titulo base de ejecucién,
con fuerza suficiente por si mismo de plena prueba (nulla executio sine titulos), toda vez que mediante él se
pretende obtener el cumplimiento forzado de la prestacion debida, con el producto de la venta en pablica
subasta de los bienes trabados, motivo por el cual junto con la demanda, debe necesariamente anexarse titulo
que preste mérito ejecutivo, acorde con las previsiones contenidas en nuestro ordenamiento, es decir
apoyarse inexorablemente no en cualquier clase de documento, sino en aquellos que efectivamente
produzcan en el fallador un grado de certeza tal, que de su simple lectura quede acreditada, al menos en
principio, una obligacion indiscutible que se encuentre insatisfecha, debido a las caracteristicas propias de
este proceso, en el que no se entra a discutir el derecho reclamado por estar o deber estar ya plenamente

demostrado, sino obtener su cumplimiento coercitivo.

El articulo 422 del Codigo General del Proceso establece: “Pueden demandarse ejecutivamente las

obligaciones expresas, claras y exigibles gue consten en documentos gue provengan del deudor o de su

causante, y constituyan plena prueba contra él, o las gue emanen de una sentencia de condena proferida

por juez o tribunal de cualquier jurisdiccidn, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en

procesos de policia aprueben liquidacidn de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los

demas documentos gue sefale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo

gjecutivo, pero si la gue conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184”.

Del contenido de la norma en cita se tiene, que el legislador no hace una relacion taxativa de los
documentos que sirven de titulo ejecutivo, sino que es meramente enunciativo, de suerte que para tal fin
pueden hacerse valer innumerables documentos, como el contrato de arrendamiento, los titulos valores,
entre muchos otros, asi mismo que para la viabilidad de la ejecucion se requiere que la obligacion
demandada sea clara, expresa y exigible; en donde la claridad tiene que ver con la evidencia de la
obligacion, su comprensidn, en la determinacién de los elementos que componen el titulo tanto en su forma
exterior como en su contenido, que de su sola lectura se pueda desprender el objeto de la obligacién los
sujetos activo y pasivos y sobre todo que haya certeza en relacién con el plazo de su cuantia o tipo de
obligacidn, razén por la cual se descartan las obligaciones ininteligibles, confusas, o las que no precisan en
forma evidente su alcance y contenido; lo expresa: se refiere a que la obligacion se encuentre declarada en

el documento que la contiene, su alcance y pueda determinarse con precision y exactitud la conducta a exigir
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al demandado, sin que para deducirla sea necesario acudir a raciocinios, elucubraciones, suposiciones o
hipotesis que impliquen un esfuerzo mental. Por eso, ésta nocion descarta las obligaciones implicitas o
presuntas, las cuales, se repite no pueden exigirse ejecutivamente; la exigibilidad hace alusion a que la
prestacion puede demandarse inmediatamente en virtud de no estar sometida plazo o condicién o que de
estarlo se haya vencido el plazo o cumplido la condicién; elementos éstos que deben brotar con meridiana
claridad del instrumento soporte de la ejecucién, que permitan al funcionario establecer del mismo, la

existencia del derecho que se reclama.

Los titulos ejecutivos pueden clasificarse en multiples formas, entre otras, como judiciales, legales,
adhesivos, contractuales, titulos que emanan de actos unilaterales del deudor y complejos, siendo de especial
interés para el sub-judice los llamados titulos contractuales y complejos; los primeros son aquellos en que
“la obligacion contenida en el titulo fue acordada por las partes sin intervencion judicial , entre los cuales
estan los contratos validamente celebrados, como por ejemplo los de mutuo, arrendamiento o de promesa
de compraventa, de los que segun sus particulares condiciones pueden surgir obligaciones de pagar sumas
de dinero, dar, hacer o no hacer; los segundos también denominados compuestos, hacen alusién a aquellos
en los que la obligacion se deduce del contenido de dos 0 més documentos dependientes 0 conexos, es decir
ligados intimamente, de manera que el mérito ejecutivo emerge como consecuencia de la unidad juridica
del titulo, como seria el caso de obligaciones derivadas de un contrato que requieren que para su exigibilidad
que se acredite el cumplimiento de determinados presupuestos como seria eventualmente la declaracion de

caducidad, tratindose de contratos estatales.

No obstante lo anterior, para la viabilidad del proceso ejecutivo cuando se utiliza como base de la
accion un contrato se requiere ineludiblemente que la obligacidn que se reclama insatisfecha fluya con plena
claridad, sin que el funcionario judicial requiera hacer algun tipo de interpretacion, analisis profundos o
elucubraciones de distinta indole para establecer su existencia y que la misma no sea exigible como
correlativa de otra, porque de ser asi ya no se puede reclamar por este medio su cumplimiento, sino que
dicha discusion se debe plantear al interior de un juicio ordinario por lo que “...la jurisprudencia ha
manifestado respecto del titulo complejo emanado de la actividad contractual, que su constitucion
involucra la existencia del contrato y de los demas documentos que contengan la obligacion clara, expresa
y exigible, éstos son los documentos que involucran la ejecucién del contrato, las actas de seguimiento
contractual, las reservas y registros presupuestales, el acta de liquidacion, y todos aquellos actos
contractuales generados de dicha actividad...”.

En el caso que ocupa la atencion del Despacho se observa, que las condiciones para la exigibilidad
de los canones de arrendamiento y su respectiva clausula penal no fluyen con nitidez de una simple lectura
de los documentos que se aportaron como base de la ejecucion, puesto que el contrato alli instrumentalizado
contiene obligaciones alternativas a cargo de ambas partes, motivo por el cual no se puede alegar un
incumplimiento por determinada parte y mucho menos con base en ello solicitar el pago de la clausula penal.
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Asi las cosas se puede establecer, con meridiana claridad, que el “contrato de arrendamiento de

bien futuro” no faculta al demandante para el cobro coercitivo de las obligaciones, por 1o menos en ejercicio
de la accién ejecutiva, pues las circunstancias del contrato generaron compromisos contractuales que en

opinion de este 6rgano judicial el ambito de discusion es en otro escenario judicial.

En consecuencia, resulta evidente que en este particular caso el “contrato de arrendamiento de bien
futuro” y el “certificado de tradicion y libertad del folio de matricula inmobiliaria No. 50C-201892791” no
resultan suficientes para tener las calidades de un titulo ejecutivo, pues de ellos No fluye la existencia de
obligaciones claras, expresa y actualmente exigibles, aunado que ni con los restantes documentos allegados
se configura un titulo complejo al no emerger la unidad juridica que permita darle dicha calificacion

resultando un impedimento para iniciar validamente el proceso de ejecucion.-

Por lo expuesto, se

PRIMEROQO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado, por las razones expuestas en el cuerpo de

este proveido.-

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDEN%:;E NOTIFICO EN ELEST
DEL DIA-29 DE JUNIO DE 2021

N
E xﬁt¢giﬁmx“ﬂ

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

0 ELECTRONICO

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00247

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de mayo de 2021
indicando, que se recibi6 de manera electrénica la presente demanda por parte de la Oficina Judicial

de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”,
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendra en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so

pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aclarele al Despacho los hechos 3 y 4 del escrito de demanda, como quiera que menciond

que la primera cuota seria pagadera el dia 15 de octubre de 2020, sin embargo, indic6 que

la parte demandada ha incurrido en mora desde el dia 15 de octubre de 2017 .-

2. Aclare al Despacho el acapite de pretensiones, sefialando si lo que pretende es que se libre
mandamiento de pago por la escritura contentiva de la hipoteca o del pagaré arrimado con

la demanda. De ser necesario, adecuUe el escrito de demanda.-

Por lo expuesto, se
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RESUEL VE:

PRIMEROQO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva para la Efectividad de la
Garantia Real instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO en contra del Sefor
GERMAN ERNESTO DIAZ BUSTOS.-

SEGUNDO: ORDENAR a la Sra. Apoderada de la parte demandante, conforme a lo
expuesto en el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término

de los cinco (5) dias.-

UESE Y CUMPLASE

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIRENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADD ELECTRONICO

[A 29 DE JUNIO DE 2021

N
l _F(IL_L_A_.'{M ""I
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00250

Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de mayo de 2021

indicando, que se recibid la presente demanda de parte de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso entrar a librar la orden de pago respecto de la ejecucion que se pretende, si no
es por que se debe establecer el cumplimiento de los requisitos establecidos en los articulos 621 y
774 del Codigo de Comercio, 617 del Estatuto Tributario y el Decreto Reglamentario 3327 de 2009

que consagran lo siguiente:

En primer lugar, este juzgado no puede establecer que las firmas que aparecen en las facturas

Nos. 340, 359, 376, 379 y 394 puedan ser de personas autorizadas por la sociedad demandada para

obligarse a nombre de ella, lo que también deriva en la imposibilidad de determinar quién fue la
persona que las firmd y si tal persona realmente estaba autorizada para recibirla a nombre del aqui

demandado.

En este sentido el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, en sentencia del 13 de Mayo de
2010, M.P. Clara Inés Marquez Bulla, Exp. 110013103035201000059 01, expuso lo siguiente:

“No obstante, la exigencia contenida en el numeral segundo del canon 774 no aparece
satisfecha, toda vez que en el documento no se indica el nombre, o identificacion o firma de quien
sea el encargado de recibirla, de suerte que ante tal ausencia no puede ser catalogado como “titulo
valor” dada la expresa prohibicion que alli mismo se consigna, sin que sea de recibo cualquier
argumento tendiente a sostener que pueda ser suplido de manera alguna, menos adn con los
documentos contentivos de las érdenes de servicio visibles a folios 15 a 32 del cuaderno principal,
los cuales aparte que se encuentran en copia al carbon, para nada hacen referencia a las facturas de

venta atras mencionadas, como tampoco se puede colegir gue la firma alli registrada en las mismas

condiciones, sea de la demandada.




S, Rama Judicial
" [ Republica de Colombia
v Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Estos mismos argumentos dan al traste con la aspiracion de ser calificado entonces como

titulo ejecutivo como quiera que no provienen del deudor o de su causante, ni constituyen plena

prueba contra él.” (Subrayado y resaltado del Despacho).

Ademas, las firmas impuestas en las facturas no dan cuenta del recibo efectivo de las
mercancias o servicios prestados, y carecen de la respectiva aceptacion conforme al Articulo 5°
numeral 3° del Decreto 3327 de 2009.

En este sentido el Honorable Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, en providencia del 7
de Octubre de 2016 dentro del proceso No. 11001310303320160023001, M.P. Maria Teresa Chica

Cortés, expuso:

“Desde el portico se advierte que las facturas de venta objeto del recaudo compulsivo se
expidieron durante la vigencia de la Ley 1231 de 2008; siendo ello asi, como en efecto lo es, del
examen de los referidos titulos se observa que, como de manera atinada lo reflexiono el Juez de
primera instancia, estos no cumplen con los requisitos previstos en el numeral 3° del articulo 3° de la
precitada ley, modificatoria del articulo 774 del Estatuto Mercantil, toda vez que no indican el
nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirlas, segun lo establecido en la
Ley 1231, para que, por esa via, pueda establecerse si hay lugar a presumir la aceptacion, como lo
pregona la recurrente en su escrito. Por el contrario, en las facturas de venta bajo analisis s6lo se

observan unos sellos de recibido en los que aparece inmersa una atestacién, seguin la cual, se

advierte: ‘factura en proceso de analisis, por tanto no se encuentra aceptada por el receptor’. 2. Pero
mas alla de la controversia planteada por el Juez de primer grado y la parte recurrente sobre si se
debe o0 no dejarse constancia en la factura del estado del pago, o con otras palabras, si hubo o no
algun abono, lo cierto es que el auto hoy cuestionado también amerita su confirmacion, habida cuenta

que los documentos aportados como base de la ejecucion carecen de la constancia de prestacion

efectiva de los servicios descritos en ellos. (...) 3. Desde esta perspectiva, se observa que ninguno de

los instrumentos allegados cumplen con dicha exigencia, en tanto que el sello impuesto por NUEVA

EPS, incumbe a la constancia de recepcion de la correspondencia, asunto diferente a la declaracién

de laentrega real de las mercancias, gue es el caso que hoy se trae a cuento”. (Resaltado y subrayado

del Despacho).

En ese mismo orden de ideas, no se puede determinar que las facturas expedidas de manera
electronica dan cuenta del recibo efectivo de las mercancias o servicios prestados, y carecen de la

respectiva aceptacion conforme dispone el Decreto 1154 de 2020.
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Por todo lo dicho en precedencia, el Despacho considera pertinente negar le mandamiento de

pago, y asi se declarara.-

OMOR.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado, por las razones expuestas.-

SEGUNDOQ: Devuélvanse las facturas a la parte actora sin necesidad de desglose.-

NOTI UESE Y CUMPLASE

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LAHOZ

LA ANTERIOR PROVIDE SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA JUNIO DE 20

N
l .A{I«_.L_.A_.&-*L,-" "'I

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario
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Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial del 28 de mayo de 2021
indicando, que se recibid la presente demanda de accidn popular enviada por competencia por parte

del Juzgado Promiscuo del Circuito de La Virginia - Risaralda.

CONSIDERACIONES:

Observa el Despacho que el sefior SEBASTIAN COLORADO presenté accion popular en
contra del BANCO DAVIVIENDA, por la presunta vulneracién de los derechos colectivos en un

inmueble donde presta sus servicios en la ciudad de Bogota.

El Juzgado Promiscuo del Circuito de La Virginia, Risaralda en providencia del 14 de
diciembre de 2020, resolvio admitir la presente demanda constitucional, ordenando impartirle el
tramite establecido en la Ley 472 de 1998.

Sin embargo, dicha autoridad judicial a través de auto del 14 de abril de 2021 declar6 la
nulidad de todo lo actuado a partir de la admision de la demanda, rechazando de plano la presente
accion popular por falta de competencia para conocer de ella, pues considerd que debia darse
aplicacion al inciso 2° del articulo 16 de la Ley 472 de 1998 que establece la competencia en el

lugar de ocurrencia de los hechos o el domicilio del demandado, a eleccion del actor popular.

No obstante, esta Sede Judicial no comparte la postura tomada por el Despacho que decidid
apartarse del conocimiento el proceso, aun cuando ya habia asumido el tramite del mismo,
contrariando el Principio del Derecho Procesal denominado perpetuatio jurisdictionis que indica
que una vez aprehendida la competencia, al juzgador le esta vedado sustraerse de seguir conociendo
de un asunto a menos que la parte pasiva haga cuestionamientos al respecto en la oportunidad

correspondiente.

Por lo tanto, cuando el operador judicial asume la competencia para conocer de un
determinado asunto, esta le queda fijada y no le es licito al juez modificarla motu proprio, sino que
dicha decision se encuentra subordinada a que exista solicitud en ese sentido por parte de algun

interviniente en el proceso.
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En consecuencia, este Despacho procede a plantear el conflicto de competencia frente al

Juzgado Promiscuo del Circuito de La Virginia, Risaralda que por tratarse de Despachos de

diferente distrito judicial, serd del caso remitirlo a la Honorable Corte Suprema de Justicia — Sala
de Casacidn Civil por virtud de los articulos 28 del C.G.P. y 18 de la Ley 270 de 1996, para que lo
desate en los términos del articulo 139 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERQ: Suscitar el conflicto negativo de competencia.-

SEGUNDQO: Por secretaria, remitir el expediente a la Honorable Corte Suprema de Justicia —

Sala de Casacidn Civil, en aras de que lo desate, dejando las constancias pertinentes.-

UMPLASE 1

ENuez /

ABEREDO MARTINEZ DE LA HOZ
OMOR.-
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Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo Mixto No. 1998-02535

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 09 de junio de 2021, con
escrito proveniente de la DIAN informando que los demandados DIMES Y ACOSTA LTDA,
MARTHA CECILIA GONZALEZ y EDUARDO ACOSTA SANCHEZ no poseen obligaciones

tributarias.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias observa el Despacho, que mediante autos de fecha 05 de
marzoy 07 de diciembre de 2020, se ordend oficiar a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
- DIAN para que indicara el estado de las obligaciones tributarias de los demandados arriba

mencionados, de manera previa a la solicitud de levantamiento de medidas cautelares.

El dia 01 de junio de 2021, se allego la respuesta esperada informando que los demandados
DIMES Y ACOSTA LTDA, MARTHA CECILIA GONZALEZ y EDUARDO ACOSTA
SANCHEZ no poseen obligaciones de pago por concepto de impuestos con la DIAN, por lo que se
dispondré que por secretaria se proceda a la elaboracion del oficio de levantamiento de medida

cautelar respecto del vehiculo identificado con placas No. BDF 205.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CuU ION UNICA: POR SECRETARIA elabor,

vehiculo BDF 205, conforme a lo expuegfo.-

esembargo del

NOTHEIQUESE Y CU

El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PR DENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTAPPO ELECTRONICO
A 29 DE JUNIO DE 2021

G\ .a{l:,_.{__.»:_.fc-«_..-" ’I

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Bogota D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00131

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 24 de marzo de 2021,
indicando que se recibié de manera electronica la presente demanda por parte de la Oficina Judicial

de Reparto.-

CONSIDERACIONES

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”,
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmisién, admision o rechazo.
Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para

que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so

pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante aporte los siguientes documentos que relaciond en el acapite de

“documentales”, pero que no fueron allegados con la demanda:

e Copia de las 99 facturas por las cuales se pretende dar inicio a la ejecucion.-

e Certificado de existencia y representacion legal de la sociedad demandada.-
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2. Conforme lo sefialado en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020 y como quiera que no se

solicitaron medidas cautelares, la parte demandante acredite el envio del escrito de

demanda, subsanacion y la totalidad de los anexos a su contraparte.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia instaurada
por la sociedad PROCARDIO SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES S.A.S. en contra de la
EPS MEDIMAS S.AS.-

SEGUNDOQO: ORDENAR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto en

el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los cinco

(5) dias.-

NOTIFQUESE Y CUMPLASE

ElJu

ABEREDO MARTINEZ DE LA HOZ
IDENCIA SE NOTIFIC® EN EL ESTAPO ELECTRONICO

DEL DIA 29 DE JUNIO DE 2021

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-



