Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real (acumulada) 2015 - 00407

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé6 el expediente al Despacho con informe secretarial del dia 7 de julio con

escrito de subsanacion.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las diligencias observa el Despacho, que no puede predicarse una

correcta subsanacion como pasa a explicarse.

A la parte demandante se le solicité allegar un nuevo poder dirigido al juzgado de
conocimiento, lo cual, si bien se llevo a cabo, no se puede perder de vista, que tal orden
lleva intrinseca la obligacion que aportar dicho poder con la totalidad de los documentos
necesarios para su validez, por lo que, si en el documento allegado con la subsanacién quien
conferia facultades era la Sefiora JESSICA NATHALIE VANEGAS ACERO, quien
manifestd, ser la apoderada general del fondo de empleados ejecutante, en ese mismo
documento se manifest que dicha calidad se acreditaba con la escritura publica 6049 del 22
de agosto de 2.019 de la Notaria 38 del Circulo de Bogot4, la cual no fue aportada, por lo
que no existe certeza de que la citada sefiora ostente la calidad anunciada en el poder,

debiéndose tener por no cumplido dicho requerimiento.
Asi mismo se advierte, que frente a los numerales 3, 4 y 5 del auto inadmisorio
tampoco se dio cumplimiento, pues con el escrito subsanatorio ningiin documento de estos

de aporto.

Por ello, las presentes diligencias deben ser rechazadas al no haber sido subsanada en

debida forma.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con lo establecido

en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.-
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SEGUNDO: Déjense las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y

Juez,

ALF A

Oscar Mauricio Ordoiiez'Rojas

Secretario

MAVT

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real (acumulada) 2015 - 00407

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho para ordenar su remisién a los juzgados de

ejecucion.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las diligencias observa el Despacho, que en el numeral sexto (6) del auto de
fecha 25 de junio de 2.018 se ordend la remisién de las diligencias a los Juzgado Civiles de
Ejecucién de Sentencias, sin que a la fecha tal orden se hubiera ejecutado, por lo que, teniendo en
cuenta el rechazo de la demanda acumulada, se ordenard que por secretaria se dé cumplimiento a la

orden antes referida.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: SECRETARIA proceda a remitir las diligencias a los juzgados de ejecucion,

conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Déjense las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

LA ANTERIOR PROVWDENCIA SE NOTIFICE(Z:EN EL ESTADO
ELECTRONIQ@ {A 30 DE NOVIEMBRE 2.020

_A_A_A_ A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2019-00287

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 10 de julio de 2.020, a fin de

adoptar una medida de saneamiento.-

CONSIDERACIONES:

En atencién al control de legalidad consagrado en el articulo 42 del C.G.P., serd del caso adoptar
medida de saneamiento, dejando sin valor ni efecto el auto de fecha 24 de febrero de 2.020, mediante el
cual se designé curador Ad-litem para los HEREDEROS INDETERMINADOS del Sefior ORLANDO
ANTONIO PARRA CASTRO (Q.E.P.D.).

Lo anterior en atencién a que si bien la parte demandante allegé la publicacién y constancia de los
articulos 108 y 293 del C.G.P., la etapa procesal siguiente es la inclusion de los emplazados en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, y no la designacién directa del Curador, por lo que se debe corregir tal

situacion.

Por ello, sera del caso aceptar el emplazamiento realizado por la parte demandante en el diario El
Tiempo del dia 14 de julio de 2.019, a los HEREDEROS INDETERMINADOS del Sefior ORLANDO
ANTONIO PARRA CASTRO (Q.E.P.D.), por lo que se ordenara que por Secretaria se efectie la
inclusién de los emplazados en el Registro Nacional de Personas Emplazadas por el término de 15 dias,
los cuales una vez vencidos, se procederd a designarles Curador Ad-litem, quien ejercerd su defesa

(incisos 5, 6 y 7 articulo 108 del C.G.P.).

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADOPTAR MEDIDA DE SANEAMIENTO y dejar sin valor ni efecto el auto de
fecha 24 de febrero de 2.020 (f1 30), mediante el cual, se designé curador Ad-litem para los HEREDEROS
INDETERMINADOS del seiior ORLANDO ANTONIO PARRA CASTRO (Q.E.P.D.), conforme a lo

expuesto.-

SEGUNDQ: TENER en cuenta el emplazamiento efectuado a los HEREDEROS
INDETERMINADOS del sefior ORLANDO ANTONIO PARRA CASTRO (Q.E.P.D.), conforme a lo

expuesto.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

TERCERQO: SECRETARIA incluya a los emplazados en el Registro Nacional de Personas

Emplazadas, por el término de 15 dias, conforme a lo expuesto.-

CUARTO: Cumplido el término del numeral anterior, por secretaria designeseles Curador Ad-

litem, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y

Juez,

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIF‘IZO EN EL ESTADO
DIA 30 DE NOYIEMBRE 2.020

/l

AN_AAA_A )
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Ejecutivo Singular No. 2020 — 00049

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial del dia 10 de julio de 2.020, con

contestacion de demanda.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias observa el Despacho, que la sociedad AMERICAN
BUSINESS COMPANY S.A., en su calidad de apoderada general de la demandada GLADYS
GUTIERREZ ROJAS, se notificé de forma personal mediante acta de fecha 4 de marzo de 2.020
precisdndose, que para el dia 16 de marzo de 2.020, fecha en la cual se suspendieron los términos
procesales mediante acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-
11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556, habian trascurrido hasta el 13 de marzo, siete
(7) dias habiles para ejercer su derecho de defensa. Asi mismo, debe sefialarse, que mediante acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020 se levanté dicha suspension, reinicidndose estos a partir del 1 de julio de 2.020,

por lo que el término para dar contestacién a la demanda feneci6 el dia 3 de julio de 2.020.

Si bien la parte demandada dio contestacién a la demanda, esta se alleg6 al Despacho de forma
electrénica solo hasta el dia 17 de julio de 2.020, es decir, fuera del término legal concedido, por lo que se

le debe tener por extemporanea, tal como se advierte a continuacion.

6/11/2020 Carreo: Juzgado 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CONTESTACION DEMANDA Exp. 2020-00049. 4

American Company <american2company@gmail.com>

Vie 17/07/2020 3:42 PM

Para: Juzgado 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto33bt@cendoj.ramajudicial gov.co>

CC: Wilson {amigo Miguelito) Rivera (abogado) <wrivera.abogado@gmail com>

D 4 archivos adjuntos (5 MB)

CERTIFICADO CAMARA Y COMERCIO AMERICAN Jul 2020.pdf, CERTIFICADO PODER AMERICAN VIGENCIA Jul 2020.pdf; PODER
Gral. GLADYS GUTIERREZ A AMERICAN.pdf; CONTESTACION 2020-0049.pdf;

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER a la demandada GLADYS GUTIERREZ ROJAS, notificada de manera
personal por intermedio de su apoderada general AMERICAN BUSINESS COMPANY S.A., conforme a

lo expuesto.-
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SEGUNDO: TENER por extemporanea la contestacién de la demanda, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y

Juez,

LA ANTERIOR

VIDENCIA SE NOTH;IZ:O EN EL ESTADO
ELECTRONI

DIA 30 DE NOYIEMBRE 2.020

/l

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

MAVT 2
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular No. 2020 — 00049

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Verificadas las diligencias observa el Despacho que la demandada se encuentra debidamente

notificada, y la contestacion a la demanda fue extempordnea.-
CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el Juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaliio de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada dio contestaciéon a la demanda de forma
extemporanea, el Despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante con la

ejecucion, practicar la liquidacion del crédito, condenando en costas al extremo ejecutado.

De otro lado y teniendo en cuenta la creacion de los juzgados de ejecucion por el Consejo Superior
de la Judicatura, se dispondra remitir el presente proceso para que sea repartido entre los Jueces Civiles de
Ejecucion del Circuito de esta ciudad con el fin de que se asuma el conocimiento del mismo.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra la parte ejecutada, conforme a los

términos del mandamiento de pago.-

SEGUNDQO: PRACTICAR la liquidacién del crédito, dando cumplimiento al articulo 446 del

Cédigo General del Proceso.-

TERCERQO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que posteriormente

se llegaren a embargar.-

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretarfa, Liquidense.-
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QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho a la parte demandada, conforme a lo dispuesto
por el articulo quinto (5), numeral 4 del Acuerdo PSAA16-10554, en la suma de $52.441.439 pesos.-

[SEXTO: En firme la presente actuacion REMITASE el presente proceso para que sea repartido
entre los Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de Bogot4, con el fin de que se asuma el conocimiento

del mismo, como se indicé en la parte motiva de esta providencia. Oficiese.-

NOTIFI E Y CUMPLASE,
Juez,
AL
LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTHXO EN EL ESTADO
ELECTRONI EMBRE 2.020

/l

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2020-00264

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 25 de septiembre para

resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y trdmite de los procesos judiciales y asuntos en curso,
establecida en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia
le resultan aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdémica, Social y Ecologica” motivo por el cual, dicho componente normativo se tendra en

cuenta para resolver sobre su inadmision, admisién o rechazo.

Como quiera que se retunen las exigencias legales de los articulos 82 y 84 del C.G.P., y
se acompaiia titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con los requerimientos de los
articulos 422 y 468 del C.G.P., por encontrarnos en presencia de una obligacién clara, expresa y

actualmente exigible se torna procede librar la pretendida Orden de Pago.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: Librar orden de pago por la via ejecutiva de MAYOR cuantia para
efectividad de la garantia real a favor TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS en
calidad de endosataria del BANCO DAVIVIENDA S.A. en contra de STRAIL APARICIO
NORENA y MARIA NIDIA MENESES MARTINEZ, por los siguientes rubros:
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1. Obligacién contenida en el pagaré No 05700009900462543:

1.1) Por la suma de TRESCIENTOS SEIS MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y
NUEVE MIL CUARENTA Y SIETE PESOS CON SETENTA Y TRES
CENTAVOS ($306.789.047,73), por concepto del capital acelerado contenido

en el instrumento allegado como base de la ejecucion.-

1.2) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital insoluto del numeral 1.1,
liquidados a la tasa pactada sin que sobrepase la que certifique la
Superintendencia Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como
legitimos. Estos intereses se decretan desde el dia 26 de septiembre de 2.020
(dia siguiente a la fecha de presentacion de la demanda) y hasta el momento en

que se cancele totalmente la obligacidn.-

1.3) Por la suma de SIETE MILLONES SESENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS
SETENTA Y DOS PESOS CON QUINCE CENTAVOS ($7.069.872,15), por
concepto del capital de las cuotas causadas y no pagadas, contenidas en el pagaré

allegado como base de la ejecucién y como se detalla a continuacion:

valor CAPITAL DE

No.de |cuota en moraen

Cuotas S vencimiento
] $675.598,90 24-nov.-19
2 $682.388,62 24-dic.-19
3 $689.246,88 24-ene.-20
4 $696.174,08 24-feb.-20
5 $703.170,89 24-mar.-20
) $710.238,03 24-abr.-20
7 $717.376,19 24-may.-20
8 $724.586,09 24-jun.-2(
9 $731.868,46 24-jul.-20
10 $739.224,01 24-ago.-20

$7.069.872,15

1.4)Por los intereses moratorios calculados sobre el capital de cada una de las
cuotas causadas y no pagadas relacionado en el numeral 1.3, liquidados a la tasa
pactada sin que sobrepase la que certifique la Superintendencia Financiera de
Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar

el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan
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desde el dia siguiente al vencimiento de cada una de las cuotas y hasta el
momento en que se cancele totalmente la obligacion.-

1.5)Por la suma de TREINTA Y UN MILLONES DOSCIENTOS TREINTA MIL
CIENTO VEINTISEIS PESOS CON NOVENTA Y SIETE CENTAVOS
($31.230.126,97) por concepto del interés de plazo causado y no pagado, sobre

las cuotas descritas en el numeral 1.3, como se detalla a continuacion:

valor % DE
PLAZO cuota en
No. de Cuotas mora en $ Periodo causacion

1 $3.154.401,15 25-oct-19 |24-nov.-19

2 $3.147.611,28 25-nov.-19 | 24-dic.-19

3 $3.140.753,03 25-dic.-19 |24-ene.-20

4 $3.133.825,81 25-ene.-20 |24-feb.-20

5 $3.126.829,01 25-teb.-20 [24-mar.-20

6 $3.119.761,88 25-mar.-20 |24-abr.-20
24-may.-2

7 $3.112.623,48 25-abr.-20 0

8 $3.105.413,79 | 25-may.-20 | 24-jun.-20

9 $3.098.131,44 25-jun.-20 1.-20

10 $3.090.775,90 25-jul.-20

2. Sobre la condena en costas se resolverd oportunamente.

SEGUNDQO: DECRETAR el embargo del inmueble objeto de hipoteca y de
propiedad de la parte demandada, identificado con la matricula inmobiliaria Nos 50C-
1884809, 50C-1884760 y 50C-1884761. Inscribase la medida en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos y Privados — Zona Centro de esta ciudad. Oficiese conforme el

Articulo 468 numeral 2 del C.G.P.-

TERCERQO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las

previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en el art. 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en los

articulos 291 y Decreto 806 de 2.020.-
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QUINTO: Tener a la abogada SARA LUCIA TOAPANTA JIMENEZ como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y con las facultades del poder

conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL. ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO

NOTIFIQUESE Y

Juez,

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Reptublica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular Secuencia 2020-00268

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho mediante correo electrénico de reparto de fecha 7 de

octubre de 2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacién de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda
para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto,

so pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante proceda a corregir el acdpite de pretensiones discriminado cada

valor pretendido teniendo en cuenta para ello las siguientes precisiones:

e Indique con claridad y precision el capital insoluto a la fecha de presentacion de la
demanda.-

e Indique de forma puntual cual o cuales instalamentos se encuentran causados y no
pagados, y eleve una pretension independiente para cada uno de ellos.-

e En el mismo sentido proceda para el valor reclamado como intereses corrientes,

indicando su monto y el periodo de liquidacién.-



Rama Judicial

Reptublica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

e Excluya la pretensién de intereses de mora, como quiera que estos se calculan al
momento de la liquidacion del crédito, para ello, debe establecer con precision y
claridad la fecha en la que el demandado entro en mora tanto del capital acelerado

como del capital contenido en las cuotas causadas y no pagadas.-

2. De conformidad con lo establecido en el numeral 5 del articulo 82 del C.G.P., adecue los
hechos de la demanda, precisando los valores cobrados, como quiera que, en su parte
inicial, manifesté perseguir el pago de $141.928.000 y posteriormente cambié el valor a

$168.185.182. Adecue tal situacion, que los hechos y las pretensiones guarden relacion.-

3. El apoderado demandante, de conformidad con lo sefialado en el articulo 8 del Decreto
806 de 2.020, indique la forma de como obtuvo el canal digital informado, para efectos de

la notificacién al demandado y de poseer, allegue las evidencias del caso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR Ia presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia,
instaurada por el BANCO DE OCCIDENTE S.A., en contra de la sociedad ROGOSO REDES
Y COMUNICACIONES S.A.S.-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto en

el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los cinco

(5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONI@@ iA 30 DE NOVIEMBRE 2.020

/l

AA_A_ A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Mayor Cuantia 2020-00269

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho mediante correo electrénico de reparto de fecha 7 de

octubre de 2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacién de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda
so pena de rechazo, para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la

notificacién de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Allegue el correspondiente poder conferido por la parte demandante para la iniciacion del

proceso que nos ocupa, el cual, si bien fue relacionado, no fue aportado.-

2. Allegue certificado de existencia y representacion legal de la sociedad demanda ATL
INGENIEROS CONTRATISTAS S.A.S. actualizado. Lo anterior teniendo en cuenta que
el aportado, data del afio 2.015.-

3. La parte demandante, acredite haber agotado el requisito de procedibilidad con los
demandados; lo anterior teniendo en cuenta, que, si bien allegé las citaciones a la
conciliacién ante la procuraduria, lo cierto es que no se aport6 la constancia de que esta se
hubiera llevado a cabo y se hubiera declarado fallida, o en su efecto, que los convocados

no asistieron.-

4. La parte demandante de aplicacion a lo establecido en el articulo 82, num. 2 del C.G.P.,
respecto de SEGUROS DEL ESTADO.-
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Allegue certificado de existencia y representacion legal de la demandada SEGUROS DEL
ESTADO S.A.-

La parte demandante, de conformidad con lo consagrado en el numeral 6 del articulo 82
del C.G.P., allegue los documentos relacionados en los acdpites A, L, M, N, O, Py U, los

cuales no se logré ubicar dentro del archivo digital.-

Adecue el acdpite de cuantia, teniendo en cuenta para ello lo establecido en el numeral 1

del articulo 25 de la obra procesal.-

Conforme lo sefalado en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2.020, la parte demandante
acredite el envio del escrito de demanda, subsanacién y la totalidad de los anexos a su
contraparte, asi mismo, informe la forma como la obtuvo la direccién electrénica Art 8
ibid.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Incumplimiento de Contrato de

Mayor Cuantia, instaurada por la CORPORACION ORGANIZACION EL MINUTO DE
DIOS - OMD, en contra de la sociedad ATL INGENIEROS CONTRATISTAS S.A.S.-

SEGUNDQO: ORDENAR a la apoderada de la parte demandante, conforme a lo expuesto en

el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los cinco
(5) dias.-

MAVT

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIF’fO EN EL ESTADO
ELECTRONIG?:B A 30 DE NOVIEMBRE 2.020

AA_A_ A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

VERBAL DE PERTENENCIA 2020-00270

ANTECEDENTES:
Ingres6 el expediente al Despacho mediante correo electronico de reparto de fecha 7 de

noviembre de 2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informaciéon y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020 se advierte, que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacién de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite, so pena de rechazo,
para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto

la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante, allegue nuevo poder y corrija el escrito de demanda teniendo en

cuenta las siguientes precisiones:

e Indique el tipo de prescripcion que pretende, ordinaria o extraordinaria, segin sea
el caso.

e Indique en contra de quien dirige la accién, debiendo incluir, ademds, a las
personas indeterminadas que se crean con derecho sobre el inmueble. Para el
cumplimiento de esta orden, tenga en cuenta el certificado del registrador de

instrumentos publicos para procesos de pertenencia.-

2. La parte demandante, allegue certificado del registrador de instrumentos publicos
del numeral 5 del articulo 375 del C.G.P., en el cual la oficina de instrumentos

publicos certifique quien o quienes son los titulares del derecho real de dominio
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de los inmuebles objeto del proceso. Tenga en cuenta el apoderado demandante
que el certificado solicitado no es el mismo certificado de tradicién y libertad,

siendo este dltimo el que obra en las diligencias.-

3. Teniendo en cuenta el certificado del registrador de instrumentos publicos
establecido en el numeral 5 del articulo 375 del C.G.P., y en el evento en que las
personas alli sefialadas hayan fallecido, recuerde que debe aportar los
correspondientes certificados de defuncién y dar aplicacién a lo establecido en el

articulo 87 del C.G.P.-

4. Conforme lo establecido en el articulo 6 del Decreto 806 de 2.020, acredite el
envio de la demanda, subsanacién y anexos a la demandada MARIA BEATRIZ
TORRES CETINA.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQO: INADMITIR Ia presente demanda Verbal de Pertenencia instaurada por
LUZ MARILSE MORALES SANTOS, CAREN DAYANA HURTADO MORALES y LUIS
FELIPE HURTADO MORALES, en contra de MARIA BEATRIZ TORRES CETINA,
JAIRO CANTOR BECERRA y demds PERSONAS INDETERMINADAS.-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado demandante, que conforme a lo expuesto en el art.

90 del C.G.P., proceda con la subsanacion de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

LA ANTERIOR PRBYIDENCIA SE NOTIF‘IgO EN EL ESTADO
ELECTRONICOD A 30 DE NOYIEMBRE 2.020

/l

AA_A_ A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE



Rama Judicial

e Republica de Colombia
U Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

VERBAL DE RECONOCMIENTO DE MEJORAS 2020-00259

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho mediante correo electrénico de reparto de fecha 23 de septiembre

de 2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERA CIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la
gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida en el articulo 2 del Decreto 806 de
2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan aplicables las previsiones contempladas en la norma
en citas, la cual dispone: “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su inadmision,

admision o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se advierten unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el demandante dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, so pena de rechazo, la subsane en los

siguientes aspectos:

1- Laapoderada demandante, dé estricto cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del articulo 82
del C.G.P., respecto del demandado EDGAR ARANA BERNAL, indicando para ello el

domicilio.-

2-  Adecue el acépite de pretensiones, excluyendo la No 1, como quiera que el reconocimiento de
personeria constituye es una actuacién procesal mas no una pretensién del proceso. Asi mismo,
adecue efectuando una diferenciacién entre las pretensiones de tipo declarativo y las de tipo

condenatorio, expresandolas con precision y claridad.-

3- Conforme a lo ordenado en el articulo 82 ibidem, en su numeral 5, adecue los hechos de la
demanda, indicando las circunstancias de tiempo, modo y lugar de como la sefiora ADA DE LA
CRUZ THEN, hace parte de las pretensiones de la demanda y bajo cuales argumentos se estd
solicitando se le imponga una condena, ya que, de una lectura puntual a estos, en ninguno de sus

numerales se hizo relacién alguna a la citada sefiora.-
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4- Informe al Despacho, si tiene conocimiento de algtin documento de identificacién permanente de

la sefiora ADA DE LA CRUZ THEN, teniendo en cuenta que, si bien el pasaporte le identifica,

esto de forma transitoria.-

5- Adecue el acdpite de cuantia, dando aplicacién a lo establecido en el articulo 26 numeral 1,

teniendo en cuenta para ello, las pretensiones de la demanda.-

6- Adecue el acdpite de juramento estimatorio, indicando el valor pretendido de manera precisa, el

cual debe guardar relacién con las pretensiones de la demanda y discriminando sus conceptos.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Pertenencia por Prescripcion
Adquisitiva Extraordinaria de Dominio, instaurada por JOSE MANUEL ARANA BERNAL Y
YOLANDA SUANCHA TALERO en contra d¢ EDGAR ARANA BERNAL y ADA DE LA CRUZ
THEN.-

SEGUNDO: ORDENAR a la apoderada demandante, que conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P., proceda con la subsanacion de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

Juez,

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTIFI¢O EN EL ESTADO
ELECTRONIQ@ {A 30 DE NOXIEMBRE 2.020
M/l

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Ejecutivo Singular 2020-00260

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de septiembre de

2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite, para que el
demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, so pena de

rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante, de conformidad con lo senalado en el articulo 8 del Decreto 806 de
2.020, la parte demandante informe la forma como obtuvo la direccion electronica del
demandado JOHN MAICOL BLANCO ROSALES, lo anterior teniendo en cuenta que
dicho juramento no se prestd, maxime si tenemos en cuenta que la direccion indicada
corresponde es a la sociedad, mas no del citado sefior.-

2. Indique el canal electronico de notificacion de la parte demandante.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMEROQO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia,
instaurada por el sefior FLOR MARY DIAZ MARENTES, en contra de la sociedad M+D
CONSTRUCTORA S.A.S. y JOHN MAICOL BLANCO ROSALES.-

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante, conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

LA ANTERIOR

VIDENCIA SE NOTH;IZ:O EN EL ESTADO
ELECTRONI

DIA 30 DE NOYIEMBRE 2.020

/l

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

VERBAL DE PERTENENCIA 2020-00261

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho mediante correo electrénico de reparto de fecha 23 de

septiembre de 2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERA CIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida en
el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan aplicables
las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica™ motivo por el cual,
dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su inadmisién, admisién o

rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda
so pena de rechazo, para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la

notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. El apoderado demandante, allegue un nuevo poder en donde precise el tipo de prescripcion
que pretende, ordinaria o extraordinaria seguin sea el caso, precisando que el proceso a

adelantar es de tipo verbal y no ordinario, el cual a la fecha se encuentra derogado.-

2. Como quiera que a folio 31 obra registro civil de defuncion del senior ALVARO DIAZ
ALFONSO, el apoderado demandante, allegue nuevo poder y nuevo escrito de demanda,
en el que se dé estricta aplicacion a lo establecido en el 87 del C.G.P. Recuerde el
apoderado demandante que es procesalmente imposible iniciar una accién judicial en
contra de una persona fallecida, y eso, es lo que esta efectuando en la forma en que

presentd su demanda.-
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3. Allegue certificacion catastral actualizada, como quiera que la apoderada es del afio 2019.

4. Allegue el certificado del registrador de instrumentos publicos del articulo 375 numeral 5 del

C.G.P., donde conste el titular del derecho real de dominio del inmueble.-

5. El apoderado demandante adecue el acdpite de cuantia, teniendo en cuneta para ello lo

ordenado en el numeral 3 del articulo 26 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Pertenencia por Prescripcion
instaurada por ARMANDOQO ACOSTA SUAREZ, PEDRO ANTONIO y OSCAR ALBERTO

SUAREZ, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: ORDENAR al apoderado demandante, que conforme a lo expuesto en el art.

90 del C.G.P., proceda con la subsanacion de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

L DiA 30 DE NO

LA ANTERIOR RROVIDENCIA SE NOTIl}fO EN EL ESTADO
EMBRE 2.020

/l

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal R.C.E. de Mayor Cuantia 2020-00262

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 23 de septiembre de

2.020, para resolver sobre su admision.

El dia 17 de noviembre se allegd por parte de la demandante, revocatoria al poder

conferido al abogado NELSON VIDALES MARTINEZ, y solicitud de regulacion de

honorarios.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda
so pena de rechazo, para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la

notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante, proceda a designar apoderado judicial que la representen, y para
ello allegue el correspondiente poder, teniendo en cuenta las previsiones de los articulos

74 a 77 del C.G.P., en concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2.020.-

2. Allegue certificado de existencia y representacion legal de la sociedad demanda
SEGUROS DEL ESTADO S.A.-
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3. La parte demandante, como quiera que solicitdé la prictica de medidas cautelares -
INSCRIPCION DE LA PRESENTE DEMANDA sobre el vehiculo de placa WGH-192 -,
con la subsanacion allegue caucion por la suma de $53.600.000 de pesos siguiendo lo
dispuesto en el numeral 1 literal b en concordancia con el numeral 2 del articulo 590 del
C.G.P.-

Frente a la solicitud de regulaciéon de honorarios elevada por la demandante, es preciso
indicarle que de conformidad con el articulo 76 del C.G.P., esta debe ser formulada de forma directa
por el apoderado a quien se le revoque el poder, por lo que no resulta posible acceder a lo
peticionado y, por ende, la demandante debe proceder a efectuar la subsanacién en los términos aqui

ordenados.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la presente demanda Verbal de responsabilidad Civil
Extracontractual de Mayor Cuantia, instaurada por la sefiora FLOR MARY DIAZ
MARENTES, en contra de EDIXON GARZON RAMIREZ, ORGANIZACION SUMA
S.A.S., y SEGUROS DEL ESTADO S.A.-

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante, conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

Juez,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFEﬁ *0 EN EL ESTADO
DiA 30 DE N EMBRE 2.020

/l

AA_AAA_A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Para la Efectividad de la Garantia Real 2020-00284

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho por reparto electrénico de fecha 7 de octubre de 2.020,

para resolver sobre su admision.-
CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el
demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, so pena de

rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. El apoderado demandante allegue un nuevo poder en donde se aprecie con claridad y
precision que la presentacion personal que efectud en la Notaria 29 del Circulo de Bogota,
fue para el poder otorgado, lo anterior teniendo en cuenta que este no cuenta con sello

alguno y el reconocimiento de firma aparece cortado y modificado.-

2. La parte demandante, de conformidad con lo sefialado en el articulo 8 del Decreto 806 de
2.020, informe la forma como obtuvo la direccién electrénica del demandado GUSTAVO
ANDRES LEON URIBE, lo anterior teniendo en cuenta que dicho juramento no se
prestd, mixime si tenemos en cuenta que la direccion indicada corresponde es a la

sociedad, mas no del citado sefior.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva para la Efectividad de la
Garantia Real de Mayor Cuantia, instaurada por el sefior MESIAS BONILLA CRUZ, en contra
de GUSTAVO ANDRES LEON URIBE.-

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante, conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

LA ANTERIOR

ELECTRONI DIA 30 DE NOYIEMBRE 2.020

/l

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2020-00286

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho por correo electronico de reparto de fecha 8 de octubre

de 2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite para que el
demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, so pena de

rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante allegue nuevo escrito de demanda teniendo en cuenta las siguientes

precisiones:

e De aplicacién a lo establecido en el numeral 2 del articulo 82 del C.G.P.,

indicando el domicilio de las demandadas.

e Como se advierte a continuacion, el archivo PDF aportado presento errores para su
apertura y posterior lectura, por lo tanto, alléguelo nuevamente de forma integra,

incluyendo sus anexos.



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

C. Oficic 722 del 27 de abril de 2018 o Juzgado trece (13) de Familia de oralidad

2. Interrogaty Acrobat Reader

3 0 Emer al procesar paging. Problema o leer ¢f documente (15).

2. La parte demandante, de conformidad con lo sefialado en el articulo 8 del Decreto 806 de

2.020, informe la forma como obtuvo la direccidn electronica de la demandada.-

3. Indique el canal electrénico de notificacion de la parte demandante.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia,
instaurada por LIBERTY SEGUROS S.A., en contra de CLEMENCIA SILVA MEJIA y
MARTHA LUCIA SILVA.-

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante, conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P., afin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFyHté EN EL ESTADO
ELECTRONIQ@ A 30 DE NQVIEMBRE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Restitucion 2020-00287

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho mediante correo electronico de reparto de fecha 8 de

noviembre de 2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacién de utilizar las tecnologias de la informaciéon y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida en
el articulo 2 del Decreto 806 de 2020 se advierte, que al asunto de la referencia le resultan aplicables
las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica™ motivo por el cual,
dicho componente normativo se tendra en cuenta para resolver sobre su inadmisién, admisién o

rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se vislumbra unos yerros en
la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda
so pena de rechazo, para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la

notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Conforme lo establecido en el articulo 6 del Decreto 806 de 2.020, acredite el
envio de la demanda, y anexos a la demandada ECOBEBE S.A.S. Lo anterior

teniendo en cuenta que no se solicitaron medidas cautelares.-

2. La parte demandante, adecue el escrito de demanda en el acapite de hechos y
pretensiones, individualizando concretamente el bien entregado en leasing, con su
nombre, referencia, modelo y caracteristicas. Lo anterior teniendo en cuenta que,
si eventualmente se llegare a ordenar una restitucién, dicha informacion es
necesaria para establecer de forma puntual el equipo a restituir, ya que solo con la
referencia “ECOGRAFO” puede incurrirse en imprecisiones ya que en el mercado

medico hay de diferentes marcas y modelos.



Rama Judicial
Reptublica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

RESUELVE:

PRIMEROQO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Restitucion de Bien Mueble
dado en Arrendamiento Financiero Leasing instaurada por BANCO DE OCCIDENTE S.A., en
contra de ECOBEBE S.A.S.-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado demandante que conforme a lo expuesto en el art.

90 del C.G.P., proceda con la subsanacion de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPL

El Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ
LA ANTERIOR PROVDRENCIA SE NOTIEICO EN EL ESTADO
ELECTRONIQ@ 430 DE NO VIEMBRE 2.020

/l

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Verbal Reivindicatorio 2020-00288

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho por correo electronico de reparto de fecha 9 de octubre

de 2.020, para resolver sobre su admision.-
CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se advierten unos yerros en
la presentacién de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda
para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto,

so pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante, allegue el correspondiente poder para iniciar la accidn
reivindicatoria que pretende; lo anterior teniendo en cuenta que la escritura publica 3878
del 17 de julio de 1.996, le esta confiriendo facultades al abogado JOSE MEZA DOTTO,
es para el inicio de un juicio de sucesion y para adelantar las acciones judiciales del caso
frente a la citada sucesion, mas no para la iniciacion del presente asunto. Tenga presente
que a voces del articulo 74 del C.G.P., en los poderes los asuntos deben estar debidamente

determinados y claramente identificados.-

2. El apoderado demandante, proceda adecuar el escrito de demanda, dando estricta
aplicacion a los numerales 1 a 10 del articulo 82 del C.G.P.; lo anterior teniendo en cuenta
que de una verificacién al archivo PDF allegado al Despacho, este se encuentra

desordenado, pues se estdn mezclando las pruebas con el escrito de demanda, se encuentra
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cortado y repetidos varios apartes del escrito de demanda, como son los fundamentos de
hecho, el juramento estimatorio y fundamentos de derecho, motivo por el cual debe

presentarla en debida forma.-

Conforme a lo ordenado en el numeral 5 del articulo 82 del C.G.P., adecue los
fundamentos de hecho y lo que denominé “HISTORIA JURIDICA DE LA
PROPIEDAD FAMILIA SAMPEDRO CORTES - FOLIO 50S-40222824” todo en
un solo acépite, teniendo en cuenta para ello, lo sefialado en la norma antes citada,

cuando sefial6 que los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, deben estar

debidamente determinados, clasificados y numerados.-

Asi mismo, indique las circunstancias de modo, tiempo y lugar de como los demandados
ingresaron en posesion del inmueble a reivindicar. Lo anterior teniendo en cuenta que,
como fundamentos de hecho, solamente se registraron los linderos del inmueble y se

efectud una relacion de las resultas de un proceso de pertenencia.-

Como quiera que la parte demandante allegé un célculo de perjuicios elaborado por el
seflor Ariman Lépez Murillo, este, se considera como un dictamen pericial el cual debe
reunir la totalidad de las formalidades establecidas en el articulo 226 del C.G.P., por lo

que debe ser adecuado y corregido en tal sentido.-

Allegue certificado de existencia y representacion legal de la demandada FE Y

ALEGRIA DE COLOMBIA .-

La parte demandante, de conformidad con lo consagrado en el numeral 7 del articulo 90
del C.G.P., acredite haber agotado el requisito de procedibilidad para con la demandada.
Lo anterior, debido a que la medida cautelar de embargo resulta improcedente, como
quiera que de conformidad con lo establecido en el articulo 590 del C.G.P., el embargo

solamente es procedente cuando la sentencia haya sido proferida a favor del demandante.-

Con base en lo anterior, y de conformidad con lo establecido en el articulo 6 del Decreto
806 de 2.020, debera acreditar el envio de la demanda, y anexos a la demandada FE Y
ALEGRIA DE COLOMBIA.

Ahora bien, en caso de que decida adecuar la medida cautelar, tenga en cuenta que el
articulo que cit6 en su escrito de demanda (335 CGP) no regula bajo ninguna 6ptica lo
relacionado a medidas cautelares en procesos declarativos, por ello, su solicitud debe ser
elevada en debida forma, teniendo en cuenta para ello las normas del C.G.P., y con la

subsanacion deberd aportar caucion judicial por el 20% de las pretensiones del proceso,
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teniendo en cuenta para ello, el valor del avaldo catastral del inmueble a reivindicar, mas

las pretensiones de orden pecuniario.-

7. Para la subsanacion, tenga en cuenta el apoderado, que lo anexos o pruebas, deben ir

presentados aparte del escrito de demanda.-

8. La parte demandante, de conformidad con lo sefialado en el articulo 8 del Decreto 806 de

2.020, informe la forma como obtuvo la direccidn electronica de la demandada.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la presente demanda Verbal Reivindicatoria de Mayor Cuantia,
instaurada por MARIA EMMA CORTES DE SAMPEDRO, CLAUDIA LUCIA, DORA
CECILIA, FABIO, GLORIA, GUILLERMO, JAIME, JORGE ENRIQUE, LUIS
ENRIQUE, LUZ STELLA, MYRIAM ROCIO y PATRICIA SAMPEDRO CORTES, en
contra de FE Y ALEGRIA DE COLOMBIA..-

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante, conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P,, afin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE

LA ANTERIOR PROWDENCIA SE NOTIFIC@ EN EL ESTADO
ELECTRONIG?@ {A 30 DE NOVEMBRE 2.020
A

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2020-00289

Bogotd D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente el Despacho por correo electrénico de reparto de fecha 9 de octubre

para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y trdmite de los procesos judiciales y asuntos en curso,
establecida en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia
le resultan aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdémica, Social y Ecologica” motivo por el cual, dicho componente normativo se tendra en

cuenta para resolver sobre su inadmision, admisién o rechazo.

Como quiera que se reunen las exigencias legales de los articulos 82 y 84 del C.G.P., y
se acompaiia titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con los requerimientos de los
articulos 422 y 468 del C.G.P. por encontrarnos en presencia de una obligacién clara, expresa y

actualmente exigible, se torna procede librar la orden de pago en la forma pedida.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: Librar orden de pago por la via ejecutiva de MAYOR cuantia para
efectividad de la garantia real a favor SCOTIABANK COLPATRIA S.A., en contra de
JAVIER BERNARDO MARQUEZ MONROY y LINA DEL PILAR GARCIA FLOREZ,

por los siguientes rubros:

1. Obligacion contenida en el pagaré No 204290000096:
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1.1) Por la suma de ONCE MILLONES TRESCIENTOS SETENTA MIL SESENTA Y
OCHO PESOS CON SESENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE
($11.379.068,69), por concepto del capital acelerado contenido en el instrumento

allegado como base de la ejecucion.-

1.2) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital insoluto del numeral 1.1,
liquidados a la tasa pactada sin que sobrepase la que certifique la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podrén desbordar los niveles, que en orden a
sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se
decretan desde el dia 9 de octubre de 2.020 (dia de presentacion de la demanda) y

hasta el momento en que se cancele totalmente la obligacion.-

2. Obligacién contenida en el pagaré No 204139053775

2.1)Por la suma de CIENTO NOVENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS
VEINTIUNO SESENTA Y CUATRO PESOS CON TREINTA Y UN
CENTAVOS M/CTE ($191.321.064,31), por concepto del capital acelerado

contenido en el instrumento allegado como base de la ejecucion.-

2.2) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital insoluto del numeral 2.1,
liquidados a la tasa pactada sin que sobrepase la que certifique la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podrdn desbordar los niveles, que en orden a
sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se
decretan desde el dia 9 de octubre de 2.020 (dia de presentacion de la demanda) y

hasta el momento en que se cancele totalmente la obligacién.-

3. Obligacién contenida en el pagaré No 20756100637:

3.1)Por la suma de CINCUENTA Y CUATRO MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL CIENTO CUARENTA PESOS CON OCHENTA
Y TRES CENTAVOS M/CTE ($54.744.140,83), por concepto del capital

acelerado contenido en el instrumento allegado como base de la ejecucion.-

3.2) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital insoluto del numeral 3.1,
liquidados a la tasa pactada sin que sobrepase la que certifique la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a

sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se
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decretan desde el dia 9 de octubre de 2.020 (dia de presentacién de la demanda) y

hasta el momento en que se cancele totalmente la obligacion.-

4. Sobre la condena en costas se resolverd oportunamente.-

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del inmueble objeto de hipoteca y de propiedad
de la parte demandada, identificado con la matricula inmobiliaria Nos SON — 20534300, SON —
20534358, SON — 20534419, 50N — 20534420, 50N — 20534421. Inscribase la medida en la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y Privados — Zona Centro de esta ciudad.

Oficiese conforme el Articulo 468 numeral 2 del C.G.P.-

TERCERQO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las

previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y términos
establecidos en el art. 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en los articulos 291 y

Decreto 806 de 2.020.-

QUINTO: Tener a la abogada MARTHA LUZ GOMEZ ORTIZ como apoderada

judicial de la parte demandante, en los términos y con las facultades del poder conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO

CUMPLASE,

El Juez,

ALFREDQ MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFIC(YEN EL ESTADO
ELECTRONIG(%)Cﬁ DIA30 DE NOVIEMBRE 2.020

AA_AAA_A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Responsabilidad Civil Contractual No 2020 — 00290

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho por correo electrénico de reparto del dia 14 de octubre de

2.020, a fin de resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Encontrandose el expediente al Despacho para su correspondiente admisién, una vez
verificadas las diligencias se puede observar que la pretension principal estd encaminada a la
afectacion de la péliza de vida seguro deudores No M02630011023659611234129, para que, con ella,
se paguen de forma efectiva los saldos que por concepto de crédito hipotecario y crédito de libre

inversion posee el demandante con la entidad financiera demandada.

También se advierte, que el Juzgado 37 Civil Municipal de Bogotd, estimé que la suma total
adeudada por el demandante al momento en que le fue reconocido el seguro ascendia a CIENTO
CUARENTA MILLONES DE PESOS MCTE ($140.000.000) y que, por ello, el presente proceso

radica en cabeza de los juzgados del circuito, al ser de mayor cuantia.

A fin de determinar la competencia en atencién a la cuantia del proceso, se debe tener en
cuenta lo establecido en el numeral 1 del articulo 26 del C.G.P., que reza “Por el valor de todas las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion”, lo que nos lleva a
estudiar de manera puntual los hechos y las pretensiones de la demanda, de donde se logré establecer
que al momento de la presentacién de la demanda, el sefior JEAN CARLOS RIVERA URENA, se
encontraba adeudando un total de SETENTA MILLONES DE PESOS ($70.000.000), discriminados
en TREINTA MILLONES DE PESOS ($38.000.000) por el crédito hipotecario y TREINTA Y DOS
MILLONES DE PESOS ($32.000.000) por el crédito de libre inversion, tal como se advierte de la

manifestacion efectuada en el hecho séptimo del escrito de demanda.

Frente a dicha declaracion, la pretension elevada guarda perfecta relacion, como quiera que el
numeral tercero del petitum, se solicité como condena, el pago de las sumas de dinero antes citadas
para la cancelacion de los créditos 1589611234129 y 5599600115768, sumas de dinero que guardan
relacion con las diferentes reclamaciones efectuadas y la audiencia de conciliacién llevada a cabo

ante la Procuraduria General de la Nacion.
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Como se puede advertir, y conforme el numeral 1 del articulo 26 citado, las pretensiones al

tiempo de la demanda, no superan los 150 SMMLYV, como erradamente, lo sefialara el Juzgado 37

Civil Municipal de Bogotd4, motivo por el cual, este Despacho rechazara de plazo el proceso por falta
de competencia en razon a su cuantia y en consecuencia, se ordenara por intermedio de la oficina de
reparto, la devolucién de las diligencias, para que sea el citado despacho judicial quien continde con
el conocimiento de las diligencias, atendiendo al valor de las pretensiones del proceso al momento de

su presentacion.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZARA DE PLAZO el presente proceso por falta de competencia en

razon a su cuantia, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de las diligencias al JUZGADO 37 CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, por intermedio de la oficina de reparto, dejando las constancias

pertinentes.-
NOTIFIQUESE Y C
El Juez,
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario
MAVT

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Ejecutivo Singular 2020 — 00291

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho por correo electrénico de reparto del dia 14 de octubre de

2.020, a fin de resolver sobre su admision.-
CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 90 del C.G.P., “... El juez rechazard la demanda cuando carezca de

jurisdiccién o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla...”.

(Negrilla y subraya del Despacho)

Por su parte, el articulo 729 del C. Co. establece: <CADUCIDAD DE LA ACCION

CAMBIARIA>. “La accién cambiaria contra el librador y sus avalistas caduca por no haber sido

presentado v protestado el cheque en tiempo, si durante todo el plazo de presentacién el librador

tuvo fondos suficientes en poder del librado y, por causa no imputable al librador, el cheque dejé de
pagarse. La accion cambiaria contra los demds signatarios caduca por la simple falta de presentacion

0 protesto oportunos”. (Negrilla y subraya del Despacho)

Igualmente, el articulo 718 C. Co. establece: <PRESENTACION DE LOS CHEQUES
PARA SU PAGO>. “Los cheques deberan presentarse para su pago:

1) Dentro de los quince dias a partir de su fecha, si fueren pagaderos en el mismo lugar

de su expedicidn; (...).

Segtin lo establecido en el articulo 729 del C.Co., la accién cambiaria caduca si el cheque no

fue presentado en tiempo y la cuenta bancaria tenia fondos suficientes para su pago”. (Negrilla y subraya

del Despacho)

Se tiene entonces, que los cheques Nos. 58110-1, 58109-0, 58108-7 tienen fecha de pago el
18 de diciembre de 2019, por lo que estos, tenfan plazo para ser cobrados por el ejecutante solamente
hasta el dia 13 de enero de 2020; no obstante, fueron presentados para su pago solo hasta el dia 16 de
julio de 2020, es decir seis meses y tres dias posteriores a los quince establecidos por el articulo 718

del C. de Co.

No se puede perder de vista que con la expedicion del Decreto 564 de 2.020, por medio del

cual se adoptaron medidas para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema de justicia en el
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marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica y se suspendieron los términos de

prescripcion y caducidad, en el presente asunto, la figura de la caducidad ya se habia presentado, pues
sin tener en cuenta la fecha en que los cheques fueron presentados para su pago, sino la fecha de
expedicion del citado decreto — 15 de abril de 2020 — igualmente habian transcurrido tres meses y dos
dias, por lo que, se repite, la caducidad de la accién cambiaria ya se habia presentado por no

presentarse para su pago, dentro de los 15 dias siguientes a la fecha de pago.

Por ello, serd del caso negar el mandamiento de pago solicitado, por encontrarse acreditado

que operd el fendmeno de la caducidad de la accién cambiaria.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado, por las razones expuestas.-

SEGUNDO: Tener al abogado HENRY MAURICIO ABREO TRIVINO como apoderado

judicial de la parte demandante, de conformidad con los términos y para los efectos del poder

conferido.-

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

El Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ
LA ANTERIOR PRBYIDENCIA SE NOT(I:J:.‘O EN EL ESTADO
ELECTRONI A 30 DE NOVIEMBRE 2.020
AA A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

MAVT

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real 2020-00294

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho por reparto de correo electronico de fecha 16 de

octubre de 2.020, para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligaciéon de utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmision, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se advierten unos yerros en
la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda
para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto,

so pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. El apoderado demandante allegue nuevamente el poder conferido y como quiera que este
cuenta con sello de presentacion personal o en su efecto, si fue conferido virtualmente, de
aplicacion a lo normado por el Decreto 806 de 2.020, ademads, aclare su direccion
electronica, la cual se ve borrosa y no es entendible debido a la baja calidad de lo

escaneado.

2. Allegue nuevamente el certificado de existencia y representacion legal del banco
demandante. Lo anterior teniendo en cuenta que el que fuere adjuntado a la demanda,
solamente tiene las paginas 1 y 3 y por ende no se evidencia que el sefior NELSON
EDUARDO GUTIERREZ CABIATIVA sea el representante legal de la entidad

financiera.
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3. La parte demandante, de conformidad con lo sefialado en el articulo 8 del Decreto 806 de

2.020, informe la forma como obtuvo la direccién electrénica del demandado
FRANKLIN GIOVANNI LOPEZ CHINZA.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva para la Efectividad de la
Garantia Real de Mayor Cuantia, instaurada por SCOTIABANK COLPATRIA S.A., en contra
de FRANKLIN GIOVANNI LOPEZ CHINZA.-

SEGUNDQO: ORDENAR a la parte demandante, conforme a lo expuesto en el art. 90 del

C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

_A_A_a_ A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia 2020 —00292

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente el Despacho por correo electrénico de reparto de fecha 15 de octubre de 2.020,

a fin de resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente, encuentra el Despacho conforme lo consagra el articulo 26 numeral 3

del CGP, que la competencia en los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacién y los

demads que versen sobre el dominio o la posesion de bienes se determina por el avalio catastral de estos,
para lo cual, conforme al avalué catastral establecido para el afio 2.020, se evidencia que el inmueble
objeto de usucapion se encuentra valorado por la suma de $106.461.000 de pesos (fl. 29 del medio
magnetico), monto que no supera los 150 S.M.L.V., por lo que sin entrar a verificar los requisitos formales
de ley, SE RECHAZA DE PLANO Ila demanda por carencia de competencia para conocer el presente

asunto.

Por lo anterior, serd del caso que por secretaria se remitan las presentes diligencias a los Jueces

Civiles Municipales de la Ciudad de Bogota.-
Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda Declarativa Verbal de Pertenencia
por FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON A SU CUANTIA .-

SEGUNDO: Por consiguiente, remitase el expediente Jueces Civiles Municipales de la Ciudad de

Bogota.-

NOTIFIQUESE

El Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONI A 30 DE N( )‘ :EMBRE 2.020
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

MAVT

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Nulidad 2020 — 00293

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho por correo electrénico de reparto de fecha 15 de octubre

de 2.020, para resolver sobre su admision.-
CONSIDERACIONES:

Verificadas las diligencias observa el Despacho que se retdnen los requisitos de los articulos
82 y s.s., en concordancia con los preceptos del articulo 368 del C.G.P., por lo que se procedera a

su admisién en los términos solicitados en el petitum de la demanda.

Como quiera que la parte demandante solicitd la prictica de medidas cautelares, como
excepcion al cumplimiento del requisito de procedibilidad, de conformidad con lo consagrado en el
numeral 1 literales a y b del articulo 590 del C.G.P., preste caucién por la suma de DOSCIENTOS
CINCUENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS MCTE ($ 257.239.837), correspondiente al 20% de
las pretensiones, tomadas del valor del contrato del cual se pretende su nulidad y los perjuicios

reclamados en el juramento estimatorio.

Para aportar la pdliza requerida, se le concede el término de cinco (5) dias de conformidad
con lo consagrado en el articulo 603 del C.G.P., so pena de resolver sobre los efectos de su
renuencia en constituirla, revocdndose el presente auto admisorio al no tenerse por acreditado el
cumplimiento del requisito de procedibilidad, como tampoco su excepcion (caucion). Cumplido el

anterior término, ingrese al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ADMITIR la demanda Verbal de Nulidad de Contrato de Permuta de Mayor
Cuantia, instaurado por la sefiora EVELIA PUENTES DE GOYENECHE en contra de

WILLIAM HERRERA RUEDA, en los términos solicitados en el petitum de la demanda.-

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, CORRASE traslado a la parte demandada por el
término de veinte (20) dias conforme al articulo 369 del C.G.P.-
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TERCERQO: Surtase la notificacién a la demandada en la forma prevista por los articulos

290 y siguientes del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en el Decreto 806 de 2.020.-

CUARTO: Para aportar la pdliza requerida, se le concede el término de cinco (5) dias de

conformidad con lo consagrado en el articulo 603 del C.G.P., so pena de resolver sobre los efectos

de su renuencia en constituirla, revocdndose el presente auto admisorio por no acreditarse el

cumplimiento del requisito de procedibilidad, como tampoco su excepcion (caucion).-

QUINTO: TENER a la sociedad B&P GROUP ASESORES S.A.S., como apoderado
judicial de la parte demandante, la cual actda por intermedio del abogado EDWIN BARAJAS

PARDO, en la forma y para los efectos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIF‘IZO

) EN EL ESTADO
EMBRE 2.020

/l

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Despacho Comisorio 2020 — 00295

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho, por correo electrénico de reparto de fecha 16 de

octubre de 2.020, para resolver sobre su admision.-
CONSIDERACIONES:

Verificado el despacho comisorio No.018, proveniente del Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Barrancabermeja, se advierte que no se aportaron el auto de fecha 6 abril de 2018,
proferido por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga Sala Civil —
Familia, el auto de fecha 3 de mayo de 2018 y auto del 27 de agosto mediante el cual se

ordend la comisién y que fueran alli relacionados como anexos.

Por ello se dispondra, previo auxiliar la comision, oficiar al Juzgado Segundo Civil del

Circuito de Barrancabermeja, para que remita la documental echada de menos.-
Por lo expuesto, se
RESUELVE:

CUESTION UNICA: OFICIAR al Juzgado Segundo Civil del Circuito de

Barrancabermeja, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

ALFREBQO MARTINEZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICO jN EL ESTADO
ELECTRONI L DA _30 DE NOVIEMBRE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

MAVT
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Accién de Proteccion al C idor — Resp bilidad por Dafios por Productos Defectuosos No. 2020-00141

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingreso6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 09 de octubre de
2020, indicando que el término para subsanar la demanda transcurri6 en silencio.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias observa el Despacho, que la parte actora no dio
cumplimiento a lo ordenado en auto inadmisorio de fecha 30 de septiembre de 2020, por lo
que se considera procedente rechazar la presente demanda de conformidad con el articulo 90
del Cédigo General del Proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90
del Cédigo General del Proceso.-

SEGUNDO: Devuélvase la demanda y sus anexos a la parte actora sin necesidad de
desglose.-

TERCERO: Déjense las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y

Juez,

=

ENCIA SE NOTIFICO
A 30 DE NOVI

LA ANTERIOR PRO
ELECTRONI

N EL ESTADO
BRE 2.020

AA_A_ A
Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Imposicién de Servidumbre No. 2020-00201

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 09 de octubre de

2020, indicando que se presentd escrito de subsanacion de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso entrar a resolver sobre la admision de la demanda, de no ser porque al
revisar el escrito de subsanaciéon se evidencia que la demanda no fue subsanada en los

términos del auto inadmisorio, como pasa a explicarse:

En el auto inadmisorio de fecha 30 de septiembre de 2020 se le solicitd a la parte

I3

demandante lo siguiente: “...El apoderado de la parte demandante ponga a disposicion del
juzgado la suma correspondiente al estimativo de la indemnizacion. Lo anterior, de

conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 27 de la Ley 56 de 1981 ...”.

Con escrito de fecha 08 de octubre de 2020, el Sr. Apoderado actor le manifesté al
Despacho que allegaba el comprobante de depdsito judicial correspondiente a la suma
estimada de indemnizacion, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 27 de la Ley 56 de 1981

y el literal d) del articulo 2.2.3.7.5.2 del Decreto 1073 de 2015.

No obstante, con el correo que se subsand la demanda no se aportd dicho
comprobante, el cual vino a recibirse por correo electronico el dia 16 de octubre de 2020,
esto es, por fuera del término concedido en el auto inadmisorio que vencia el 08 de octubre

de 2020.

Como quiera que no se subsané en debida forma la demanda, y por fuera del término

establecido, la consecuencia procesal es su rechazo.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90
del Codigo General del Proceso y por las razones expuestas en la parte motiva de este

proveido.-

SEGUNDO: Devuélvanse sus anexos a la parte actora sin necesidad de desglose,

dejando para el Despacho escrito de demanda con la constancia de recibido.-

TERCERO: Déjense las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Juez,

LA ANTERIOR PR

DENCIA SE NOTIFIC(),J‘EN EL ESTADO
ELECTRONI

A 30 DE NOVIEMBRE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Mayor Cuantia No. 2020-00210

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 09 de octubre de

2020, indicando que se presentd escrito de subsanacion de la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que la parte demandante No subsané la demanda en la forma
solicitada por el Despacho, se procede al rechazo de la misma, teniendo en cuenta las

siguientes consideraciones:

Por auto de fecha 30 de septiembre de 2020, este Despacho inadmitié la demanda
para que el apoderado demandante, entre otras cosas, adecuara el poder otorgado por el
extremo actor identificando plenamente el asunto que pretendia adelantar, e indicando que

se trata de un proceso verbal, ya que en la actualidad no existen procesos ordinarios.

Mediante memorial de fecha 08 de octubre de 2020, la parte actora aportd
subsanacién a la demanda, y para tal efecto allegé la constancia del envio de la demanda y
sus anexos al canal digital del demandado, y un nuevo escrito con el cual reformaba la
demanda inicialmente presentada, omitiendo presentar el nuevo poder con las

especificaciones ordenadas en el auto inadmisorio.

Recuérdese que segun lo establecido en el articulo 74 del C.G.P., en los poderes
especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados, situaciéon que

no puede ser desconocida ni por el apoderado ni por este juzgador.

Por lo tanto, al constatarse que el demandante no cumplié con la carga que se le
impuso en el auto inadmisorio de la demanda, no queda otra alternativa que la de rechazar

la demanda.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con el articulo 90
del Codigo General del Proceso, y por las razones expuestas en la parte motiva de este

proveido.-

SEGUNDO: Devuélvanse sus anexos a la parte actora sin necesidad de desglose,

dejando para el Despacho escrito de demanda con la constancia de recibido.-

TERCERO: Déjense las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Juez,

LA ANTERIOR PR

DENCIA SE NOTIFIC()’J‘EN EL ESTADO
ELECTRONI

A 30 DE NOVIEMBRE 2.020

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

OMOR-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Rendicién Provocada de Cuentas No. 2020-00246

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial del dia 09 de octubre de

2020, con escrito de subsanacién de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito de subsanacion se puede observar, que fue presentado conforme
a lo solicitado en auto inadmisorio de fecha 28 de septiembre de 2020, por lo que teniendo
en cuenta que la demanda retine los requisitos de los articulos 82 y s.s., en concordancia
con los preceptos del articulo 379 del C.G.P., se admitird la demanda Verbal de Rendicion
Provocada de Cuentas de Mayor Cuantia, en los términos solicitados en el petitum de la

demanda.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda Verbal de Rendicion Provocada de
Cuentas de Mayor Cuantia instaurada por LUZ PATRICIA SANCHEZ ROJAS, por
intermedio de apoderado judicial, en contra de ALTA INGENIERIA EN GESTION DE
PROYECTOS ESPECIALIZADOS S.A.S. y HAGGEN AUDIT S.A.S. quienes integran el
CONSORCIO AIGPE & HAGGEN AUDIT, en los términos solicitados en el petitum de la

demanda.-

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos CORRASE traslado a la parte demandada

por el término de veinte (20) dias, conforme al articulo 369 del C.G.P.-

TERCERO: Surtase la notificacion a la demandada en la forma prevista por los
articulos 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en los articulos 291 y s.s. en

concordancia con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

CUARTO: TENER al abogado CAMILO ALBERTO PAEZ OSPINA, como

apoderado de la parte demandante en la forma y para los efectos del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIF‘IZO EN EL ESTADO
DIA 30 DE NOYIEMBRE 2.020

/l

_A_A_A_ A
Oscar Mauricio Ordoiiez'Rojas

Secretario

OMOR-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Bogotd, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Ejecutivo Singular 1997-01051

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 18 de septiembre de
2020, con escrito presentado por el demandado, solicitando se elabore nuevamente el oficio de

desembargo del bien inmueble objeto del proceso.-
CONSIDERACIONES:

En atencion a lo dispuesto en el articulo 125 del CGP, el Despacho considera procedente
ordenar que por secretaria se actualice el oficio que comunicé el levantamiento de la medida
cautelar que pesa sobre el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-

1233299.-

Por lo expuesto, se,

RESUELVE:

UNICO.- Por secretaria actualicese el oficio que comunico el levantamiento de la medida
cautelar que pesa sobre el inmueble identifica de_matricula inmobiliaria No. 50C-

1233299.-

NOT|FIQUESE Y CUMPLAS

OR PROVIDENCIA SE NOTIFIC& EN EL ESTADO
BRE DE 2.020

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Apelacién Sentencia Ejecutivo Singular 2016-00303

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)
ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente el Despacho, con informe secretarial de fecha 2 de julio de 2020, a fin
de sefialar nueva fecha para llevar a cabo la diligencia programada en auto inmediatamente anterior.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, da cuenta el Despacho que por auto del dia 7 de febrero de 2020 se
fijo el dia 14 de julio de 2020 a la hora de las 8:30 am para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 327 del CGP, no obstante, la diligencia no se pudo adelantar con ocasion de la Pandemia
ampliamente conocida.

En atencién al informe secretarial que antecede, el Despacho considera procedente sefialar
nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 327 del CGP.

Para tal fin, se previene a las partes y a su apoderados que la audiencia se realizard de manera
virtual a través de la aplicacion Microsoft Teams a la cual se han de haber registrado con diez (10)

dias de anterioridad a la celebracion de la audiencia, comunicando al Despacho con cinco (5) dias de
antelacion el correspondiente usuario o email, para que sean incluidos en el grupo de la audiencia.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO.- SENALAR el dia 21 de enero de 2021 a la hora de las 2:30 pm, a fin de llevar a
cabo la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el articulo 327 del CGP, teniendo en cuenta las

rativa de la presente prm\

UESE Y CUMPLASE

previsiones expuestas en la part

O MARTINEZ DE LA H

LA ANTERIOR PRQVIDENCIA SE NOTIFICO
ELECTRONICO D

EL ESTADO

44//0\/1 )
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal Reivindicatorio 2019-00335

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 19 de diciembre de
2019, con escrito del Sr. Apoderado de la parte demandada allegando el dictamen pericial requerido
en auto del dia 5 de diciembre de 2019.-

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo establecido en el articulo 228 del CGP, del dictamen pericial aportado se
correrd traslado a la parte demandante.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: Del dictamen pericial aportado, cérrase traslado a la parte contra quien se
aduce, de conformidad con lo establecido en el articulo 228 del CGP.-

SEGUNDO: Vencido el término de que trata la citada norma, ingresen las diligencias al
Despacho para reprogramar fecha y hora a fin de llevar a cabo la audiencia de que tratan los

articulos 372 y 373 del CG \

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVJDENCIA SE NOTII;EZ’C’) EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DA 30 DE NOVIEMBRE DE 2.020

‘\\___‘/
—
Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Pertenencia —Secuencia -2020-00140

Bogotd, D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Por reparto de fecha 10 de marzo de 2020, correspondié conocer del presente asunto
para resolver sobre su admision.-

CONSIDERACIONES:

Revisados los documentos arrimados con el libelo incoativo se vislumbra unos yerros
en la presentacion de la demanda que deben ser anunciados por lo cual, se inadmite, so pena
de rechazo, para que el demandante dentro del término de (5) dias siguientes a la notificacién
de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. De conformidad con el numeral 2 del articulo 82 del CGP, como quiera que dirigio
la demanda en contra de herederos determinados de las Sefioras ROSAURA
VARGAS SANDOVAL y MARIA MERCEDES BALLEN CASTANEDA,
indique los nombres identificacién y domicilio de aquellos. Recuérdese que el
adjetivo determinado indica referencia a un elemento concreto o conocido.-

2. Remita copia de la Escritura Publica 2144 de 1990 de la Notaria 17 del Circulo
de Bogota.-

3. Excluya las pretensiones 2, 3, 4, 6, y 10 como quiera que esas son actuaciones
previstas en el CGP que debe ordenar el juez en esta clase de procesos.-

4. Excluya la pretension numero 12, como quiera que se trata de una manifestacion.

5. Si bien es cierto que la demanda fue presentada antes de entrar en vigencia el
Decreto 806 de 2020, no lo es menos que para efectos de encausar el tramite del
proceso desde su inicio, el apoderado de la parte actora informe el correo
electronico de los testigos de los cuales pretende su declaracion.-

6. Aclare el acdpite que denominé interrogatorio de parte y adicione el denominado
notificaciones, como quiera que no es entendible para el Despacho si en el primero
de ellos estd solicitando la declaracion de todas esas personas, o simplemente esta
enunciado su lugar de sus notificaciones.-

Se le solicita al abogado de la parte actora que allegue la demanda subsanada
integrada en un solo escrito como quiera que el CD aportado no fue leido en los
equipos del Despacho.

Se previene a las partes que en adelante el proceso se tramitard ademas con las
previsiones contempladas en el Decreto 806 de 2020.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERQO: INADMITIR presente demanda, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDQO: ORDENAR al Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante,
conforme a lo expuesto por el articulo 90 del C.G.P., proceda a la subsanacion de la
demanda en el término de los cinco (5) dias.-

TERCERO: REQUERIR al Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante,
conforme a lo expuesto.-

CUARTO: Se previene a las partes que en adelante el proceso se tramitard
ademads con las previsiones contempladas en el Decreto 806 de 2020.-

NOTI ESE Y CUMPLASE

LA ANTERIOR VIDENCIA SE NOTIFIZO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DELDIA 30 DE NOVIEMBRE DE 2.020

~

Oscar Mauricio Or oﬁa Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
Lbht.-
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Ejecutivo Singular — 2020-00219

Bogota D C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingres6 el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 5 de noviembre
de 2020, indicando que el Sr. Apoderado de la parte ejecutante allegd dentro del término

legal escrito de subsanacién de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en
los articulos 82 y 84 del C.G.P., en concordancia con el Decreto 806 de 2.020, junto con las
exigencias legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P., y teniendo en cuenta que nos
encontramos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, se librara

el mandamiento de pago solicitado.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
a favor de BANCO COOMEVA S.A. BANCOOMEVA y en contra de la sociedad
INTERNATIONAL TRADING GM S.A.S., OMAR HERNANDO GOMEZ SANCHEZ
e INGRID KATHERINE MEDINA MEDINA, por las siguientes sumas de dinero:

1. Obligacion contenida en el pagare 00000251669:

1.1) Por la suma de CIENTO NOVENTA Y CUATRO MILLONES
CINCUENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS
M/CTE ($194.052.746,00) por concepto del capital contenido en el citado titulo

valor allegado como base de la ejecucion.-

1.2) Por la suma de CUATRO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y
TRES MIL QUINIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS M/CTE
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(($4.983.575,00) por concepto de intereses de plazo sobre la suma de dinero

descrita en el numeral 1.1.-

1.3) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital insoluto de la suma de

dinero descrita en el numeral 1.1, liquidados a la tasa que certifique la
Superintendencia Financiera de Colombia, los cuales no podrdn desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como
legitimos. Estos intereses se decretan desde el dia 29 de febrero de 2020 y hasta

el momento en que se cancele totalmente la obligacion.-

1.4) Por la suma de MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS

M/CTE (1.345,00) por concepto de otros contenido en el citado pagare.-

2. Obligacion contenida en el pagare 00000251668:

2.1)

2.2)

2.3)

24)

Por la suma de TRECE MILLONES NOVENTA MIL VEINTE PESOS
M/CTE ($13.090.020,00) por concepto del capital, contenido en el citado titulo

allegado como base de la ejecucion.-

Por la suma de CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS M/CTE (($434.358,00) por

concepto de intereses de plazo sobre la suma de dinero descrita en el numeral

2.1.-

Por los intereses moratorios calculados sobre el capital insoluto de la suma de
dinero descrita en el numeral 2.1, liquidados a la tasa que certifique la
Superintendencia Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los
niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como
legitimos. Estos intereses se decretan desde el dia 29 de febrero de 2020 y hasta

el momento en que se cancele totalmente la obligacion.-

Por la suma de OCHO MIL CIENTO TREINTA Y DOS PESOS M/CTE

(8.132,00) por concepto de otros contenido en el citado pagare.-
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3) Sobre la condena en costas se resolverd oportunamente.-

SEGUNDO: Ordénese al demandado pagar la obligacion aqui ejecutada dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad

con el articulo 431 del C.G.P.-

TERCERQO: CONCEDER el término de diez (10) dias siguientes a la notificacién
de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442

del C.G.P.-

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en los articulos 290, 291 y siguientes del C.G.P, teniendo en cuenta

ademas el articulo 8° del Decreto 806 de 2.020.-

QUINTO: TENER al abogado JUAN CARLOS SEPULVEDA HERNANDEZ
como apoderado judicial de la parte ejecutante en los términos y para los efectos del poder

conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA DE PAGO.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

LF E/LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCH SE NOTIFICO EN EL ESTAJO ELECTRONICO DEL
DIiA 30 BE NOVIEMBRE DE 2.02
/%
\ .

ezﬂojas

O Q

Secretario

)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Singular — 2020-00251

Bogota D C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 5 de noviembre
de 2020, indicando que se allegd dentro del término legal escrito de subsanacion de la

demanda.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que las presentes diligencias cumplen con los requisitos establecidos en
los articulos 82 y 84 del C.G.P., en concordancia con el Decreto 806 de 2.020, junto con las
exigencias legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P., y teniendo en cuenta que nos
encontramos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, se librara

el mandamiento de pago solicitado.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
a favor del Sefior NESTOR PARDO SARMIENTO y en contra de la sociedad
PRODUCTOS CON PASION PCP PHARMA S.A.S.- PCP PHARMA S.A.S y la Sefiora
ROSA ELVIRA PENA RODRIGUEZ, por las siguientes sumas de dinero:

1. Obligacion contenida en el pagare allegado como base de la ejecucion:

1.1) Por la suma de CIENTO SESENTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS
DIEZ MIL DIECINUEVE PESOS M/CTE ($165.210.019,00) por concepto

del capital contenido en el titulo valor allegado como base de la ejecucion.-

1.2) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital insoluto de la suma de
dinero descrita en el numeral 1.1, liquidados a la tasa que certifique la
Superintendencia Financiera de Colombia, los cuales no podrdn desbordar los

niveles, que en orden a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como
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legitimos. Estos intereses se decretan desde el dia 24 de julio de 2019 y hasta el
momento en que se cancele totalmente la obligacién.

2) Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: Ordénese a las demandadas pagar la obligaciéon aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, de conformidad

con el articulo 431 del C.G.P.-

TERCERQO: CONCEDER el término de diez (10) dias siguientes a la notificacién
de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442

del C.G.P.-

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en los articulos 290, 291 y siguientes del C.G.P, teniendo en cuenta

ademas el articulo 8° del Decreto 806 de 2.020.-

QUINTO: TENER a la abogada OLGA LUCIA ARENALES PATINO como
endosataria en procuracion de la parte ejecutante en los términos y para los efectos del endoso

conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR_SECRETARIA-INEORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION D A ORDEN DE PAGO.-

NOTIFRIQUESE Y CU
El Juez

LFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCTASE NOTIFICO EN EL EYTADO ELECTRONICO DEL
DIA 30 DE IEMBRE DE2.020
/Q
AAAAAA /l

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

(@)

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



