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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de Restitucién de Tenencia No. 2019-00023

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingresd el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 20 de mayo de 2022,
después de regresar de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por la Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogot4, se ordenard obedecer y cumplir lo resuelto por el superior, en sentencia del
veinticinco (25) de marzo de dos mil veintidds (2022), por medio de la cual se CONFIRMO la
sentencia anticipada proferida por este Despacho el dia catorce (14) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021) que NEGARA las pretensiones de la demanda, y en consecuencia, decretara la

terminacion del proceso.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota en sentencia del 25 de marzo de 2022, conforme a lo

expuesto.-

SEGUNDO: Por Secretaria elabdrese la respectiva liquidacion de costas, teniendo en cuenta

las agencias fijadas en segunda instancia por el superior.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCM _SE NOTIFICO EN EL EfTADO ELECTRONICO
DEL DIA E JUNIO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Verbal de Deslinde y Amojonamiento No. 2019-00614

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 23 de mayo de 2022

indicando, que el término concedido en el auto anterior transcurrid en silencio.-

CONSIDERACIONES:

Por auto de fecha 28 de marzo de 2022, este Despacho requirio a la parte demandante para
que en los términos del articulo 317 del C.G.P., procediera a remitir la notificacion por aviso del
articulo 292 del C.G.P. a los demandados ALVARO ENRIQUE PRIETO VEGA, CARLOS
ENRIQUE PRIETO RUIZ, ANA ISABEL PRIETO RUIZ, HECTOR JULIO PRIETO RUIZ y

RAMONA RUIZ, para lo cual se le concedi6 el término de treinta (30) dias, el cual vencio en silencio.

Establece el inciso segundo del numeral 1° del articulo 317 del CGP: “Vencido dicho término
sin que se haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado,
el juez tendré por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en

la que ademés impondra condena en costas.”.

Para esta Sede Judicial la carga procesal que se le impuso era clara y precisa luego su
cumplimiento se constataba unicamente con el fiel acatamiento de lo alli exigido y al haberse dejado
culminar el término sin ningdn tipo de actuacion, no queda otra alternativa la de terminar el proceso

por la figura del desistimiento tacito.

Asi las cosas, dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento
de la administracién de justicia, la actuacion que conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe
los términos para se decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a traves de ella se pretenden hacer valer, no obstante, en el presente asunto quedo

demostrado la falta de interés de la parte para integrar el contradictorio.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso por desistimiento
tacito, con fundamento en el articulo 317 del C.G.P.-

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si las hubiere, previa

verificacion de la existencia de remanentes.-

TERCERO: Por Secretaria, y a costa de la parte demandante, desgldsense los documentos

que se presentaron con la demanda.-

CUARTO: Sin condena en costas por no aparecer causadas.-

QUINTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.-

NOTIFIQUESE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PRO NCIA SE NOTIFICO jg(l EL ESTADO ELECTRONICO
DEDNDJA 22 DE JUNIODE 2022.

(DI

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2019-00992

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 19 de mayo de
2022, con la liquidacion de costas realizada.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C. G. P., que dispone
que “El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se

considera procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas que antecede, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDOQO: P

ECRETARIA, REMITASE

El Juez

ADRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEWZE NOTIFICO EN EL%TADO ELECTRONICO
DEL DIAY2 DE JUNIO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal de Simulacion No. 2021-00122

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 20 de enero
de 2022, a fin de continuar con el tramite procesal correspondiente, teniendo en cuenta

que el demandado se notifico y otorgd poder.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente digital observa el Despacho, que el demandado
ALEJANDRO ESCOVAR CARDOZO fue notificado en la direccion electronica
informada para tal fin por la parte demandante y dentro del término legal dio contestacion,
proponiendo medios exceptivos, situacion por la cual se le tendra notificado de manera

personal.

De igual manera, se reconocera personeria al Soctor JAVIER CORTAZAR
MORA como apoderado judicial del citado demandado y en los términos del poder

conferido.

De otro lado, se tiene que la parte demandante dentro del término legal se
pronunci6 frente a las excepciones propuestas, por lo que se tendrd en cuenta esta

situacion.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que se dan los presupuestos establecidos en el
Articulo 372 y 373 del Cdédigo General del Proceso, se procedera a convocar a audiencia
y se decretaran las pruebas solicitadas, advirtiendo a las partes, que de ser posible se
proferira sentencia en la fecha y hora indicada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de manera presencial en las

instalaciones del Edificio Hernando Morales Molina, razon por la cual se insta a las partes
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para que treinta (30) minutos antes de la hora de la audiencia, se acerquen al Juzgado y

confirmen la Sala donde se desarrollara la audiencia.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art.

78 del Cddigo General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la diligencia se practicaran los interrogatorios,
conciliacion y demas asuntos relacionados con la audiencia, también se llevara a cabo,
aunque no concurra virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no

comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias
probatorias por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien
tendra facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del

derecho en litigio.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER al demandado ALEJANDRO ESCOVAR CARDOZO
notificado de manera personal, de conformidad con lo establecido en el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, dejando constancia que dentro del término legal oportuno dio

contestacion a la demanda y propuso medios exceptivos.-

SEGUNDO: TENER al abogado JAVIER CORTAZAR MORA como

Apoderado judicial del demandado y en los términos del poder conferido.-
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TERCERO: SENALAR el dia treinta (30) del mes de septiembre del afio 2022
a la hora de las 09:00 a.m. a fin de llevar a cabo audiencia de que tratan los articulos 372

y 373 del C.G.P., conforme a lo expuesto.-

CUARTO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:

- Al demandante JOSE MARIA y JULIANA ESCOVAR CARDOZO

- Al demandado ALEJANDRO ESCOVAR CARDOZO

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda inicialmente
presentada y que obran en el archivo PDF No. 01 del cuaderno digital y los que se
suministraron con el escrito que descorri6 las excepciones de mérito que se encuentran

en los archivos PDF Nos. 22, 23 y 24 del cuaderno digital.

2. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que deberda absolver el demandado
ALEJANDRO ESCOVAR CARDOZO.-
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TESTIMONIALES:

Teniendo en cuenta que las testimoniales solicitadas cumplen con los requisitos

del articulo 212 del C.G.P., se decretard la practica del testimonio de las personas que se

mencionaran a continuacion, sin perjuicio de que en el transcurso de la diligencia se

encuentra suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, caso en el cual

se limitara su practica a lo que se considere necesario.

Se decreta el testimonio que debera rendir el Sr. EVARISTO ESCOVAR
CARDOZO, quien en su condicion de administrador del contrato de
arrendamiento celebrado entre la sefiora CECILIA CARDOZO DE
ESCOVAR y BEATRIZ CARDOZO DE ESCOVAR, podré declarar en
torno a los términos y condiciones que rigieron el contrato de
arrendamiento mencionado, asi como los términos y condiciones bajo los

cuales se atendieron los pagos respectivos.-

Se decreta el testimonio que debera rendir la Sra. MARTHA ESCOVAR
CARDOZO, quien en su condicion de hija de la sefiora BEATRIZ
CARDOZO DE ESCOVAR y conocedora del contrato de arrendamiento
celebrado entre la sefiora CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR y
BEATRIZ CARDOZO DE ESCOVAR, podra declarar en torno a los
términos y condiciones que rigieron el contrato de arrendamiento
mencionado, asi como los términos y condiciones bajo los cuales se

atendieron los pagos respectivos.-

Se decreta el testimonio que deberd rendir la Sra. MARIA CLARA
ESCOVAR CARDOZO, quien en su condicion de hija de la sefiora
BEATRIZ CARDOZO DE ESCOVAR y conocedora del contrato de
arrendamiento celebrado entre la sefiora CECILIA CARDOZO DE
ESCOVAR y BEATRIZ CARDOZO DE ESCOVAR, podra declarar en

torno a los términos y condiciones que rigieron el contrato de
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arrendamiento mencionado, asi como los términos y condiciones bajo los

cuales se atendieron los pagos respectivos.-

Se decreta el testimonio que debera rendir el Sr. GONZALO AMADOR
BENAVIDES, quien en su condicion de persona que realizé el informe
que fue protocolizado con la escritura pablica No. 3991 del 14 de
noviembre de 2017 de la Notaria Treinta y Dos (32) de Bogota, podra
declarar en torno al contexto y condiciones bajo las cuales se entregd y

obtuvo dicho informe y las justificaciones para emitirlo.-

Se decreta el testimonio que debera rendir el Sr. ALVARO IZQUIERDO
CARDOZO, quien conocedor del contrato de arrendamiento celebrado
entre la sefiora CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR y BEATRIZ
CARDOZO DE ESCOVAR, podra declarar en torno a los términos y
condiciones que rigieron el contrato de arrendamiento mencionado, asi
como los términos y condiciones bajo los cuales se atendieron los

respectivos pagos.-

Se decreta el testimonio que deberd rendir el sefior BERNARDO
LONDONO ESTRADA, quien en su condicion de esposo de MARTHA
ESCOVAR CARDOZO, podré declarar a en torno a las relaciones que la
causante tenia con cada uno de sus hijos y demas circunstancias de la
forma de relacionarse con ellos, durante la época en que se celebrd la
escritura publica de compraventa cuestionada asi como el nombre de las
personas que suministraron cuidado y asistencia econémica a la Sra.
CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR durante sus ultimos afios.-

Se decreta el testimonio que debera rendir el sefior FEDERICO ARANGO
ESCOVAR, quien en su condicion de nieto de la sefiora CECILIA
CARDOZO DE ESCOVAR, podréa declarar en torno a las relaciones que
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la causante tenia con cada uno de sus hijos, incluyendo a su Sra. Madre
JULIANA ESCOVAR CARDOZO y demas circunstancias de la forma de
relacionarse con ellos, durante la época en que se celebro la escritura
publica de compraventa cuestionada asi como el nombre de las personas
que suministraron cuidado y asistencia econémica a la Sra. CECILIA
CARDOZO DE ESCOVAR durante sus ultimos afios.-

Se decreta el testimonio que deberd rendir la Sefiora CHRISTINA
ARANGO ESCOVAR, quien en su condicion de nieta de la sefiora
CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR, podra declarar en torno a las
relaciones que la causante tenia con cada uno de sus hijos, incluyendo a su
Sra. Madre JULIANA ESCOVAR CARDOZO y demas circunstancias de
la forma de relacionarse con ellos, durante la época en que se celebro la
escritura publica de compraventa cuestionada asi como el nombre de las
personas que suministraron cuidado y asistencia econémica a la Sra.
CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR durante sus ultimos afios.-

Se decreta el testimonio que debera rendir la Sefiora CARMEN LUZ
FADUL VILLALOBOS, quien en su condicion de nuera de la sefiora
CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR y conyuge del sefior JOSE MARIA
ESCOVAR CARDOZO podré declarar en torno a las relaciones que la
causante tenia con cada uno de sus hijos, incluyendo las que mantenia con
ALEJANDRO y JULIANA ESCOVAR CARDOZO vy demas
circunstancias de la forma de relacionarse con ellos, durante la época en
que se celebrd la escritura pablica de compraventa cuestionada asi como
el nombre de las personas que suministraron cuidado y asistencia
econOmica a la Sefiora CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR durante sus

ultimos anos.-

Se decreta el testimonio que debera rendir el Sefior FERNANDO
ESCOBAR QUINTERO, quien en su condicién de esposo de la Sra.
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MARIA CLARA ESCOVAR CARDOZO, podra declarar en torno a las
relaciones que la causante mantenia con cada uno de sus hijos y demas
circunstancias de la forma de relacionarse con ellos, durante la época en
que se celebrd la escritura pablica de compraventa cuestionada asi como
el nombre de las personas que suministraron cuidado y asistencia
economica a la Sra. CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR durante sus

ultimos afos.-

Se decreta el testimonio que deberd rendir el Sefior FRANCISO
AVENDANO MAZ, quien en su condicion de esposo de la Sra. JULIANA
ESCOVAR CARDOZO, podra declarar en torno a las relaciones que la
causante tenia con cada uno de sus hijos, y demas circunstancias de la
forma de relacionarse con ellos, durante la época en que se celebrd la
escritura publica de compraventa cuestionada, asi como el nombre de las
personas que suministraron cuidado y asistencia econémica a la Sra.
CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR durante sus ultimos afios.-

Se decreta el testimonio que debera rendir el Sefior ISRAEL PALMA,
quien ha sido el mayordomo de la finca LA MARIA quien fue testigo del
“contrato de arrendamiento verbal” que se afirma fue celebrado entre
EVARISTO ESCOVAR CARDOZO y ALEJANDRO ESCOVAR
CARDOZO el 1° de enero de 2020, quien, ademas, declarara en torno a
las circunstancias bajo las cuales se ha administrado la finca LA MARIA
y el predio PALO NEGRO.-

Se decreta el testimonio que debera rendir el Sefior GERMAN LEMUS
CHAUTA, quien en su condicion de administrador del Edificio Helvética
ubicado en la Calle 127 B No. 7 C — 38 de Bogota y quien firmo la
certificacion que fue acompafada en la contestacion de la demanda, debera
dar cuenta de las condiciones bajo las cuales la Sra. CECILIA CARDOZO
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DE ESCOVAR llevo a cabo su permanencia en el apartamento 204 del

mencionado edificio.-

e Se decreta el testimonio que debera rendir la Sefiora MARIA TERSEA
NOMESQUI BARRERA, quien, por haber estado presente, puede dar fe
de los términos de la conversacién que sostuvieron el demandado y la Sra.
JULIANA ESCOVAR CARDOZO luego del fallecimiento de la Sra.
CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR relativa a la propiedad del
inmueble PALO NEGRO.-

Se le recuerda al apoderado demandante que debera velar por la

comparecencia de los testigos antes citados, pues de no encontrarse en la fecha y

hora sefialada, se prescindird de su practica.

4. DECLARACION DE PARTE:

El apoderado demandante solicito la declaracion de parte del Sefior JOSE MARIA
ESCOVAR CARDOZO vy la sefiora JULIANA ESCOVAR CARDOZO, lo cual en
criterio de este Despacho No es permitido, como quiera que la finalidad de dicha prueba
es buscar una confesidn que afecte o beneficie a la contraparte, por lo que, al efectuarse
un interrogatorio a la parte que se representa, este no seria objetivo. Ademas, que, se

traerian nuevos hechos al proceso que no serian susceptibles de controversia.-

S. OFICIOS/PRUEBA POR INFORME:

El Sr. Apoderado demandante solicité oficiar a BANCOLOMBIA, para que se
remita copia integra de los extractos y movimientos bancarios de la cuenta de ahorros
No. 204-957141-69 correspondientes a los afios 2015, 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020
con indicacion de quién o quienes los titulares de dicha cuenta y si el Sr. ALEJANDRO
ESCOVAR CARDOZO es o fue titular de la misma, lo cual se despachara
desfavorablemente, teniendo en cuenta que la informacion alli solicitada ha podido
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requerirla a través del ejercicio del derecho de peticion, conforme lo dispone el articulo
173 del C.G.P.

En el mismo sentido, se niegan las pruebas de oficios/prueba de informe que se
pidieron con el escrito que descorrio el traslado de las excepciones que requerian que por
parte de esta Sede Judicial se oficiara al Juzgado 18 Familia de Bogot4, a la Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN y a la Fundacion Santa fe de Bogota con el fin

de recaudar informacion que el mismo ha podido solicitar por el derecho de peticion.-

6. DICTAMEN PERICIAL:

Se tiene en cuenta el dictamen pericial aportado por el Sefior RICHARD
ANTONIO VASQUEZ GUZMAN, el cual no fue objeto de controversia por la parte

demandada.
7. EXHIBICION DE DOCUMENTOS:

El Sr. Apoderado demandante con el escrito que descorrid el traslado de las
excepciones de mérito solicit6 que la parte demandada exhibiera la declaracién de renta
a los afios 2016 y 2020 para constatar si para la fecha en la cual se suscribi0 la escritura
publica de compraventa cuestionada, el demandado habia reflejado en su declaracion de
renta del afio 206 una cuenta por cobrar a su favor por valor de ($ 560.389.129.00) que,
segun sefial6 era el monto de los arrendamientos adeudados por la sefiora CECILIA
ESOVAR DE CARDOZO a la fecha en que se suscribid la escritura publica respectiva.

Ademas, manifesto que, también pretendia demostrar con la declaracion de renta
del afio 2020 si para ese afio el Sefior ALEJANDRO ESCOVAR CARDOZO incluyo
como ingreso a su favor la suma de ($ 606.711.960) que segun indicé correspondi6 al
ingreso por concepto de canones de arrendamiento mas intereses de mora

correspondientes a ciento sesenta y ocho (168) mensualidades desde el afio 2003 hasta la
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fecha de la escritura pablica cuestionada mas veintisiete (27) mensualidades causadas

con posterioridad.-

El articulo 266 del C.G.P., establece lo siguiente: “Quien pida la exhibicion
expresara los hechos que pretende demostrar y debera afirmar que el documento o la
cosa se encuentran en poder de la persona llamada a exhibirlos, su clase y la relacién
que tenga con aquellos hechos. Si la solicitud redne los anteriores requisitos el juez
ordenara que se realice la exhibicién en la respectiva audiencia y sefialara la forma en

que deba hacerse.”

Al revisar la peticion de la parte demandante, se encuentra que la misma cumple
con los requisitos exigidos en la norma antes mencionada, al constatarse que los
documentos requeridos estan intimamente relacionados con los hechos de la demanda y

la contestacion, situacion por la cual se accedera a la peticion.

Por lo tanto, se ordena al Sefior ALEJANDRO ESCOVAR CARDOZO que el dia

y la hora previamente sefialados para la audiencia, EXHIBA los siguientes documentos:

e Declaracién de renta del afio 2016.

e Declaracién de renta del afio 2020.

Se advierte al demandado gue la renuencia a la presentacion de los documentos,

le acarreara consecuencias tanto procesales como pecuniarias, en caso de asi establecerse.

8. CITACION DE PERITO:

Se ordena que, por la Secretaria del Juzgado, se cite TELEGRAFICAMENTE
al Sr. MARIO A. QUINTERQO, representante legal de PRODUCTIVIDAD & VALORES
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S.A.S., quien rindi6 el dictamen allegado con la contestacion de la demanda para efectos

de interrogarlo sobre el dictamen, su contenido y la idoneidad del mismo.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la contestacion de la

demanda y que obran en los archivos PDF Nos. 18, 19 y 20 del cuaderno digital.-

2. TESTIMONIALES:

Teniendo en cuenta que las testimoniales solicitadas cumplen con los requisitos
del articulo 212 del C.G.P., se decretara la préctica del testimonio de las personas que se

mencionaran a continuacion:

e Se decreta el testimonio que debera rendir la Sefiora JULIA CARDOZO,
quien declarard sobre los hechos relativos a la relacion econdémica que
existia entre el sefior ALEJANDRO ESCOVAR CARDOZO vy la Sefiora
CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR.-

e Se decreta el testimonio que debera rendir la Sefiora MARIA CLARA
ESCOVAR, quien declarara sobre los hechos relativos a la relacion
econdmica que existia entre el Sefior ALEJANDRO ESCOVAR
CARDOZO vy la sefiora CECILIA CARDOZO DE ESCOVAR.

e Sedecreta el testimonio que debera rendir el sefior MARIO ALEJANDRO
QUINTERO BARRIOS, quien declarara sobre los hechos relativos a la
liquidacién del crédito a cargo de la sefiora CECILIA CARDOZO DE



Rama Judicial

! k Republica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

ESCOVAR vy a favor del sefior ALEJANDRO ESCOVAR CARDOZO,

por concepto de los canones de arrendamiento.

Se le recuerda al apoderado demandante que deberd velar por la

comparecencia de los testigos antes citados, pues de no encontrarse en la fecha y

hora sefialada, se prescindira de su practica.

3. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que deberan absolver los demandantes
JOSE MARIA y JULIANA ESCOVAR CARDOZO.-

4. DECLARACION DE PARTE:

El apoderado demandado solicito la declaracién de parte del sefior ALEJANDRO
ESCOVAR CARDOZO, lo cual en criterio de este Despacho no es permitido, como
quiera que la finalidad de dicha prueba es buscar una confesion que afecte o beneficie a
la contraparte, por lo que, al efectuarse un interrogatorio a la parte que se representa, este
no seria objetivo. Ademas, que, se traerian nuevos hechos al proceso que no serian

susceptibles de controversia.

5. CITACION PERITO:

Se ordena que, por la Secretaria del Juzgado, se cite TELEGRAFICAMENTE
al Sr. RICHARD ANTONIO VASQUEZ GUZMAN, quien rindi6 el dictamen allegado

por la parte demandante para efectos de interrogarlo sobre el dictamen, su contenido y la

idoneidad del mismo.
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QUINTO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan
concurrir con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo
con los abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir
y, en general, disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2°
ibidem y que en caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4°
de la norma en cita, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en
el Art. 78 del Cédigo General del Proceso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIASE NOTIFICO EN EL ESfADO ELECTRONICO
DEL DIA 22 JUNIO DE 202

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal de Impugnacion de Actas de Asamblea No. 2021-00206

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 17 de mayo de

2022, a fin de continuar con el trdmite procesal correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente digital advierte este Juzgado, que la demandada CONJUNTO
RESIDENCIAL NIZA P.H., fue notificada en la direccion de correo electrénico informado
para tal fin por la parte demandante y dentro del término legal dio contestacion, proponiendo

medios exceptivos, situacion por la cual se le tendra notificado de manera personal.

De igual manera, se reconocerd personeria a la Doctora SANDRA PATRICIA
TORRES MENDIETA como Apoderada judicial de la citada propiedad demandada y en los

términos del poder conferido.

De otro lado, se deja constancia que la parte demandante no realizé pronunciamiento
alguno frente a las excepciones formuladas, a pesar de habérsele enviado por parte de la

demandada el escrito contentivo de aquellas.

Dicho lo anterior, advierte esta Sede Judicial que se dan los presupuestos establecidos
en los articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso, por lo que, se procedera a
convocar a audiencia y se decretaran las pruebas solicitadas, advirtiendo a las partes, que de

ser posible se proferira sentencia en la fecha y hora indicada.-

Por lo expuesto, se
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RESUEL VE:

PRIMERO: TENER a la demandada CONJUNTO RESIDENCIAL NIZA P.H.,
notificada de manera personal, de conformidad con lo establecido en el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, dejando constancia que dentro del término legal oportuno dio

contestacion a la demanda y propuso medios exceptivos.-

SEGUNDOQO: TENER a la abogada SANDRA PATRICIA TORRES MENDIETA

como apoderada judicial de la propiedad demandada y en los términos del poder conferido.-

TERCERO: DEJAR constancia que la parte demandante guardd silencio frente al
traslado de las excepciones formuladas por la parte demandada.-

CUARTO: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia diecisiete (17) del mes de
noviembre del afio 2022, a fin de llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos 372 y
373 del C.G.P.

Se previene a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la

aplicacion Microsoft Teams, y a la direccion electronica informada, se remitira correo

electrénico con el cual seran incluidos en el grupo de la audiencia en la fecha y hora

sefaladas.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78

del Cadigo General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la diligencia se practicaran los interrogatorios,

conciliacion y demés asuntos relacionados con la audiencia, también se llevara a cabo,
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aunque no concurra virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no

comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendra facultad
para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.-

QUINTO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:

- Ala Demandante: MARTHA INES LANDINEZ

- Al demandado: Sr. Representante legal y/o quien haga sus veces del CONJUNTO
RESIDENCIAL NIZA P.H.

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:
1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda inicialmente

presentada y su correspondiente subsanacion.-

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA CONJUNTO RESIDENCIAL NIZA

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron por la parte demandante con la

demanda y las que se suministraron con la contestacion.-
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2. INTERROGATORIO DE PARTE:
Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver la sefiora MARTHA INES

LANDINEZ en la hora y fecha previamente sefialadas.-

SEXTO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberdn concurrir
con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevard a cabo con los
abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general,
disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en
caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma en cita,
teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Codigo

General del Proceso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN\(SI.%SZE2 NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DI DE JUNIO DE 2042.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2021-00292

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidds (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 17 de mayo de

2022, a fin de continuar con el trdmite procesal correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el Despacho, que la Sociedad SEGUROS DEL
ESTADO S.A., el Seflor JESUS ANTONIO BARRETO GONZALEZ 'y
TRANSBARRETOS S.A.S., comparecieron a través de apoderados judiciales, dieron
contestacion a la demanda, proponiendo medios exceptivos, objetaron el juramento
estimatorio y llamaron en garantia, hecho que impone se les tenga notificados por conducta

concluyente, tal como lo dispone el articulo 301 del C.G.P.

También se tiene que con la contestacion de la demanda la Sociedad SEGUROS DEL
ESTADO S.A. anunci6 la presentacion de un dictamen pericial fisico forense de reconstruccion
analitica del accidente, para lo cual se le concede el término de diez (10) dias para que lo

proporcione.

Frente al llamamiento en garantia que efectud la Sociedad TRANSBARRETOS S.A.S.
y el Sefior JESUS ANTONIO BARRETO GONZALEZ, este Despacho se pronunciara en
providencia separada.
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De igual manera, se deja constancia que la Sra. Apoderada demandante descorri6 los
traslados de las excepciones de mérito y la objecion del juramento estimatorio propuestas por

los citados demandados, situacion que se apreciara en el momento procesal oportuno.

De otro lado, se reconocera personeria para actuar a la Doctora ANGELICA
MARGARITA GOMEZ LOPEZ como Apoderada judicial de la sociedad SEGUROS DEL
ESTADO S.A. y al Doctor CRISTIAN CAMILO CONTRERAS ALARCON como
Apoderado de la Sociedad TRANSBARRETOS S.ASS. y el Sefior JESUS ANTONIO
BARRETO GONZALEZ en virtud de la sustitucion realizada por la Dra. ANGELICA
GOMEZ LOPEZ.

Finalmente, se considera procedente requerir a la apoderada demandante para que
realice los actos tendientes a la notificacion del demandado JOSE LEONARDO CARRILLO.
Para lo anterior, se le concede el término de treinta (30) dias, so pena de declarar la terminacion

del proceso por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADOS por conducta concluyente a la Sociedad
SEGUROS DEL ESTADO S.A., al Sefior JESUS ANTONIO BARRETO GONZALEZ y a
la Sociedad TRANSBARRETOS S.A.S., quienes dieron contestacion a la demanda,
proponiendo medios exceptivos, objetaron el juramento estimatorio y Ilamaron en garantia,

situacion que se apreciara en la debida oportunidad procesal.-

SEGUNDOQO: CONCEDER a la sociedad SEGUROS DEL ESTADO S.A., el
término de diez (10) dias para que allegue la experticia anunciada con la contestacion de la

demanda, conforme a lo expuesto.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

TERCERO: EIl Despacho en providencia separada se pronunciaré del llamado en
garantia efectuado por la Sociedad TRANSBARRETOS S.A.S. y el sefior JESUS ANTONIO
BARRETO GONZALEZ.-

CUARTO: DEJAR constancia que la apoderada demandante descorri6 los traslados
de las excepciones de mérito y la objecion al juramento estimatorio propuestas por los
demandados SEGUROS DEL ESTADO S.A., JESUS ANTONIO BARRETO GONZALEZ
y TRANSBARRETOS S.A.S., lo cual se tendra en cuenta en el estadio procesal

correspondiente.-

QUINTO: RECONOCERA PERSONERIA para actuar a la Doctora ANGELICA
MARGARITA GOMEZ LOPEZ como Apoderada judicial de la Sociedad SEGUROS DEL
ESTADO S.A. y al Doctor CRISTIAN CAMILO CONTRERAS ALARCON como
Apoderado de la Sociedad TRANSBARRETOS S.A.S. y el Sefior JESUS ANTONIO
BARRETO GONZALEZ en virtud de la sustitucion realizada por la Dra. ANGELICA
GOMEZ LOPEZ.-

SEXTO: REQUERIR a la Sra. Apoderada de la parte demandante, conforme a lo

expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA E(
El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE% NOTIFICO EN EL STADO ELECTRONICO
DEL DI DE JUNIO DE 2072.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2021-00292

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Con la contestacion de la demanda el Sr. Apoderado sustituto de la Sociedad
TRANSBARRETOS S.AS. y el Sefior JESUS ANTONIO BARRETO GONZALEZ,
Ilamaron en garantia a SEGUROS DEL ESTADO S.A.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el escrito de [lamamiento en garantia se puede observar, que este cumple
con los requisitos establecidos en el Articulo 82, en concordancia con lo consagrado en el
articulo 64 del C.G.P. que establece: “Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir
de otro la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que
promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al

saneamiento por eviccion, podra pedir, en la _demanda o dentro_del término para

contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.” Negrilla y Subraya del

Despacho.

Dicho lo anterior y encontrdndose integrado en debida forma el escrito de
Ilamamiento, el cual se encuentra ajustado a lo previsto en la norma, ademas que junto con
el mismo se aportd copia de la pdliza y el certificado de existencia y representacion del

convocado, sera del caso admitir el [lamamiento.

En consecuencia, y como quiera que la sociedad convocada también funge como
parte demandada, se ordenara notificar la presente providencia por estado, tal como lo ordena
el articulo 295 del C.G.P. y se ordenara contabilizar el término con el que cuenta la sociedad

aseguradora para dar contestacion a la presente solicitud.-
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia que efectué la Sociedad
TRANSBARRETOS S.A.S. y el Sefior JESUS ANTONIO BARRETO GONZALEZ a la
sociedad SEGUROS DEL ESTADO S.A.-

SEGUNDQ: CONCEDER al llamado en garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A.
el término de veinte (20) dias siguientes a la notificacion de éste proveido, para que se

pronuncie al respecto.-

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia por estado, tal como lo indica el articulo
295 del C.G.P.-

CUARTO: POR SECRETARIA contabilicese el término con el que cuenta la

sociedad SEGUROS DEL ES . para dar contestacio amiento en garantia.-

NOTIF{QUESE Y CUMPYASE (2)

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN@ﬁ&S;LNOTIFICO EN EL FSTADO ELECTRONICO
DEL DIA22. DE JUNIO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Verbal de Simulacién No. 2021-00305
Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidds (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 17 de mayo de 2022, a
fin de continuar con el tramite, teniendo en cuenta que se corrigio la poliza para el decreto de medidas
cautelares.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la poliza judicial aportada se encuentra ajustada a derecho, el Despacho
considera procedente aceptar la caucion prestada y de conformidad con lo establecido en el articulo
590, numeral 1° literal A del C.G.P. en concordancia con el numeral 2° del citado articulo, se decretara
la cautela de inscripcion y se negaran otras por improcedentes.-

Por lo expuesto, se
RESUEL VE:

PRIMERO: ACEPTAR la caucién prestada mediante p6liza judicial No. NB100342352 de
Seguros Mundial, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
No. 50S-40534814 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de la Zona Sur de Bogota.-

TERCERO: NEGAR el embargo y retencion de dineros de propiedad de la parte
demandada, teniendo en cuenta que para este tipo de procesos no opera dicha cautela, ni siquiera
como medida innominada.-

CUARTO: NEGAR el embargo y secuestro del vehiculo automotor de placas FVM-351,
teniendo en cuenta que para este tipo de procesos no opera dicha cautela, ni siquiera como medida
innominada.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL Di DE JUNIO DE 2072.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00345

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 17 de mayo de

2022, a fin de continuar con el tramite procesal correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente digital observa el Despacho, que la parte ejecutante remitio
la notificacién del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 al correo electronico que se informo
en la demanda como de propiedad del Sefior ALVARO ARAUJO CASTRO vy el resultado

de este fue positivo, tal como se observa en la siguiente imagen:

Segln lo consignado los registros de Distrienvios S.A.S el mensaje de datos presenta la
siguiente informacion:

~ Resumen del mensaje

Id Mensaje 1518
Emisor atatur59@hotmail.com
Destinatario alvaroaraujocastro@gmail.com
Asunto AVISO DE NOTIFICACION - ALVARO ARAUJO CASTRO
Fecha de envio 20/01/22 02:32 PM
Estado actual Abierto

Establecido lo anterior, se tendra por notificado al demandado ALVARO ARAUJO
CASTRO, precisando que optd por guardar silencio respecto de los hechos y pretensiones

que se le endilgan.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADO de forma personal al demandado ALVARO
ARAUJO CASTRO, conforme lo establecido en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.-

SEGUNDO: DEJAR constancia que, dentro del término legal, el demadado guardo

silencio respecto de los hechos y pretensiones que se le endilgan.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

DO MARTINEZ PE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCWTIFICO EN ELESTADO ELECTRONICO
DEL DIA E JUNIO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-



Rama Judicial
Reptublica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

Radicacion 11001310303320210034500 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : Banco Serfinanza S.A.(antes Servicios Financieros S.A.
Serfinansa Compafiia de Financiamiento)

Demandado : Alvaro Araujo Castro.-

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogota a
resolver sobre la Demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario
para ello realizar el siguiente estudio.-

ANTECEDENTES:

Por auto del dia veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), se libré
Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de la parte demandada por las
pretendidas sumas de dinero.

El demandado ALVARO ARAUJO CASTRO, se notificé del mandamiento de pago
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 y dentro del
término legal oportuno, guardd silencio frente a los hechos y pretensiones de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avallo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar
en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso medios exceptivos, el
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante con la ejecucion, practicar
la liquidacion del crédito y condenar en costas al extremo ejecutado. Remitase el expediente
a los Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de esta ciudad que por reparto corresponda,
con el fin de que se asuma el conocimiento del mismo.-
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Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucion en contra del demandado
ALVARO ARAUJO CASTRO, conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha
veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).-

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, dando cumplimiento al
articulo 446 del Cadigo General del Proceso.-

TERCEROQO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se llegaren a embargar.-

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria,
Liquidense.-

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho a la ejecutada en la suma de
TREINTA'Y UN MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS
SIETE PESOS M/CTE ($31.733.807,00), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo No.
PSAA16-10554 del C.S.J.-

SEXTO: REMITIR el presente precese—a—tos—Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién que por repartgeorresponda.- v
[

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2), /

El Juez,

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCH SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA E JUNIO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Verbal de Restitucion de Inmueble Arrendado No. 2022-00010

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 24 de mayo de

2022, para resolver solicitud de control de legalidad y correccion de auto admisorio.-

CONSIDERACIONES:

Dijo la Sra. Apoderada demandante, que en el presente proceso no solicito el decreto
de medidas cautelares, situacion por la cual estaba en desacuerdo con el numeral 4° del auto
admisorio de la demanda que la conmind a prestar caucion por valor de SETENTA Y SEIS
MILLONES CIENTO SESENTA Y TRES MIL CCUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS
PESOS M/CTE ($76.163.496,00).

Al revisar el escrito de demanda se tiene, que en efecto, en ningln aparte se peticiond
el decreto y practica de medidas cautelares, situacion que anticipa la prosperidad de la
solicitud, y por ello, se hace necesario adoptar una medida de saneamiento de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 42 y 132 del C.G.P., siendo para ello necesario dejar sin
valor ni efecto el numeral CUARTO de la parte resolutiva del auto admisorio de fecha 11 de
marzo de 2022, por medio del cual se requirié a la parte demandante para que prestara

caucion.

De otro lado, también es indispensable aclarar el auto admisorio de la demanda en el
sentido de indicar de manera correcta que el nombre de la parte demandante es BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIAS.A. — BBVA COLOMBIA y no como
alli quedara indicado.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQO: ADOPTAR medida de saneamiento dejando sin valor ni efecto el
numeral 4° de la parte resolutiva del auto admisorio de fecha 11 de marzo de 2022, por medio
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del cual se requiri6 a la parte demandante para que prestara caucion, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ACLARAR el numeral PRIMERO del auto de fecha 11 de marzo de
2022 en el sentido de indicar que el nombre correcto de la parte demandante es BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIAS.A. — BBVA COLOMBIA y no como

alli quedara indicado.-

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia junto con el auto admisorio
de la demanda.-

NOTIFIQUE CUMPLASE

El Juez

DO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCMASE NOTIFICO EN EL FSTADO ELECTRONICO
DEL DIA E JUNIO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2022-00080

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 24 de mayo de 2022,

con solicitud de retiro de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente digital advierte esta Sede Judicial, que la presente demanda No
ha sido notificada a la parte ejecutada, y las medidas cautelares decretadas no se han practicado,
por lo cual se accede a la peticion del Sr. Apoderado demandante, tal como lo dispone el articulo
92 del C.G.P. que a la letra reza: “El demandante podra retirar la demanda mientras no se haya
notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere medidas cautelares practicadas, sera
necesario auto que autorice el retiro, en el cual se ordenara el levantamiento de aquellas y se

condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes” .-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la demanda presentada por el apoderado

demandante, conforme a los postulados del articulo 92 del C.G.P.-

SEGUNDO: POR SECRETARIA dejense las constancias del caso.-

TERCERO: Cumplido lo anterierarchiveseetexpediente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

\A

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI CIA SE NOTIFICO EN L ESTADO ELECTRONICO
22 DE JUNIO DF 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Divisorio No. 2019-00854

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).
ANTECEDENTES:

Procede el Despacho a proferir el auto que decreta la venta en publica subasta del
inmueble objeto del presente proceso, teniendo en cuenta que la demandada se notificd de la

demanda, pero no alego el pacto de indivision establecido en el articulo 409 del C.G.P.-

CONSIDERACIONES:

El articulo 409 del C.G.P. establece lo siguiente: En el auto admisorio de la demanda
se ordenara correr traslado al demandado por diez (10) dias, y si se trata de bienes sujetos
a registro se ordenara su inscripcion. Si el demandado no est& de acuerdo con el dictamen,
podra aportar otro o solicitar la convocatoria del perito a audiencia para interrogarlo. Si el

demandado no alega pacto de indivision en la contestacion de la demanda, el juez decretara,

por medio de auto, la divisién o la venta solicitada, sequn corresponda; en caso contrario,

convocara a audiencia y en ella decidira.

A su turno el numeral 1° del articulo 411 dispone: “...En la providencia que decrete
la venta de la cosa comun se ordenara su secuestro, y una vez practicado este se procedera
al remate en la forma prescrita en el proceso ejecutivo, pero la base para hacer postura sera

el total del avalUo. Si las partes hubieren aportado avallos distintos el juez definira el precio

del bien...”

Teniendo como norte las anteriores normas, observa el Despacho que la demandada
Sefiora ADRIANA MARCELA FORERO CORREA se notifico personalmente de la
demanda, quien dentro del término legal dio contestacion sin proponer el pacto de indivision,
y la sociedad demandada RAFACOST S.A.S., se notificd por conducta concluyente sin

alegar pacto de indivision, reclamando mejoras sobre el bien inmueble.

Al constatar que no se alegd el PACTO DE INDIVISON por ninguno de los
demandados, resulta procedente dar aplicacion a lo establecido en el articulo 409 del C.G.P.,
decretando la venta del bien inmueble objeto de division, ante su imposibilidad de division

material.
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De conformidad con lo establecido en el articulo 411 Ibidem, y como quiera que se

presentaron dos (2) avaltos del inmueble, el juzgado procede a definir el precio del bien de

la siguiente manera:

VALOR AVALUO DEMANDANTE

VALOR AVALUO RAFACOST S.A.S.

OCHOCIENTOS VEINTIDOS
MILLONES SETECIENTOS NOVENTA
Y DOS MIL CIENTO CUARENTA'Y
NUEVE PESOS M/CTE

SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO
MILLONES SEISCIENTOS NUEVE MIL
DOSCIENTOS PESOS M/CTE
($788.609.200,00)

($822.792.149,00)

La diferencia resultante entre los dos (2) avallos aportados por las partes arroja un
valor de TREINTA Y CUATRO MILLONES CIENTO OCHENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($34.182.949,00) que divido en
dos (2) da como valor la suma de DIECISIETE MILLONES NOVENTA Y UN MIL
CUATRCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($17.091.474,00) que restado
al valor del avalto aportado por el demandante y sumado al valor del avalto aportado por la

sociedad RAFACOST S.A.S. sera el justo precio de venta del inmueble.

Por tal motivo, se fija como valor base del inmueble la suma de OCHOCIENTOS
CINCO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS M/CTE
($805.700.674,00).

Asi mismo, conforme lo sefialado por la norma en citas, se decreta el secuestro del
bien mueble objeto de venta, para lo cual se comisiona con las mas amplias facultades,
inclusive la de designar secuestre y sefialar sus honorarios, al sefior Juez Civil Municipal
Reparto, Librese el Despacho Comisorio con los insertos de ley, previo requerimiento al

demandante para que acredite el registro de la medida cautelar de inscripcion de la demanda.

Finalmente, en cuanto a las mejoras reclamadas por la parte sociedad demandada
RAFACOST S.A.S. que se establecieron en la suma de SETECIENTOS SETENTA Y
CINCO MILLONES OCHCOCIENTOS SESENTA'Y UN MIL CUATROCIENTOS TRES
PESOS M/CTE ($775.861.403,00), habra de pronunciarse el Despacho en los siguientes

términos:
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El articulo 412 del C.G.P., estipula: EI comunero que tenga mejoras en la cosa comun

deberd reclamar su derecho en la demanda o en la contestacion, especificandolas
debidamente y estimandolas bajo juramento de conformidad con el articulo 206, y
acompariaré dictamen pericial sobre su valor. De la reclamacién se correrd traslado a los
demés comuneros por diez (10) dias. En el auto que decrete la division o la venta el juez

resolvera sobre dicha reclamacion y si reconoce el derecho fijara el valor de las mejoras.

El concepto de “mejoras”, tiene una connotacion juridica muy especial, que difiere
del lenguaje comdn, porque para obtener con éxito su reconocimiento en juicios de esta
indole se requiere la demostracidon de dos hechos sucesivos e inseparables, a saber: que se
han plantado, incorporado o edificado con dineros del propio peculio, del patrimonio
personal, no del producido del inmueble. Y segundo, que no se trata de una simple tarea de
administracion o mantenimiento del inmueble sino de verdaderos actos que pueden

contribuir a la valorizacion y mejor presentacion de la edificacion.

Por tanto, quien pretenda pasar por mejorista no s6lo debe especificar sus mejoras de
la mejor manera posible, detallando en qué consisten, sino también aplicarse a la tarea de
probar los dos supuestos de hecho arriba indicados lo que descarta, por ende, el tener por

tales simples pagos comunes y corrientes que debe hacer cualquier propietario o comunero.

En el presente caso se tiene, que el Sr. Apoderado de la sociedad demandada
RAFACOST S.A.S., con el fin de acreditar su derecho suministré un dictamen pericial que

da cuenta de las supuestas mejoras que se instalaron en el inmueble y su valor.

Se aprecia en el “dictamen pericial” que se aportd para demostrar las mejoras, que
esté no se encuentra ajustado a la realidad en la medida que el mismo desconoce los
porcentajes de cada uno de los copropietarios del inmueble y versa sobre puntos de derecho,

especificamente lo relacionado sobre la nuda propiedad y la posesion, lo cual es inadmisible.

En efecto, - mas alla de lo valioso del dictamen en cuanto a la estimacion del valor
del inmueble — este hace aseveraciones que no se acompasan con la veracidad de la tradicién
del inmueble, pues en varios de sus apartes se afirma que la sociedad RAFACOST S.A.S. es
nuda propietaria del 87,5 % del bien, excluyendo la proporcidn que le corresponde a la otra
demandada ADRIANA MARCELA FORERO CORREA.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr005.html#206

Rama Judicial
Reptblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ademas, todo el dictamen se basé en apreciaciones subjetivas en cuanto a la nuda
propiedad y posesion del inmueble que, si bien tienen algun rasgo de certeza, no le estaba
permitido al perito entrar a modificar situaciones juridicas consolidadas, por lo menos, en lo
que tiene que ver con la propiedad, extralimitandose del objeto para el cual fue disefiado,
pues opind sobre otros puntos que no eran la esencia de la labor encomendada.

El articulo 235 del C.G.P. establece de manera diafana que la labor del perito se
desarrollara con objetividad e imparcialidad, lo cual ser& apreciado por el Juez de acuerdo
con las reglas de la sana critica, pudiendo incluso negarle efectos cuando existan

circunstancias que afecten gravemente su credibilidad.

Y es que en palabras del Dr. JORDI NIEVA FENOLL, “el dictamen debe transmitir
sus ideas con facilidad, debe ir refiriendo los temas objeto de dictamen con precision vy,
sobre todo, debe contestar a las cuestiones que se le han planteado, sin dejar cabos sueltos,
pero tampoco extralimitandose, es decir, respondiendo a otros puntos que no son objeto de
dictamen. Eso es lo que otorgara la congruencia del dictamen. Y es que, si el mismo es

incongruente, se abre también la oportunidad de que lo acabe siendo la misma sentencia.”

Luego, como quedd sentado en esta providencia, el valor del dictamen como prueba
es acogido cuando guarda similitud entre su objeto y sus conclusiones, no obstante, ello no
se puede predicar del que presento la parte demandada, pues claramente la experticia se hizo
para favorecer a la sociedad RAFACOST S.A.S.-

Se insiste que, las conclusiones a las cuales arribd el perito designado por la parte
demandada comprometen su credibilidad, por cuanto, no se tuvo en cuenta la informacién

veraz del certificado de tradicién y libertad.

Ademas, sea la oportunidad para recordarle al “mejorista’” que, por la naturaleza
misma de la labor de plantar e incorporar mejoras, que es una faena eminentemente tangible,
ello deja huella continua en el tiempo y en el espacio, razon por la cual, para demostrar un
derecho de estos en juicio se requiere de una prueba sélida, abundante y conexa que le
permita al operador juridico formarse el criterio firme y claro de que realmente las mejoras

existen y que es justo y legitimo reconocerlas.

Luego, este no es el caso, ya que no se demostré ninguna de las mejoras realizadas

en el inmueble, ni siquiera con el documento que se denomind “acuerdo para compra de
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nuda propiedad, posesion y mejoras”’, pues si se lee con detenimiento alli se plasmé que las
mejoras se tasaban en la suma de NOVECIENTOS SESENTA Y DOS MILLONES DE
PESOS ($962.000.000,00), valor que supera el justo precio del inmueble, luego, siendo ese

el valor por el cual las negoci6 la sociedad demandada, resulta extrafio que ahora su valor
con el dictamen pericial hayan disminuido, siendo que precisamente las mejoras aumentan

el valor de aquellos.

Por lo tanto, no hay razon a reconocer las mejoras reclamadas por la sociedad
demandada RAFACOST S.A.S., conforme a las consideraciones que se acaban de exponer

en la presente providencia.

Finalmente, se condenara en costas a la parte demandada dando aplicacion a lo
establecido en el numeral 2.3 del articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 agosto 5 de
2016.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: DECRETAR la venta en publica subasta del inmueble identificado con
el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-477789 de la Oficina de Instrumentos Publicos

Zona Centro, por las consideraciones expuestas.-

SEGUNDO: TENER como valor del bien inmueble antes citado la suma de
OCHOCIENTOS CINCO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($ 805.700.674,00), conforme a lo expuesto.-

TERCEROQO: DECRETAR el secuestro del bien inmueble identificado en el numeral
primero (1) de la presente providencia.-

CUARTO: Para la practica de la diligencia mencionada en el numeral anterior, se
comisiona con las mas amplias facultades, inclusive la de designar secuestre y sefialar sus
honorarios, al sefior Juez Civil Municipal Reparto, Librese el Despacho Comisorio con los
insertos de ley.-
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QUINTO: NO RECONOCER las mejoras reclamadas por la sociedad RAFACOST

S.A.S., conforme a las consideraciones expuestas en esta providencia.-

SEXTO: CONDENESE en Agencias en Derecho a la parte demandada, conforme a
lo dispuesto por el articulo Quinto, numeral 2.3 del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016, en la suma de VEINTICUATRO MILLONES CIENTO SETENTA Y UN MIL
VEINTE PESOS M/CTE ($24.171.020,00).-

CUMPLASE

ALRREDO MARTINEZ OE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENS% NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA22 DE JUNIO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo Hipotecario No. 2020-00090

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 20 de mayo de
2022, con solicitud de ampliacion del término para contestar demanda.-

CONSIDERACIONES

Mediante providencia de fecha 01 de abril de 2022, se nombro al Doctor
ANDERSON CAMACHO SOLANO como abogado de oficio del demandado amparado por
pobre, quien manifestd su aceptacion al cargo a través de comunicacion enviada al buzén
electronico de este Despacho el dia 26 abril de 2022, solicitando que a partir de la aceptacion
se le tuviera por notificado y se le enviara el archivo digital para dar contestacion.

Posteriormente, en memorial del dia 11 de mayo de 2022, suplicé la ampliacion del
término para contestar la demanda, debido a que no se le remitié copia de la demanda ni del
mandamiento de pago y en esas condiciones le era imposible ejercer el derecho a la defensa
del demandado.

Al verificar el expediente, en efecto, se advierte que al abogado de oficio no se le
remitié el proceso digital, situacion que permite que se acceda a la peticion del citado
profesional, pero no en el sentido de ampliarle el plazo sino que se le tendra notificado por
esta providencia como el abogado del amparado por pobre, ordendndose a la Secretaria de
este Despacho que remita el expediente digitalizado al correo electrénico
info@saasliabogados.com, y que, una vez cumplido ello, se empiece a contabilizar el término
con el que cuenta para ejercer el derecho de defensa.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:
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PRIMERO: TENER al Doctor ANDERSON CAMACHO SOLANO como
abogado de oficio del amparado por pobre Sefior ROBERTO GARCIA RUEDA, conforme
a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se remita expediente digital al correo
electrénico info@saasliabogados.com que corresponde al del citado profesional del
derecho.-

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, por secretaria contabilicese el término
con el que cuenta para ejercer el derecho a la defensa del sefior ROBERTO GARCIA
RUEDA .-

CUARTO: Vencido el término de traslado, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ADKREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENC%;S; NOTIFICO EN ELj’STADO ELECTRONICO
DEL D 2 DE JUNIO DE 2072.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja:

Secretario

OMOR .-
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Verbal de Resolucién de Promesa de Compraventa No. 2018-00537 (Acumulado No. 2018-00536).
Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 20 de mayo de
2022, despues de regresar de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota.-

CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por la Sala Civil del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Bogota, se ordenara obedecer y cumplir lo resuelto por el superior, en
providencia de fecha veintidds (22) de marzo de dos mil veintidds (2022) que DECLARO
DESIERTO el recurso de apelacion formulado por la parte demandante contra la sentencia

de fecha 05 de noviembre de 2021 proferida por este Despacho.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Civil del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogoté en providencia de fecha 22 de marzo de

2022, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: Por Secretaria elaborese la respectiva liquidacion de costas.-

NOTIFIQUESE

El Juez

ALRREDO MARTINEZ PE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DI DE JUNIO DE 2¢22.
Oscar Mauricio Ordofiez Roja:

Secretario

OMOR .-
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Divisorio No. 2019-00765

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidés (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 07 de junio de 2022, a
efectos de resolver solicitud de compra.-

CONSIDERACIONES:

Mediante memorial de fecha 04 de abril de 2022, el demandado PABLO ENRIQUE
NOVOA OVALLE present6 solicitud para ejercer el derecho de compra en su calidad de
copropietario del inmueble objeto de la presente accidn, lo cual seria procedente en virtud de lo
establecido en el articulo 414 del C.G.P., sin embargo, da cuenta esta Sede Judicial que para
ejecutar ese derecho la parte interesada tiene los tres (03) dias siguientes a la ejecutoria del auto
que decretd la venta, lo cual se produjo con la anotacién en estado del 09 de febrero de 2022, luego,
si vemos con detenimiento la peticion arribada a este Sede Judicial es notoriamente extemporanea,
situacion que no permite que se acoja favorablemente la reclamacion, pues el interesado dejo
vencer en silencio el término que tenia para efectuar la opcion.

Aclarado lo anterior, se considera necesario requerir a la parte demandante para que informe
el tramite dado al Despacho Comisorio No. 22-0008 con el cual se ordend el secuestro del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-318588 que constituye requisito
indispensable para continuar con el trdmite del proceso. Para lo anterior, se le concede el término
de treinta (30) dias, so pena de decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR la peticion del apoderado demandando para ejercer el derecho de

opcidn de compra por ser extemporanea, tal como quedo establecido en la parte considerativa de
esta providencia.-

SEGUNDO: RE R a la parte demandante, conforme expuesto.-

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI CIA SE NOTIFICO ENEL ESTADO ELECTRONICO
DELRJA 22 DE JUNIO DE 2022.

(DI

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2017-00709

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 23 de mayo

de 2022, a fin de continuar con el tramite procesal correspondiente.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte este Despacho, que se procedi6 al emplazamiento
de los herederos indeterminados del demandante Sefior GUSTAVO MORENO
RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), sin que durante el término del mismo compareciera alguna

persona a hacerse parte en el proceso, de lo cual se dejara constancia en esta providencia.

Auscultado el plenario encontramos, que se dan los presupuestos establecidos en
los articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso, por lo que se procedera a
convocar a audiencia y se decretaran las pruebas solicitadas advirtiendo a las partes que

de ser posible se proferira sentencia en la fecha y hora indicada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de manera presencial en las
instalaciones del Edificio Hernando Morales Molina, razon por la cual se les insta para
que treinta (30) minutos antes de la hora de la audiencia se acerquen al Juzgado y

confirmen la Sala donde se desarrollara la audiencia.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias
probatorias por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien
tendré facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del
derecho en litigio.

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos

en caso que se decrete su declaracion, para lo cual, deberan hacerse presentes el dia y la
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hora previamente sefialados, ya que, de no encontrarse presentes en la diligencia, se

prescindira de ellos.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: TENER en cuenta que durante el término de emplazamiento a los
herederos indeterminados del Sefior GUSTAVO MORENO RODRIGUEZ (Q.E.P.D.),

no comparecié persona alguna a hacerse parte en el proceso.-

SEGUNDO: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia veintiuno (21) del mes
de noviembre del afio 2022, a fin de llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos
372y 373 del C.G.P.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art.

78 del Codigo General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la diligencia se practicaran los interrogatorios,
conciliacion y demas asuntos relacionados con la audiencia, también se llevara a cabo,
aunque no concurra virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no

comparecen, se realizara con aquellas.

SEGUNDOQO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes, asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:
- A los demandantes:

MARTHA ROCIO MENDEZ GUEVARA
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EDSON GERARDO MORENO MENDEZ en calidad de sucesor procesal del
Sefior GUSTAVO MORENO RODRIGUEZ (Q.E.P.D.)

- Allos demandados:

LUIS ERNESTO FUENTES HERNANDEZ

Al Sr. Representante legal y/o quien haga sus veces de la Sociedad EMPRESA
DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S.—ETIBS.AS.

Al Sr. Representante legal y/o quien haga sus veces de la Sociedad SEGUROS
DEL ESTADO S.A.-

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda inicialmente

presentada y que obran a folios 02 al 98 del cuaderno fisico.-

2. PRUEBA TRASLADADA:

El Sr. Apoderado demandante solicitd oficiar a la Fiscalia 391 Local de Bogota
para que expida y envie con destino de este Juzgado copia auténtica del proceso
adelantado por el delito de lesiones personales culposas en la humanidad del sefior
GUSTAVO MORENO RODRIGUEZ (Q.E.P.D.) con radicado No. 2017-00060.

Esta prueba se NIEGA en la medida que la parte la ha podido solicitar por

intermedio del ejercicio del derecho de peticion, tal como lo establece el articulo 173 del
C.G.P.-

3. TESTIMONIALES:
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El apoderado demandante solicitd decretar el testimonio de la Sefiora DIANA
MARCELA SANCHEZ con el fin de probar los hechos en los que se funda la demanda,
ocurrencia de los hechos, responsabilidad en el accidente, el dolor moral que se le causo al
demandante por las lesiones ocasionadas en su cuerpo, los perjuicios materiales sufridos por
los mismos respecto de su incapacidad para laborar, la actividad del demandante y el salario

aproximado que devengaba al momento del accidente.

En primer lugar, la peticion probatoria No cumple con los requisitos establecidos en
el articulo 212 del C.G.P., pues no se denunci6 de manera clara y precisa los hechos objeto
de la prueba que no pueden ser entendidos como la totalidad, sino que deben relacionarse

concretamente sobre cuales depondra el testigo.

En segundo lugar, y sea esta la oportunidad para recordarles a las partes, que el
testigo es aquella persona que presencio los hechos objeto de discusion del proceso, quien
declara sobre algo que ha percibido directamente por cualquiera de los 6rganos de los
sentidos. El testigo da fe sobre las circunstancias de tiempo, modo, lugar, persona, objeto o
causa que le constan porque las presencid, de ahi que cumple la funcién trascendental e
irremplazable de llevar al proceso informacion sobre la ocurrencia de los hechos que
interesan al litigio, por lo cual la comparecencia de la persona alli citada no es conducente
en la medida en que no aporta nada relevante al proceso y lo que se pretende probar se puede

verificar con otro tipo de pruebas.

4. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver el sefior LUIS ERNESTO
FUENTES HERNANDEZ, el representante legal y/o quien haga sus veces de la sociedad
EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.AS.—ETIBS.AS. yel
representante legal y/o quien haga sus veces de la sociedad SEGUROS DEL ESTADO S.A.
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S. PERITAZGO:

Se tiene en cuenta el informe pericial de clinica forense realizado por el Instituto

Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses como una prueba documental.

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA EMPRESA DE TRANSPORTE
INTEGRADO DE BOGOTA —ETIBS.AS.:

1. TESTIMONIALES:

El apoderado demandante solicité decretar el testimonio de los Sefiores JOHANY
DE JESUS SANCHEZ y MARCEL EDUARDO LANCHEROS quienes tuvieron
conocimiento de los hechos, ya que hicieron presencia en el lugar de ocurrencia del

accidente de transito e indagaron sobre las causas del mismo.

Se reitera nuevamente a las partes en contienda que el testigo es aquella persona que
presencio los hechos objeto de discusion del proceso, quien declara sobre algo que ha
percibido directamente por cualquiera de los 6rganos de los sentidos. El testigo da fe sobre
las circunstancias de tiempo, modo, lugar, persona, objeto o causa que le constan porque las
presencio; de ahi que cumple la funcion trascendental e irremplazable de llevar al proceso
informacién sobre la ocurrencia de los hechos que interesan al litigio, por lo cual la
comparecencia de las personas alli citadas no es conducente en la medida que fueron terceros

ajenos a los hechos que se pretenden demostrar.-

2. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que deberd absolver la demandante
MARTHA ROCIO MENDEZ GUEVARA.

No ocurrird lo mismo con el interrogatorio de parte del Sefior GUSTAVO
MORENO RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), pues su evacuacion se torna improcedente en la

medida que se encuentra acreditado su fallecimiento durante el proceso.
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3. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron con la demanda inicialmente
presentada y que obran a folios 02 al 98 del cuaderno fisico, especificamente lo
relacionado con el caracter de pensionado del demandante, sus ingresos y su edad y las
que se aportaron con el llamamiento en garantiaa SEGUROS DEL ESTADO S.A.

4. DICTAMEN PERICIAL:

Mediante providencia de fecha 10 de febrero de 2022, el Despacho tuvo por
desistido el dictamen pericial anunciado EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO
DE BOGOTA — ETIB S.A.S., teniendo en cuenta que durante el término concedido para

su aportacion este no fue suministrado.-

PRUEBAS PARA LA DEMANDADA SEGURQOS DEL ESTADO S.A.:

1. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver la demandante
MARTHA ROCIO MENDEZ GUEVARA.

No ocurrird lo mismo con el interrogatorio de parte del Sefior GUSTAVO
MORENO RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), pues su evacuacion se torna improcedente en la

medida que se encuentra acreditado su fallecimiento durante el proceso.-

2. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta la reimpresion de la péliza de responsabilidad civil contractual
para transportadores de pasajeros en vehiculos de servicio publico No. 31-1101099107 y
la reimpresion de las condiciones generales y especificas de la poliza de responsabilidad

civil contractual para transportadores de pasajeros en vehiculos de servicio publico.
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PRUEBAS PARA EL DEMANDADO LUIS ERNESTO FUENTES
HERNANDEZ:

1. INTERROGATORIO DE PARTE:

Se decreta el interrogatorio de parte que debera absolver la demandante MARTHA
ROCIO MENDEZ GUEVARA.

No ocurrird lo mismo con el interrogatorio de parte del Sefior GUSTAVO
MORENO RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), pues se evacuacion se torna improcedente en la
medida que se encuentra acreditado su fallecimiento durante el proceso.

2. TESTIMONIALES:

Se niegan los testimonios de la Sefiora DIANA MARCELA SANCHEZ vy del
agente de transito REINEL VELA TORRES, la primera por ser muy genérica, ya que
como reiteradamente se ha dicho en esta providencia, se debe precisar de manera clara y
precisa los hechos objeto de la prueba que no pueden ser entendidos como la totalidad, sino
gue deben relacionarse concretamente sobre cuales depondréa el testigo, y el segundo de
aquellos no puede ser traido al proceso como testigo cuando ya existe la prueba documental
“INFORME DE TRANSITO” que no puede modificarse o contradecirse a través de una

prueba testimonial.

3. INFORME PERICIAL.

Se valorara en la sentencia los argumentos relativos a los informes periciales que

se tuvieron en cuenta como pruebas documentales.

4. PRUEBA TRASLADADA:
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Se niega la peticion de oficiar a la Fiscalia Local de Bogota No. 391, toda vez que
la misma se ha podido solicitar por intermedio del ejercicio del derecho de peticion, tal

como lo establece el articulo 173 del C.G.P.-

5. DOCUMENTALES:

Téngase en cuenta las documentales que se aportaron la demanda, su contestacion
y con el llamamiento en garantia efectuado a SEGUROS DEL ESTADO S.A.

TERCERO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan
concurrir con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo
con los abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir
y, en general, disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2°
ibidem y que en caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4°
de la norma en cita, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en

el Art. 78 del Cddigo General del Proceso.-

NOTIEfQUESE Y CUMP

El Juez

ALFREDO MARTINEZ/DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN&I@AEZEZ NOTIFICO EN EL%TADO ELECTRONICO
DEL DI DE JUNIO DE 2042.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Verbal de Pertenencia No. 2017-00794

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 19 de mayo de
2022, con la liquidacion de costas realizada.-

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C. G. P., que dispone
que “El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se

considera procedente aprobar la liquidacién de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: APROBA idacion de costas que antece forme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DI DE JUNIO DE 2022.
Oscar Mauricio Ordofiez Roja:

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2018-00194

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Encontrandose el expediente al Despacho para resolver, se presentd una solicitud para
el decreto de medidas cautelares.-

CONSIDERACIONES:

Ensefia el Art. 599 del C.G.P.: “Desde la presentacion de la demanda el ejecutante

podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado”

Verificada la solicitud de medidas cautelares elevada por el apoderado demandante,
se considera procedente acceder a la misma.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: DECRETAR el embargo de la cuota parte que le pueda corresponder al
demandado ENRIQUE FARRE RODRIGUEZ sobre el inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50N-1210119 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de la Zona Norte de Bogota. Oficiese conf
C.G.P.-

tablecido en el Art. 593 No. 1 del

NOTIFIQ

EL JUEZ

ADRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEREIA SE NOTIFICO EN EL FSTADO ELECTRONICO
DEL DIAY2 DE JUNIO DE 20P2.
Oscar Mauricio Ordofiez Roja:

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2018-00194

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 20 de mayo de 2022,
a fin de aprobar la liquidacién de costas y del crédito.-

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C. G. P., que dispone que
“El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se considera
procedente aprobar la liquidacion de costas que antecede.

De otro lado, verificada la liquidacién del crédito aportada por la parte demandante, la

cual fue revisada por esta Sede Judicial, se encuentra que la misma esta ajustada a derecho por lo
gue se le impartiré la correspondiente aprobacion.-

Por expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del crédito conforme al Art. 446 del C.G.P.-

TERCERQ: POR SECRETARIA+emftase-de-manera-trgente el presente proceso a la
Oficina de Ejecucidn Civil defCircuito de Bogota.-
{
NOTIFIQUESE Y CUMPLASEA?2), /
El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE%NOTIFICO ENEL EfADO ELECTRONICO
DEL DI, DE JUNIO DE 2027.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-



